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Poprawka 1
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Motyw A

Projekt rezolucji

A. majac na uwadze, ze w ramach
procedury udzielania absolutorium organ
udzielajacy absolutorium pragnie
podkresli¢ szczegdlne znaczenie dalszego
wzmacniania legitymacji demokratyczne;j
instytucji Unii dzieki zwigkszaniu
przejrzystosci 1 rozliczalno$ci oraz
wdrazaniu koncepcji budzetowania
wynikowego 1 wlasciwego zarzadzania
zasobami ludzkimi;

Poprawka 2
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Motyw D a (nowy)

Projekt rezolucji
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Poprawka

A. majac na uwadze, ze w ramach
procedury udzielania absolutorium organ
udzielajacy absolutorium pragnie
podkresli¢ szczegdlne znaczenie dalszego
wzmacniania legitymacji demokratyczne;j
instytucji Unii dzieki zwigkszaniu
przejrzystosci i rozliczalnosci oraz
wdrazaniu koncepcji budzetowania
wynikowego, zapewnienia prawidlowego,
skutecznego i zorientowanego na wyniki
zarzgdzania finansowego i wlasciwego
zarzadzania zasobami ludzkimi;

Or. en

Poprawka

Da. majgc na uwadze, e utrzymanie
najwyzszych standardow niezaleinosci
instytucjonalnej i unikanie wszelkich
sytuacji, ktore moglyby by¢ postrzegane
Jjako faworytyzm na stanowiskach
wyziszego szczebla, ma zasadnicze
znaczenie dla utrzymania zaufania
publicznego do roli Rzecznika Praw
Obywatelskich jako unijnego straznika
dobrej administracji;

Or. en
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Poprawka 3
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep S

Projekt rezolucji

5. odnotowuje, ze wysitki zwigzane z
monitorowaniem budzetu w ciggu roku
budzetowego 2024 poskutkowaty
osiggnieciem wskaznika wykonania
budzetu w wysokosci 97,55 %, co oznacza
wzrost 0 2,16 % w poréwnaniu z rokiem
2023; zauwaza, ze wskaznik ten obejmuje
srodki przeniesione z 2024 r. na 2025 r.;
zwraca uwagg, ze wskaznik wykonania w
odniesieniu do $srodkow na ptatnosci na
biezacy rok wyniost 97,08 %, co oznacza
spadek 0 0,50 % w poréwnaniu z 2023 r.;
odnotowuje wzrost srodkow
przeniesionych ($rodki C8) 0 29,60 %, tj. z
304 550 EUR w 2023 r. do 394 667 EUR
w 2024 r.; odnotowuje poprawe wskaznika
wykonania automatycznych przeniesien
srodkow z poprzedniego roku, ktory w
2024 r. wyniost 76,59 % w poroéwnaniu z
73,27 % w 2023 r.;

Poprawka 4
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Ustep 7

Projekt rezolucji

7. z zadowoleniem zauwaza na
podstawie rocznego sprawozdania z
dziatalnosci Europejskiego Rzecznika

PE784.148v01-00

Poprawka

5. odnotowuje, ze wysitki zwigzane z
monitorowaniem budzetu w ciggu roku
budzetowego 2024 poskutkowaty
osiggnieciem wskaznika wykonania
budzetu w wysokosci 97,55 %, co oznacza
wzrost 0 2,16 % w poréwnaniu z rokiem
2023; zauwaza, ze wskaznik ten obejmuje
srodki przeniesione z 2024 r. na 2025 r.;
zwraca uwage, ze wskaznik wykonania w
odniesieniu do $§rodkow na platnosci na
biezacy rok wynidst 97,08 %, co oznacza
spadek 0 0,50 % w poréwnaniu z 2023 r.;
odnotowuje wzrost sSrodkow
przeniesionych ($rodki C8) 0 29,60 %, tj. z
304 550 EUR w 2023 r. do 394 667 EUR
w 2024 r.; odnotowuje poprawe wskaznika
wykonania automatycznych przeniesien
srodkow z poprzedniego roku, ktory w
2024 r. wyniost 76,59 % w poroéwnaniu z
73,27 % w 2023 1.; gzwraca jednak uwage,
Ze wskaZnik ten pozostal niski w
porownaniu 7 2022 r. (92,59 %), i
ponawia apel do Rzecznika Praw
Obywatelskich o zwigkszenie wysitkow na
rzecz poprawy tego wskaznika;

Or. en

Poprawka

7. z zadowoleniem zauwaza na
podstawie rocznego sprawozdania z
dzialalnosci Europejskiego Rzecznika
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Praw Obywatelskich za rok 2024
(,,sprawozdanie roczne”™), ze w 2024 r.
wszystkich ptatnosci dokonano w
ustawowym terminie 30 dni; zauwaza
ponadto, ze $redni czas platnosci faktur
wyniost 13,20 dnia, co stanowi poprawe w
poréwnaniu z 2023 r. (13,50 dnia);
odnotowuje w odniesieniu do migracji
Rzecznika do nowego systemu finansow i
rachunkowosci (SUMMA), ze Rzecznik
jest proszony o zaptacenie 200 000 EUR za
prawo dostepu do tego systemu, czyli
takiej samej kwoty, jaka musza zaptaci¢
inne, znacznie wigksze instytucje unijne;
zauwaza, ze kwota ta jest dwukrotnie
wyzsza od budzetu Rzecznika na tego
rodzaju ushugi; zwraca si¢ do Komisji o
znalezienie rozwigzania umozliwiajacego
Rzecznikowi dostep do systemu SUMMA
za ceng¢ proporcjonalng do wielkosci
budzetu Rzecznika;

Poprawka S

Praw Obywatelskich za rok 2024
(,,sprawozdanie roczne”), ze w 2024 r.
wszystkich ptatnosci dokonano w
ustawowym terminie 30 dni; zauwaza
ponadto, Ze §redni czas ptatnosci faktur
wyniost 13,20 dnia, co stanowi poprawe w
porownaniu z 2023 r. (13,50 dnia);
odnotowuje w odniesieniu do migracji
Rzecznika do nowego systemu finansow i
rachunkowosci (SUMMA), ze Rzecznik
jest proszony o zaptacenie 200 000 EUR za
prawo dostepu do tego systemu, czyli
takiej samej kwoty, jaka musza zaptaci¢
inne, znacznie wigksze instytucje unijne;
zauwaza, ze kwota ta jest dwukrotnie
wyzsza od budzetu Rzecznika na tego
rodzaju ushugi; zwraca si¢ do Komisji o
znalezienie rozwigzania umozliwiajacego
Rzecznikowi dostgp do systemu SUMMA
za ceng¢ proporcjonalng do wielkos$ci
budzetu Rzecznika; apeluje o
ustanowienie przejrzystego, obiektywnego
i dostosowanego do wielkosci modelu
kosztow dostgpu do wspolnych
korporacyjnych systemow finansowych,
tak aby male instytucje nie byly
nieproporcjonalnie obcigione i mogly
wypelniac obowiqzki w zakresie
zarzqdzania finansami bez wypierania
zasobow operacyjnych;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 7

Projekt rezolucji

7. z zadowoleniem zauwaza na
podstawie rocznego sprawozdania z
dziatalnos$ci Europejskiego Rzecznika
Praw Obywatelskich za rok 2024
(,,sprawozdanie roczne™), ze w 2024 r.
wszystkich ptatnosci dokonano w
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Poprawka

7. z zadowoleniem zauwaza na
podstawie rocznego sprawozdania z
dziatalnosci Europejskiego Rzecznika
Praw Obywatelskich za rok 2024
(,,sprawozdanie roczne™), ze w 2024 r.
wszystkich ptatnosci dokonano w

PE784.148v01-00
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ustawowym terminie 30 dni; zauwaza
ponadto, ze sredni czas ptatnosci faktur
wynidst 13,20 dnia, co stanowi poprawe w
poréwnaniu z 2023 r. (13,50 dnia);
odnotowuje w odniesieniu do migracji
Rzecznika do nowego systemu finansoéw i
rachunkowos$ci (SUMMA), ze Rzecznik
jest proszony o zaptacenie 200 000 EUR za
prawo dostepu do tego systemu, czyli
takiej samej kwoty, jakg musza zaptacic¢
inne, znacznie wigksze instytucje unijne;
zauwaza, ze kwota ta jest dwukrotnie
wyzsza od budzetu Rzecznika na tego
rodzaju ustugi; zwraca si¢ do Komisji o
znalezienie rozwigzania umozliwiajacego
Rzecznikowi dostep do systemu SUMMA
za cen¢ proporcjonalng do wielkos$ci
budzetu Rzecznika;

Poprawka 6
Serban Dimitrie Sturdza

Projekt rezolucji
Ustep 7

Projekt rezolucji

7. z zadowoleniem zauwaza na
podstawie rocznego sprawozdania z
dziatalnosci Europejskiego Rzecznika
Praw Obywatelskich za rok 2024
(,,sprawozdanie roczne”), ze w 2024 r.
wszystkich ptatnosci dokonano w
ustawowym terminie 30 dni; zauwaza
ponadto, ze $redni czas ptatnosci faktur
wyniost 13,20 dnia, co stanowi poprawe w
porownaniu z 2023 r. (13,50 dnia);
odnotowuje w odniesieniu do migracji
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ustawowym terminie 30 dni; zauwaza
ponadto, ze $redni czas ptatnosci faktur
wynidst 13,20 dnia, co stanowi poprawe w
porownaniu z 2023 r. (13,50 dnia);
odnotowuje w odniesieniu do migracji
Rzecznika do nowego systemu finanséw i
rachunkowos$ci (SUMMA), ze Rzecznik
jest proszony o zaptacenie 200 000 EUR za
prawo dostepu do tego systemu, czyli
takiej samej kwoty, jakga musza zaptacic¢
inne, znacznie wigksze instytucje unijne;
zauwaza, ze kwota ta jest dwukrotnie
wyzsza od budzetu Rzecznika na tego
rodzaju ustugi; zwraca si¢ do Komisji o
znalezienie rozwigzania umozliwiajacego
Rzecznikowi dostep do systemu SUMMA
za cen¢ proporcjonalng do wielkosci
budzetu Rzecznika; podkresla, ze
obowiqzkowe narzedzia
miedzyinstytucjonalne powinny by¢
zgodne 7 zasadgq proporcjonalnosci, w
ktorej oplaty sq ustalane zgodnie 7
budietem instytucji i liczhg uZytkownikow,
aby zapobiec wyczerpaniu zasobow
przeznaczonych na wypelnianie
podstawowego mandatu instytucji;

Or. en

Poprawka

7. z zadowoleniem zauwaza na
podstawie rocznego sprawozdania z
dziatalnosci Europejskiego Rzecznika
Praw Obywatelskich za rok 2024
(,,sprawozdanie roczne”), ze w 2024 r.
wszystkich ptatnosci dokonano w
ustawowym terminie 30 dni; zauwaza
ponadto, ze $redni czas ptatnosci faktur
wyniost 13,20 dnia, co stanowi poprawe w
porownaniu z 2023 r. (13,50 dnia);
odnotowuje w odniesieniu do migracji
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Rzecznika do nowego systemu finansow i
rachunkowosci (SUMMA), ze Rzecznik
jest proszony o zaptacenie 200 000 EUR za
prawo dostepu do tego systemu, czyli
takiej samej kwoty, jaka musza zaptaci¢
inne, znacznie wigksze instytucje unijne;
zauwaza, ze kwota ta jest dwukrotnie
wyzsza od budzetu Rzecznika na tego
rodzaju ushugi; zwraca si¢ do Komisji o
znalezienie rozwigzania umozliwiajgcego
Rzecznikowi dostep do systemu SUMMA
za ceng¢ proporcjonalng do wielkosci
budzetu Rzecznika;

Poprawka 7
Serban Dimitrie Sturdza

Projekt rezolucji
Ustep 8

Projekt rezolucji

8. zauwaza, ze w 2024 r. wptyw
rosyjskiej wojny napastniczej przeciwko
Ukrainie nadal powodowat presj¢
budzetowa na Rzecznika; odnotowuje, Ze
Rzecznik najbardziej odczut wzrost
kosztow energii; zauwaza w tym
kontekscie, ze aby dostosowaé do kosztow
rzeczywistych kwote ryczaltowq uiszczang
przez Rzecznika na rzecz Parlamentu z
tytutu oplat za wynajem, trzeba byto
ponownie obliczy¢ te kwotg; odnotowuje,
ze w rezultacie rzeczywiste wydatki
Rzecznika na energie w 2024 r. wzrosty o
75 %, z 168 900 EUR w 2023 r. do 295
400 EUR w 2024 r.; zauwaza, ze W
kwestionariuszu Rzecznik wyrazit opinig,
iz skumulowany efekt presji inflacyjne;j i
ograniczenie wydatkow niezwigzanych z
wynagrodzeniami do maksymalnie 2 % w
pordéwnaniu z rokiem poprzednim
wplywaja na dtugoterminowg stabilno$é¢
budzetu Rzecznika; uznaje potrzebe
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Rzecznika do nowego systemu finansow i
rachunkowosci (SUMMA), ze Rzecznik
jest proszony o zaptacenie 200 000 EUR za
prawo dostepu do tego systemu, czyli
takiej samej kwoty, jaka musza zaptaci¢
inne, znacznie wigksze instytucje unijne;
zauwaza, ze kwota ta jest dwukrotnie
wyzsza od budzetu Rzecznika na tego
rodzaju ushugi; zwraca si¢ do Komisji o
znalezienie rozwigzania umozliwiajacego
Rzecznikowi dostep do systemu SUMMA
za ceng proporcjonalng do wielkos$ci
budzetu Rzecznika, a tym samym
gwarantujgcego, Ze male instytucje nie
bedq nieproporcjonalnie obcigZone;

Or. en

Poprawka

8. zauwaza, ze wptyw rosyjskiej
wojny napastniczej przeciwko Ukrainie
oraz skumulowany wplyw inflacji,
gmiennosci cen energii i sgtywnych
putapow wydatkow niezwigzanych z
wynagrodzeniami wywieraly strukturalng
presje budzetowa na Europejskiego
Rzecznika Praw Obywatelskich w 2024 r.;
podkresla, Ze taka presja, jezeli nie zaradzi
si¢ jej w odpowiedni sposob, moZe
zagrozié efektywnosci kosztowej,
przewidywalnosci i stabilnej dzialalnosci
instytucji; zauwaza w tym kontekscie, ze
aby dostosowac do kosztéw rzeczywistych
kwotg ryczattowg uiszczang przez
Rzecznika na rzecz Parlamentu z tytutu
optat za wynajem, trzeba byto ponownie
obliczy¢ t¢ kwote; odnotowuje, ze w
rezultacie rzeczywiste wydatki Rzecznika
na energi¢ w 2024 r. wzroslty o 75 %, z
168 900 EUR w 2023 r. do 295 400 EUR
w 2024 r.; zauwaza, ze w kwestionariuszu
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poprawy zarzadzania budzetem przez
wszystkie instytucje UE w drodze
uwzgledniania rowniez zmiennosci cen,
zwlaszcza w sektorze energetycznym, przy
zawieraniu umow z ustugodawcami;

Poprawka 8
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 8

Projekt rezolucji

8. zauwaza, ze w 2024 r. wpltyw
rosyjskiej wojny napastniczej przeciwko
Ukrainie nadal powodowat presje
budzetowa na Rzecznika; odnotowuje, ze
Rzecznik najbardziej odczut wzrost
kosztow energii; zauwaza w tym
kontekscie, ze aby dostosowaé do kosztow
rzeczywistych kwote ryczaltowq uiszczang
przez Rzecznika na rzecz Parlamentu z
tytutu oplat za wynajem, trzeba byto
ponownie obliczy¢ te kwotg; odnotowuje,
ze w rezultacie rzeczywiste wydatki
Rzecznika na energi¢ w 2024 r. wzrosly o
75 %, z 168 900 EUR w 2023 r. do 295
400 EUR w 2024 r.; zauwaza, ze W
kwestionariuszu Rzecznik wyrazit opinig,
iz skumulowany efekt presji inflacyjne;j i
ograniczenie wydatkOw niezwigzanych z
wynagrodzeniami do maksymalnie 2 % w
porownaniu z rokiem poprzednim
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Rzecznik wyrazit opinig, iz skumulowany
efekt pres;ji inflacyjnej 1 ograniczenie
wydatkow niezwigzanych z
wynagrodzeniami do maksymalnie 2 % w
poréwnaniu z rokiem poprzednim
wpltywaja na dlugoterminowg stabilnos¢
budzetu Rzecznika; uznaje potrzebe
poprawy zarzadzania budzetem przez
wszystkie instytucje UE w drodze
uwzgledniania rGwniez zmiennosci cen,
zwlaszcza w sektorze energetycznym, przy
zawieraniu umow z ustugodawcami;
podkresla, Ze dyscypline budietowq nalezy
pogodzié 7 realistycznymi szacunkami
kosztow, aby chronié pienigdze
podatnikow przy jednoczesnym
utrzymaniu cigglosci operacyjnej;

Or. en

Poprawka

8. zauwaza, ze w 2024 r. wpltyw
nielegalnej rosyjskiej wojny napastniczej
przeciwko Ukrainie nadal powodowat
presje budzetowa na Rzecznika;
odnotowuje, ze Rzecznik najbardziej
odczut wzrost kosztow energii; zauwaza w
tym kontekscie, ze aby dostosowac do
kosztéw rzeczywistych kwote ryczattowa
uiszczang przez Rzecznika na rzecz
Parlamentu z tytutu oplat za wynajem,
trzeba byto ponownie obliczy¢ te kwotg;
odnotowuje, ze w rezultacie rzeczywiste
wydatki Rzecznika na energi¢ w 2024 r.
wzrosty o 75 %, z 168 900 EUR w 2023 r.
do 295 400 EUR w 2024 r.; zauwaza, ze W
kwestionariuszu Rzecznik wyrazil opinig,
iz skumulowany efekt presji inflacyjne;j i
ograniczenie wydatkow niezwigzanych z
wynagrodzeniami do maksymalnie 2 % w
porownaniu z rokiem poprzednim

AM\1336287PL.docx



wplywaja na dtugoterminowg stabilno$é
budzetu Rzecznika; uznaje potrzebe
poprawy zarzadzania budzetem przez
wszystkie instytucje UE w drodze
uwzgledniania rowniez zmiennosci cen,
zwlaszcza w sektorze energetycznym, przy
zawieraniu umow z ustugodawcami;

Poprawka 9

wplywaja na dlugoterminowg stabilno$é
budzetu Rzecznika; uznaje potrzebe
poprawy zarzadzania budzetem przez
wszystkie instytucje UE w drodze
uwzgledniania rowniez zmiennosci cen,
zwlaszcza w sektorze energetycznym, przy
zawieraniu uméw z ustugodawcami;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 9

Projekt rezolucji

9. zauwaza, ze budzet na podroze
stuzbowe personelu wyniost 120 000 EUR
w 2024 r. (taka sama kwota jak w 2023 r.);
zauwaza jednak, ze w 2024 r. zwigkszenie
srodkow o +38,60 % w artykule budzetu
dotyczacym wyjazdow stuzbowych
nastgpito w drodze przesunieé
wewngetrznych; odnotowuje wyjasnienie
Rzecznika, ze zwigkszenie to byto
konieczne ze wzgledu na inflacj¢ 1 wzrost
kosztow zakwaterowania, wzrost liczby
niezbe¢dnych podrozy stuzbowych
Rzecznika oraz fakt, ze szacunki
budzetowe byly oparte na szacunkach z
poprzednich lat, kiedy podroze byty
ograniczone z powodu pandemii COVID-
19; zauwaza, ze w 2023 r. poczatkowy
budzet na podréze stuzbowe Rzecznika
utrzymat si¢ na takim samym poziomie jak
w poprzednich latach (2022 12023) 1
wynosit 35 000 EUR; zauwaza, ze po
zwigkszeniu tego budzetu w drodze
przesuni¢¢ wewnetrznych wydatki
faktycznie poniesione w zwigzku z
podrozami stuzbowymi Rzecznika
wyniosty tacznie 41 326 EUR w 2024 1.3,
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Poprawka

9. zauwaza, ze budzet na podrdze
stuzbowe personelu wyniost 120 000 EUR
w 2024 r. (taka sama kwota jak w 2023 1.);
zauwaza jednak, ze w 2024 r. zwigkszenie
srodkow o +38,60 % w artykule budzetu
dotyczacym wyjazdow stuzbowych
nastgpito w drodze przesunieé
wewnetrznych; odnotowuje wyjasnienie
Rzecznika, ze zwickszenie to byto
konieczne ze wzgledu na inflacje 1 wzrost
kosztow zakwaterowania, wzrost liczby
niezbednych podrozy stuzbowych
Rzecznika oraz fakt, ze szacunki
budzetowe byly oparte na szacunkach z
poprzednich lat, kiedy podroze byty
ograniczone z powodu pandemii COVID-
19; zauwaza, ze w 2023 r. poczatkowy
budzet na podréze stuzbowe Rzecznika
utrzymat si¢ na takim samym poziomie jak
w poprzednich latach (2022 12023) 1
wynosit 35 000 EUR; zauwaza, ze po
zwigkszeniu tego budzetu w drodze
przesuni¢¢ wewnetrznych wydatki
faktycznie poniesione w zwigzku z
podrozami stuzbowymi Rzecznika
wyniosly facznie 41 326 EUR w 2024 r.3;
apeluje o bardziej realistyczne wstepne
prognozy budzetowe dotyczgce podrozy,
aby zminimalizowaé zaleinosé od duZych
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3

https://www.ombudsman.europa.eu/en/doc/
declarations-and-transparency/pl/196382
oraz
https://www.ombudsman.europa.eu/en/doc/
declarations-and-transparency/pl/198831.

Poprawka 10
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 12

Projekt rezolucji

12. wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrocenie czasu rozpatrywania spraw na
roznych szczeblach procedury, w tym
Sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydtuzenie §redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentow — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknigtych (tj. spraw zamknigtych
W poréwnaniu z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa
jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co
znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; w tym konteks$cie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastgpstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
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przesunieé w polowie roku i zapewnié
stabilne planowanie finansowe;

3

https://www.ombudsman.europa.eu/en/doc/
declarations-and-transparency/pl/196382
oraz
https://www.ombudsman.europa.eu/en/doc/
declarations-and-transparency/pl/198831.

Or. en

Poprawka

12. wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrocenie czasu rozpatrywania spraw na
roznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydtuzenie $redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentow — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknietych (tj. spraw zamknigtych
W poréwnaniu z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa
jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co
znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; w tym konteks$cie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
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(,,sprawozdanie z dziatan nastgpczych”), ze
jednym z kluczowych celoéw strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zaciesnienie wspoOlpracy 1 dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Poprawka 11

(,,sprawozdanie z dziatan nastgpczych”), ze
jednym z kluczowych celdéw strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zaciesnienie wspoOtpracy 1 dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen; zaleca
Rzecznikowi Praw Obywatelskich dalsze
dopracowanie kluczowych wskainikow
skutecznosci dziatania zwigzanych 7
czasem rozpatrywania spraw poprzez
lepsze odzwierciedlenie zroZnicowanej
zloZonosci spraw, aby zapewnié bardziej
realistyczng, zhaczgcq i zorientowangq na
efektywnosé oceng skutecznosci;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 12

Projekt rezolucji

12.  wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrdcenie czasu rozpatrywania spraw na
réznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydluzenie $redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentoéw — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknietych (tj. spraw zamknigtych
W poréwnaniu Z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa
jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co

AM\1336287PL.docx

Poprawka

12.  wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrdcenie czasu rozpatrywania spraw na
réznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydluzenie $redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentoéw — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknietych (tj. spraw zamknigtych
W poréwnaniu z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa
jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co

PE784.148v01-00
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znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; w tym kontekscie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
(,,sprawozdanie z dziatan nastgpczych”), ze
jednym z kluczowych celoéw strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zacie$nienie wspoOlpracy 1 dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Poprawka 12

znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; wzywa do opracowania planu
zaradzenia tym opdZnieniom; sugeruje, by
65 % oszczednosci ugyskanych dzieki
tlumaczeniu 7 wykorzystaniem sztucznej
inteligencji przekierowaé na wymocnienie
zespolow dochodzeniowo-sledczych,
zwlaszeza w przypadku spraw dotyczgcych
publicznego dostgpu; w tym konteksScie z
zadowoleniem odnotowuje na podstawie
sprawozdania Rzecznika dla Parlamentu z
dziatan podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
(,,sprawozdanie z dziatan nastepczych”), ze
jednym z kluczowych celow strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zacie$nienie wspotpracy i dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Or. en

Serban Dimitrie Sturdza, Dick Erixon, Cristian Terhes

Projekt rezolucji
Ustep 12

Projekt rezolucji

12.  wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrdcenie czasu rozpatrywania spraw na
réznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydluzenie $redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentow — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknietych (tj. spraw zamknigtych
W poréwnaniu Z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa

PE784.148v01-00
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Poprawka

12.  wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrdcenie czasu rozpatrywania spraw na
réznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydluzenie $redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentow — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknietych (tj. spraw zamknigtych
W poréwnaniu z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa

AM\1336287PL.docx



jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co
znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; w tym kontekscie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
(,,sprawozdanie z dziatan nastgpczych”), ze
jednym z kluczowych celoéw strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zaciesnienie wspoOlpracy 1 dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Poprawka 13
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 12

Projekt rezolucji

12.  wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrdcenie czasu rozpatrywania spraw na
réznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydluzenie $redniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentow — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknigtych (tj. spraw zamknietych

AM\1336287PL.docx

jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co
znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; podkresla, e nadmierne opoZnienia
w rozpatrywaniu spraw dotyczgcych
dostepu do dokumentow bezposrednio
podwazajg prawa obywateli i zaufanie
publiczne do calej administracji UE; w
tym kontekscie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
(,,sprawozdanie z dziatan nastepczych”), ze
jednym z kluczowych celow strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zacie$nienie wspotpracy i dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Or. en

Poprawka

12.  wyraza uznanie dla Rzecznika za
skrdcenie czasu rozpatrywania spraw na
réznych szczeblach procedury, w tym
sredniego czasu rozpatrywania skargi (z 39
dni w 2023 r. do 36 dni w 2024 r.) oraz
czasu rozpatrywania skargi wchodzacej w
zakres kompetencji Rzecznika (z 91 dni w
2023 r. do 86 dni w 2024 r.); odnotowuje
jednak znaczne wydluzenie Sredniego
czasu zamknigcia spraw w obszarze
publicznego dostepu do dokumentow — z
42 dni w 2023 r. do 85 dni roboczych w
2024 r.; zauwaza, ze Rzecznik przekroczyt
swoj cel (100 %) w zakresie wskaznika
spraw zamknigtych (tj. spraw zamknietych

PE784.148v01-00
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W poréwnaniu z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa
jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co
znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; w tym kontekscie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
(,,sprawozdanie z dziatan nastgpczych”), ze
jednym z kluczowych celdéw strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zacie$nienie wspoOlpracy 1 dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Poprawka 14
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 13

Projekt rezolucji

13. w odniesieniu do ustalen zauwaza,
ze w 2024 r. Rzecznik przedstawit
propozycje rozwigzania w 14 sprawach
oraz zalecenia w trzech sprawach
dotyczacych publicznego dostepu do
dokumentow; odnotowuje poprawe w
odniesieniu do pozytywnych odpowiedzi
instytucji Unii na propozycje Rzecznika
dotyczace uprawnienia administracji, przy
ogo6lnym wskazniku akceptacji na
poziomie 82 % w 2024 r. (w poréwnaniu z
81 % w 2023 r.), przy czym wskaznik ten
obejmuje sprawy zamkniete w 2023 r.;
zwraca si¢ do Rzecznika, aby dalej
pracowat nad zapewnieniem wysokiego
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W poréwnaniu z nowymi sprawami
zarejestrowanymi w ciggu roku); ubolewa
jednak, ze w 2024 r. $redni termin
przeprowadzenia dochodzenia utrzymat si¢
na wysokim poziomie (168 dni w
porownaniu ze 165 dniami w 2023 r.), co
znacznie przekracza docelowy termin 150
dni; uznaje, ze ztoZone sprawy, zwlaszcza
te dotyczqce kilku instytucji, moggq
wymagac dluzszego czasu rozpatrywania;
w tym konteks$cie z zadowoleniem
odnotowuje na podstawie sprawozdania
Rzecznika dla Parlamentu z dziatan
podjetych w nastepstwie udzielenia
absolutorium za rok budzetowy 2023
(,,sprawozdanie z dziatan nastepczych”), ze
jednym z kluczowych celow strategicznych
nowo wybranego Rzecznika jest
zacie$nienie wspotpracy i dialogu z
instytucjami, organami i agencjami Unii,
aby ostatecznie skroci¢ czas potrzebny na
przeprowadzenie dochodzen;

Or. en

Poprawka

13. w odniesieniu do ustalen zauwaza,
ze w 2024 r. Rzecznik przedstawit
propozycje rozwigzania w 14 sprawach
oraz zalecenia w trzech sprawach
dotyczacych publicznego dostgpu do
dokumentow; odnotowuje poprawe w
odniesieniu do pozytywnych odpowiedzi
instytucji Unii na propozycje Rzecznika
dotyczace uprawnienia administracji, przy
og6lnym wskazniku akceptacji na
poziomie 82 % w 2024 r. (w poréwnaniu z
81 % w 2023 r.), przy czym wskaznik ten
obejmuje sprawy zamknigte w 2023 r.;
zacheca Rzecznika do opracowania
ukierunkowanego planu dzialania

AM\1336287PL.docx



poziomu zgodno$ci ze swoimi ustaleniami,
zaleceniami 1 sugestiami;

Poprawka 15
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 14

Projekt rezolucji

14. docenia fakt, ze w 2024 r. Rzecznik
kontynuowat wysitki w celu zwigkszenia
swiadomosci obywateli 1 zrozumienia
przez nich zakresu obowigzkow tego
urzedu; z zadowoleniem odnotowuje w
tym kontekscie wzrost odsetka skarg
wchodzacych w zakres kompetenc;ji
Rzecznika—z33 % w2022 1.137 % w
2023 r. do 39 % w 2024 r.; zauwaza
ponadto na podstawie sprawozdania z
dziatah nastgpczych, ze jednym z nowych
celow strategicznych Rzecznika jest
rozpoczecie ukierunkowanych dziatan
komunikacyjnych w celu dopilnowania,
aby obywatele, ktorzy potrzebuja
Rzecznika, byli §wiadomi swoich praw 1
mozliwos$ci korzystania z jego ustug;
zauwaza w tym konteks$cie, ze w rezultacie
spodziewany jest wzrost liczby skarg, co
spowoduje potrzebe przegladu i
dostosowania metod pracy oraz szerszego
wykorzystania narzedzi cyfrowych, w
szczegdlnosci Al, w celu dalszego
usprawnienia procesu rozpatrywania skarg;
zwraca si¢ do Rzecznika, aby informowat
organ udzielajgcy absolutorium o
postepach poczynionych w tej sprawie;

AM\1336287PL.docx

majgcego na celu okreslenie i
wyeliminowanie najczestszych przyczyn
lezgcych u podstaw pozostalych
nieprzyjetych wnioskow i zwraca si¢ do
Rzecznika, aby dalej pracowal nad
zapewnieniem wysokiego poziomu
zgodnosci ze swoimi ustaleniami,
zaleceniami 1 sugestiami;

Or. en

Poprawka

14. docenia fakt, ze w 2024 r. Rzecznik
kontynuowat wysitki w celu zwigkszenia
swiadomosci obywateli 1 zrozumienia
przez nich zakresu obowigzkow tego
urzedu; z zadowoleniem odnotowuje w
tym kontekscie wzrost odsetka skarg
wchodzacych w zakres kompetencji
Rzecznika —z 33 % w20221.137 % w
2023 r. do 39 % w 2024 r.; zauwaza
ponadto na podstawie sprawozdania z
dziatah nastgpczych, ze jednym z nowych
celow strategicznych Rzecznika jest
rozpoczecie ukierunkowanych dziatan
komunikacyjnych w celu dopilnowania,
aby obywatele, ktorzy potrzebuja
Rzecznika, byli Swiadomi swoich praw 1
mozliwosci korzystania z jego ustug;
zauwaza w tym konteks$cie, ze w rezultacie
spodziewany jest wzrost liczby skarg, co
spowoduje potrzebe przegladu i
dostosowania metod pracy oraz szerszego
wykorzystania narzedzi cyfrowych, w
szczegblnosci Al, w celu dalszego
usprawnienia procesu rozpatrywania skarg;
zwraca si¢ do Rzecznika o ocene
potencjalnego wplywu oczekiwanego
wzrostu liczby skarg na budiet i zasoby
ludzkie oraz o informowanie organu
udzielajgcego absolutorium o postepach
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Poprawka 16
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Ustep 18

Projekt rezolucji

18. zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastgpczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia i rozliczalnos$cig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtownie na temat negocjacji
w sprawie krajowych planow odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opoznienia napotykane przez
Komisj¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostep do informacji oraz
poziom przyznanego dostepu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastgpstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentow; zdecydowanie potepia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zajeto Komisji 21 miesiecy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to
udzielony dostep do dokumentéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zgadza si¢, ze w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak dotyczace RRF, nie powinno by¢
opoznien w udzielaniu dostgpu do
dokumentdw; zgadza si¢ z opinia
Rzecznika, ze Komisja powinna starannie
rozwazy¢ istnienie nadrzednego interesu
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poczynionych w tej sprawie;

Or. en

Poprawka

18.  zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastepczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscig i rozliczalnoscig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtownie na temat negocjacji
w sprawie krajowych planoéw odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opoznienia napotykane przez
Komisje¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostep do informacji oraz
poziom przyznanego dostepu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastgpstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentow; zdecydowanie potegpia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zaj¢to Komisji 21 miesiecy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to
udzielony dostep do dokumentow nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zgadza si¢, ze w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak dotyczace RRF, nie powinno by¢
opoznien w udzielaniu dostgpu do
dokumentow; zgadza si¢ z opinia
Rzecznika, ze Komisja powinna starannie
rozwazy¢ istnienie nadrzednego interesu

AM\1336287PL.docx



publicznego przy stosowaniu wyjatkéw od
publicznego dostepu na podstawie
rozporzadzenia 1049/2001%,

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L
1452 31.5.2001, s. 43, ELIL:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Poprawka 17

publicznego przy stosowaniu wyjatkow od
publicznego dostepu na podstawie
rozporzadzenia 1049/20014; wzywa
Rzecznika do dalszego priorytetowego
traktowania prac systemowych nad
nieuzasadnionymi opoZnieniami w
procedurach dostepu do dokumentow, w
tym poprzez identyfikowanie
powtarzajgcych sie zatorow
administracyjnych i dobrych praktyk we
wszystkich instytucjach; wspiera
Rzecznika w promowaniu spojnego
stosowania testu , nadrzednego interesu
publicznego”, w szczegolnosci w
odniesieniu do akt o duiym wplywie, tak
aby dostep byt udzielany w terminie
umozliwiajgcym kontrolg publiczng;

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady 1 Komisji (Dz.U. L
1452 31.5.2001, s. 43, ELI:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 18

Projekt rezolucji

18. zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastepczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia i rozliczalno$cig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtéwnie na temat negocjacji
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Poprawka

18.  zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastepczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia i rozliczalno$cig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtéwnie na temat negocjacji

PE784.148v01-00
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PL

w sprawie krajowych planow odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opdznienia napotykane przez
Komisje w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostep do informacji oraz
poziom przyznanego dostepu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastgpstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentow; zdecydowanie potepia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zajeto Komisji 21 miesiecy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to
udzielony dostep do dokumentéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zgadza si¢, ze w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak dotyczace RRF, nie powinno by¢
opoznien w udzielaniu dostepu do
dokumentdw; zgadza si¢ z opinia
Rzecznika, ze Komisja powinna starannie
rozwazy¢ istnienie nadrz¢dnego interesu
publicznego przy stosowaniu wyjatkow od
publicznego dost¢pu na podstawie
rozporzadzenia 1049/20014;

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentoéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L
145z 31.5.2001, s. 43, ELL:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

PE784.148v01-00

w sprawie krajowych planow odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opoznienia napotykane przez
Komisj¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostep do informac;ji oraz
poziom przyznanego dostepu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastgpstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentow; zdecydowanie potegpia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zaj¢to Komisji 21 miesiecy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to
udzielony dostep do dokumentéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zgadza si¢, ze w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak dotyczace RRF, nie powinno by¢
opoznien w udzielaniu dostepu do
dokumentdw; zgadza si¢ z opinia
Rzecznika, ze Komisja powinna starannie
rozwazy¢ istnienie nadrz¢dnego interesu
publicznego przy stosowaniu wyjatkow od
publicznego dost¢pu na podstawie
rozporzadzenia 1049/2001%; uwaza, ;e
takie opoZnienie w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak RRF, stanowi zaprzeczenie zasady
przejrzystosci; wzywa Rzecznika do
Jformalnego powiadomienia wtasciwych
komisji Parlamentu, gdy tylko opoZnienie
Komisji w sprawie dokumentow
zwigzanych 7 RRF przekroczy szes¢
miesigcy, aby umoZliwié terminowq
kontrole polityczng;

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentdéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L
145z 31.5.2001, s. 43, ELIL:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Or. en
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Poprawka 18

Serban Dimitrie Sturdza, Dick Erixon, Cristian Terhes

Projekt rezolucji
Ustep 18

Projekt rezolucji

18. zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastepczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia 1 rozliczalno$cig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtéwnie na temat negocjacji
w sprawie krajowych planéw odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opoznienia napotykane przez
Komisj¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostgp do informacji oraz
poziom przyznanego dostgpu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastepstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentdéw; zdecydowanie potgpia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zajeto Komisji 21 miesigcy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to
udzielony dostep do dokumentdéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zgadza si¢, ze w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak dotyczace RRF, nie powinno by¢
op6znien w udzielaniu dostepu do
dokumentow; zgadza si¢ z opinig
Rzecznika, ze Komisja powinna starannie
rozwazy¢ istnienie nadrzednego interesu
publicznego przy stosowaniu wyjatkéw od
publicznego dostepu na podstawie
rozporzadzenia 1049/20014;
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Poprawka

18. zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastepczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia 1 rozliczalnoscig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtéwnie na temat negocjacji
w sprawie krajowych planéw odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opo6znienia napotykane przez
Komisj¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostgp do informacji oraz
poziom przyznanego dostepu, co moze
podwazyé zaufanie obywateli do
administracji UE; docenia fakt, ze w
sprawie dotyczacej niderlandzkiego RRP
Komisja, w nastepstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentdéw; zdecydowanie potgpia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zajeto Komisji 21 miesigcy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to
udzielony dostep do dokumentdéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zauwaza 7 zaniepokojeniem, Ze takie
opoZnienia ostabiajq kontrole
demokratyczng; zgadza si¢, ze w sprawach
o istotnym znaczeniu dla interesu
publicznego, takich jak dotyczace RRF, nie
powinno by¢ opdznien w udzielaniu
dostepu do dokumentow; zgadza si¢ z
opinig Rzecznika, ze Komisja powinna
starannie rozwazy¢ istnienie nadrzednego
interesu publicznego przy stosowaniu

PE784.148v01-00
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4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L
145z 31.5.2001, s. 43, ELI:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Poprawka 19
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 18

Projekt rezolucji

18. zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastgpczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia i rozliczalnos$cig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtownie na temat negocjacji
w sprawie krajowych planow odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opoznienia napotykane przez
Komisje¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostep do informac;ji oraz
poziom przyznanego dostepu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastgpstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostgpu do
172 dokumentéw; zdecydowanie potepia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zajeto Komisji 21 miesiecy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to

PE784.148v01-00

wyjatkow od publicznego dostepu na
podstawie rozporzadzenia 1049/2001%;

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady 1 Komisji (Dz.U. L
145 2 31.5.2001, s. 43, ELI:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Or. en

Poprawka

18.  zauwaza na podstawie
sprawozdania w sprawie dziatan
nastepczych, ze Rzecznik nadal
monitorowat kwestie zwigzane z
przejrzystoscia i rozliczalnos$cig w
odniesieniu do Instrumentu na rzecz
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci
(RRF), w ramach rozpatrywania skarg w
obszarze publicznego dostepu do
dokumentow, gtownie na temat negocjacji
w sprawie krajowych planéw odbudowy i
zwigkszania odpornosci (RRP);
odnotowuje, ze kwestie te obejmowaly
m.in. znaczne opoznienia napotykane przez
Komisje¢ w udzielaniu odpowiedzi na
wnioski o dostep do informacji oraz
poziom przyznanego dostepu; docenia fakt,
ze w sprawie dotyczacej niderlandzkiego
RRP Komisja, w nastgpstwie propozycji
rozwigzania przedstawionej przez
Rzecznika, udzielita szerszego dostepu do
172 dokumentoéw; zdecydowanie potegpia
jednak to, ze udzielenie odpowiedzi na
ponowny wniosek skarzacego
(dziennikarza) zaj¢to Komisji 21 miesiecy,
tj. miato miejsce w lipcu 2024 r., kiedy to

AM\1336287PL.docx



udzielony dostep do dokumentéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
zgadza si¢, ze w sprawach o istotnym
znaczeniu dla interesu publicznego, takich
jak dotyczace RRF, nie powinno by¢
opoznien w udzielaniu dostepu do
dokumentdw; zgadza si¢ z opinig
Rzecznika, ze Komisja powinna starannie
rozwazy¢ istnienie nadrzednego interesu
publicznego przy stosowaniu wyjatkow od
publicznego dostepu na podstawie
rozporzadzenia 1049/20014;

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L
145z 31.5.2001, s. 43, ELIL:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Poprawka 20
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Ustep 19

Projekt rezolucji

19. przypomina, ze wedtug Rzecznika
ograniczenia dostepu do dokumentow, w
szczegblnosci ustawodawczych, powinny
by¢ wyjatkiem 1 mie¢ miejsce tylko wtedy,
kiedy jest to bezwzglednie konieczne;
przypomina ponadto, ze jakakolwiek
decyzja o odmowie publicznego dostgpu
do dokumentéw musi opierac si¢ na
precyzyjnie i §cisle okreslonych
odstepstwach prawnych, uzupetnionych o
przemyslane 1 konkretne uzasadnienie, aby
obywatele mogli zrozumie¢ podstawy
odmowy dostgpu oraz skutecznie stosowac
dostepne $rodki ochrony prawnej; uwaza,

AM\1336287PL.docx

udzielony dostep do dokumentéw nie byt
juz przydatny do zamierzonego celu;
wyraza zaniepokojenie tym dltugotrwalym
opozZnieniem; zgadza si¢, ze w sprawach o
istotnym znaczeniu dla interesu
publicznego, takich jak dotyczace RRF, nie
powinno by¢ opdznien w udzielaniu
dostepu do dokumentow; zgadza si¢ z
opinig Rzecznika, ze Komisja powinna
starannie rozwazy¢ istnienie nadrzgdnego
interesu publicznego przy stosowaniu
wyjatkow od publicznego dostgpu na
podstawie rozporzadzenia 1049/2001%;

4 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady 1 Komisji (Dz.U. L
1452 31.5.2001, s. 43, ELI:
http://data.europa.eu/eli/reg/2001/1049/0j).

Or. en

Poprawka

19. przypomina, ze wedtug Rzecznika
ograniczenia dostepu do dokumentow, w
szczegblnosci ustawodawczych, powinny
by¢ wyjatkiem 1 mie¢ miejsce tylko wtedy,
kiedy jest to bezwzglednie konieczne;
przypomina ponadto, ze jakakolwiek
decyzja o odmowie publicznego dostgpu
do dokumentoéw musi opiera¢ si¢ na
precyzyjnie i $cisle okreslonych
odstepstwach prawnych, uzupetnionych o
przemyslane 1 konkretne uzasadnienie, aby
obywatele mogli zrozumie¢ podstawy
odmowy dostgpu oraz skutecznie stosowac
dostepne $rodki ochrony prawnej; uwaza,

PE784.148v01-00

PL



PL

ze bardziej proaktywne podejscie
pomogtoby zapewni¢ rzeczywista
przejrzystos¢ 1 zapobiec kosztownym i
ucigzliwym sporom prawnym miedzy
obywatelami a instytucjami>;

5

https://www.europarl.europa.eu/doceo/doc
ument/TA-9-2023-0295 PL.html

Poprawka 21
Serban Dimitrie Sturdza

Projekt rezolucji
Ustep 21

Projekt rezolucji

21. odnotowuje spadek 0 4,90 %
catkowitej liczby pracownikow biura
Rzecznika —z 82 w 2023 r. do 78 w 2024
r.; zauwaza ponadto, ze w 2024 r. Rzecznik
zatrudniat 46 urzednikéw (w poréwnaniu
odpowiednio z 40 osobami w 2023 r.) oraz
9 pracownikow kontraktowych (tyle samo
0s6b co w 2023 r.); odnotowuje niewielki
spadek odsetka pracownikow zajmujacych
si¢ podstawowg dziatalno$ciag Rzecznika
(skargi 1 dochodzenia) — z 42,68 % w 2023
r. do 42,30 % w 2024 r.; zauwaza ponadto,
ze wskaznik zatrudnienia pracownikow
wzrost z 95 % w 2023 1. do 97 % w 2024
r., a wskaznik rotacji wzrdst z 5,20 % w
2023 r. do 6,40 % w 2024 r.; przypomina,
jak wazne jest zawieranie umow na czas

PE784.148v01-00

ze bardziej proaktywne podejscie
pomogtoby zapewni¢ rzeczywista
przejrzystos¢ 1 zapobiec kosztownym i
ucigzliwym sporom prawnym miedzy
obywatelami a instytucjami®; zacheca
Rzecznika do dalszego promowania
proaktywnych praktyk publikacji,
zwlaszcza w odniesieniu do dokumentow
ustawodawczych i dokumentow
dotyczgcych ksztaftowania polityki, aby
wiekszyé przejrzystosé jui w fazie
projektowania oraz zmniejszy¢ obcigzenie
administracyjne i ryzyko sporow
sgdowych zwigzane 7 powtarzajgcymi sie
wnioskami o dostep do dokumentow;

5

https://www.europarl.europa.eu/doceo/doc
ument/TA-9-2023-0295 PL.html

Or. en

Poprawka

21. odnotowuje spadek o 4,90 %
catkowitej liczby pracownikow biura
Rzecznika —z 82 w 2023 r. do 78 w

2024 r.; zauwaza ponadto, ze w 2024 r.
Rzecznik zatrudniat 46 urzgdnikow (w
poréwnaniu odpowiednio z 40 osobami w
2023 r.) oraz 9 pracownikow
kontraktowych (tyle samo oséb co w
2023 r.); odnotowuje niewielki spadek
odsetka pracownikow zajmujacych si¢
podstawowa dziatalno$cig Rzecznika
(skargi 1 dochodzenia) — z 42,68 % w
2023 r. do 42,30 % w 2024 r.; zauwaza
ponadto, ze wskaznik zatrudnienia
pracownikow wzrést z 95 % w 2023 r. do
97 % w 2024 r., a wskaznik rotacji wzrdst
75,20 % w 2023 r. do 6,40 % w 2024 r.;

AM\1336287PL.docx



nieokreslony w celu utrzymania
umiejetnosci, ciggtosci 1 produktywnego
srodowiska pracy;

Poprawka 22

przypomina, jak wazne jest zawieranie
umoOw na czas nieokreslony w celu
utrzymania umiejetnosci, ciggtosei i
produktywnego srodowiska pracy;
podkresla, ;e malejgca liczha
pracownikow w glownych obszarach
operacyjnych i opieranie si¢ w duZej
mierze na umowach na czas okreslony
mogq zmniejszy¢ pamied instytucjonalng i
wydajnos¢ instytucji;

Or. en

Ondi‘ej Knotek, Virginie Joron, Tamas Deutsch

Projekt rezolucji
Ustep 22

Projekt rezolucji

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwdch
lat, tj. od 1 wrzes$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit mi¢dzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wptyneto 14 kwalifikujacych si¢ zgtoszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. 1 wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
W ocenie spetniania warunkow udziatu
kandydatow i rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, ze fakt, i;
wybrany sekretarz generalny byl wczesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktory przewodniczyl komisji konkursowej,
budzi obawy co do mozliwego
Jaworyzowania w procesie naboru, nawet
jesli przeprowadzono go zgodnie 7
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Poprawka

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwdch
lat, tj. od 1 wrzes$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit mi¢dzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wptyneto 14 kwalifikujacych sig¢ zgtoszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. 1 wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
W ocenie spetniania warunkow udziatu
kandydatow i rozmowach
kwalifikacyjnych; podkresla, ;e nalezy
zapewnié sciste gwarancje poufnosci i
dyskrecji, a takZe solidne zabezpieczenia
zapobiegajqce wszelkim formom wplywow
politycznych lub ingerencji w
Sfunkcjonowanie instytucji Rzecznika
Praw Obywatelskich;
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prawem;

Poprawka 23
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 22

Projekt rezolucji

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwoch
lat, tj. od 1 wrze$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit miedzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 .
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wplynelo 14 kwalifikujacych si¢ zgloszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. i wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
w ocenie spetniania warunkéw udzialu
kandydatow 1 rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, Ze fakt, i7
wybrany sekretarz generalny byt wezesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktory przewodniczyl komisji konkursowej,
budzi obawy co do mozliwego
faworyzowania w procesie naboru, nawet
jesli przeprowadzono go zgodnie 7
prawem;
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Or. en

Poprawka

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwoch
lat, tj. od 1 wrze$nia 2022 r.; zauwaza, ze w
nastepstwie wielokrotnych apeli
Parlamentu o obsadzenie tego stanowiska
Rzecznik uruchomit miedzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 .
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktorego
wplyneto 14 kwalifikujacych sie zgloszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. i wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika oraz dwdch
zewnetrznych i niezaleinych czlonkow,
uczestniczgcych w ocenie spetniania
warunkow udziatu kandydatow i
rozmowach kwalifikacyjnych; utrzymuje,
Ze zgodnie 7 traktatami i statutem
Rzecznik jest instytucjq jednoosobowg;
Zwraca uwage na dodatkowe
zabezpieczenia prryjete podczas procedury
naboru, w tym udzial w calym procesie
dwoch pracownikow wyzszego szczebla;
zauwaza, e procedura zostala
przeprowadzona zgodnie 7 prawem;
Zwraca uwage, e wybrany sekretarz
generalny, mianowany szefem gabinetu
obecnego Rzecznika w lutym 2025 r., jest
urzednikiem UE od 30 lat 7 10-letnim
doswiadczeniem kierowniczym; wzywa
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Poprawka 24
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 22

Projekt rezolucji

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje niecobsadzone od ponad dwoch
lat, tj. od 1 wrze$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit miedzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktorego
wplyneto 14 kwalifikujacych si¢ zgloszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. i wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
w ocenie spetniania warunkéw udzialu
kandydatow 1 rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, ze fakt, iz
wybrany sekretarz generalny byt wczesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktory przewodniczyt komisji konkursowe;,
budzi obawy co do moZliwego
faworyzowania w procesie naboru, nawet
jesli przeprowadzono go zgodnie z
prawem,;
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Rzecznika do dalszego zastanowienia sig
nad tym, w jaki sposob chronié procedury
naboru i decyzje w sprawie mianowania
przed wszelkim domniemanym konfliktem
interesow lub moZliwym faworytyzmem,

Or. en

Poprawka

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwoch
lat, tj. od 1 wrze$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit miedzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 .
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktorego
wplyneto 14 kwalifikujacych sie zgloszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. i wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
w ocenie spetniania warunkéw udziatu
kandydatow 1 rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, ze fakt, iz
wybrany sekretarz generalny byt wczesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktory przewodniczyt komisji konkursowe;,
moze budzi¢ pewne obawy co do
uczciwego przebiegu procesu naboru,
nawet jesli przeprowadzono go zgodnie z
prawem; podkresla, ze Parlament nie
wymaga, aby Rzecznik delegowal swoje
prawa i obowiqzki jako organ powolujgcy,
ale by wskazal na swdoj udzial w komisji
konkursowej, gdyz prawo Unii tego nie
wymaga; rozumie jednak, ze w instytucji
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Poprawka 25
Serban Dimitrie Sturdza

Projekt rezolucji
Ustep 22

Projekt rezolucji

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwdch
lat, tj. od 1 wrzes$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit mi¢dzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wptyneto 14 kwalifikujacych si¢ zgtoszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. 1 wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
W ocenie spetniania warunkow udziatu
kandydatow i rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, ze fakt, iz
wybrany sekretarz generalny byt wczesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktéry przewodniczyt komisji konkursowe;,
budzi obawy co do mozliwego
faworyzowania w procesie naboru, nawet
jesli przeprowadzono go zgodnie z
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jednoosobowej, takiej jak Rzecznik Praw
Obywatelskich, osoba piastujqca ten urzgd
moZe by¢ zaangaZowana w ostatnie etapy
niektorych procedur naboru; zaleca, by
Rzecznik przeprowadzit przeglad swojego
regulaminu w celu dopilnowania, aby
zaangazowanie to odbywalo sie 7
zachowaniem wszelkich gwarancji
sprawiedliwosci i przejrzystosci oraz
wylgcznie w scisle zalecanym zakresie;

Or. en

Poprawka

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwdch
lat, tj. od 1 wrzes$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit mi¢dzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wptyneto 14 kwalifikujacych sig¢ zgtoszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. 1 wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
W ocenie spetniania warunkow udziatu
kandydatow i rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, ze fakt, iz
wybrany sekretarz generalny byl wczesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktory przewodniczyt komisji konkursowej,
budzi obawy co do mozliwego
faworyzowania w procesie naboru, nawet
jesli przeprowadzono go zgodnie z
prawem; uwaza, e sam fakt, i7 dane
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prawem;

Poprawka 26

dzialanie moZe by¢ postrzeganie jako
faworytyzm lub konflikt interesow, jest
niezgodny ze standardami uczciwosci,
ktorych oczekuje si¢ od instytucji
Rzecznika Praw Obywatelskich,
niezaleznie od formalnej legalnosci
procedury;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 22

Projekt rezolucji

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwdch
lat, tj. od 1 wrzes$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit mi¢dzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wptyneto 14 kwalifikujacych si¢ zgtoszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. 1 wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika, ktory uczestniczyt
W ocenie spetniania warunkow udziatu
kandydatow i rozmowach
kwalifikacyjnych; uwaza, ze fakt, i;
wybrany sekretarz generalny byl wczesniej
szefem gabinetu obecnego Rzecznika,
ktéry przewodniczyt komisji konkursowe;,
budzi obawy co do mozliwego
Jaworyzowania w procesie naboru, nawet
jesli przeprowadzono go zgodnie z
prawem,;
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Poprawka

22.  przypomina, ze stanowisko
sekretarza generalnego Rzecznika
pozostaje nieobsadzone od ponad dwdch
lat, tj. od 1 wrzes$nia 2022 r.; zauwaza, ze
Rzecznik uruchomit mi¢dzyinstytucjonalng
procedure rekrutacji nowego sekretarza
generalnego, publikujac 30 czerwca 2025 r.
zaproszenie do wyrazenia zainteresowania
(nr OMB/2/2025), w wyniku ktérego
wptyneto 14 kwalifikujacych si¢ zgtoszen;
zauwaza ponadto, ze procedura naboru
zostata zakonczona w 2025 r. 1 wybrano
nowego sekretarza generalnego, ktory
obejmie stanowisko 1 stycznia 2026 r.;
zauwaza, ze w tym przypadku komisja
konkursowa sktadata si¢ z trzech osob, w
tym samego Rzecznika oraz dwéch innych
zewnetrznych czltonkow, uczestniczgcych
w ocenie spelniania warunkéw udzialu
kandydatow 1 rozmowach
kwalifikacyjnych; zwraca uwage, Ze
poprzednia rola wybranego sekretarza
generalnego jako szefa gabinetu obecnego
Rzecznika Praw Obywatelskich, ktory
przewodniczyl komisji konkursowe;,
mogla by¢ postrzegana jako budzgca
obawy pomimo zgodnego z prawem
przebiegu procesu naboru; wiywa
Rzecznika do dalszego zastanowienia sie
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Poprawka 27

nad sposobami zabezpieczenia procedur
naboru przed sytuacjami postrzeganymi

jako konflikt interesow;

Or. en

Ondrej Knotek, Virginie Joron, Tamas Deutsch

Projekt rezolucji
Ustep 23

Projekt rezolucji

23. zauwaza, ze po wystuchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. czlonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczacych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktére Rzecznik
odpowiedziat 21 listopada 2025 r.; nie
zgadza sie w tym kontekscie z poglgdem
Rzecznika, ;e ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 i
C-10/56), poniewaz, orzecznictwo to nie
dotyczy delegowania uprawnien w
sprawach pracowniczych (takich jak
wybor pracownika), lecz powierzenia
uprawnien dyskrecjonalnych organom
zewnetrznym/prywatnym; podkresla
ponadto, ze Parlament nie wymaga, aby
Rzecznik delegowal swoje prawa i
obowiazki jako organ powotujacy, oraz
zakwestionowat jego obecno$¢ w komisji
konkursowej, poniewaz art. 3 zatacznika
IIT do regulaminu pracowniczego wyraznie
stanowi, 1z ,,Komisja Konkursowa sktada
si¢ z przewodniczacego wyznaczonego
przez organ powotujacy oraz cztonkoéw
wyznaczonych przez organ powotujacy i
Komitet Pracowniczy, z ktérych kazdy
powotuje taka sama ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powotujacy byt czlonkiem komisji
konkursowej; podkresla, ;e podejmujqc
ostateczng decyzje — co jest zadaniem

PE784.148v01-00

Poprawka

23. zauwaza, ze po wystuchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. czlonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczacych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktore Rzecznik
odpowiedziat 21 listopada 2025 r.;
podkresla ponadto, ze Parlament nie
wymaga, aby Rzecznik delegowat swoje
prawa i obowigzki jako organ powotujacy,
oraz zakwestionowat jego obecnos$¢ w
komisji konkursowej, poniewaz art. 3
zalacznika III do regulaminu
pracowniczego wyraznie stanowi, iz
»Komisja Konkursowa sktada si¢ z
przewodniczacego wyznaczonego przez
organ powotujacy oraz cztonkow
wyznaczonych przez organ powotujacy i
Komitet Pracowniczy, z ktorych kazdy
powotuje takg samg ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powotujacy byt cztonkiem komisji
konkursowej;
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organu powolujgcego — organ ten
potwierdza rowniez, iz cala procedura
naboru byta zgodna 7 prawem, w tym Ze
kandydat spelnia wszystkie kryteria
dopuszczalnosci i warunkow udziatu, a
zadanie takie mialtoby charakter tylko
pozorow, gdyby organ powolujgcy byt
rowniez przewodniczgcym komisji
konkursowej na wczesniejszych etapach
procedury/konkursu, jak mialo to miejsce
w przypadku przedmiotowej procedury;
zauwaza ponadto, Ze Rzecznik odmowit
przekazania organowi udzielajgcemu
absolutorium wszystkich dokumentow
gwigzanych z kontrolg spetniania
warunkow udziatu, ocenq kandydatur,
Sfaktycznymi rozmowami wylonionych
kandydatow z komisjq konkursowgq oraz
ich dwustronng rozmowgq 7 Rzecznikiem,
powolujgc si¢ m.in. na ,,ograniczenia ram
prawnych regulujqcych poufnosé”, co
miato stuzyé uniknieciu ,,ryzyka
naruszenia niezaleinosci i integralnosci
procesu naboru” w przypadku ujawnienia
takich dokumentow; przypomina, Ze
Parlament ma prawo wystgpic¢ o wszelkie
niezbedne informacje zgodnie z art. 319
ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej; podkresla, Ze przekazanie
informacji Parlamentowi na potrzeby
absolutorium nie jest rownoznaczne z
podaniem tych informacji do wiadomosci
publicznej; podkresla ponadto, Ze
Parlament wprowadzit kompleksowy
zestaw przepisow dotyczgcych
bezpieczenstwa, ktore sq zgodne 7 tymi
samymi zasadami i normami co w
przypadku innych instytucji Unii,
obejmujgcymi poswiadczenie
bezpieczenstwa, zasade ograniczonego
dostepu, strefe bezpieczenstwa i
zabezpieczong czytelnie, kary za
naruszenia itp.; w gwigzku 7 powyiszym
wzywa Rzecznika do przekazania
organowi udzielajgcemu absolutorium
wszystkich dokumentow dotyczgcych
kontroli spetniania warunkow udziatu,
oceny kandydatur oraz faktycznych
rozmow kwalifikacyjnych wylonionych
kandydatow z komisjq konkursowgq i ich
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dwustronnej rogzmowy z Rzecznikiem w
zwigzku z procedurqg wyboru sekretarza
generalnego Rzecznika (OMB/2/2025);

Poprawka 28
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 23

Projekt rezolucji

23. zauwaza, e po wystuchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. czlonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczgcych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktore Rzecznik
odpowiedzial 21 listopada 2025 r.; nie
zgadza si¢ w tym kontekscie z pogladem
Rzecznika, ze ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 1
C-10/56), poniewaz orzecznictwo to nie
dotyczy delegowania uprawnien w
sprawach pracowniczych (takich jak wybor
pracownika), lecz powierzenia uprawnien
dyskrecjonalnych organom
zewngtrznym/prywatnym; podkresla
ponadto, ze Parlament nie wymaga, aby
Rzecznik delegowal swoje prawa i
obowigzki jako organ powotujgcy, oraz
zakwestionowal jego obecnos¢ w komisji
konkursowej, poniewaz art. 3 zalgcznika
11T do regulaminu pracowniczego
wyraZnie stanowi, iz, ,, Komisja
Konkursowa sktada sie
przewodniczgcego wyznaczonego przez
organ powolujqcy oraz czlonkow
wyznaczonych przez organ powolujgcy i
Komitet Pracowniczy, g ktorych kaZdy
powoluje takq samgq ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powolujgcy byl czlonkiem komisji
konkursowej; podkresla, ze podejmujgc
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Or. en

Poprawka

23. nie zgadza si¢ z pogladem
Rzecznika, ze ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 i
C-10/56), gdyz nie dotyczy ono
delegowania uprawnien w sprawach
pracowniczych (takich jak wybor
pracownika), lecz raczej powierzenia
uprawnien dyskrecjonalnych organom
zewnetrznym/prywatnym; zauwaza, ze
Rzecznik argumentowal, it ,,ograniczenia
ram prawnych regulujgcych poufnosc”,
aby unikngé ,,ryzyka naruszenia
niezaleznosci i integralnosci procesu
selekcji”, uniemozliwiajg mu dostarczenie
organowi udzielajgcemu absolutorium
wszystkich dokumentéw zwigzanych z
kontrolg kwalifikowalnosci, ocena
kandydatur, faktycznymi rozmowami
wytonionych kandydatow z komisja
konkursowg oraz ich dwustronng rozmowg
z Rzecznikiem; przypomina o prawie
Parlamentu do uzyskania informacji
niezbednych do udzielenia absolutorium,
podkresla, ze dostarczanie takich
informacji nie jest rownoznaczne z ich
upublicznieniem oraz ze Parlament
dysponuje odpowiednimi
zabezpieczeniami umoZliwiajgcymi
bezpieczne postepowanie 7 materiatami
wrazliwymi,
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ostateczng decyzje — co jest zadaniem
organu powolujgcego — organ ten
potwierdza rownies, i cala procedura
naboru byla zgodna 7 prawem, w tym Ze
kandydat spelnia wszystkie kryteria
dopuszczalnosci i warunkow udziatu, a
zadanie takie miatoby charakter tylko
pozorow, gdyby organ powolujgcy byt
rowniez przewodniczgcym komisji
konkursowej na wczesniejszych etapach
procedury/konkursu, jak mialo to miejsce
w przypadku przedmiotowej procedury;
zauwaza ponadto, ze Rzecznik odmowit
przekazania organowi udzielajgcemu
absolutorium wszystkich dokumentow
zwigzanych z kontrola spelniania
warunkow udziatu, oceng kandydatur,
faktycznymi rozmowami wytonionych
kandydatow z komisja konkursowa oraz
ich dwustronng rozmowg z Rzecznikiem,
powolujgc si¢ m.in. na ,,ograniczenia ram
prawnych regulujqcych poufnosé”, co
mialo stuZyé uniknieciu ,,ryzyka
naruszenia niezaleZnosci i integralnosci
procesu naboru” w przypadku ujawnienia
takich dokumentow; przypomina, Ze
Parlament ma prawo wystgpic¢ o wszelkie
niezbedne informacje zgodnie 7 art. 319
ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej; podkresla, ze przekazanie
informacji Parlamentowi na potrzeby
absolutorium nie jest rOwnoznaczne z
podaniem tych informacji do wiadomosci
publicznej; podkresla ponadto, z¢
Parlament wprowadzit kompleksowy
zestaw przepisow dotyczgcych
bezpieczenstwa, ktore sq zgodne 7 tymi
samymi zasadami i normami co w
przypadku innych instytucji Unii,
obejmujgcymi poswiadczenie
bezpieczenstwa, zasade ograniczonego
dostepu, strefe bezpieczenstwa i
zabezpieczong czytelnie, kary za
naruszenia itp.; w zwigzku 7 powyzszym
wzywa Rzecznika do przekazania
organowi udzielajgcemu absolutorium
wszystkich dokumentow dotyczgcych
kontroli spelniania warunkow udziatu,
oceny kandydatur oraz faktycznych
rozmow kwalifikacyjnych wylonionych
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kandydatow 7 komisjq konkursowgq i ich
dwustronnej rogzmowy 7 Rzecznikiem w
gwiqgzku 7 procedurg wyboru sekretarza
generalnego Rzecznika (OMB/2/2025);

Poprawka 29
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 23

Projekt rezolucji

23. zauwaza, ze po wystuchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. cztonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczacych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktére Rzecznik
odpowiedziat 21 listopada 2025 r.; nie
zgadza si¢ w tym kontekscie z pogladem
Rzecznika, ze ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 i
C-10/56), poniewaz orzecznictwo to nie
dotyczy delegowania uprawnien w
sprawach pracowniczych (takich jak wybor
pracownika), lecz powierzenia uprawnien
dyskrecjonalnych organom
zewngetrznym/prywatnym; podkresla
ponadto, ze Parlament nie wymaga, aby
Rzecznik delegowal swoje prawa 1
obowiazki jako organ powolujacy, oraz
zakwestionowat jego obecnos¢ w komisji
konkursowej, poniewaz art. 3 zalacznika
IIT do regulaminu pracowniczego wyraznie
stanowi, iz ,,Komisja Konkursowa sktada
si¢ z przewodniczacego wyznaczonego
przez organ powolujacy oraz cztonkow
wyznaczonych przez organ powotujacy i
Komitet Pracowniczy, z ktorych kazdy
powotuje takg samg ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powotujacy byt cztonkiem komisji
konkursowej; podkresla, ;e podejmujqc
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Poprawka

23.  zauwaza, ze po wysluchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. cztonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczacych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktore Rzecznik
odpowiedziat 21 listopada 2025 r.; nie
zgadza si¢ w tym konteksScie z pogladem
Rzecznika, ze ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 i
C-10/56), poniewaz orzecznictwo to nie
dotyczy delegowania uprawnien w
sprawach pracowniczych (takich jak wybor
pracownika), lecz powierzenia uprawnien
dyskrecjonalnych organom
zewnetrznym/prywatnym; podkresla
ponadto, ze Parlament nie wymaga, aby
Rzecznik delegowal swoje prawa 1
obowigzki jako organ powotujacy, oraz
zakwestionowat jego obecnos¢ w komisji
konkursowej, poniewaz art. 3 zatacznika
IIT do regulaminu pracowniczego wyraznie
stanowi, iz ,,Komisja Konkursowa sktada
si¢ z przewodniczgcego wyznaczonego
przez organ powotujacy oraz cztonkow
wyznaczonych przez organ powotujacy i
Komitet Pracowniczy, z ktorych kazdy
powotuje taka samg ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powotujacy byt cztonkiem komisji
konkursowej; zauwaza ponadto, ze
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ostateczng decyzje — co jest zadaniem
organu powolujgcego — organ ten
potwierdza rownies, i cala procedura
naboru byla zgodna 7 prawem, w tym Ze
kandydat spelnia wszystkie kryteria
dopuszczalnosci i warunkow udziatu, a
zadanie takie miatoby charakter tylko
pozorow, gdyby organ powolujgcy byt
rowniez przewodniczgcym komisji
konkursowej na wczesniejszych etapach
procedury/konkursu, jak mialo to miejsce
w przypadku przedmiotowej procedury;
zauwaza ponadto, ze Rzecznik odmoéwit
przekazania organowi udzielajagcemu
absolutorium wszystkich dokumentow
zwigzanych z kontrolg spelniania
warunkow udziatu, oceng kandydatur,
faktycznymi rozmowami wytonionych
kandydatow z komisja konkursowa oraz
ich dwustronng rozmowga z Rzecznikiem,
powotlujac sie¢ m.in. na ,,ograniczenia ram
prawnych regulujacych poufnos$¢”, co
mialo stuzy¢ uniknigciu ,,ryzyka
naruszenia niezaleznosci 1 integralnos$ci
procesu naboru” w przypadku ujawnienia
takich dokumentdw; przypomina, ze
Parlament ma prawo wystapi¢ o wszelkie
niezbe¢dne informacje zgodnie z art. 319
ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej; podkresla, ze przekazanie
informacji Parlamentowi na potrzeby
absolutorium nie jest rOwnoznaczne z
podaniem tych informacji do wiadomosci
publicznej; podkresla ponadto, ze
Parlament wprowadzil kompleksowy
zestaw przepisOw dotyczacych
bezpieczenstwa, ktore sa zgodne z tymi
samymi zasadami 1 normami co w
przypadku innych instytucji Unii,
obejmujacymi poswiadczenie
bezpieczenstwa, zasade ograniczonego
dostepu, strefe bezpieczenstwa i
zabezpieczong czytelnig, kary za
naruszenia itp.; w zwigzku z powyzszym
wzywa Rzecznika do przekazania
organowi udzielajagcemu absolutorium
wszystkich dokumentéw dotyczacych
kontroli spetniania warunkow udziatu,
oceny kandydatur oraz faktycznych
rozméw kwalifikacyjnych wylonionych
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Rzecznik odmoéwit przekazania organowi
udzielajacemu absolutorium wszystkich
dokumentéw zwigzanych z kontrola
spelniania warunkow udziatu, oceng
kandydatur, faktycznymi rozmowami
wytonionych kandydatéw z komisjg
konkursowg oraz ich dwustronng rozmowg
z Rzecznikiem, powotujac si¢ m.in. na
»ograniczenia ram prawnych regulujacych
poufnosc”, co miato stuzy¢ uniknigciu
,»I'yzyka naruszenia niezalezno$ci i
integralnos$ci procesu naboru” w przypadku
ujawnienia takich dokumentow;
przypomina, ze Parlament ma prawo
wystapi¢ o wszelkie niezbedne informacje
zgodnie z art. 319 ust. 2 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskie;j;
podkresla, ze przekazanie informacji
Parlamentowi na potrzeby absolutorium
nie jest rownoznaczne z podaniem tych
informacji do wiadomosci publicznej;
podkresla ponadto, ze Parlament
wprowadzit kompleksowy zestaw
przepisow dotyczacych bezpieczenstwa,
ktore sg zgodne z tymi samymi zasadami 1
normami co w przypadku innych instytucji
Unii, obejmujacymi poswiadczenie
bezpieczenstwa, zasade ograniczonego
dostepu, strefg bezpieczenstwa i
zabezpieczong czytelnig, kary za
naruszenia itp.; w zwigzku z powyzszym
wzywa Rzecznika do ponownego
przeanalizowania wniosku Parlamentu i
przekazania organowi udzielajagcemu
absolutorium wszystkich dokumentow
dotyczacych kontroli spelniania warunkow
udziatu, oceny kandydatur oraz
faktycznych rozméw kwalifikacyjnych
wytonionych kandydatéw z komisja
konkursowg i1 ich dwustronnej rozmowy z
Rzecznikiem w zwigzku z procedura
wyboru sekretarza generalnego Rzecznika
(OMB/2/2025);
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kandydatow z komisja konkursowa i ich
dwustronnej rozmowy z Rzecznikiem w
zwigzku z procedurg wyboru sekretarza
generalnego Rzecznika (OMB/2/2025);

Poprawka 30

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 23

Projekt rezolucji

23. zauwaza, ze po wystuchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. czlonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczacych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktére Rzecznik
odpowiedziat 21 listopada 2025 r.; nie
zgadza si¢ w tym kontekscie z pogladem
Rzecznika, ze ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 1
C-10/56), poniewaz orzecznictwo to nie
dotyczy delegowania uprawnien w
sprawach pracowniczych (takich jak wybor
pracownika), lecz powierzenia uprawnien
dyskrecjonalnych organom
zewngtrznym/prywatnym; podkresla
ponadto, ze Parlament nie wymaga, aby
Rzecznik delegowal swoje prawa i
obowiazki jako organ powotujacy, oraz
zakwestionowat jego obecnos$¢ w komisji
konkursowej, poniewaz art. 3 zatacznika
IIT do regulaminu pracowniczego wyraznie
stanowi, iz ,,Komisja Konkursowa sktada
si¢ z przewodniczacego wyznaczonego
przez organ powotujacy oraz cztonkoéw
wyznaczonych przez organ powotujacy i
Komitet Pracowniczy, z ktérych kazdy
powotuje taka sama ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powotujacy byt cztonkiem komisji
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Poprawka

23. zauwaza, ze po wystuchaniu
Rzecznika na posiedzeniu Komisji
Kontroli Budzetowej Parlamentu 6
listopada 2025 r. czlonkowie tej komisji
przedstawili 18 listopada 2025 r. szereg
pisemnych dalszych pytan dotyczacych
wyboru nowego sekretarza generalnego
(OMB/2/2025), na ktore Rzecznik
odpowiedziat 21 listopada 2025 r.; nie
zgadza si¢ w tym kontekscie z pogladem
Rzecznika, ze ma zastosowanie
orzecznictwo w sprawie Meroni (C-9/56 i
C-10/56), poniewaz orzecznictwo to nie
dotyczy delegowania uprawnien w
sprawach pracowniczych (takich jak wybor
pracownika), lecz powierzenia uprawnien
dyskrecjonalnych organom
zewngetrznym/prywatnym; podkresla
ponadto, ze Parlament nie wymaga, aby
Rzecznik delegowat swoje prawa i
obowiazki jako organ powotujacy, oraz
zakwestionowal jego obecno$¢ w komisji
konkursowej, poniewaz art. 3 zatacznika
[T do regulaminu pracowniczego wyraznie
stanowi, iz ,,Komisja Konkursowa sktada
si¢ z przewodniczacego wyznaczonego
przez organ powotujacy oraz cztonkow
wyznaczonych przez organ powotujacy i
Komitet Pracowniczy, z ktérych kazdy
powotuje takg samg ich liczbe”, co
oznacza, ze prawo Unii nie wymaga, aby
organ powotujacy byt cztonkiem komisji
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konkursowej; podkresla, ze podejmujac
ostateczng decyzje — co jest zadaniem
organu powolujacego — organ ten
potwierdza rowniez, iz cala procedura
naboru byta zgodna z prawem, w tym ze
kandydat spelnia wszystkie kryteria
dopuszczalno$ci 1 warunkéw udziatu, a
zadanie takie mialtoby charakter tylko
pozorow, gdyby organ powotujacy byt
roOwniez przewodniczgcym komisji
konkursowej na wcze$niejszych etapach
procedury/konkursu, jak mialo to miejsce
w przypadku przedmiotowej procedury;,
zauwaza ponadto, ze Rzecznik odmoéwit
przekazania organowi udzielajacemu
absolutorium wszystkich dokumentow
zwigzanych z kontrolg spetniania
warunkow udziatu, oceng kandydatur,
faktycznymi rozmowami wylonionych
kandydatéw z komisjg konkursowg oraz
ich dwustronng rozmowa z Rzecznikiem,
powotujac si¢ m.in. na ,,ograniczenia ram
prawnych regulujacych poufnos$¢”, co
miato stuzy¢ uniknigciu ,,ryzyka
naruszenia niezalezno$ci i1 integralnos$ci
procesu naboru” w przypadku ujawnienia
takich dokumentéw; przypomina, ze
Parlament ma prawo wystgpi¢ o wszelkie
niezbg¢dne informacje zgodnie z art. 319
ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej; podkresla, ze przekazanie
informacji Parlamentowi na potrzeby
absolutorium nie jest rtOwnoznaczne z
podaniem tych informacji do wiadomosci
publicznej; podkresla ponadto, ze
Parlament wprowadzil kompleksowy
zestaw przepisow dotyczacych
bezpieczenstwa, ktore sg zgodne z tymi
samymi zasadami 1 normami co w
przypadku innych instytucji Unii,
obejmujacymi poswiadczenie
bezpieczenstwa, zasadg ograniczonego
dostepu, strefe bezpieczenstwa i
zabezpieczong czytelnie, kary za
naruszenia itp.; w zwigzku z powyzszym
wzywa Rzecznika do przekazania
organowi udzielajagcemu absolutorium
wszystkich dokumentow dotyczacych
kontroli spelniania warunkéw udziatu,
oceny kandydatur oraz faktycznych
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konkursowej; podkresla, ze podejmujac
ostateczng decyzje — co jest zadaniem
organu powolujacego — organ ten
potwierdza rowniez, iz cala procedura
naboru byta zgodna z prawem, w tym ze
kandydat spelnia wszystkie kryteria
dopuszczalno$ci 1 warunkéw udziatuy
odnotowuje jednak, ze rola ta moze
wydawa’ si¢ mniej wyrazna w przypadku,
gdy organ powotujacy przewodniczyt
réwniez komisji konkursowej na
wczesniejszych etapach procedury, jak
miato to miejsce w przypadku
przedmiotowego procesu; zauwaza
ponadto, ze Rzecznik odmoéwil przekazania
organowi udzielajgcemu absolutorium
wszystkich dokumentéw zwigzanych z
kontrolg spetniania warunkow udziatu,
oceng kandydatur, faktycznymi
rozmowami wytonionych kandydatéw z
komisja konkursowg oraz ich dwustronng
rozmow3q z Rzecznikiem, powotujac si¢
m.in. na ,,ograniczenia ram prawnych
regulujacych poufnos¢”, co miato stuzy¢
uniknigciu ,,ryzyka naruszenia
niezaleznosci 1 integralnos$ci procesu
naboru” w przypadku ujawnienia takich
dokumentow; przypomina, ze Parlament
ma prawo wystapi¢ o wszelkie niezbe¢dne
informacje zgodnie z art. 319 ust. 2
Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej; podkresla, ze przekazanie
informacji Parlamentowi na potrzeby
absolutorium nie jest rOwnoznaczne z
podaniem tych informacji do wiadomosci
publicznej; podkresla ponadto, ze
Parlament wprowadzit kompleksowy
zestaw przepisoOw dotyczacych
bezpieczenstwa, ktore s3 zgodne z tymi
samymi zasadami 1 normami co w
przypadku innych instytucji Unii,
obejmujacymi poswiadczenie
bezpieczenstwa, zasade ograniczonego
dostepu, strefe bezpieczenstwa i
zabezpieczong czytelnig, kary za
naruszenia itp.; w zwigzku z powyzszym
wzywa Rzecznika do przekazania
organowi udzielajagcemu absolutorium
wszystkich dokumentéw dotyczacych
kontroli spelniania warunkow udziatu,
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rozméw kwalifikacyjnych wylonionych
kandydatow z komisja konkursowg 1 ich
dwustronnej rozmowy z Rzecznikiem w
zwigzku z procedurg wyboru sekretarza
generalnego Rzecznika (OMB/2/2025);

Poprawka 31
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 24

Projekt rezolucji

24. podkresla, ze rola Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw 1 agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ 1 rozliczalnos¢; jest gteboko
przekonany, ze wszystkie instytucje,
organy i agencje Unii, w szczegolnosci
Rzecznik, powinny unika¢ sprawiania
jakiegokolwiek wraZenia faworyzowania
lub konfliktu interesow, poniewaz nawet
pozory takich kwestii podwazalyby ich
uczciwosé i misje oraz moglyby
negatywnie wplyng¢ na zaufanie obywateli
Unii;

Poprawka 32
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Ustep 24

Projekt rezolucji

24.  podkresla, ze rola Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
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oceny kandydatur oraz faktycznych
rozmow kwalifikacyjnych wytonionych
kandydatow z komisja konkursow3 1 ich
dwustronnej rozmowy z Rzecznikiem w
zwigzku z procedura wyboru sekretarza
generalnego Rzecznika (OMB/2/2025);

Or. en

Poprawka

24. podkresla, ze rolg Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw 1 agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ 1 rozliczalnosé; jest gteboko
przekonany, ze Rzecznik musi spetniaé
najwyzsze standardy niezaleZnosci,
bezstronnosci i uczciwosci, aby
wiarygodnie wypelniacé swoj mandat i
zapewnié zaufanie obywateli Unii;

Or. en

Poprawka

24.  podkresla, Ze rolg Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
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przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw 1 agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ 1 rozliczalnos¢; jest gteboko
przekonany, ze wszystkie instytucje,
organy 1 agencje Unii, w szczegdlnosci
Rzecznik, powinny unika¢ sprawiania
jakiegokolwiek wrazenia faworyzowania
lub konfliktu intereséw, poniewaz nawet
pozory takich kwestii podwazatyby ich
uczciwos¢ 1 misj¢ oraz moglyby
negatywnie wptyna¢ na zaufanie obywateli
Unii;

Poprawka 33
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 24

Projekt rezolucji

24. podkresla, ze rola Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw 1 agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ 1 rozliczalnos¢; jest gteboko
przekonany, ze wszystkie instytucje,
organy i agencje Unii, w szczegdlnosci
Rzecznik, powinny unika¢ sprawiania
jakiegokolwiek wrazenia faworyzowania
lub konfliktu interesow, poniewaz nawet
pozory takich kwestii podwazatyby ich
uczciwosé i misje oraz moglyby
negatywnie wptyna¢ na zaufanie obywateli
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przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw i agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ 1 rozliczalnosé; jest gteboko
przekonany, ze wszystkie instytucje,
organy 1 agencje Unii, w szczegdlnosci
Rzecznik, powinny unika¢ sprawiania
jakiegokolwiek wrazenia faworyzowania
lub konfliktu interesow, poniewaz nawet
pozory takich kwestii podwazatyby ich
uczciwo$¢ i misje oraz mogtyby
negatywnie wptyna¢ na zaufanie obywateli
Unii; przypomina, Ze od Rzecznika Praw
Obywatelskich, jako instytucji Unii, ktorej
powierzono promowanie norm etycznych i
dobrej administracji w calej administracji
UE, oczekuje si¢ stosowania szczegdlnie
rygorystycznych norm w odniesieniu do
wlasnego zarzqdzania i wlasnych
nominacji na wyisze stanowiska, aby
ustanowic¢ punkt odniesienia dla innych
instytucji;

Or. en

Poprawka

24, podkresla, ze rola Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw 1 agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystosc 1 rozliczalnosé; jest gteboko
przekonany, ze wszystkie instytucje,
organy i agencje Unii, w szczegolnosci
Rzecznik, powinny unika¢ sprawiania
jakiegokolwiek wrazenia faworyzowania
lub konfliktu interesow, poniewaz nawet
pozory takich kwestii podwazatyby ich
wiarygodnosé oraz moglyby negatywnie
wptyna¢ na zaufanie obywateli Unii;
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Unii;

Poprawka 34

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 24

Projekt rezolucji

24, podkresla, ze rola Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw 1 agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ 1 rozliczalnos¢; jest gleboko
przekonany, Ze wszystkie instytucje,
organy 1 agencje Unii, w szczegdlnosci
Rzecznik, powinny unika¢ sprawiania
jakiegokolwiek wraZenia faworyzowania
lub konfliktu interesOw, poniewaz nawet
pozory takich kwestii podwazalyby ich
uczciwo$¢ 1 misje oraz moglyby
negatywnie wptynac na zaufanie obywateli
Unii;

Poprawka 35
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Ustep 24 a (nowy)

Projekt rezolucji

PE784.148v01-00

Poprawka

24. podkresla, ze rolag Rzecznika jest
propagowanie dobrej administracji, w tym
przez dopilnowanie, aby ramy etyczne
wszystkich instytucji, organdw i agencji
Unii byty solidne i mogty zapewniaé
przejrzystos¢ i rozliczalno$¢; podkresla, Ze
wazne jest, aby instytucje, organy i agencje
Unii, a w szczegdlnosci Rzecznik Praw
Obywatelskich, byly swiadome sytuacji
moggqcych byé postrzegane jako
JSaworytyzm lub konflikt interesow,
poniewaz takie postrzeganie moze
podwazyé ich uczciwo$¢ 1 misje oraz
wptyna¢ na zautanie obywateli Unii;

Or. en

Poprawka

24a. zacheca Rzecznika, aby rozwazylt
przeprowadzenie wewnetrznej refleksji ex
post nad wysoce kontrolowanymi
procedurami mianowania w celu
okreslenia wyciggnietych wnioskow i
moZliwych usprawnien przyszlych

AM\1336287PL.docx



Poprawka 36

procesow oraz aby poinformowal organ
udzielajgcy absolutorium o wynikach;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 25

Projekt rezolucji

25. zauwaza, ze w 2024 r. wérod
pracownikow Rzecznika, mimo Ze jest to
mata instytucja, byty osoby pochodzace z
19 krajow, podobnie jak w 2023 r.;
zauwaza jednak nadreprezentacje
niektdrych narodowosci (przy czym do
jednej z tych narodowosci nalezy ponad 30
% personelu Rzecznika); wzywa
Rzecznika do zwigkszenia wysitkow w celu
osiggnigcia bardziej zrownowazonej
reprezentacji geograficznej obywateli 7 jak
najwigkszej liczby panstw cztonkowskich
wsrod czlonkow personelu;

Poprawka 37

Poprawka

25. zauwaza, ze w 2024 r. wsrod
pracownikow Rzecznika, mimo zZe jest to
mata instytucja, byty osoby pochodzace z
19 krajow, podobnie jak w 2023 r.;
zauwaza jednak nadreprezentacje
niektdrych narodowosci (przy czym do
jednej z tych narodowosci nalezy ponad
30 % personelu Rzecznika); podkresia, Ze
w malej instytucji tak wysoka
koncentracja osob tego samego
obywatelstwa moze mie¢ wplyw na
miedzyinstytucjonalne postrzeganie
poszanowania zasady roZnorodnosci w
urzedzie; wzywa Rzecznika do przyjecia
ukierunkowanych srodkow
rekrutacyjnych i informacyjnych
skierowanych w szczegolnosci do
niedostatecznie reprezentowanych panstw
cztonkowskich, aby dopilnowad, ze urzqd
pozostanie odzwierciedleniem
roznorodnosci Unii;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 26
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PL

Projekt rezolucji

26. zauwaza, ze jesli chodzi o
réwnowagge plci, Rzecznik zatrudnia wigcej
kobiet niz m¢zczyzn we wszystkich
kategoriach personelu, w szczeg6lnosci na
szczeblu kierowniczym, na ktérym
wszystkie stanowiska zajmujg kobiety;
odnotowuje ogdlng reprezentacje
pracownikow wynoszaca 68 % kobiet 1 32
% mezczyzn w poréwnaniu z 67 % kobiet 1
33 % mezczyzn w 2023 r.; zacheca
Rzecznika, by dazyt do bardziej
zrdbwnowazonej reprezentacji ptci wérod
personelu;

Poprawka 38
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 29

Projekt rezolucji

29. zauwaza, ze w 2024 r. Rzecznik
przyjal 18 stazystow za wynagrodzeniem
(tyle samo 0s6b co w 2023 r.), przy czym
jedng z tych 0os6b wybrano w ramach
godnego pochwaly programu stazy
Rzecznika dla oséb z
niepetnosprawnosciami; ponownie
podkresla, Ze staze powinny by¢ ptatne
zgodnie z rezolucja Parlamentu z dnia 14
czerwca 2023 r. w sprawie wysokiej
jakosci stazy w Unii (2020/2005(INL)), w

PE784.148v01-00

Poprawka

26. zauwaza, ze jesli chodzi o
réwnowagg pfci, Rzecznik zatrudnia wigcej
kobiet niz m¢zczyzn we wszystkich
kategoriach personelu, w szczegdlnosci na
szczeblu kierowniczym, na ktérym
wszystkie stanowiska zajmujg kobiety;
odnotowuje ogdlng reprezentacje
pracownikow wynoszaca 68 % kobiet i

32 % mezczyzn w poréwnaniu z 67 %
kobiet 1 33 % me¢zczyzn w 2023 r.; zachgca
Rzecznika, by dazyt do bardziej
zrbwnowazonej reprezentacji plci wsrod
personelu; wzywa Rzecznika do
opracowania strategii majqcej na celu
uwzglednienie faktu, e mezczyini sq
obecnie calkowicie nieobecni na
stanowiskach kierowniczych; uwaza, Ze
zadbanie o to, aby instytucja lepiej
odzwierciedlala zroZnicowany sktad
obywateli Unii, ma zasadnicze znaczenie
dla utrzymania zrownowazonego i
spriyjajgcego wlgczeniu spolecznemu
srodowiska pracy na wszystkich
szezeblach hierarchii;

Or. en

Poprawka

29. zauwaza, ze w 2024 r. Rzecznik
przyjal 18 stazystow za wynagrodzeniem
(tyle samo 0s6b co w 2023 r.), przy czym
jedna z tych 0os6b wybrano w ramach
godnego pochwaly programu stazy
Rzecznika dla oséb z
niepelnosprawno$ciami; ponownie
podkresla, Ze staze powinny by¢ ptatne
zgodnie z rezolucja Parlamentu z dnia 14
czerwca 2023 r. w sprawie wysokiej
jakosci stazy w Unii (2020/2005(INL)), w

AM\1336287PL.docx



ktorej Parlament apelowat o
wynagradzanie wszystkich stazystow w
Unii;

Poprawka 39
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 37

Projekt rezolucji

37. z zadowoleniem przyjmuje
pozytywny wptyw korzystania przez
Rzecznika z thumaczen automatycznych, co
zwigkszylo dostepnos$¢ strony internetowej
biura Rzecznika, usprawnito przydzielanie
spraw 1 przyspieszyto rozpatrywanie skarg,
dzigki czemu zmniejszono koszty
thumaczen pisemnych o ponad 65 % (w
latach 2022-2024) 1 obcigzenie
administracyjne; zachgca Rzecznika, by
dalej testowatl 1 oceniat narzedzia Al i ich
uzycie, a jednoczesnie podchodzit z
ostroznos$cig do ich opracowywania i
wdrazania;

Poprawka 40
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 37

Projekt rezolucji
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ktorej Parlament apelowat o
wynagradzanie wszystkich stazystow w
Unii; podkresla, Ze platne staie majq
zasadnicze znaczenie dla zapewnienia
rownych szans;

Or. en

Poprawka

37. z zadowoleniem przyjmuje
pozytywny wptyw korzystania przez
Rzecznika z thumaczen automatycznych, co
zwigkszylo dostepnos¢ strony internetowe;j
biura Rzecznika, usprawnito przydzielanie
spraw 1 przyspieszyto rozpatrywanie skarg,
dzigki czemu zmniejszono koszty
tlumaczen pisemnych o ponad 65 % (w
latach 2022-2024) 1 obcigzenie
administracyjne; zachgca Rzecznika, by
dalej testowal 1 oceniat narzedzia Al iich
uzycie, a jednoczesnie podchodzit z
ostroznos$cig do ich opracowywania i
wdrazania, w szczegolnosci w odniesieniu
do srednioterminowych skutkow
budietowych zwigzanych 7 utrzymaniem,
skalowalnoscig, umiejetnosciami
pracownikow i potencjalng zaleinosciq od
narzedzi cyfrowych i dostawcow ustug;,

Or. en

Poprawka

PE784.148v01-00
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37.  zzadowoleniem przyjmuje
pozytywny wplyw korzystania przez
Rzecznika z thumaczen automatycznych, co
zwigkszyto dostepnos¢ strony internetowe;j
biura Rzecznika, usprawnito przydzielanie
spraw 1 przyspieszyto rozpatrywanie skarg,
dzigki czemu zmniejszono koszty
thumaczen pisemnych o ponad 65 % (w
latach 2022-2024) i obcigzenie
administracyjne; zacheca Rzecznika, by
dalej testowatl i oceniat narzedzia Al i ich
uzycie, a jednoczes$nie podchodzit z
ostroznoscia do ich opracowywania i
wdrazania;

Poprawka 41
Damian Boeselager
w imieniu grupy Verts/ALE

Projekt rezolucji
Ustep 38

Projekt rezolucji

38. z zadowoleniem odnotowuje na
podstawie kwestionariusza, ze Rzecznik
wprowadzil wewnetrzne wytyczne
dotyczace korzystania z narzgdzi
generatywnej Al stron trzecich, ktore to
wytyczne powinny zapewni¢ jasnos¢ i
ukierunkowanie na potrzeby bezpiecznego
1 skutecznego wlaczenia takich narzedzi Al
do pracy Rzecznika; oczekuje
planowanego rozszerzenia zastosowania Al
poza thumaczenie, na przyktad w celu
wlaczenia ,,praktyki rzeczniczej” do
duzego modelu jezykowego Komisji oraz
wykorzystania historycznego orzecznictwa,
ktore zostanie zastosowane w przysztych
dochodzeniach; zaleca jednak
Rzecznikowi, aby w odniesieniu do ustug
ttumaczenia ustnego przedktadal

PE784.148v01-00

37.  z zadowoleniem przyjmuje
pozytywny wplyw korzystania przez
Rzecznika z thumaczen automatycznych, co
zwiekszylo dostgpnos¢ strony internetowe;j
biura Rzecznika, usprawnito przydzielanie
spraw 1 przyspieszyto rozpatrywanie skarg,
dzigki czemu zmniejszono koszty
thumaczen pisemnych o ponad 65 % (w
latach 2022-2024) i obcigzenie
administracyjne; zacheca Rzecznika, by
dalej testowatl i oceniat narzedzia Al i ich
uzycie, a jednoczesnie podchodzit z
ostroznoscig do ich opracowywania i
wdrazania, pod warunkiem Ze ich
wdraZanie pozostanie bezpieczne,
oplacalne i bedzie podlegaé
odpowiedniemu nadzorowi ze strony
cziowieka;

Or. en

Poprawka

38.  zzadowoleniem odnotowuje na
podstawie kwestionariusza, ze Rzecznik
wprowadzil wewnetrzne wytyczne
dotyczace korzystania z narzedzi
generatywnej Al stron trzecich, ktore to
wytyczne powinny zapewni¢ jasnos¢ i
ukierunkowanie na potrzeby bezpiecznego
1 skutecznego wlaczenia takich narzedzi Al
do pracy Rzecznika; oczekuje
planowanego rozszerzenia zastosowania Al
poza thumaczenie, na przyktad w celu
wlaczenia ,,praktyki rzeczniczej” do
duzego modelu jezykowego Komisji oraz
wykorzystania historycznego orzecznictwa,
ktore zostanie zastosowane w przysztych
dochodzeniach; zacheca Rzecznika do
dalszego testowania i wdrazania narzedzi
Al tam, gdzie wyraZnie poprawiajg one
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tlumaczenie ustne swiadczone przez
czltowieka nad rozwiqzania oparte na Al;
zauwaza, ze Rzecznik nabyl szereg
narzedzi Al w celu wsparcia dzialan w
zakresie komunikacji wewnetrznej i
zewnetrznej, w szczeg6lnosci produkcji
wideo, zwigkszajqc tym samym wydajnos
i jakos¢ tresci tworzonych w 2024 r.;

r

Poprawka 42

dostepnoscé i skutecznosé; podkresia
jednak potrzebe jasnego zarzgdzania,
nadzoru ze strony czlowieka,
przejrzystosci wobec uzytkownikow oraz
solidnych zabezpieczen w zakresie
ochrony danych, w tym
udokumentowanych ocen ryzyka i
kontroli jakosci zautomatyzowanych
wynikow, w szczegolnosci w przypadku
gdy Al moZe wplywaé na rozpatrywanie
spraw, przydziat srodkow lub komunikacje
zewnetring,

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 38

Projekt rezolucji

38. z zadowoleniem odnotowuje na
podstawie kwestionariusza, ze Rzecznik
wprowadzil wewnetrzne wytyczne
dotyczace korzystania z narzgdzi
generatywnej Al stron trzecich, ktore to
wytyczne powinny zapewni¢ jasnos¢ i
ukierunkowanie na potrzeby bezpiecznego
1 skutecznego wlaczenia takich narzedzi Al
do pracy Rzecznika; oczekuje
planowanego rozszerzenia zastosowania Al
poza ttumaczenie, na przyktad w celu
wlaczenia ,,praktyki rzeczniczej” do
duzego modelu jezykowego Komisji oraz
wykorzystania historycznego orzecznictwa,
ktore zostanie zastosowane w przysztych
dochodzeniach; zaleca jednak
Rzecznikowi, aby w odniesieniu do ustug
tlhumaczenia ustnego przedktadat
thumaczenie ustne $wiadczone przez
cztowieka nad rozwigzania oparte na Al;
zauwaza, ze Rzecznik nabyt szereg
narzgdzi Al w celu wsparcia dziatan w
zakresie komunikacji wewnetrznej i
zewngtrznej, w szczegdlnosci produkeji
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Poprawka

38.  zzadowoleniem odnotowuje na
podstawie kwestionariusza, ze Rzecznik
wprowadzil wewnetrzne wytyczne
dotyczace korzystania z narzedzi
generatywnej Al stron trzecich, ktore to
wytyczne powinny zapewni¢ jasnos¢ i
ukierunkowanie na potrzeby bezpiecznego
1 skutecznego wlaczenia takich narzedzi Al
do pracy Rzecznika; oczekuje
planowanego rozszerzenia zastosowania Al
poza ttumaczenie, na przyktad w celu
wlaczenia ,,praktyki rzeczniczej” do
duzego modelu jezykowego Komisji oraz
wykorzystania historycznego orzecznictwa,
ktore zostanie zastosowane w przysztych
dochodzeniach; wzywa do opracowania
protokolu zapewniajqcego weryfikacje
przez urzednikow sledczych wszystkich
informacji prawnych generowanych przez
sztuczng inteligencje; ponadto zwraca sie
o przedstawienie sprawozdania na temat
srodkow technicznych przyjetych w celu
wyeliminowania stronniczosci
algorytmicznej i zabezpieczenia
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wideo, zwigkszajac tym samym wydajnos¢
1jakos¢ tresci tworzonych w 2024 r.;

Poprawka 43
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 39

Projekt rezolucji

39. Z uznaniem zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze w 2024 r. jeden z
pracownikow ukonczyt intensywne
dwumiesigczne szkolenie w zakresie nauki
o danych 1 Al, aby wzmocni¢ wiedze
fachowa Rzecznika w tej dziedzinie, 1
obecnie reprezentuje Rzecznika w sieci
korespondentow ds. Al ustanowionej przez
Europejskiego Inspektora Ochrony Danych
(EIOD) po wejsciu w zycie rozporzadzenia
(UE) 2024/1689 (,,akt w sprawie AI”)S;
odnotowuje ponadto zobowigzanie
Rzecznika do opracowania szkolenia na
temat bezpiecznego i etycznego
korzystania z narzedzi Al dla wszystkich
jego pracownikow; zauwaza rOwniez, ze
przez caty 2024 r. Rzecznik organizowat
co miesiac ukierunkowane obowigzkowe
szkolenia w celu zwickszenia $wiadomosci
1 umiejetnosci pracownikow w zakresie
najlepszych praktyk w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa; zauwaza z
zadowoleniem, ze Rzecznik wymaga od
wszystkich swoich pracownikow
odbywania regularnych szkolen w zakresie

PE784.148v01-00

obiektywnosci ustalen instytucji; zaleca
jednak Rzecznikowi, aby w odniesieniu do
ustug tlumaczenia ustnego przedkladat
thumaczenie ustne $wiadczone przez
czlowieka nad rozwigzania oparte na Al;
zauwaza, ze Rzecznik nabyt szereg
narzgdzi Al w celu wsparcia dziatan w
zakresie komunikacji wewnetrznej 1
zewnetrznej, w szczego6lnosci produkeji
wideo, zwigkszajac tym samym wydajnos¢
1 jako$¢ tresci tworzonych w 2024 r.;

Or. en

Poprawka

39. Z uznaniem zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze w 2024 r. jeden z
pracownikow ukonczyt intensywne
dwumiesigczne szkolenie w zakresie nauki
o danych 1 Al, aby wzmocni¢ wiedze
fachowa Rzecznika w tej dziedzinie, 1
obecnie reprezentuje Rzecznika w sieci
korespondentéw ds. Al ustanowionej przez
Europejskiego Inspektora Ochrony Danych
(EIOD) po wejsciu w zycie rozporzadzenia
(UE) 2024/1689 (,,akt w sprawie AI”)®;
odnotowuje ponadto zobowigzanie
Rzecznika do opracowania szkolenia na
temat bezpiecznego i etycznego
korzystania z narzgdzi Al dla wszystkich
jego pracownikoéw; zauwaza rOwniez, ze
przez caty 2024 r. Rzecznik organizowat
co miesiac ukierunkowane obowigzkowe
szkolenia w celu zwickszenia §wiadomosci
1 umiejetnosci pracownikow w zakresie
najlepszych praktyk w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa; zauwaza z
zadowoleniem, ze Rzecznik wymaga od
wszystkich swoich pracownikow
odbywania regularnych szkolen w zakresie
cyberbezpieczenstwa; zacheca Rzecznika
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cyberbezpieczenstwa;

6 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689 z
dnia 13 czerwca 2024 r. w sprawie
ustanowienia zharmonizowanych
przepisow dotyczacych sztucznej
inteligencji oraz zmiany rozporzadzen
(WE) nr 300/2008, (UE) nr 167/2013, (UE)
nr 168/2013, (UE) 2018/858, (UE)
2018/1139 1 (UE) 2019/2144 oraz
dyrektyw 2014/90/UE, (UE) 2016/797 1
(UE) 2020/1828 (akt w sprawie sztucznej
inteligencji) (Dz.U. L, 2024/1689,
12.7.2024, ELI:
http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1689/0j).

Poprawka 44
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 39 a (nowy)

Projekt rezolucji
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do dalszego opracowywania strategii
cyfryzacji, tak aby wdraZanie narzedzi
sztucznej inteligencji pozostawalo w pelni
zgodne 7 zasadami etycznego stosowania,
przejrgystosci, ochrony danych, nadzoru
ze strony czlowieka oraz ochrony przed
stronniczoscig lub niewlasciwym
stosowaniem algorytmow;

6 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2024/1689 z
dnia 13 czerwca 2024 r. w sprawie
ustanowienia zharmonizowanych
przepisow dotyczacych sztucznej
inteligencji oraz zmiany rozporzadzen
(WE) nr 300/2008, (UE) nr 167/2013, (UE)
nr 168/2013, (UE) 2018/858, (UE)
2018/1139 1 (UE) 2019/2144 oraz
dyrektyw 2014/90/UE, (UE) 2016/797 1
(UE) 2020/1828 (akt w sprawie sztucznej
inteligencji) (Dz.U. L, 2024/1689,
12.7.2024,
ELI:http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1689

/0j).

Or. en

Poprawka

39a. podkresla znaczenie zamowien
publicznych jako narzedzia realizacji
celow politycznych, takich jak programy
spoleczne i sSrodowiskowe; wzywa
Rzecznika, aby w swoich postgpowaniach
o udzielenie zamowienia w wigkszym
stopniu uwzglednial strategiczne kryteria
dotyczqgce odpowiedzialnosci spolecznej i
zrownowazenia srodowiskowego;

Or. en
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Poprawka 45
José Cepeda

Projekt rezolucji
Ustep 46

Projekt rezolucji

46. z zadowoleniem przyjmuje
oszczednos$ci finansowe 1 administracyjne
osiggniete dzieki wspolpracy
miedzyinstytucjonalnej, w szczeg6lnosci
szeroki zakres umow o gwarantowanym
poziomie ustug zawartych przez Rzecznika
z Parlamentem 1 Komisjg w r6znych
dziedzinach oraz udziat w
migdzyinstytucjonalnych procedurach
udzielania zamowien; z zadowoleniem
przyjmuje formalizacj¢ wspotpracy miedzy
Parlamentem a Rzecznikiem w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa, ktora nastgpita w
pazdzierniku 2024 r. w drodze
zmienionego porozumienia
miedzyinstytucjonalnego zapewniajacego
Parlamentowi ramy dalszego udzielania
Rzecznikowi solidnego wsparcia w
dziedzinie cyberbezpieczenstwa;

Poprawka 46
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep 46

Projekt rezolucji

46. z zadowoleniem przyjmuje
oszczednos$ci finansowe i administracyjne

PE784.148v01-00

Poprawka

46. z zadowoleniem przyjmuje
oszczednos$ci finansowe 1 administracyjne
osiggniete dzieki wspotpracy
miedzyinstytucjonalnej, w szczego6lnosci
szeroki zakres umow o gwarantowanym
poziomie ushug zawartych przez Rzecznika
z Parlamentem 1 Komisjg w roznych
dziedzinach oraz udziat w
migdzyinstytucjonalnych procedurach
udzielania zamowien; z zadowoleniem
przyjmuje formalizacj¢ wspotpracy miedzy
Parlamentem a Rzecznikiem w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa, ktora nastgpita w
pazdzierniku 2024 r. w drodze
Zmienionego porozumienia
miedzyinstytucjonalnego zapewniajacego
Parlamentowi ramy dalszego udzielania
Rzecznikowi solidnego wsparcia w
dziedzinie cyberbezpieczenstwa; zacheca
Rzecznika do zapewnienia wszystkim
pracownikom regularnych i aktualnych
szkolen na temat cyberbezpieczenstwa,
aby utrzymac wysoki poziom swiadomosci
i odpornosci na zmieniajgce sig

cyberzagrozenia;
Or. en
Poprawka
46.  z zadowoleniem przyjmuje

oszczedno$ci finansowe 1 administracyjne

AM\1336287PL.docx



osiaggniete dzigki wspolpracy
migdzyinstytucjonalnej, w szczegdlnosci
szeroki zakres umow o gwarantowanym
poziomie uslug zawartych przez Rzecznika
z Parlamentem i Komisjg w r6znych
dziedzinach oraz udziat w
miedzyinstytucjonalnych procedurach
udzielania zamowien; z zadowoleniem
przyjmuje formalizacj¢ wspOlpracy migdzy
Parlamentem a Rzecznikiem w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa, ktdra nastgpita w
pazdzierniku 2024 r. w drodze
zmienionego porozumienia
miedzyinstytucjonalnego zapewniajacego
Parlamentowi ramy dalszego udzielania
Rzecznikowi solidnego wsparcia w
dziedzinie cyberbezpieczenstwa;

Poprawka 47
Caterina Chinnici

Projekt rezolucji
Ustep S50

Projekt rezolucji

50. zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze catkowity budzet na
dziatania komunikacyjne 1 promocyjne
(publikacje, organizacja wydarzen,
komunikacja cyfrowa itp.) zmniejszyt si¢ o
ok. 38 % — ze 155 200 EUR w 2023 r. do
96 515 EUR w 2024 r.;
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osiagniete dzigki wspolpracy
migdzyinstytucjonalnej, w szczegdlnosci
szeroki zakres umow o gwarantowanym
poziomie uslug zawartych przez Rzecznika
z Parlamentem i Komisjg w roznych
dziedzinach oraz udziat w
miedzyinstytucjonalnych procedurach
udzielania zamowien; z zadowoleniem
przyjmuje formalizacj¢ wspotpracy migdzy
Parlamentem a Rzecznikiem w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa, ktdra nastgpita w
pazdzierniku 2024 r. w drodze
zmienionego porozumienia
miedzyinstytucjonalnego zapewniajacego
Parlamentowi ramy dalszego udzielania
Rzecznikowi solidnego wsparcia w
dziedzinie cyberbezpieczenstwa;
podkresla, Ze taka wspolpraca ma
zasadnicze znaczenie, by unikngé
powielania struktur i zapewnié efektywne
wykorzystanie zasobow Unii;

Or. en

Poprawka

50. zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze catkowity budzet na
dziatania komunikacyjne i promocyjne
(publikacje, organizacja wydarzen,
komunikacja cyfrowa itp.) zmniejszyt si¢ o
ok. 38 % —ze 155 200 EUR w 2023 r. do
96 515 EUR w 2024 r.; z zadowoleniem
przyjmuje to zmniejszenie i podkresia, Ze
dziatania komunikacyjne powinny nadal
koncentrowadé si¢ na informowaniu
obywateli o mandacie Rzecznika;

Or. en

PE784.148v01-00
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Poprawka 48
Serban Dimitrie Sturdza

Projekt rezolucji
Ustep 50

Projekt rezolucji

50. zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze catkowity budzet na
dziatania komunikacyjne i promocyjne
(publikacje, organizacja wydarzen,
komunikacja cyfrowa itp.) zmniejszyl si¢ o
ok. 38 % —ze 155 200 EUR w 2023 r. do
96 515 EUR w 2024 r.;

Poprawka 49

Poprawka

50.  zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze catkowity budzet na
dzialania komunikacyjne i promocyjne
(publikacje, organizacja wydarzen,
komunikacja cyfrowa itp.) zmniejszyl si¢ o
ok. 38 % —ze 155 200 EUR w 2023 r. do
96 515 EUR w 2024 1.; podkresla, Ze
chociaz przydzialy budzetowe muszq byé
strategiczne i zorientowane na wyniki,
Rzecznik powinien zachowaé
wystarczajqce zdolnosci komunikacyjne,
aby zadbac o wiedze spoleczng na temat
jego roli, obowigzkow i ustug, w
szezegolnosci w przypadku obywateli
zwracajgcych si¢ do Rzecznika w celu
rozwiqzania problemow na szczeblu Unii;

Or. en

Vlad Vasile-Voiculescu, Olivier Chastel, Gerben-Jan Gerbrandy, Gilles Boyer, Michal

Wiezik

Projekt rezolucji
Ustep 50

Projekt rezolucji

50. zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze catkowity budzet na
dziatania komunikacyjne i promocyjne
(publikacje, organizacja wydarzen,
komunikacja cyfrowa itp.) zmniejszyt si¢ o
ok. 38 % — ze 155 200 EUR w 2023 r. do
96 515 EUR w 2024 r.;

PE784.148v01-00

Poprawka

50. zauwaza na podstawie
kwestionariusza, ze catkowity budzet na
dziatania komunikacyjne i promocyjne
(publikacje, organizacja wydarzen,
komunikacja cyfrowa itp.) zmniejszyt si¢ o
ok. 38 % —ze 155 200 EUR w 2023 r. do
96 515 EUR w 2024 1.; ostrzega, Ze
ograniczenie to moze podwazyé
strategiczny cel, jakim jest wzmocnienie
pozycji obywateli; sugeruje realokacje
oszczednosci w celu zapewnienia, aby
Rzecznik utrzymywal niezbedng

AM\1336287PL.docx



Poprawka 50
Serban Dimitrie Sturdza

Projekt rezolucji
Ustep 55

Projekt rezolucji

55. z zadowoleniem przyjmuje staty
poziom zainteresowania mediow
przektadajacy sie w 2024 r. na ok. 5 000
artykulow, w ktorych wspomniano o pracy
Rzecznika; zauwaza, ze Rzecznik mierzy
zaangazowanie spoleczenstwa przede
wszystkim wzrostem zaangazowania w
mediach spoteczno$ciowych i ruchem na
stronie internetowej, a liczba
obserwujacych stale rosta w ciagu roku;
zauwaza, ze konta Rzecznika na
Instagramie, LinkedIn i1 X zyskaty tacznie
9 186 dodatkowych obserwujacych, dzigki
czemu przekroczono cele dotyczace
dziatan w mediach spolecznosciowych w
2024 r., rbwniez w odniesieniu do liczby
pojedynczych uzytkownikow
odwiedzajacych strone internetowa
Rzecznika.

AM\1336287PL.docx

widocznosé i niezbedny zasieg;

Or. en

Poprawka

55. z zadowoleniem przyjmuje staly
poziom zainteresowania mediow
przektadajacy sie w 2024 r. na ok. 5 000
artykutow, w ktorych wspomniano o pracy
Rzecznika; zauwaza, ze Rzecznik mierzy
zaangazowanie spoteczenstwa przede
wszystkim wzrostem zaangazowania w
mediach spoteczno$ciowych i ruchem na
stronie internetowej, a liczba
obserwujacych stale rosta w ciggu roku;
zauwaza, ze konta Rzecznika na
Instagramie, LinkedIn i X zyskaty tacznie
9 186 dodatkowych obserwujacych, dzieki
czemu przekroczono cele dotyczace
dziatan w mediach spotecznosciowych w
2024 r., rowniez w odniesieniu do liczby
pojedynczych uzytkownikow
odwiedzajacych strone internetowa
Rzecznika; podkresla znaczenie dalszego
priorytetowego traktowania komunikacji
zewnetrznej w celu gwigkszenia
swiadomosci spolecznej na temat mandatu
Rzecznika Praw Obywatelskich i ustug,
Jjakie swiadczy on na rzecz obywateli Unii.

Or. en
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