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Amendamentul 32
Fabio Massimo Castaldo

Propunere de directiva
Considerentul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 33

Amendamentul

(la)  Obiectivul prezentei directive este
de a proteja mai bine banii
contribuabililor si de a institui noi
mecanisme sistemice pentru tratarea
situatiilor de insolventd potentiali a unor
institutii financiare care nu sunt vizate de
cadrul de rezolutie in vigoare. Acest cadru
este conceput pentru a reduce presiunea
economicd asupra societatii prin
reducerea costurilor globale legate de
intrarea in dificultate a bancilor.
Utilizarea banilor contribuabililor ar
trebui mult redusd, odatd cu introducerea
unui nou cadru, pentru ca mecanismul de
finantare a rezolutiei sa fie utilizat mai
eficient.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Costas Mavrides, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

(la) In prezent, uniunea bancard se
bazeaza doar pe doi dintre cei trei piloni
avuti in vedere, si anume mecanismul
unic de supraveghere (MUS) si
mecanismul unic de rezolutie (MUR).
Prin urmare, aceasta este incompletd din
cauza absentei celui de-al treilea pilon,
sistemul european de asigurare a
depozitelor (EDIS). Finalizarea uniunii
bancare face parte integranta din uniunea
economicd si monetard $i din mecanismul
care asigurd stabilitatea financiard, in
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Amendamentul 34
Lidia Pereira

Propunere de directiva
Considerentul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 35
Martin Schirdewan

Propunere de directiva
Considerentul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie
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special prin reducerea riscurilor legate de
asa-numitul ,,cerc vicios”, care apar ca
urmare a legaturii dintre banci si
entitdtile suverane.

Or. en

Amendamentul

(la) Uniunea bancard este un pilon
Sfundamental al uniunii economice si
monetare (UEM), iar dezvoltarea sa a fost
esentiala pentru garantarea stabilititii si
rezilientei sectorului bancar, inclusiv prin
mecanismul unic de supraveghere si
mecanismul unic de rezolutie. Din pacate,
uniunea bancara nu este inca finalizata,
din cauza adoptarii lente a sistemului

european de asigurare a depozitelor
(EDIS).

Or. pt

Amendamentul

(la)  Cadrul de rezolutie al Uniunii nu
inlocuieste reformele structurale din
sectorul bancar. Riscurile sistemice la
adresa stabilititii financiare asociate
institutiilor care sunt ,,prea mari pentru a
da faliment” persistd. Prin urmare,
masurile structurale, inclusiv separarea
bancilor de investitii de cele comerciale,
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Amendamentul 36
Martin Schirdewan

Propunere de directiva
Considerentul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 37
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 2

Textul propus de Comisie

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
oferd rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative In acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
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trebuie sd fie integrate si sa depaseasca
cadrul de rezolutie.

Or. en

Amendamentul

(1b)  Cadrul de rezolutie al Uniunii nu
inlocuieste instituirea unor garantii solide
pentru a proteja Uniunea impotriva
instabilitatii financiare. Din acest motiv,
nu numai cd cadrul Basel 111 trebuie pus
in aplicare integral si fard derogari, ci si
cerinte de capital reglementat mai stricte,
care sd depdseasca standardele
internationale.

Or. en

Amendamentul

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
ofera rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. in
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
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finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. In schimb,
intrarea in dificultate a anumitor institutii
si entitati mici si mijlocii este abordata in
cea mai mare parte prin mdsuri nationale
nearmonizate. Se utilizeazda mai degraba
banii contribuabililor decdt mecanismele
de finantare a rezolutiei. Aceastd situatie
pare sd rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja
larga de apreciere in ceea ce priveste
evaluarea interesului public nefiind
intotdeauna exercitata astfel incdt sa
reflecte modul in care s-a intentionat sa se
aplice cadrul de rezolutie al Uniunii. In
acelasi timp, cadrul de rezolutie al
Uniunii a fost putin utilizat din cauza
riscurilor ca deponentii institutiilor
finantate prin depozite sa suporte pierderi
pentru a se asigura cd aceste institutii pot
avea acces la finantare externd in cadrul
procedurii de rezolutie, in special in lipsa
altor datorii care pot face obiectul
recapitalizarii interne. In fine, faptul ci
existd norme mai putin stricte privind
accesul la finantare in afara procedurii de
rezolutie decdt in cadrul acesteia a facut
ca in locul aplicarii cadrului de rezolutie
al Uniunii sa se recurgd la alte solutii,
care implicd adesea utilizarea banilor
contribuabililor in locul resurselor proprii
ale institutiei si entitatii sau al plaselor de
sigurantd finantate de sectorul bancar.
Aceasta situatie genereazd, la randul sdau,
riscuri de fragmentare, riscuri de
rezultate sub nivelul optim in ceea ce
priveste gestionarea situatiilor de intrare
in dificultate a institutiilor si entitdtilor, in
special in cazul unor institutii si entitati
mici si mijlocii, precum si costuri de
oportunitate legate de neutilizarea
resurselor financiare. Prin urmare, este
necesar sa se asigure o aplicare mai eficace
si mai coerenta a cadrului de rezolutie al
Uniunii si s se asigure ca acesta poate fi
aplicat ori de cate ori este 1n interesul
public, inclusiv in cazul anumitor
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finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. Prin urmare,
este necesar sd se asigure o aplicare mai
eficace si mai coerentd a cadrului de
rezolutie al Uniunii si sa se asigure ca
acesta poate fi aplicat ori de cate ori este in
interesul public;
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institutii mici si mijlocii finantate in
principal din depozite si care nu dispun
intr-o mdsurd suficientd de alte datorii
care pot face obiectul recapitalizdrii
interne.

Amendamentul 38
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 2

Textul propus de Comisie

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
ofera rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. In schimb,
intrarea in dificultate a anumitor institutii
si entitati mici si mijlocii este abordata in
cea mai mare parte prin mdsuri nationale
nearmonizate. Se utilizeazd mai degrabd
banii contribuabililor decdt mecanismele
de finantare a rezolutiei. Aceasta situatie
pare sa rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja
larga de apreciere in ceea ce priveste
evaluarea interesului public nefiind
intotdeauna exercitata astfel incdt sa
reflecte modul in care s-a intentionat sa se
aplice cadrul de rezolutie al Uniunii. In
acelasi timp, cadrul de rezolutie al
Uniunii a fost putin utilizat din cauza
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Or. en

Amendamentul

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
ofera rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. Prin urmare,
este necesar sa se asigure o aplicare mai
eficace si mai coerentd a cadrului de
rezolutie al Uniunii si sa se asigure ca
acesta poate fi aplicat ori de cate ori este in
interesul public.
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riscurilor ca deponentii institutiilor
finantate prin depozite sa suporte pierderi
pentru a se asigura cd aceste institutii pot
avea acces la finantare externa in cadrul
procedurii de rezolutie, in special in lipsa
altor datorii care pot face obiectul
recapitalizirii interne. In fine, faptul ci
existd norme mai putin stricte privind
accesul la finantare in afara procedurii de
rezolutie decat in cadrul acesteia a facut
ca in locul aplicarii cadrului de rezolutie
al Uniunii sd se recurgd la alte solutii,
care implica adesea utilizarea banilor
contribuabililor in locul resurselor proprii
ale institutiei si entitatii sau al plaselor de
sigurantd finantate de sectorul bancar.
Aceasta situatie genereazd, la randul sau,
riscuri de fragmentare, riscuri de
rezultate sub nivelul optim in ceea ce
priveste gestionarea situatiilor de intrare
in dificultate a institutiilor si entitatilor, in
special in cazul unor institutii si entitati
mici si mijlocii, precum si costuri de
oportunitate legate de neutilizarea
resurselor financiare. Prin urmare, este
necesar sa se asigure o aplicare mai eficace
s1 mai coerenta a cadrului de rezolutie al
Uniunii si s se asigure ca acesta poate fi
aplicat ori de cate ori este 1n interesul
public, inclusiv in cazul anumitor
institutii mici si mijlocii finantate in
principal din depozite si care nu dispun
intr-o mdasurd suficientd de alte datorii
care pot face obiectul recapitalizarii
interne.

Or. en
Justificare

There is no reason to expand the resolution regime in the way the Commission has proposed.
The largely harmonised European deposit guarantee schemes have proven their ability to
function, as the payout events from Greensill Bank and the cross-border case of Sberbank
have shown. For the majority of institutions, it is already possible to ensure an orderly exit
from the market without endangering financial market stability through national
insolvency/liquidation proceedings. Also, the report submitted by the SRB on resolution
planning for Less Significant Institutions (LSIs) in 2021 and 2022 underlines that the current
approach is appropriate: According to this report, the NRAs deemed that 96,3% of the LSIs
have liquidation as a preferred strategy in case of failure. None of the resolvability
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assessments carried out by the national resolution authorities found any substantive
impediments to resolvability. If, in individual cases, a resolution authority does not make use
of its already extensive powers, deficiencies in application in practice do not justify a change
of the existing legal framework. Instead, more attention should be paid to the application of

the existing legal framework.

Amendamentul 39
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 2

Textul propus de Comisie

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
oferd rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. In schimb,
intrarea In dificultate a anumitor institutii si
entitati mici 1 mijlocii este abordata in cea
mai mare parte prin masuri nationale
nearmonizate. Se utilizeaza mai degraba
banii contribuabililor decat mecanismele
de finantare a rezolutiei. Aceasta situatie
pare sa rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja larga
de apreciere in ceea ce priveste evaluarea
interesului public nefiind intotdeauna
exercitatd astfel Incat sa reflecte modul in
care s-a intentionat sa se aplice cadrul de
rezolutie al Uniunii. In acelasi timp,
cadrul de rezolutie al Uniunii a fost putin
utilizat din cauza riscurilor ca deponentii
institutiilor finantate prin depozite sa
suporte pierderi pentru a se asigura cd
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Amendamentul

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
ofera rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. in
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. in schimb,
intrarea In dificultate a anumitor institutii si
entitdti mici i mijlocii este abordata in cea
mai mare parte prin masuri nationale
nearmonizate. Se utilizeaza mai degraba
banii contribuabililor decit mecanismele
de finantare a rezolutiei. Aceasta situatie
pare sa rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezultd din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja larga
de apreciere in ceea ce priveste evaluarea
interesului public nefiind intotdeauna
exercitatd astfel incat sa reflecte modul in
care s-a intentionat sa se aplice cadrul de
rezolutie al Uniunii. In fine, faptul ci existd
norme mai putin stricte privind accesul la
finantare in afara procedurii de rezolutie
decat in cadrul acesteia a facut ca in locul
aplicarii cadrului de rezolutie al Uniunii sa
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aceste institutii pot avea acces la finantare
externd in cadrul procedurii de rezolutie,
in special in lipsa altor datorii care pot
face obiectul recapitalizarii interne. In
fine, faptul cd existd norme mai putin
stricte privind accesul la finantare in afara
procedurii de rezolutie decat in cadrul
acesteia a facut ca in locul aplicarii
cadrului de rezolutie al Uniunii sa se
recurga la alte solutii, care implica adesea
utilizarea banilor contribuabililor in locul
resurselor proprii ale institutiei si entitatii
sau al plaselor de siguranta finantate de
sectorul bancar. Aceasta situatie genereaza,
la randul sau, riscuri de fragmentare,
riscuri de rezultate sub nivelul optim in
ceea ce priveste gestionarea situatiilor de
intrare in dificultate a institutiilor si
entitatilor, In special in cazul unor institutii
si entitati mici si mijlocii, precum si costuri
de oportunitate legate de neutilizarea
resurselor financiare. Prin urmare, este
necesar sa se asigure o aplicare mai eficace
s mai coerenta a cadrului de rezolutie al
Uniunii si s se asigure ca acesta poate fi
aplicat ori de céte ori este in interesul
public, inclusiv in cazul anumitor institutii
mici si mijlocii finantate in principal din
depozite si care nu dispun intr-o mdsurd
suficientd de alte datorii care pot face
obiectul recapitalizarii interne.

Amendamentul 40

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva
Considerentul 2

Textul propus de Comisie

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
ofera rezultatele scontate 1n ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In

PE754.692v01-00

se recurga la alte solutii, care implica
adesea utilizarea banilor contribuabililor in
locul resurselor proprii ale institutiei si
entitatii sau al plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar. Aceasta
situatie genereaza, la randul sdu, riscuri de
fragmentare, riscuri de rezultate sub nivelul
optim in ceea ce priveste gestionarea
situatiilor de intrare in dificultate a
institutiilor si entitdtilor, In special in cazul
unor institutii si entitati mici si mijlocii,
precum si costuri de oportunitate legate de
neutilizarea resurselor financiare. Prin
urmare, este necesar sa se asigure o
aplicare mai eficace si mai coerenta a
cadrului de rezolutie al Uniunii si sa se
asigure ca acesta poate fi aplicat ori de cate
ori este in interesul public, inclusiv in cazul
anumitor institutii mici si mijlocii.

Or. en

Amendamentul

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
ofera rezultatele scontate 1n ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
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special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. in schimb,
intrarea In dificultate a anumitor institutii si
entitati mici 1 mijlocii este abordata in cea
mai mare parte prin masuri nationale
nearmonizate. Se utilizeaza mai degraba
banii contribuabililor decdt mecanismele
de finantare a rezolutiei. Aceasta situatie
pare sa rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja larga
de apreciere in ceea ce priveste evaluarea
interesului public nefiind intotdeauna
exercitatd astfel incat s reflecte modul in
care s-a intentionat sd se aplice cadrul de
rezolutie al Uniunii. In acelasi timp, cadrul
de rezolutie al Uniunii a fost putin utilizat
din cauza riscurilor ca deponentii
institutiilor finantate prin depozite sa
suporte pierderi pentru a se asigura ca
aceste institutii pot avea acces la finantare
externd 1n cadrul procedurii de rezolutie, in
special in lipsa altor datorii care pot face
obiectul recapitalizirii interne. In fine,
faptul cd existd norme mai putin stricte
privind accesul la finantare in afara
procedurii de rezolutie decat in cadrul
acesteia a facut ca in locul aplicarii
cadrului de rezolutie al Uniunii sa se
recurga la alte solutii, care implica adesea
utilizarea banilor contribuabililor in locul
resurselor proprii ale institutiei si entitatii
sau al plaselor de siguranta finantate de
sectorul bancar. Aceasta situatie genereaza,
la randul sau, riscuri de fragmentare,
riscuri de rezultate sub nivelul optim in
ceea ce priveste gestionarea situatiilor de
intrare 1n dificultate a institutiilor si
entitatilor, In special in cazul unor institutii
si entitati mici $i mijlocii, precum si costuri
de oportunitate legate de neutilizarea
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special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. in schimb,
intrarea In dificultate a anumitor institutii si
entitdti mici si mijlocii este abordata in cea
mai mare parte prin masuri nationale
nearmonizate. Din pdacate, sunt utilizati in
continuare banii contribuabililor, §i nu
Plasele de sigurantdi finantate de sector,
inclusiv mecanismele de finantare a
procedurilor de rezolutie. Aceasta situatie
pare sa rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja larga
de apreciere in ceea ce priveste evaluarea
interesului public nefiind intotdeauna
exercitatd astfel incat s reflecte modul in
care s-a intentionat sd se aplice cadrul de
rezolutie al Uniunii. In acelasi timp, cadrul
de rezolutie al Uniunii a fost putin utilizat
din cauza riscurilor ca deponentii
institutiilor finantate prin depozite sa
suporte pierderi pentru a se asigura ca
aceste institutii pot avea acces la finantare
externd 1n cadrul procedurii de rezolutie, in
special in lipsa altor datorii care pot face
obiectul recapitalizirii interne. In fine,
faptul cd existd norme mai putin stricte
privind accesul la finantare in afara
procedurii de rezolutie decat in cadrul
acesteia a facut ca in locul aplicarii
cadrului de rezolutie al Uniunii sa se
recurgad la alte solutii, care implica adesea
utilizarea banilor contribuabililor in locul
resurselor proprii ale institutiei si entitatii
sau al plaselor de siguranta finantate de
sectorul bancar. Aceasta situatie genereaza,
la randul sau, riscuri de fragmentare,
riscuri de rezultate sub nivelul optim in
ceea ce priveste gestionarea situatiilor de
intrare 1n dificultate a institutiilor si
entitatilor, In special in cazul unor institutii
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resurselor financiare. Prin urmare, este
necesar sa se asigure o aplicare mai eficace
s1 mai coerenta a cadrului de rezolutie al
Uniunii si s se asigure ca acesta poate fi
aplicat ori de cdte ori este in interesul
public, inclusiv in cazul anumitor institutii
mici si mijlocii finantate In principal din
depozite si care nu dispun intr-o mdasurd
suficientd de alte datorii care pot face
obiectul recapitalizarii interne.

Amendamentul 41
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 2

Textul propus de Comisie

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil in prezent, nu
oferd rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. in schimb,
intrarea in dificultate a anumitor institutii si
entitati mici si mijlocii este abordata in cea
mai mare parte prin masuri nationale
nearmonizate. Se utilizeaza mai degraba
banii contribuabililor decdt mecanismele
de finantare a rezolutiei. Aceasta situatie
pare sa rezulte din stimulente inadecvate.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
Uniunii cu normele nationale, marja larga
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si entitati mici si mijlocii, precum si costuri
de oportunitate legate de neutilizarea
resurselor financiare. Prin urmare, este
necesar sa se asigure o aplicare mai eficace
si mai coerentd a cadrului de rezolutie al
Uniunii si sa se asigure ca acesta poate fi
aplicat atunci cand acest lucru este in
interes public, inclusiv in cazul anumitor
institutii mici s1 mijlocii finantate in
principal din depozite, care nu dispun de
suficiente alte datorii care pot face obiectul
recapitalizarii interne.

Or. en

Amendamentul

(2) La cativa ani de la punerea in
aplicare, cadrul de rezolutie al Uniunii,
astfel cum este aplicabil In prezent, nu
ofera rezultatele scontate in ceea ce
priveste unele dintre aceste obiective. In
special, desi institutiile si entitatile au
inregistrat progrese semnificative in ceea
ce priveste posibilitatea de solutionare si au
alocat resurse semnificative in acest scop,
in special prin constituirea capacitatii de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
si prin completarea mecanismelor de
finantare a rezolutiei, cadrul de rezolutie al
Uniunii este rareori utilizat. Iin schimb,
intrarea In dificultate a anumitor institutii si
entitati mici si mijlocii este abordata in cea
mai mare parte prin masuri nationale
nearmonizate. Resurse externe, fie cd este
vorba de fonduri industriale, fie de bani
publici, nu de absorbtia de pierderi
interne. Aceasta situatie pare sa rezulte din
stimulente inadecvate si diverse lacune.
Aceste stimulente inadecvate rezulta din
interactiunea dintre cadrul de rezolutie al
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de apreciere in ceea ce priveste evaluarea
interesului public nefiind intotdeauna
exercitatd astfel Incat s reflecte modul in
care s-a intentionat sa se aplice cadrul de
rezolutie al Uniunii. In acelasi timp, cadrul
de rezolutie al Uniunii a fost putin utilizat
din cauza riscurilor ca deponentii
institutiilor finantate prin depozite sa
suporte pierderi pentru a se asigura ca
aceste institutii pot avea acces la finantare
externd in cadrul procedurii de rezolutie, in
special in lipsa altor datorii care pot face
obiectul recapitalizarii interne. In fine,
faptul ca exista norme mai putin stricte
privind accesul la finantare in afara
procedurii de rezolutie decat in cadrul
acesteia a facut ca in locul aplicarii
cadrului de rezolutie al Uniunii sa se
recurgad la alte solutii, care implica adesea
utilizarea banilor contribuabililor in locul
resurselor proprii ale institutiei si entitatii
sau al plaselor de sigurantd finantate de
sectorul bancar. Aceasta situatie
genereazad, la randul sau, riscuri de
fragmentare, riscuri de rezultate sub nivelul
optim in ceea ce priveste gestionarea
situatiilor de intrare in dificultate a
institutiilor si entitdtilor, in special in cazul
unor institutii si entitati mici si mijlocii,
precum Si costuri de oportunitate legate
de neutilizarea resurselor financiare. Prin
urmare, este necesar sa se asigure o
aplicare mai eficace si mai coerenta a
cadrului de rezolutie al Uniunii si sa se
asigure ca acesta poate fi aplicat ori de cate
ori este in interesul public, inclusiv in cazul

anumitor institutii mici si mijlocii finantate

in principal din depozite si care nu dispun
intr-o masurd suficientd de alte datorii
care pot face obiectul recapitalizarii
interne.

Uniunii cu normele nationale, marja larga
de apreciere in ceea ce priveste evaluarea
interesului public nefiind intotdeauna
exercitatd astfel incat s reflecte modul in
care s-a intentionat sd se aplice cadrul de
rezolutie al Uniunii. In acelasi timp, cadrul
de rezolutie al Uniunii a fost putin utilizat
din cauza riscurilor ca deponentii
institutiilor finantate prin depozite sa
suporte pierderi pentru a se asigura ca
aceste institutii pot avea acces la finantare
externd 1n cadrul procedurii de rezolutie, in
special in lipsa altor datorii care pot face
obiectul recapitalizirii interne. In fine,
faptul ca existd norme mai putin stricte
privind accesul la finantare in afara
procedurii de rezolutie decat in cadrul
acesteia a facut ca in locul aplicarii
cadrului de rezolutie al Uniunii sa se
recurga la alte solutii, care implica adesea
utilizarea de resurse externe, precum banii
contribuabililor in locul resurselor proprii
ale institutiei si entitatii. Aceasta situatie
genereazad, la randul sau, riscuri de
fragmentare, riscuri de rezultate sub nivelul
optim in ceea ce priveste gestionarea
situatiilor de intrare in dificultate a
institutiilor si entitdtilor, In special in cazul
unor institutii si entitati mici si mijlocii.
Prin urmare, este necesar sa se asigure o
aplicare mai eficace si mai coerenta a
cadrului de rezolutie al Uniunii si sa se
asigure cd acesta poate fi aplicat ori de cate
ori este in interesul public, inclusiv in cazul
anumitor institutii mici si mijlocii.

Or. en

Justificare

Este necesar sa se explice in mod clar motivele pentru care cadrul actual nu este optim si
necesita o reforma. In special, este important sa se recunoasca in mod clar rolul
interventiilor SGD - care nu este bugetul de stat - in eludarea rezolutiei si repartizarea
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sarcinilor.

Amendamentul 42
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva
Considerentul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 43

Amendamentul

(2a)  Obiectivul prezentei directive este
de a proteja mai bine banii
contribuabililor si de a institui mecanisme
pentru tratarea situatiilor de insolventa
potentiald a unor institutii si entitati care
nu sunt vizate de cadrul de rezolutie in
vigoare. Acest cadru este conceput pentru
a reduce presiunea economicd asupra
societatii prin reducerea costurilor
globale legate de intrarea in dificultate a
bancilor. Utilizarea banilor
contribuabililor ar trebui mult redusd,
odatd cu introducerea unui nou cadru,
pentru ca mecanismul de finantare a
rezolutiei sd fie utilizat mai frecvent si mai
eficient.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Ferniandez

Propunere de directiva
Considerentul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

(2a)  Revizuirea actuali a legislatiei
urmareste sa imbunatateasca conditiile
pentru o rezolutie bancard ordonata, care
sa protejeze mai bine deponentii. Aceastd
revizuire pune clar accentul pe depozitele
garantate, consolidind in acelasi timp
setul de instrumente de politica pentru
procedurile de rezolutie, permitind astfel
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Amendamentul 44

sa se recurgd la alternative mai putin
perturbatoare care sd le ofere
deponentilor garantii suplimentare $i sd
asigure stabilitatea financiarad.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 3

Textul propus de Comisie

3) Intensitatea si nivelul de detaliu al
activitatii de planificare a rezolutiei
necesare in ceea ce priveste filialele care
nu au fost identificate drept entitati de
rezolutie variaza in functie de dimensiunea
s1 profilul de risc al institutiilor si
entitatilor in cauza, de prezenta functiilor
critice si de strategia de rezolutie a
grupului. Prin urmare, autoritétile de
rezolutie ar trebui sa poata lua in
considerare acesti factori atunci cand
identificd masurile care trebuie luate cu
privire la aceste filiale si sd urmeze o
abordare simplificata, dupa caz.

Amendamentul 45

Amendamentul

3) Intensitatea si nivelul de detaliu al
activitatii de planificare a rezolutiei
necesare in ceea ce priveste filialele care
nu au fost identificate drept entitati de
rezolutie variaza in functie de dimensiunea
st profilul de risc al institutiilor si
entitatilor in cauza, de prezenta functiilor
critice si de strategia de rezolutie a
grupului. Prin urmare, autoritatile de
rezolutie ar trebui sa poata lua in
considerare acesti factori atunci cand
identifica masurile care trebuie luate cu
privire la aceste filiale si sd urmeze o
abordare simplificata, dupa caz, atdt timp
cdt abordarea simplificata nu duce, in
niciun caz, la o reducere a standardelor
necesare.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonds Ferniandez

Propunere de directiva
Considerentul 8

Textul propus de Comisie

(8) Este necesar sa se asigure luarea de
masuri prompte si coordonarea timpurie
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Amendamentul

(8) Este necesar sa se asigure luarea de
masuri prompte si coordonarea timpurie

PE754.692v01-00

RO



RO

intre autoritatea competenta si autoritatea
de rezolutie, atunci cand o institutie sau o
entitate este Inca in activitate, dar exista un
risc semnificativ ca institutia sau entitatea
sa intre in dificultate. Prin urmare,
autoritatea competenta ar trebui sa notifice
acest risc autoritatii de rezolutie cat mai
curand posibil. Notificarea respectiva ar
trebui sd contind motivele evaluarii
autoritatii competente si o prezentare
generald a masurilor alternative ale
sectorului privat, a actiunilor de
supraveghere sau a masurilor de interventie
timpurie care sunt disponibile pentru a
preveni intrarea in dificultate a institutiei
sau a entitatii intr-un interval de timp
rezonabil. O astfel de notificare timpurie
nu ar trebui sd aduca atingere procedurilor
de stabilire a indeplinirii conditiilor pentru
declangarea procedurii de rezolutie.
Notificarea prealabila de catre autoritatea
competenta catre autoritatea de rezolutie a
unui risc semnificativ ca o institutie sau o
entitate sa intre in dificultate sau sa fie
susceptibild de a intra in dificultate nu ar
trebui sd fie o conditie pentru a stabili
ulterior ca o institutie sau o entitate este
efectiv in curs de a intra 1n dificultate sau
este susceptibild de a intra in dificultate. In
plus, in cazul in care, Intr-o etapa
ulterioara, institutia sau entitatea este
evaluata ca fiind in curs de a intra in
dificultate sau susceptibila de a intra in
dificultate si daca nu exista solutii
alternative pentru a preveni intrarea in
dificultate Intr-un interval de timp
rezonabil, autoritatea de rezolutie trebuie
sa ia o decizie cu privire la luarea unei
masuri de rezolutie. in acest caz,
promptitudinea deciziei de a aplica o
masura de rezolutie unei institutii sau
entitati poate fi fundamentala pentru
punerea in aplicare cu succes a strategiei de
rezolutie, in special deoarece o interventie
timpurie 1n cadrul institutiei sau al entitatii
poate contribui la asigurarea unor niveluri
suficiente de capacitate de absorbtie a
pierderilor si de lichiditate pentru a pune in
aplicare strategia respectiva. Prin urmare,
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intre autoritatea competenta si autoritatea
de rezolutie, atunci cand o institutie sau o
entitate este Inca in activitate, dar exista un
risc semnificativ ca institutia sau entitatea
sa intre in dificultate. Prin urmare,
autoritatea competenta ar trebui sd notifice
acest risc autoritatii de rezolutie cat mai
curand posibil. Notificarea respectiva ar
trebui sd contind motivele evaluarii
autoritatii competente si o prezentare
generald a masurilor alternative ale
sectorului privat, a actiunilor de
supraveghere sau a masurilor de interventie
timpurie care sunt disponibile pentru a
preveni intrarea in dificultate a institutiei
sau a entitatii Intr-un interval de timp
rezonabil. O astfel de notificare timpurie
nu ar trebui sd aduca atingere procedurilor
de stabilire a indeplinirii conditiilor pentru
declangarea procedurii de rezolutie.
Notificarea prealabila de catre autoritatea
competenta catre autoritatea de rezolutie a
unui risc semnificativ ca o institutie sau o
entitate sa intre in dificultate sau sa fie
susceptibild de a intra in dificultate ori
expirarea termenului determinat pentru
realizarea masurilor necesare pentru a
raspunde acestui risc semnificativ ca o
institutie sau o entitate si intre in
dificultate nu ar trebui sa fie o conditie
pentru a stabili ulterior cd o institutie sau o
entitate este efectiv In curs de a intra in
dificultate sau este susceptibild de a intra in
dificultate, si nici nu ar trebui sa implice
acest lucru. In plus, in cazul in care, intr-o
etapa ulterioard, institutia sau entitatea este
evaluata ca fiind in curs de a intra in
dificultate sau susceptibild de a intra in
dificultate si dacd nu exista solutii
alternative pentru a preveni intrarea in
dificultate Intr-un interval de timp
rezonabil, autoritatea de rezolutie trebuie
sd ia o decizie cu privire la luarea unei
masuri de rezolutie. In acest caz,
promptitudinea deciziei de a aplica o
masurd de rezolutie unei institutii sau
entitati poate fi fundamentald pentru
punerea in aplicare cu succes a strategiei de
rezolutie, in special deoarece o interventie
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este oportun sd se permitd autoritatii de
rezolutie sa evalueze, in stransa cooperare
cu autoritatea competenta, ce constituie un
interval de timp rezonabil pentru punerea
in aplicare a unor masuri alternative care sa
evite intrarea in dificultate a institutiei sau
a entitatii. Pentru a asigura un rezultat in
timp util si pentru a permite autoritatii de
rezolutie sa se pregdteasca in mod
corespunzator pentru rezolutia potentiald a
institutiel sau a entitatii, autoritatea de
rezolutie si autoritatea competenta ar trebui
sd se reuneasca periodic, iar autoritatea de
rezolutie ar trebui sd decida cu privire la
frecventa reuniunilor respective, tindnd
seama de circumstantele cazului.

Amendamentul 46
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice In mod potential oricarei institutii
sau entitati, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
interesului public 1n cazul unei institutii
sau a unei entitati in curs de a intra in
dificultate. In special, este necesar si se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
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timpurie In cadrul institutiei sau al entitatii
poate contribui la asigurarea unor niveluri
suficiente de capacitate de absorbtie a
pierderilor si de lichiditate pentru a pune in
aplicare strategia respectiva. Prin urmare,
este oportun sd se permitd autoritatii de
rezolutie sd evalueze, in stransd cooperare
cu autoritatea competentd, ce constituie un
interval de timp rezonabil pentru punerea
in aplicare a unor masuri alternative care sa
evite intrarea in dificultate a institutiei sau
a entitatii. Pentru a asigura un rezultat in
timp util si pentru a permite autoritatii de
rezolutie sa se pregateascd in mod
corespunzator pentru rezolutia potentiald a
institutiei sau a entitatii, autoritatea de
rezolutie si autoritatea competenta ar trebui
sd se reuneasca periodic, iar autoritatea de
rezolutie ar trebui sd decida cu privire la
frecventa reuniunilor respective, tinand
seama de circumstantele cazului.

Or. en

Amendamentul

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice In mod potential oricarei institutii
sau entitdti, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
interesului public 1n cazul unei institutii
sau a unei entitati in curs de a intra n
dificultate. In special, este necesar si se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
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considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiard sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Amendamentul 47
Martin Schirdewan

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitati, indiferent de dimensiunea si
de modelul de afaceri al acesteia, in cazul
in care instrumentele disponibile in
temeiul dreptului intern nu sunt adecvate
pentru a gestiona intrarea sa in dificultate.
Pentru a asigura un astfel de rezultat, ar
trebui sa se specifice criteriile de aplicare
a evaluarii interesului public in cazul
unei institutii sau a unei entitdti in curs
de a intra in dificultate. In special, este

considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiarad sau
serviciile critice numai la nivel regional.
Pentru a se asigura ca evaluarea
impactului la nivel regional se poate baza
pe date disponibile in mod consecvent in
intreaga Uniune, nivelul regional ar
trebui inteles cu trimitere la unitditile
teritoriale de nivel 1 sau 2 din
Nomenclatorul unitatilor teritoriale de
statistica (nivelul NUTS 1 sau 2) in sensul
Regulamentului (CE) nr. 1059/2003 al
Parlamentului European si al
Consiliului*;

*Regulamentul (CE) nr. 1059/2003 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 mai 2003 privind instituirea unui
nomenclator comun al unitatilor
teritoriale de statistica (NUTS) (JO L 154,
21.6.2003, p. 1).

Or. en

Amendamentul

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice anumitor institutii daca
instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate.

necesar sd se clarifice faptul cd, in functie
de circumstantele specifice, anumite
functii ale institutiei sau ale entitatii pot fi
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considerate critice chiar daca
intreruperea lor ar afecta stabilitatea
financiara sau serviciile critice numai la
nivel regional.

Amendamentul 48
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitati, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
interesului public In cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra in
dificultate. In special, este necesar si se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitdtii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiard sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Or. en

Amendamentul

) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitdti, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate si cu
exceptia cazului in care institutia este
membrd a unui sistem institutional de
protectie care prevede mdasuri adecvate
pentru prevenirea sau remedierea situatiei
de dificultate. Pentru a asigura un astfel de
rezultat, ar trebui sa se specifice criteriile
de aplicare a evaluarii interesului public in
cazul unei institutii sau a unei entitati in
curs de a intra in dificultate. In special, este
necesar sa se clarifice faptul cd, n functie
de circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta serviciile critice numai la nivel
regional daca exista riscul ca intreruperea
sa cauzeze in cele din urmad o criza
sistemicad.

Or. en

Justificare

Daca o institutie este membra a unui SIP, aceasta va constitui, de obicei, o garantie
suficienta pentru obiectivele rezolutiei, astfel incat nu este necesar ca aceste institutii sa
beneficieze de rezolutie. Stabilitatea financiara ca atare nu poate fi cu adevarat afectata la
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nivel regional. Ar trebui sa se rezolve mai degraba problemele ce afecteaza functiile critice la
nivel regional, care ar putea duce in cele din urma la o criza sistemica [astfel cum este
definita la articolul 2 alineatul (1) punctul 30 din BRRD].

Amendamentul 49
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitati, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
interesului public In cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra in
dificultate. In special, este necesar si se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitdtii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiarad sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Amendamentul

) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitdti, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaludrii
interesului public in cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra In
dificultate. In special, este necesar si se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiarad sau
serviciile critice numai la nivel regional.
Trebuie sa se faca o diferentiere de
impactul la nivel local, cum ar fi orasele,
municipalitatile, judetele sau districtele,
deoarece acest lucru nu implicd aproape
nicio amenintare la adresa stabilitatii
financiare.

Or. en

Justificare

Nu reiese ca FOLTF la nivel pur local pun in pericol stabilitatea financiard intr-o asemenea
masura incdt utilizarea instrumentelor de rezolutie sa para justificata. Dimpotriva, acestea
sunt, de obicei, institutii mai mici, a caror activitate poate fi inlocuita.
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Amendamentul 50
Markus Ferber

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitdti, indiferent de dimensiunea si
de modelul de afaceri al acesteia, in cazul
in care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
interesului public In cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra in
dificultate. In special, este necesar sa se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitdtii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiarad sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Amendamentul 51
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice In mod potential oricarei institutii
sau entitati, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
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Amendamentul

) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitdti, In cazul In care instrumentele
disponibile in temeiul dreptului intern nu
sunt adecvate pentru a gestiona intrarea sa
in dificultate. Pentru a asigura un astfel de
rezultat, ar trebui sa se specifice criteriile
de aplicare a evaluarii interesului public n
cazul unei institutii sau a unei entitati in
curs de a intra in dificultate. In special, este
necesar sa se clarifice faptul cd, n functie
de circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
considerate critice daca intreruperea lor ar
afecta stabilitatea financiara sau serviciile
critice.

Or. en

Amendamentul

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice In mod potential oricarei institutii
sau entitdti, indiferent de dimensiunea si de
modelul de afaceri al acesteia, in cazul in
care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa In dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
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interesului public In cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra in
dificultate. In special, este necesar sa se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitdtii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiarad sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Amendamentul 52

interesului public in cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra n
dificultate. In special, este necesar sa se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiara sau
serviciile critice numai la nivel regional
sau sectorial.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice in mod potential oricarei institutii
sau entitdti, indiferent de dimensiunea si
de modelul de afaceri al acesteia, in cazul
in care instrumentele disponibile in temeiul
dreptului intern nu sunt adecvate pentru a
gestiona intrarea sa in dificultate. Pentru a
asigura un astfel de rezultat, ar trebui sa se
specifice criteriile de aplicare a evaluarii
interesului public in cazul unei institutii
sau a unei entitdti in curs de a intra in
dificultate. In special, este necesar si se
clarifice faptul ca, in functie de
circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitdtii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiarad sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Amendamentul 53
Eero Heindluoma
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Amendamentul

) Cadrul de rezolutie este menit sa se
aplice pentru a gestiona falimentul
oricdrei institutii sau entitati care a facut
obiectul unei evaluari prin care s-a
determinat prezenta interesului public,
mai ales 1n cazul in care instrumentele
disponibile in temeiul dreptului intern nu
sunt adecvate. Pentru a asigura un astfel de
rezultat, ar trebui sa se specifice criteriile
de aplicare a evaluarii interesului public in
cazul oricdrei institutii sau entitati in curs
de a intra in dificultate. In special, este
necesar sa se clarifice faptul cd, n functie
de circumstantele specifice, anumite functii
ale institutiei sau ale entitatii pot fi
considerate critice chiar daca intreruperea
lor ar afecta stabilitatea financiara sau
serviciile critice numai la nivel regional.

Or. en
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Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Evaluarea mdsurii in care eliminat
rezolutia unei institutii sau a unei entitdti
este in interesul public ar trebui sa
reflecte considerentul ca deponentii sunt
mai bine protejati atunci cind fondurile
schemei de garantare a depozitelor
(,SGD”) sunt utilizate mai eficient, iar
pierderile pentru fondurile respective sunt
reduse la minimum. Prin urmare, in
cadrul evaludrii interesului public, ar
trebui sd se considere ca obiectivul
rezolutiei de a proteja deponentii este mai
bine realizat in cadrul procedurii de
rezolutie dacd alegerea optiunii
insolventei ar fi mai costisitoare pentru
SGD.

Amendamentul 54
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Evaluarea mdsurii in care eliminat
rezolutia unei institutii sau a unei entitdti
este in interesul public ar trebui sa
reflecte considerentul cd deponentii sunt
mai bine protejati atunci cand fondurile
schemei de garantare a depozitelor
(,SGD”) sunt utilizate mai eficient, iar
pierderile pentru fondurile respective sunt
reduse la minimum. Prin urmare, in
cadrul evaluarii interesului public, ar
trebui sd se considere ca obiectivul
rezolutiei de a proteja deponentii este mai
bine realizat in cadrul procedurii de
rezolutie daca alegerea optiunii
insolventei ar fi mai costisitoare pentru
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Amendamentul

Or. en

Amendamentul
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SGD.

Amendamentul 55
Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Evaluarea mdsurii in care eliminat
rezolutia unei institutii sau a unei entitdti
este in interesul public ar trebui sa
reflecte considerentul cd deponentii sunt
mai bine protejati atunci cind fondurile
schemei de garantare a depozitelor
(,SGD”) sunt utilizate mai eficient, iar
pierderile pentru fondurile respective sunt
reduse la minimum. Prin urmare, in
cadrul evaludrii interesului public, ar
trebui sd se considere ca obiectivul
rezolutiei de a proteja deponentii este mai
bine realizat in cadrul procedurii de
rezolutie daca alegerea optiunii
insolventei ar fi mai costisitoare pentru
SGD.

Amendamentul 56
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Evaluarea mdsurii in care eliminat
rezolutia unei institutii sau a unei entitdti

este in interesul public ar trebui sa

reflecte considerentul cd deponentii sunt

mai bine protejati atunci cand fondurile

schemei de garantare a depozitelor
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Amendamentul
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Amendamentul
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(,SGD”) sunt utilizate mai eficient, iar
pierderile pentru fondurile respective sunt
reduse la minimum. Prin urmare, in
cadrul evaludrii interesului public, ar
trebui sd se considere ca obiectivul
rezolutiei de a proteja deponentii este mai
bine realizat in cadrul procedurii de
rezolutie dacd alegerea optiunii
insolventei ar fi mai costisitoare pentru
SGD.

Amendamentul 57

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10) Evaluarea masurii in care rezolutia
unel institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte
considerentul cd deponentii sunt mai bine
protejati atunci cand fondurile schemei de
garantare a depozitelor (,,SGD”) sunt
utilizate mai eficient, iar pierderile pentru
fondurile respective sunt reduse la
minimum. Prin urmare, in cadrul evaluarii
interesului public, ar trebui sd se considere
ca obiectivul rezolutiei de a proteja
deponentii este mai bine realizat in cadrul
procedurii de rezolutie daca alegerea
optiunii insolventei ar fi mai costisitoare
pentru SGD.

Amendamentul 58
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 10
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Amendamentul

(10) Evaluarea masurii in care rezolutia
unel institutil sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte, printre
alti factori, considerentul ca deponentii
sunt mai bine protejati atunci cand
fondurile schemei de garantare a
depozitelor (,,SGD”) sunt utilizate mai
eficient, iar pierderile suferite de fondurile
respective sunt reduse la minimum. Prin
urmare, 1n cadrul evaluarii interesului
public, ar trebui sa se considere ca
protectia deponentilor este mai bine
realizata in cadrul procedurii de rezolutie
dacd alegerea optiunii insolventei este mai
costisitoare sau la fel de costisitoare
pentru SGD.

Or. en
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Textul propus de Comisie

(10)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitati este n
interesul public ar trebui sa reflecte
considerentul cd deponentii sunt mai bine
protejati atunci cand fondurile schemei de
garantare a depozitelor (,,SGD”) sunt
utilizate mai eficient, iar pierderile pentru
fondurile respective sunt reduse la
minimum. Prin urmare, in cadrul evaluarii
interesului public, ar trebui sa se considere
ca obiectivul rezolutiei de a proteja
deponentii este mai bine realizat in cadrul
procedurii de rezolutie daca alegerea
optiunii insolventei ar fi mai costisitoare
pentru SGD.

Amendamentul

(10)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte
considerentul cd deponentii sunt mai bine
protejati atunci cand fondurile schemei de
garantare a depozitelor (,,SGD”) sunt
utilizate mai eficient, iar pierderile pentru
fondurile respective sunt reduse la
minimum. Prin urmare, in cadrul evaluarii
interesului public, ar trebui sa se considere
ca obiectivul rezolutiei de a proteja
deponentii garantati este mai bine realizat
in cadrul procedurii de rezolutie daca
alegerea optiunii insolventei ar fi mai
costisitoare pentru SGD.

Or. en

Justificare

Nu este necesar sa se recunoasca toate tipurile de depozite in evaluarea interesului public.
De exemplu intreprinderile mari sau, in viitor, organismele guvernamentale nu au nevoie de
protectie acordata prin preferinta generala acordata deponentilor. Dimpotriva, tratamentul
pe un singur nivel este susceptibil sa creeze hazard moral pentru deponent. Din aceste

motive, un tratament special al tuturor depozitelor nu este justificat si, prin urmare, principiul

ar trebui sa fie cel al depozitelor garantate.

Amendamentul 59
Roberts Zile

Propunere de directiva
Considerentul 10 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE754.692v01-00

Amendamentul

(10a) In cazul in care cadrele nationale
de insolventa si rezolutie ating in mod
eficace obiectivele cadrului intr-un mod
comparabil, ar trebui sa se acorde
prioritate optiunii care reduce la
minimum riscul pentru contribuabili si
pentru economie. Aceasta abordare
asigurd o procedurd prudentd si
responsabild, aliniatd la obiectivul
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general de a proteja deopotrivi interesele
contribuabililor si stabilitatea economica
in general.

Or. en

Amendamentul 60
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 11

Textul propus de Comisie Amendamentul

(11)  Evaluarea mdsurii in care eliminat
rezolutia unei institutii sau a unei entitdti
este in interesul public ar trebui sa
reflecte, de asemenea, in mdsura
posibilului, diferenta dintre, pe de o parte,
finantarea furnizati prin intermediul
Dlaselor de sigurantdi finantate de sectorul
bancar (mecanisme de finantare a
rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de alta
parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard
moral §i un stimulent mai scazut pentru
disciplina pe piata. Prin urmare, atunci
cind evalueaza obiectivul de a reduce la
minimum dependenta de sprijinul
financiar public extraordinar, autoritatile
de rezolutie ar trebui sd considere ca
finantarea prin intermediul mecanismelor
de finantare a rezolutiei sau al SGD este
preferabila finantarii prin intermediul
unui volum egal de resurse din bugetul
statelor membre.

Or. en
Justificare
Text eliminat pentru ca incurajeaza la recapitalizarea externa prin plasele de siguranta

existente, din motivul nefondat ca ar produce mai putin hazard moral decdt interventiile care
recurg la bugetul de stat.
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Amendamentul 61
Fabio Massimo Castaldo

Propunere de directiva
Considerentul 11

Textul propus de Comisie

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitati este n
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard moral
si un stimulent mai scdzut pentru disciplina
pe piata. Prin urmare, atunci cand
evalueaza obiectivul de a reduce la
minimum dependenta de sprijinul financiar
public extraordinar, autoritdtile de rezolutie
ar trebui sd considere cd finantarea prin
intermediul mecanismelor de finantare a
rezolutiei sau al SGD este preferabild
finantarii prin intermediul unui volum egal
de resurse din bugetul statelor membre.

Amendamentul 62

Amendamentul

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard moral
si un stimulent mai scazut pentru disciplina
pe piata. Intrucdt evaluarea interesului
public se ia prin decizie ad-hoc, are si un
caracter lipsit de transparenta si
consecinte negative asupra conditiilor de
concurentd loiala de pe piata internd. Prin
urmare, atunci cand evalueaza obiectivul
de a reduce la minimum dependenta de
sprijinul financiar public extraordinar,
autoritatile de rezolutie ar trebui sa
considere ca finantarea prin intermediul
mecanismelor de finantare a rezolutiei sau
al SGD este preferabila, in timp ce
finantarea prin intermediul unui volum
egal de resurse din bugetul statelor membre
ar trebui avutd in vedere doar in
circumstante extraordinare.

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 11
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Textul propus de Comisie

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitati este n
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard moral
si un stimulent mai scdzut pentru disciplina
pe piata. Prin urmare, atunci cand
evalueaza obiectivul de a reduce la
minimum dependenta de sprijinul financiar
public extraordinar, autoritdtile de rezolutie
ar trebui sd considere cd finantarea prin
intermediul mecanismelor de finantare a
rezolutiei sau al SGD este preferabild
finantarii prin intermediul unui volum egal
de resurse din bugetul statelor membre.

Amendamentul 63

Amendamentul

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard moral
si un stimulent mai scazut pentru disciplina
pe piata. Intrucdt evaluarea interesului
public se face prin decizie ad-hoc, are si
un caracter lipsit de transparentd si
consecinte negative asupra conditiilor de
concurentd loiala de pe piata internd. Prin
urmare, atunci cand evalueaza obiectivul
de a reduce la minimum dependenta de
sprijinul financiar public extraordinar,
autoritatile de rezolutie ar trebui sa
considere ca finantarea prin intermediul
mecanismelor de finantare a rezolutiei sau
al SGD este preferabila finantarii prin
intermediul unui volum egal de resurse din
bugetul statelor membre.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 11

Textul propus de Comisie

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitati este in
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, in mdasura posibilului,
diferenta dintre, pe de o parte, finantarea
furnizata prin intermediul plaselor de
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Amendamentul

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte §i
ierarhizarea plaselor de siguranta finantate
de sectorul bancar (mecanisme de finantare
a rezolutiei sau schemele de garantare a
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sigurantd finantate de sectorul bancar
(mecanisme de finantare a rezolutiei sau
SGD-uri) si, pe de alti parte, finantarea
furnizata de statele membre din banii
contribuabililor. Finantarea furnizata de
statele membre prezinta un risc mai mare
de hazard moral si un stimulent mai scazut
pentru disciplina pe piatd. Prin urmare,
atunci cand evalueaza obiectivul de a
reduce la minimum dependenta de sprijinul
financiar public extraordinar, autoritdtile de
rezolutie ar trebui sd considere ca
finantarea prin intermediul mecanismelor
de finantare a rezolutiei sau al SGD este
preferabild finantarii prin intermediul unui
volum egal de resurse din bugetul statelor
membre.

Amendamentul 64
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 11

Textul propus de Comisie

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unel institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard
moral §i un stimulent mai scazut pentru
disciplina pe piatd. Prin urmare, atunci
cand evalueaza obiectivul de a reduce la
minimum dependenta de sprijinul financiar

PE754.692v01-00

depozitelor) in locul finantarii furnizate
de statele membre din banii
contribuabililor. Finantarea furnizata de
statele membre prezintd un risc mai mare
de hazard moral si un stimulent mai scazut
pentru disciplina pe piatd. Prin urmare,
atunci cand evalueaza obiectivul de a
reduce la minimum dependenta de sprijinul
financiar public extraordinar, Comitetul
Unic de Rezolutie sau autoritatile de
rezolutie ar trebui sa considere ca
finantarea prin intermediul mecanismelor
de finantare a rezolutiei sau al schemei de
garantare a depozitelor este preferabila
finantarii prin intermediul unui volum egal
de resurse din bugetul statelor membre. In
acest scop, fondurile furnizate de plasele
de siguranta finantate de industrie nu
sunt considerate fonduri furnizate de la
bugetul unui stat membru.

Or. en

Amendamentul

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unel institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, in masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor. Prin
urmare, atunci cand evalueaza obiectivul
de a reduce la minimum dependenta de
sprijinul financiar public extraordinar,
autoritatile de rezolutie ar trebui sa
considere ca finantarea prin intermediul
mecanismelor de finantare a rezolutiei sau
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public extraordinar, autoritdtile de rezolutie
ar trebui sd considere cd finantarea prin
intermediul mecanismelor de finantare a
rezolutiei sau al SGD este preferabild
finantarii prin intermediul unui volum egal
de resurse din bugetul statelor membre.

Amendamentul 65
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 11

Textul propus de Comisie

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitati este n
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor.
Finantarea furnizata de statele membre
prezintd un risc mai mare de hazard
moral si un stimulent mai scazut pentru
disciplina pe piatd. Prin urmare, atunci
cand evalueaza obiectivul de a reduce la
minimum dependenta de sprijinul financiar
public extraordinar, autoritatile de rezolutie
ar trebui sd considere cd finantarea prin
intermediul mecanismelor de finantare a
rezolutiei sau al SGD este preferabild
finantarii prin intermediul unui volum egal
de resurse din bugetul statelor membre.
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al SGD este preferabila finantarii prin
intermediul unui volum egal de resurse din
bugetul statelor membre. fnsd acest lucru
nu ar trebui sa atraga prezumtia ca
cerintele privind repartizarea sarcinilor
vor fi reduse, deoarece repartizarea
sarcinilor de catre actionari si creditori ar
trebui sda ramana principala sursd de
finantare.

Or. en

Amendamentul

(11)  Evaluarea masurii in care rezolutia
unei institutii sau a unei entitdti este in
interesul public ar trebui sa reflecte, de
asemenea, In masura posibilului, diferenta
dintre, pe de o parte, finantarea furnizata
prin intermediul plaselor de siguranta
finantate de sectorul bancar (mecanisme de
finantare a rezolutiei sau SGD-uri) si, pe de
alta parte, finantarea furnizata de statele
membre din banii contribuabililor. Prin
urmare, atunci cand evalueaza obiectivul
de a reduce la minimum dependenta de
sprijinul financiar public extraordinar,
autoritatile de rezolutie ar trebui sa
considere ca finantarea prin intermediul
mecanismelor de finantare a rezolutiei sau
al SGD este preferabila finantarii prin
intermediul unui volum egal de resurse din
bugetul statelor membre. Insd fondurile
Sfurnizate de actionari si creditori trebuie
sd ramdnd principala sursd de finantare.

Or. en
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Amendamentul 66
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva
Considerentul 11 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 67
Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse in modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul in care lichidarea institutiei sau a
entitdtii in curs de a intra in dificultate in
cadrul procedurii obisnuite de insolventdi
ar atinge obiectivele rezolutiei intr-un
mod mai eficace §i nu numai in aceeasi
mdsurd ca rezolutia.

Amendamentul 68

Amendamentul

(11a) Sprijinul public financiar
extraordinar pentru institutii si entitati
acordat de statele membre din banii
contribuabililor ar trebui aprobat, daca
este cazul, numai in circumstante
extraordinare de natura sistemicd sau
cauzate de tulburdri economice de mare
amploare, dat fiind cd presupune o
presiune importantd asupra finantelor
publice si perturba conditiile de
concurentd loiald de pe piata internad.

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi
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Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
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Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse in modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul in care lichidarea institutiei sau a
entitdtii in curs de a intra in dificultate in
cadrul procedurii obisnuite de insolventdi
ar atinge obiectivele rezolutiei intr-un
mod mai eficace §i nu numai in aceeasi
mdsurd ca rezolutia.

Amendamentul 69
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura cd obiectivele
rezolutiei sunt atinse in modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul in care lichidarea institutiei sau a
entitatii in curs de a intra in dificultate in
cadrul procedurii obisnuite de insolventa
ar atinge obiectivele rezolutiei intr-un
mod mai eficace §i nu numai in aceeasi
masura ca rezolutia.

Amendamentul 70

Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonis Ferniandez

Propunere de directiva
Considerentul 12
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Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse Tn modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul in care lichidarea institutiei sau a
entitatii in curs de a intra in dificultate n
cadrul procedurii obisnuite de insolventa ar
atinge obiectivele rezolutiei Intr-un mod
mai eficace si nu numai in aceeasi masura
ca rezolutia.

Amendamentul 71
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse 1n modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul 1n care lichidarea institutiei sau a
entitatii in curs de a intra in dificultate n
cadrul procedurii obisnuite de insolventa ar
atinge obiectivele rezolutiei intr-un mod
mai eficace §i nu numai in aceeasi masura
ca rezolutia.

Amendamentul

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse 1n modul cel mai
eficace, evaluarea interesului public ar
trebui s analizeze dacd lichidarea
institutiei sau a entitatii in curs de a intra in
dificultate 1n cadrul procedurii obisnuite de
insolventa ar atinge obiectivele rezolutiei
intr-un mod mai eficace decdt procedura
de rezolutie, si nu doar in aceeasi masura
ca procedura de rezolutie. Evaluarea ar
trebui sa includa costurile legate de plitile
SGD, cum ar fi durata necesara pentru
recuperarea activelor si pierderea de
venituri in cursul procesului.

Or. en

Amendamentul

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse 1n modul cel mai
eficace, rezultatul evaludrii interesului
public ar trebui sa fie negativ in cazul in
care lichidarea institutiei sau a entitdtii in
curs de a intra in dificultate in cadrul
procedurii obisnuite de insolventa ar atinge
obiectivele rezolutiei in aceeasi masurd ca
rezolutia.

Or. en

Justificare

Nu exista niciun motiv evident pentru care, dintre cele doua optiuni care indeplinesc in egala
masura obiectivele de decontare, o optiune ar trebui sa fie intotdeauna eliminata. Acest lucru
pare si arbitrar din punct de vedere juridic, ceea ce un legiuitor trebuie sd ia in considerare.
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Amendamentul 72
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse Tn modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul in care lichidarea institutiei sau a
entitatii in curs de a intra in dificultate n
cadrul procedurii obisnuite de insolventa ar
atinge obiectivele rezolutiei intr-un mod
mai eficace si nu numai in aceeasi masurd
ca rezolutia.

Amendamentul

(12)  Pentru a se asigura cd obiectivele
rezolutiei sunt atinse Tn modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ in cazul in
care lichidarea institutiei sau a entitdtii in
curs de a intra in dificultate in cadrul
procedurii obisnuite de insolventa ar atinge
obiectivele rezolutiei in aceeasi masura ca
rezolutia.

Or. en

Justificare

Nu exista niciun motiv pentru care lichidarea prin procedura obisnuita de insolventa ar
trebui sa fie posibila numai daca aceasta ar fi mai eficienta decat rezolutia. Acest lucru pare
si arbitrar din punct de vedere juridic, care trebuie luat in considerare.

Amendamentul 73
Markus Ferber

Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse 1n modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul 1n care lichidarea institutiei sau a
entitatii in curs de a intra in dificultate in
cadrul procedurii obisnuite de insolventa ar
atinge obiectivele rezolutiei intr-un mod
mai eficace §i nu numai in aceeasi masura
ca rezolutia.
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Amendamentul

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse 1n modul cel mai
eficace, rezultatul evaluarii interesului
public ar trebui sa fie negativ in cazul in
care lichidarea institutiei sau a entitdtii in
curs de a intra in dificultate in cadrul
procedurii obisnuite de insolventa ar atinge
obiectivele rezolutiei in aceeasi masura in
caz de rezolutie.
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Amendamentul 74
Joachim Schuster

Propunere de directiva
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse 1n modul cel mai
eficace, rezultatul evaludrii interesului
public ar trebui sa fie negativ numai in
cazul in care lichidarea institutiei sau a
entitatii in curs de a intra in dificultate n
cadrul procedurii obisnuite de insolventa ar
atinge obiectivele rezolutiei intr-un mod
mai eficace §i nu numai in aceeasi masura
ca rezolutia.

Amendamentul 75
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 12 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE754.692v01-00

Or. en

Amendamentul

(12)  Pentru a se asigura ca obiectivele
rezolutiei sunt atinse in modul cel mai
eficace, evaluarea interesului public ar
trebui sd ia in considerare daca lichidarea
institutiei sau a entitatii in curs de a intra in
dificultate 1n cadrul procedurii obisnuite de
insolventa ar atinge obiectivele rezolutiei
in aceeasi masurd ca rezolutia.

Or. en

Amendamentul

(12a) Toate modificarile legate de
evaluarea interesului public sunt menite
sd permitd autoritdtilor de rezolutie sd
aplice instrumentele de rezolutie
institutiilor mijlocii sau mai mici in mod
individual si daca existd circumstante
exceptionale. Autoritdtile de rezolutie nu
ar trebui sa fie obligate sa aplice
instrumente de rezolutie majorititii
acestor institutii.

Or. en
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Justificare

Pentru a evita confuzia ca toate institutiile mijlocii si mai mici urmeaza sa beneficieze de
acum de procedura de rezolutie - aceasta clarificare este esentiala. Autoritatile de rezolutie
ar trebui sa aiba posibilitatea de a lua in considerare aceasta optiune numai in caz de

circumstante grave.

Amendamentul 76
Roberts Zile

Propunere de directiva
Considerentul 16

Textul propus de Comisie

(16)  Autoritatile competente ar trebui sa
fie imputernicite sa retragd autorizatia unei
institutii sau a unei entitati numai pe baza
faptului ca institutia sau entitatea este n
curs de a intra in dificultate sau
susceptibild de a intra in dificultate si nu
face obiectul unei proceduri de rezolutie.
Autoritatile competente ar trebui sd poata
retrage autorizatia pentru a sprijini
obiectivul lichidarii institutiei sau a entitatii
in conformitate cu dreptul intern, in special
in cazurile in care procedurile disponibile
in temeiul dreptului intern nu pot fi initiate
in momentul in care se stabileste ca
institutia sau entitatea este in curs de a intra
in dificultate sau este susceptibild de a intra
in dificultate, inclusiv in cazurile in care
insolvabilitatea institutiei sau a entitatii nu
se reflectd Inca In bilant. Pentru a se
asigura in continuare ca obiectivul
lichidarii institutiei sau a entitatii poate fi
atins, statele membre ar trebui sa se asigure
ca retragerea autorizatiei de catre
autoritatea competenta este, de asemenea,
inclusa printre conditiile posibile de initiere
a cel putin uneia dintre procedurile
disponibile in temeiul dreptului intern si
aplicabile institutiilor sau entitatilor care
sunt in curs de a intra 1n dificultate sau
susceptibile de a intra in dificultate, dar
care nu fac obiectul unei proceduri de
rezolutie.
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Amendamentul

(16)  Autoritatile competente ar trebui sa
fie imputernicite sa retragd autorizatia unei
institutii sau a unei entitati numai pe baza
faptului ca institutia sau entitatea este n
curs de a intra in dificultate sau
susceptibild de a intra in dificultate, nu
exista alternative pentru a preintdmpina
intrarea in dificultate si nu face obiectul
unei proceduri de rezolutie. Autoritatile
competente ar trebui sa poata retrage
autorizatia pentru a sprijini obiectivul
lichidarii institutiel sau a entitatii in
conformitate cu dreptul intern, in special in
cazurile 1n care procedurile disponibile in
temeiul dreptului intern nu pot fi initiate n
momentul in care se stabileste cd institutia
sau entitatea este in curs de a intra in
dificultate sau este susceptibild de a intra in
dificultate, inclusiv in cazurile in care
insolvabilitatea institutiei sau a entitatii nu
se reflectd incd in bilant. Pentru a se
asigura in continuare ca obiectivul
lichidarii institutiei sau a entitatii poate fi
atins, statele membre ar trebui s se asigure
ca retragerea autorizatiei de catre
autoritatea competenta este, de asemenea,
inclusa printre conditiile posibile de initiere
a cel putin uneia dintre procedurile
disponibile in temeiul dreptului intern si
aplicabile institutiilor sau entitatilor care
sunt in curs de a intra in dificultate sau
susceptibile de a intra in dificultate, dar
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Amendamentul 77
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 17

Textul propus de Comisie

(17)  Luand in considerare experienta
dobandita in punerea in aplicare a
Directivei 2014/59/UE, a Regulamentului
(UE) nr. 806/2014 si a

Directivei 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului®!, este necesar sa
se precizeze mai in detaliu conditiile in
care pot fi acordate, in mod exceptional,
masuri cu caracter preventiv de precautie
care se califica drept sprijin financiar
public extraordinar. Pentru a reduce la
minimum denaturdrile concurentei care
decurg din diferentele de natura ale SGD-
urilor din Uniune, interventiile SGD-urilor
in contextul masurilor preventive conforme
cu Directiva 2014/49/UE care se califica
drept sprijin financiar public extraordinar
ar trebui sd fie permise in mod exceptional
in cazul in care institutia sau entitatea
beneficiara nu indeplineste niciuna dintre
conditiile pentru a fi considerata ca fiind in
curs de a intra in dificultate sau
susceptibild de a intra in dificultate. Ar
trebui sa se asigure cd masurile de
precautie sunt luate suficient de devreme.
Banca Centrala Europeana (BCE) isi
intemeiazd in prezent aprecierea conform
careia o institutie sau o entitate este
solvabila, in scopul recapitalizarii
preventive, pe o evaluare prospectiva
pentru urmdtoarele 12 luni a masurii in
care institutia sau entitatea poate respecta
cerintele de fonduri proprii prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
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care nu fac obiectul unei proceduri de
rezolutie.

Or. en

Amendamentul

(17)  Luand in considerare experienta
dobandita in punerea in aplicare a
Directivei 2014/59/UE, a Regulamentului
(UE) nr. 806/2014 si a

Directivei 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului®!, si fard a
impieta asupra aspectului referitor la
nivelul in care o mdasura preventivai
constituie sprijin financiar public
extraordinar, este necesar sa se precizeze
mai in detaliu conditiile in care pot fi
acordate, in mod exceptional, masuri cu
caracter preventiv de precautie care se
califica drept sprijin financiar public
extraordinar. Pentru a reduce la minimum
denaturdrile concurentei care decurg din
diferentele de naturd ale SGD-urilor din
Uniune, interventiile SGD-urilor in
contextul masurilor preventive conforme
cu Directiva 2014/49/UE care se califica
drept sprijin financiar public extraordinar
ar trebui sa fie permise in mod exceptional
in cazul in care institutia sau entitatea
beneficiara nu indeplineste niciuna dintre
conditiile pentru a fi considerata ca fiind in
curs de a intra in dificultate sau
susceptibild de a intra in dificultate. Ar
trebui sa se asigure ca masurile de
precautie sunt luate suficient de devreme.
Banca Centralda Europeand (BCE) isi
intemeiaza in prezent aprecierea conform
careia o institutie sau o entitate este
solvabila, in scopul recapitalizarii
preventive, pe o evaluare prospectiva
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Parlamentului European si al Consiliului*?
sau in Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului3?
si cerinta de fonduri proprii suplimentare
prevazuta in Directiva 2013/36/UE sau in
Directiva (UE) 2019/2034. Aceasta
practica ar trebui sa fie prevazuta in
Directiva 2014/59/UE. In plus, masurile de
salvare a activelor depreciate, inclusiv
vehiculele de gestionare a activelor sau
schemele de garantare a activelor, se pot
dovedi eficace si eficiente in abordarea
cauzelor posibilelor dificultdti financiare
cu care se confruntd institutiile si entitétile
si In prevenirea intrarii lor in dificultate si,
prin urmare, ar putea constitui masuri de
precautie relevante. Prin urmare, ar trebui
sa se precizeze ca astfel de masuri de
precautie pot lua forma unor masuri
privind activele depreciate.

31 Directiva 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 aprilie

2014 privind schemele de garantare a
depozitelor (JO L 173, 12.6.2014, p. 149).

32 Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 iunie 2013 privind cerintele
prudentiale pentru institutiile de credit si
firmele de investitii si de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 648/2012 (JO
L 176, 27.6.2013, p. 1).

33 Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 27 noiembrie 2019 privind cerintele
prudentiale ale firmelor de investitii si de
modificare a Regulamentelor (UE)

nr. 1093/2010, (UE) nr. 575/2013, (UE)
nr. 600/2014 si (UE) nr. 806/2014
(JOL314,5.12.2019, p. 1).
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pentru urmatoarele 12 luni a masurii in
care institutia sau entitatea poate respecta
cerintele de fonduri proprii prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului*?
sau in Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului’?
si cerinta de fonduri proprii suplimentare
prevazuta in Directiva 2013/36/UE sau in
Directiva (UE) 2019/2034. Aceasta
practica ar trebui sa fie prevazuta in
Directiva 2014/59/UE. In plus, masurile de
salvare a activelor depreciate, inclusiv
vehiculele de gestionare a activelor sau
schemele de garantare a activelor, se pot
dovedi eficace si eficiente in abordarea
cauzelor posibilelor dificultdti financiare
cu care se confruntd institutiile si entitatile
si In prevenirea intrarii lor in dificultate si,
prin urmare, ar putea constitui masuri de
precautie relevante. Prin urmare, ar trebui
sd se precizeze ca astfel de masuri de
precautie pot lua forma unor masuri
privind activele depreciate.

31 Directiva 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 aprilie

2014 privind schemele de garantare a
depozitelor JO L 173, 12.6.2014, p. 149).

32 Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 iunie 2013 privind cerintele
prudentiale pentru institutiile de credit si
firmele de investitii si de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 648/2012 (JO
L 176,27.6.2013, p. 1).

3 Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 27 noiembrie 2019 privind cerintele
prudentiale ale firmelor de investitii si de
modificare a Regulamentelor (UE)

nr. 1093/2010, (UE) nr. 575/2013, (UE)
nr. 600/2014 si (UE) nr. 806/2014
(JOL314,5.12.2019, p. 1).

Or. en
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Justificare

Ar trebui clarificat faptul ca niciuna dintre normele nou introduse privind ajutoarele de stat,
in special articolul 32c din proiectul de BRRD, nu este menita sa clasifice masurile de
precautie in sine drept ajutoare de stat. Prin urmare, ar trebui clarificat faptul ca acest

aspect nu este vizat.

Amendamentul 78

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 17

Textul propus de Comisie

(17)  Luand in considerare experienta
dobandita in punerea in aplicare a
Directivei 2014/59/UE, a Regulamentului
(UE) nr. 806/2014 si a

Directivei 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului®/, este necesar sa
se precizeze mai in detaliu conditiile in
care pot fi acordate, in mod exceptional,
masuri cu caracter preventiv de precautie
care se califica drept sprijin financiar
public extraordinar. Pentru a reduce la
minimum denaturdrile concurentei care
decurg din diferentele de natura ale SGD-
urilor din Uniune, interventiile SGD-urilor
in contextul masurilor preventive conforme
cu Directiva 2014/49/UE care se califica
drept sprijin financiar public extraordinar
ar trebui sd fie permise in mod exceptional
in cazul in care institutia sau entitatea
beneficiara nu indeplineste niciuna dintre
conditiile pentru a fi considerata ca fiind
in curs de a intra 1n dificultate sau
susceptibild de a intra in dificultate. Ar
trebui sa se asigure cd masurile de
precautie sunt luate suficient de devreme.
Banca Centrala Europeana (BCE) isi
intemeiaza in prezent aprecierea conform
careia o institutie sau o entitate este
solvabila, in scopul recapitalizarii
preventive, pe o evaluare prospectiva
pentru urmatoarele 12 luni a masurii in
care institutia sau entitatea poate respecta
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Amendamentul

(17)  Luand in considerare experienta
dobanditd in punerea in aplicare a
Directivei 2014/59/UE, a Regulamentului
(UE) nr. 806/2014 si a

Directivei 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului, este necesar sa
se precizeze mai in detaliu conditiile in
care pot fi acordate, in mod exceptional,
masuri cu caracter preventiv de precautie
care se califica drept sprijin financiar
public extraordinar. Pentru a reduce la
minimum denaturdrile concurentei care
decurg din diferentele de natura ale SGD-
urilor din Uniune, interventiile SGD-urilor
in contextul masurilor preventive conforme
cu Directiva 2014/49/UE care se califica
drept sprijin financiar public extraordinar
ar trebui sa fie permise in mod exceptional
in cazul in care institutia sau entitatea
beneficiara nu a fost declaratd ca intrand
in dificultate sau susceptibild de a intra in
dificultate. Ar trebui sa se asigure ca
madsurile de precautie sunt luate suficient
de devreme. Banca Centrala Europeana
(BCE) isi intemeiaza in prezent aprecierea
conform cdreia o institutie sau o entitate
este solvabila, in scopul recapitalizarii
preventive, pe o evaluare prospectiva
pentru urmdtoarele 12 luni a masurii in
care institutia sau entitatea poate respecta
cerintele de fonduri proprii prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
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cerintele de fonduri proprii prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului*?
sau in Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului®’
si cerinta de fonduri proprii suplimentare
prevazuta in Directiva 2013/36/UE sau in
Directiva (UE) 2019/2034. Aceasta
practica ar trebui sa fie prevazuta in
Directiva 2014/59/UE. In plus, masurile de
salvare a activelor depreciate, inclusiv
vehiculele de gestionare a activelor sau
schemele de garantare a activelor, se pot
dovedi eficace si eficiente in abordarea
cauzelor posibilelor dificultdti financiare
cu care se confruntd institutiile si entitétile
si In prevenirea intrarii lor in dificultate si,
prin urmare, ar putea constitui masuri de
precautie relevante. Prin urmare, ar trebui
sa se precizeze ca astfel de masuri de
precautie pot lua forma unor masuri
privind activele depreciate.

31 Directiva 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 aprilie

2014 privind schemele de garantare a
depozitelor JO L 173, 12.6.2014, p. 149).

32 Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 iunie 2013 privind cerintele
prudentiale pentru institutiile de credit si
firmele de investitii si de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 648/2012 (JO
L 176, 27.6.2013, p. 1).

33 Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 27 noiembrie 2019 privind cerintele
prudentiale ale firmelor de investitii si de
modificare a Regulamentelor (UE)

nr. 1093/2010, (UE) nr. 575/2013, (UE)
nr. 600/2014 si (UE) nr. 806/2014
(JOL314,5.12.2019, p. 1).
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Parlamentului European si al Consiliului
sau in Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului si
cerinta de fonduri proprii suplimentare
prevazuta in Directiva 2013/36/UE sau in
Directiva (UE) 2019/2034. Aceasta
practica ar trebui sa fie revizuita in
Directiva 2014/59/UE. in plus, masurile de
salvare a activelor depreciate, inclusiv
vehiculele de gestionare a activelor sau
schemele de garantare a activelor, se pot
dovedi eficace si eficiente in abordarea
cauzelor posibilelor dificultdti financiare
cu care se confruntd institutiile si entitatile
si In prevenirea intrarii lor in dificultate si,
prin urmare, ar putea constitui masuri de
precautie relevante. Prin urmare, ar trebui
sd se precizeze ca astfel de masuri de
precautie pot lua forma unor masuri
privind activele depreciate.

31 Directiva 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 aprilie

2014 privind schemele de garantare a
depozitelor JO L 173, 12.6.2014, p. 149).

32 Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 iunie 2013 privind cerintele
prudentiale pentru institutiile de credit si
firmele de investitii si de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 648/2012 (JO
L 176,27.6.2013, p. 1).

3 Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 27 noiembrie 2019 privind cerintele
prudentiale ale firmelor de investitii si de
modificare a Regulamentelor (UE)

nr. 1093/2010, (UE) nr. 575/2013, (UE)
nr. 600/2014 si (UE) nr. 806/2014
(JOL314,5.12.2019, p. 1).

Or. en
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Amendamentul 79
Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 17

Textul propus de Comisie

(17)  Luand in considerare experienta
dobandita in punerea in aplicare a
Directivei 2014/59/UE, a Regulamentului
(UE) nr. 806/2014 si a

Directivei 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului®!, este necesar sa
se precizeze mai in detaliu conditiile in
care pot fi acordate, in mod exceptional,
masuri cu caracter preventiv de precautie
care se califica drept sprijin financiar
public extraordinar. Pentru a reduce la
minimum denaturdrile concurentei care
decurg din diferentele de natura ale SGD-
urilor din Uniune, interventiile SGD-urilor
in contextul masurilor preventive conforme
cu Directiva 2014/49/UE care se califica
drept sprijin financiar public extraordinar
ar trebui sd fie permise in mod exceptional
in cazul in care institutia sau entitatea
beneficiara nu indeplineste niciuna dintre
conditiile pentru a fi considerata ca fiind
in curs de a intra in dificultate sau
susceptibild de a intra in dificultate. Ar
trebui sa se asigure cd masurile de
precautie sunt luate suficient de devreme.
Banca Centrald Europeana (BCE) isi
intemeiaza in prezent aprecierea conform
careia o institutie sau o entitate este
solvabila, in scopul recapitalizarii
preventive, pe o evaluare prospectiva
pentru urmédtoarele 12 luni a masurii in
care institutia sau entitatea poate respecta
cerintele de fonduri proprii prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului?
sau in Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului3?
si cerinta de fonduri proprii suplimentare
prevazutd in Directiva 2013/36/UE sau in
Directiva (UE) 2019/2034. Aceasta
practica ar trebui sa fie prevazuta in
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Amendamentul

(17)  Luand in considerare experienta
dobandita in punerea in aplicare a
Directivei 2014/59/UE, a Regulamentului
(UE) nr. 806/2014 si a

Directivei 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului®!, este necesar sa
se precizeze mai in detaliu conditiile in
care pot fi acordate, in mod exceptional,
masuri cu caracter preventiv de precautie
care se califica drept sprijin financiar
public extraordinar. Pentru a reduce la
minimum denaturdrile concurentei care
decurg din diferentele de natura ale SGD-
urilor din Uniune, interventiile SGD-urilor
in contextul masurilor preventive conforme
cu Directiva 2014/49/UE care se califica
drept sprijin financiar public extraordinar
ar trebui sd fie permise in mod exceptional
in cazul in care institutia sau entitatea
beneficiara nu a fost declarata ca intrand
in dificultate sau susceptibild de a intra in
dificultate. Ar trebui sa se asigure ca
madsurile de precautie sunt luate suficient
de devreme. Banca Centrald Europeand
(BCE) 1si intemeiaza 1n prezent aprecierea
conform cdareia o institutie sau o entitate
este solvabila, in scopul recapitalizarii
preventive, pe o evaluare prospectiva
pentru urmdtoarele 12 luni a masurii in
care institutia sau entitatea poate respecta
cerintele de fonduri proprii prevazute in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului’?
sau in Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului’?
si cerinta de fonduri proprii suplimentare
prevazuta in Directiva 2013/36/UE sau in
Directiva (UE) 2019/2034. Aceasta
practica ar trebui sa fie revizuita in
Directiva 2014/59/UE. In plus, masurile de
salvare a activelor depreciate, inclusiv
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Directiva 2014/59/UE. In plus, masurile de
salvare a activelor depreciate, inclusiv
vehiculele de gestionare a activelor sau
schemele de garantare a activelor, se pot
dovedi eficace si eficiente in abordarea
cauzelor posibilelor dificultti financiare
cu care se confruntd institutiile si entitdtile
si In prevenirea intrarii lor in dificultate si,
prin urmare, ar putea constitui masuri de
precautie relevante. Prin urmare, ar trebui
sd se precizeze ca astfel de masuri de
precautie pot lua forma unor masuri
privind activele depreciate.

31 Directiva 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 aprilie
2014 privind schemele de garantare a
depozitelor (JO L 173, 12.6.2014, p. 149).

32 Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 iunie 2013 privind cerintele
prudentiale pentru institutiile de credit si
firmele de investitii si de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 648/2012 (JO
L 176,27.6.2013, p. 1).

33 Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 27 noiembrie 2019 privind cerintele
prudentiale ale firmelor de investitii si de
modificare a Regulamentelor (UE)

nr. 1093/2010, (UE) nr. 575/2013, (UE)
nr. 600/2014 si (UE) nr. 806/2014
(JOL314,5.12.2019, p. 1).

Amendamentul 80

vehiculele de gestionare a activelor sau
schemele de garantare a activelor, se pot
dovedi eficace si eficiente in abordarea
cauzelor posibilelor dificultéti financiare
cu care se confruntd institutiile si entitatile
si in prevenirea intrarii lor in dificultate si,
prin urmare, ar putea constitui masuri de
precautie relevante. Prin urmare, ar trebui
sa se precizeze ca astfel de masuri de
precautie pot lua forma unor masuri
privind activele depreciate.

31 Directiva 2014/49/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 16 aprilie
2014 privind schemele de garantare a
depozitelor (JO L 173, 12.6.2014, p. 149).

32 Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 iunie 2013 privind cerintele
prudentiale pentru institutiile de credit si
firmele de investitii si de modificare a
Regulamentului (UE) nr. 648/2012 (JO
L 176,27.6.2013, p. 1).

3 Regulamentul (UE) 2019/2033 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 27 noiembrie 2019 privind cerintele
prudentiale ale firmelor de investitii si de
modificare a Regulamentelor (UE)

nr. 1093/2010, (UE) nr. 575/2013, (UE)
nr. 600/2014 si (UE) nr. 806/2014
(JOL314,5.12.2019, p. 1).

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 18

Textul propus de Comisie

(18)  Pentru a mentine disciplina pe
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Amendamentul

(18)  Pentru a mentine disciplina pe
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piata, a proteja fondurile publice si a evita
denaturarea concurentei, masurile de
precautie ar trebui sa constituie in
continuare exceptia si sa fie aplicate numai
pentru a aborda situatiile de perturbare
grava a pietei sau pentru a mentine
stabilitatea financiar. In plus, nu ar trebui
sa se recurgd la masuri de precautie pentru
a aborda pierderile suferite sau probabile.
Instrumentul cel mai fiabil pentru
identificarea pierderilor suferite sau
susceptibile de a fi suferite este o evaluare
a calitatii activelor efectuatd de BCE, de
Autoritatea europeana de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand) (ABE),
instituitd prin Regulamentul (UE)

nr. 1093/2010 al Parlamentului European si
al Consiliului**, sau de autoritatile
nationale competente. Autoritatile
competente ar trebui sa utilizeze aceasta
evaluare pentru a identifica pierderile
suferite sau susceptibile de a fi suferite, in
cazul in care evaluarea mentionatd poate fi
efectuatd intr-un interval de timp rezonabil.
In cazul in care acest lucru nu este posibil,
autoritatile competente ar trebui sa
identifice pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite in modul cel
mai fiabil posibil in circumstantele
predominante, pe baza inspectiilor la fata
locului, dupa caz.

34 Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritatii europene de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand), de
modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si
de abrogare a Deciziei 2009/78/CE a
Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p. 12).
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piata, a proteja fondurile publice si a evita
denaturarea concurentei, masurile de
precautie ar trebui sd constituie in
continuare exceptia si sa fie aplicate numai
pentru a aborda situatiile de perturbare
grava a pietei sau pentru a mentine
stabilitatea financiara. In plus, nu ar trebui
sa se recurgd la masuri de precautie pentru
a aborda pierderile suferite sau probabile,
cu exceptia cazului in care se face o
exceptie de la cerinta de repartizare a
sarcinilor in temeiul cadrului Uniunii
privind ajutoarele de stat. Instrumentul cel
mai fiabil pentru identificarea pierderilor
suferite sau susceptibile de a fi suferite este
o evaluare a calitatii activelor efectuata de
BCE, de Autoritatea europeana de
supraveghere (Autoritatea Bancara
Europeand) (ABE), instituitd prin
Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului®4,
sau de autoritatile nationale competente.
Autoritdtile competente ar trebui sa
utilizeze aceasta evaluare pentru a
identifica pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite, in cazul in care
evaluarea mentionata poate fi efectuata
intr-un interval de timp rezonabil. In cazul
in care acest lucru nu este posibil,
autoritatile competente ar trebui sa
identifice pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite Tn modul cel
mai fiabil posibil in circumstantele
predominante, pe baza inspectiilor la fata
locului, dupa caz.

3 Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritdtii europene de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand), de
modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si
de abrogare a Deciziei 2009/78/CE a
Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p. 12).

Or. en
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Amendamentul 81
Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 18

Textul propus de Comisie

(18)  Pentru a mentine disciplina pe
piata, a proteja fondurile publice si a evita
denaturarea concurentei, masurile de
precautie ar trebui sa constituie in
continuare exceptia si sa fie aplicate numai
pentru a aborda situatiile de perturbare
grava a pietei sau pentru a mentine
stabilitatea financiar. In plus, nu ar trebui
sa se recurga la masuri de precautie pentru
a aborda pierderile suferite sau probabile.
Instrumentul cel mai fiabil pentru
identificarea pierderilor suferite sau
susceptibile de a fi suferite este o evaluare
a calitatii activelor efectuatd de BCE, de
Autoritatea europeand de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand) (ABE),
instituitd prin Regulamentul (UE)

nr. 1093/2010 al Parlamentului European si
al Consiliului**, sau de autoritatile
nationale competente. Autoritatile
competente ar trebui sa utilizeze aceasta
evaluare pentru a identifica pierderile
suferite sau susceptibile de a fi suferite, in
cazul in care evaluarea mentionatd poate fi
efectuatd intr-un interval de timp rezonabil.
In cazul in care acest lucru nu este posibil,
autoritatile competente ar trebui sa
identifice pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite Tn modul cel
mai fiabil posibil in circumstantele
predominante, pe baza inspectiilor la fata
locului, dupa caz.

34 Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritatii europene de supraveghere
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Amendamentul

(18)  Pentru a mentine disciplina pe
piata, a proteja fondurile publice si a evita
denaturarea concurentei, masurile de
precautie ar trebui sd constituie in
continuare exceptia si sa fie aplicate numai
pentru a aborda situatiile de perturbare
grava a pietei sau pentru a mentine
stabilitatea financiara. In plus, nu ar trebui
sa se recurgd la masuri de precautie pentru
a aborda pierderile suferite sau probabile,
cu exceptia cazului in care cadrul Uniunii
privind ajutoarele de stat permite o
exceptie de la cerinta de repartizare a
sarcinilor. Instrumentul cel mai fiabil
pentru identificarea pierderilor suferite sau
susceptibile de a fi suferite este o evaluare
a calitatii activelor efectuata de BCE, de
Autoritatea europeand de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand) (ABE),
instituitd prin Regulamentul (UE)

nr. 1093/2010 al Parlamentului European si
al Consiliului**, sau de autoritatile
nationale competente. Autoritatile
competente ar trebui sa utilizeze aceastd
evaluare pentru a identifica pierderile
suferite sau susceptibile de a fi suferite, in
cazul in care evaluarea mentionata poate fi
efectuata Intr-un interval de timp rezonabil.
In cazul in care acest lucru nu este posibil,
autoritdtile competente ar trebui sa
identifice pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite Tn modul cel
mai fiabil posibil in circumstantele
predominante, pe baza inspectiilor la fata
locului, dupa caz.

34 Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritatii europene de supraveghere
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(Autoritatea Bancara Europeana), de
modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si
de abrogare a Deciziei 2009/78/CE a
Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p. 12).

Amendamentul 82

(Autoritatea Bancard Europeana), de
modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si
de abrogare a Deciziei 2009/78/CE a
Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p. 12).

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 18

Textul propus de Comisie

(18)  Pentru a mentine disciplina pe
piata, a proteja fondurile publice si a evita
denaturarea concurentei, masurile de
precautie ar trebui sd constituie in
continuare exceptia si sa fie aplicate numai
pentru a aborda situatiile de perturbare
grava a pietei sau pentru a mentine
stabilitatea financiara. In plus, nu ar trebui
sa se recurga la masuri de precautie pentru
a aborda pierderile suferite sau probabile.
Instrumentul cel mai fiabil pentru
identificarea pierderilor suferite sau
susceptibile de a fi suferite este o evaluare
a calitatii activelor efectuatd de BCE, de
Autoritatea europeand de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand) (ABE),
instituitd prin Regulamentul (UE)

nr. 1093/2010 al Parlamentului European si
al Consiliului**, sau de autoritatile
nationale competente. Autoritatile
competente ar trebui sa utilizeze aceasta
evaluare pentru a identifica pierderile
suferite sau susceptibile de a fi suferite, in
cazul 1n care evaluarea mentionata poate fi
efectuatd intr-un interval de timp rezonabil.
In cazul in care acest lucru nu este posibil,
autoritatile competente ar trebui sa
identifice pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite in modul cel
mai fiabil posibil in circumstantele
predominante, pe baza inspectiilor la fata
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Amendamentul

(18)  Pentru a mentine disciplina pe
piata, a proteja fondurile publice si a evita
denaturarea concurentei, masurile de
precautie ar trebui sd constituie in
continuare exceptia si sa fie aplicate numai
pentru a aborda situatiile de perturbare
grava a pietei sau pentru a mentine
stabilitatea financiara, in special in cazul
unei crize sistemice. In plus, nu ar trebui sa
se recurgd la masuri de precautie pentru a
aborda pierderile suferite sau probabile.
Instrumentul cel mai fiabil pentru
identificarea pierderilor suferite sau
susceptibile de a fi suferite este o evaluare
a calitatii activelor efectuata de BCE, de
Autoritatea europeand de supraveghere
(Autoritatea Bancara Europeand) (ABE),
instituitd prin Regulamentul (UE)

nr. 1093/2010 al Parlamentului European si
al Consiliului**, sau de autoritatile
nationale competente. Autoritatile
competente ar trebui sa utilizeze aceastd
evaluare pentru a identifica pierderile
suferite sau susceptibile de a fi suferite, in
cazul in care evaluarea mentionata poate fi
efectuatd intr-un interval de timp rezonabil.
In cazul in care acest lucru nu este posibil,
autoritdtile competente ar trebui sa
identifice pierderile suferite sau
susceptibile de a fi suferite Tn modul cel
mai fiabil posibil in circumstantele
predominante, pe baza inspectiilor la fata
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locului, dupa caz.

34 Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritatii europene de supraveghere
(Autoritatea Bancard Europeand), de
modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si
de abrogare a Deciziei 2009/78/CE a
Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p. 12).

Amendamentul 83

locului, dupa caz.

34 Regulamentul (UE) nr. 1093/2010 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritatii europene de supraveghere
(Autoritatea Bancarda Europeanad), de
modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si
de abrogare a Deciziei 2009/78/CE a
Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p. 12).

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19)  Recapitalizarea preventiva are
scopul de a sprijini institutiile si entitdtile
viabile identificate ca fiind susceptibile sa
se confrunte cu dificultiti temporare in
viitorul apropiat si de a preveni continuarea
deteriordrii situatiei acestora. Pentru a evita
acordarea de subventii publice
intreprinderilor care sunt deja neprofitabile
in momentul acorddrii sprijinului, masurile
de precautie acordate sub forma
achizitionarii de instrumente de fonduri
proprii sau de alte instrumente de capital
sau prin masuri privind activele depreciate
nu ar trebui sd depdseasca suma necesara
pentru a acoperi deficitele de capital
identificate in scenariul nefavorabil al unei
simuldri de criza sau al unui exercitiu
echivalent. Pentru a se asigura ca
finantarea publicd este in cele din urma
intreruptd, aceste masuri de precautie ar
trebui, de asemenea, sa fie limitate Tn timp
si s contina un calendar clar pentru
incetarea lor (strategie de iesire).
Instrumentele perpetue, inclusiv fondurile
proprii de nivel 1 de baza, ar trebui sa fie
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Amendamentul

(19)  Recapitalizarea preventiva are
scopul de a sprijini institutiile si entitatile
viabile identificate ca fiind susceptibile sa
se confrunte cu dificultiti temporare in
viitorul apropiat si de a preveni continuarea
deteriordrii situatiei acestora. Pentru a evita
acordarea de subventii publice
intreprinderilor care sunt deja neprofitabile
in momentul acordarii sprijinului, masurile
de precautie acordate sub forma
achizitionarii de instrumente de fonduri
proprii sau de alte instrumente de capital
sau prin masuri privind activele depreciate
nu ar trebui sd depdseasca suma necesara
pentru a acoperi deficitele de capital
identificate in scenariul nefavorabil al unei
simulari de criza sau al unui exercitiu
echivalent. Pentru a se asigura ca
finantarea publica este in cele din urma
intreruptd, aceste masuri de precautie ar
trebui, de asemenea, sa fie limitate Tn timp
si sd contind un calendar clar pentru
incetarea lor (strategie de iesire).
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utilizate numai in circumstante
exceptionale si sd faca obiectul anumitor
limite cantitative, deoarece, prin natura
lor, nu sunt potrivite pentru respectarea
conditiei privind caracterul temporar.

Amendamentul 84

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19)  Recapitalizarea preventiva are
scopul de a sprijini institutiile si entitdtile
viabile identificate ca fiind susceptibile sa
se confrunte cu dificultdti temporare in
viitorul apropiat si de a preveni continuarea
deteriorarii situatiei acestora. Pentru a evita
acordarea de subventii publice
intreprinderilor care sunt deja neprofitabile
in momentul acordarii sprijinului, masurile
de precautie acordate sub forma
achizitionarii de instrumente de fonduri
proprii sau de alte instrumente de capital
sau prin masuri privind activele depreciate
nu ar trebui sd depdseasca suma necesara
pentru a acoperi deficitele de capital
identificate 1n scenariul nefavorabil al unei
simuldri de criza sau al unui exercitiu
echivalent. Pentru a se asigura ca
finantarea publicd este in cele din urma
intreruptd, aceste masuri de precautie ar
trebui, de asemenea, sa fie limitate in timp
si sa contind un calendar clar pentru
incetarea lor (strategie de iesire).
Instrumentele perpetue, inclusiv fondurile
proprii de nivel 1 de baza, ar trebui sa fie
utilizate numai in circumstante
exceptionale si sa faca obiectul anumitor
limite cantitative, deoarece, prin natura
lor, nu sunt potrivite pentru respectarea
conditiei privind caracterul temporar.

PE754.692v01-00

Amendamentul

(19)  Recapitalizarea preventiva are
scopul de a sprijini institutiile si entitatile
viabile identificate ca fiind susceptibile sa
se confrunte cu dificultati temporare in
viitorul apropiat si de a preveni continuarea
deteriorarii situatiei acestora. Pentru a evita
acordarea de subventii publice
intreprinderilor care sunt deja neprofitabile
in momentul acordarii sprijinului, masurile
de precautie acordate sub forma
achizitionarii de instrumente de fonduri
proprii sau de alte instrumente de capital
sau prin masuri privind activele depreciate
nu ar trebui sd depdseasca suma necesara
pentru a acoperi deficitele de capital
identificate 1n scenariul nefavorabil al unei
simuldri de criza sau al unui exercitiu
echivalent. Pentru a se asigura ca
finantarea publica este in cele din urma
intrerupta, aceste masuri de precautie ar
trebui, de asemenea, sa fie limitate in timp
si sa contina un calendar clar pentru
incetarea lor (strategie de iesire).
Instrumentele perpetue, inclusiv fondurile
proprii de nivel 1 de baza, ar trebui sa fie
utilizate numai atunci cdnd este strict
necesar.
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Amendamentul 85

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 20

Textul propus de Comisie

(20)  Masurile de precautie ar trebui sa se
limiteze la suma de care institutia sau
entitatea ar avea nevoie pentru a-si mentine
solvabilitatea In cazul unui eveniment
prevazut de scenariul nefavorabil, astfel
cum a fost stabilit in cadrul unei simulari
de crizi sau al unui exercitiu echivalent. In
cazul masurilor de precautie sub forma de
masuri privind activele depreciate,
institutia sau entitatea beneficiara ar trebui
sa poatd utiliza suma respectiva pentru a
acoperi pierderile aferente activelor
transferate sau in combinatie cu o achizitie
de instrumente de capital, cu conditia ca
valoarea totald a deficitului identificat sa
nu fie depasita. De asemenea, este necesar
sa se asigure cd aceste masuri de precautie
sub forma de masuri privind activele
depreciate respecta normele existente
privind ajutoarele de stat si cele mai bune
practici, ca restabilesc viabilitatea pe
termen lung a institutiei sau a entitatii, ca
ajutorul de stat este limitat la minimul
necesar §i cd se evita denaturarea
concurentei. Din aceste motive, in cazul
masurilor de precautie sub forma de masuri
privind activele depreciate, autoritatile in
cauza ar trebui sa tind seama de orientarile
specifice, inclusiv de modelul pentru SAI3>
si de Comunicarea privind abordarea
problemei creditelor neperformante.
Aceste masuri de precautie sub forma de
madsuri privind activele depreciate ar trebui
sa fie Intotdeauna supuse conditiei
imperative privind caracterul temporar. Se
estimeaza ca garantiile publice acordate
pentru o anumita perioada de timp n
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Amendamentul

(20)  Masurile de precautie ar trebui sa se
limiteze la suma de care institutia sau
entitatea ar avea nevoie pentru a-si mentine
solvabilitatea In cazul unui eveniment
prevazut de scenariul nefavorabil, astfel
cum a fost stabilit in cadrul unei simuldri
de crizi sau al unui exercitiu echivalent. In
cazul masurilor de precautie sub forma de
masuri privind activele depreciate,
institutia sau entitatea beneficiard ar trebui
sa poatd utiliza suma respectiva pentru a
acoperi pierderile aferente activelor
transferate sau in combinatie cu o achizitie
de instrumente de capital, cu conditia ca
valoarea totald a deficitului identificat sa
nu fie depasita. De asemenea, este necesar
sa se asigure cd aceste masuri de precautie
sub forma de masuri privind activele
depreciate respecta normele existente
privind ajutoarele de stat si cele mai bune
practici, ca restabilesc viabilitatea pe
termen lung a institutiei sau a entitatii, ca
ajutorul de stat este limitat la minimul
necesar si ca se evita denaturarea
concurentei. Din aceste motive, in cazul
masurilor de precautie sub forma de masuri
privind activele depreciate, autoritatile in
cauza ar trebui sa tind seama de orientarile
specifice, inclusiv de modelul pentru SAI3>
si de Comunicarea privind abordarea
problemei creditelor neperformante.
Aceste masuri de precautie sub forma de
madsuri privind activele depreciate ar trebui
sa fie intotdeauna supuse conditiei
imperative privind caracterul temporar. Se
estimeaza ca garantiile publice acordate
pentru o anumita perioada de timp in
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legdtura cu activele depreciate ale
institutiei sau ale entitatii in cauza vor
asigura o mai buna respectare a conditiei
privind caracterul temporar decat
transferurile de astfel de active catre o
entitate care beneficiaza de sprijin public.
Pentru a se asigura iesirea de pe piati a
institutiilor si entitdtilor care se dovedesc
a nu fi viabile, in pofida sprijinului primit,
este necesar sd se prevada ca
nerespectarea de cdtre institutia sau
entitatea in cauza a conditiilor aferente
mdsurilor de sprijin indicate la momentul
acordarii acestor mdsuri va avea drept
rezultat faptul cd institutia sau entitatea
in cauzd va fi consideratd in curs de a
intra in dificultate sau susceptibila de a
intra in dificultate.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Amendamentul 86

legdtura cu activele depreciate ale
institutiei sau ale entitatii in cauza vor
asigura o mai buna respectare a conditiei
privind caracterul temporar decat
transferurile de astfel de active catre o
entitate care beneficiaza de sprijin public.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 20

Textul propus de Comisie

(20)  Masurile de precautie ar trebui sa se
limiteze la suma de care institutia sau
entitatea ar avea nevoie pentru a-si mentine
solvabilitatea in cazul unui eveniment
prevazut de scenariul nefavorabil, astfel
cum a fost stabilit in cadrul unei simulari
de crizi sau al unui exercitiu echivalent. In
cazul masurilor de precautie sub forma de
masuri privind activele depreciate,
institutia sau entitatea beneficiara ar trebui
sd poata utiliza suma respectiva pentru a
acoperi pierderile aferente activelor
transferate sau in combinatie cu o achizitie
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Amendamentul

(20)  Masurile de precautie ar trebui sa se
limiteze la suma de care institutia sau
entitatea ar avea nevoie pentru a-si mentine
solvabilitatea In cazul unui eveniment
prevazut de scenariul nefavorabil, astfel
cum a fost stabilit in cadrul unei simulari
de criza sau al unui exercitiu echivalent. in
cazul masurilor de precautie sub forma de
masuri privind activele depreciate,
institutia sau entitatea beneficiara ar trebui
sd poata utiliza suma respectiva pentru a
acoperi pierderile aferente activelor
transferate sau in combinatie cu o achizitie
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de instrumente de capital, cu conditia ca
valoarea totald a deficitului identificat sa
nu fie depasita. De asemenea, este necesar
sa se asigure cd aceste masuri de precautie
sub forma de masuri privind activele
depreciate respecta normele existente
privind ajutoarele de stat si cele mai bune
practici, ca restabilesc viabilitatea pe
termen lung a institutiei sau a entitatii, ca
ajutorul de stat este limitat la minimul
necesar si ca se evita denaturarea
concurentei. Din aceste motive, in cazul
masurilor de precautie sub forma de masuri
privind activele depreciate, autoritatile in
cauza ar trebui sd tina seama de orientarile
specifice, inclusiv de modelul pentru SAI3?
st de Comunicarea privind abordarea
problemei creditelor neperformante.
Aceste masuri de precautie sub forma de
masuri privind activele depreciate ar trebui
sa fie Intotdeauna supuse conditiei
imperative privind caracterul temporar. Se
estimeaza cd garantiile publice acordate
pentru o anumitd perioada de timp in
legdtura cu activele depreciate ale
institutiei sau ale entitatii in cauza vor
asigura o mai buna respectare a conditiei
privind caracterul temporar decat
transferurile de astfel de active catre o
entitate care beneficiaza de sprijin public.
Pentru a se asigura iesirea de pe piata a
institutiilor si entititilor care se dovedesc
a nu fi viabile, in pofida sprijinului primit,
este necesar sd se prevada ca
nerespectarea de cdtre institutia sau
entitatea in cauzd a conditiilor aferente
mdsurilor de sprijin indicate la momentul
acordarii acestor mdsuri va avea drept
rezultat faptul cd institutia sau entitatea in
cauzd va fi consideratd in curs de a intra
in dificultate sau susceptibilad de a intra in
dificultate.
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de instrumente de capital, cu conditia ca
valoarea totald a deficitului identificat sa
nu fie depasita. De asemenea, este necesar
sa se asigure cd aceste masuri de precautie
sub forma de masuri privind activele
depreciate respecta normele existente
privind ajutoarele de stat si cele mai bune
practici, ca restabilesc viabilitatea pe
termen lung a institutiei sau a entitatii, ca
ajutorul de stat este limitat la minimul
necesar si cd se evita denaturarea
concurentei. Din aceste motive, in cazul
masurilor de precautie sub forma de masuri
privind activele depreciate, autoritatile in
cauza ar trebui sd tind seama de orientarile
specifice, inclusiv de modelul pentru SAI3>
st de Comunicarea privind abordarea
problemei creditelor neperformante.
Aceste masuri de precautie sub forma de
madsuri privind activele depreciate ar trebui
sa fie intotdeauna supuse conditiel
imperative privind caracterul temporar. Se
estimeaza cd garantiile publice acordate
pentru o anumita perioadd de timp In
legdtura cu activele depreciate ale
institutiei sau ale entitatii in cauza vor
asigura o mai buna respectare a conditiei
privind caracterul temporar decat
transferurile de astfel de active catre o
entitate care beneficiaza de sprijin public.
Pentru a asigura cd institutiile care
beneficiaza de sprijin respecta conditiile
aplicabile, autoritatile competente ar
trebui sd solicite un plan de remediere din
partea institutiilor care nu Si-au indeplinit
angajamentele. In cazul in care o
autoritate competentd considerd cd
masurile din planul de remediere nu sunt
de natura sa asigure viabilitatea pe
termen lung a institutiei sau in cazul in
care institutia nu a respectat planul de
remediere, autoritdtile relevante
evalueazd dacd institutia a intrat sau este
susceptibild de a intra in dificultate, in
conformitate cu articolul 32 din Directiva
2014/59/UE.

PE754.692v01-00

RO



RO

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Amendamentul 87
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 26

Textul propus de Comisie

(26)  In anumite circumstante, dupd ce
mecanismul de finantare a rezolutiei a
Sfurnizat o contributie de pina la
maximum 5 % din totalul datoriilor,
inclusiv fondurile proprii ale institutiei
sau ale entititii, autoritdtile de rezolutie
pot recurge la surse suplimentare de
finantare care sd sustind in continuare
masurile de rezolutie. Ar trebui sd se
precizeze mai clar circumstantele in care
mecanismul de finantare a rezolutiei
poate oferi sprijin suplimentar atunci
cdnd toate datoriile cu un rang de

prioritate inferior depozitelor care nu sunt

excluse in mod obligatoriu sau
discretionar de la recapitalizarea interna
au fost reduse sau convertite integral.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Revizuirea acestui punct nu este necesara

Amendamentul 88
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 26

PE754.692v01-00
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Textul propus de Comisie

(26)  In anumite circumstante, dupi ce
mecanismul de finantare a rezolutiei a
furnizat o contributie de pana la maximum
5 % din totalul datoriilor, inclusiv fondurile
proprii ale institutiei sau ale entitatii,
autoritatile de rezolutie pot recurge la surse
suplimentare de finantare care s sustind in
continuare masurile de rezolutie. Ar trebui
sda se precizeze mai clar circumstantele in
care mecanismul de finantare a rezolutiei
poate oferi sprijin suplimentar atunci
cdnd toate datoriile cu un rang de
prioritate inferior depozitelor care nu sunt
excluse in mod obligatoriu sau
discretionar de la recapitalizarea interna
au fost reduse sau convertite integral.

Amendamentul 89
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 28

Textul propus de Comisie

(28) Normele de stabilire a MREL se
axeaza in principal pe stabilirea nivelului
adecvat al MREL, presupunand ca
instrumentul de recapitalizare interna este
strategia de rezolutie preferata. Cu toate
acestea, Directiva 2014/59/UE permite
autoritatilor de rezolutie sa utilizeze alte
instrumente de rezolutie, si anume cele
care se bazeaza pe transferul activitatii
institutiei aflate In rezolutie catre un
cumpardtor privat sau cdtre o institutie-
punte. Prin urmare, ar trebui sd se
precizeze ca, in cazul in care planul de
rezolutie prevede utilizarea instrumentului
de vanzare a activitatii sau a instrumentului
institutiei-punte si iesirea entitatii de
rezolutie de pe piata, autoritatile de
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Amendamentul

(26)  In anumite circumstante, dupi ce
mecanismul de finantare a rezolutiei a
furnizat o contributie de pana la maximum
5 % din totalul datoriilor, inclusiv fondurile
proprii ale institutiei sau ale entitatii,
autoritatile de rezolutie pot recurge la surse
suplimentare de finantare care sd sustind in
continuare masurile de rezolutie.

Or. en

Amendamentul

(28) Normele de stabilire a MREL se
axeaza in principal pe stabilirea nivelului
adecvat al MREL, presupunand ca
instrumentul de recapitalizare interna este
strategia de rezolutie preferatd. Cu toate
acestea, Directiva 2014/59/UE permite
autoritatilor de rezolutie sa utilizeze alte
instrumente de rezolutie, si anume cele
care se bazeaza pe transferul activitatii
institutiei aflate In rezolutie cdtre un
cumpardtor privat sau cdtre o institutie-
punte, fie ca instrument independent sau
in combinatie cu alte instrumente, cum ar
fi cele de recapitalizare internd. Prin
urmare, ar trebui sa se precizeze in detaliu
cd, in cazul in care planul de rezolutie
prevede utilizarea unui instrument
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rezolutie ar trebui sd stabileascd nivelul
MREL pentru entitatea de rezolutie in
cauza pe baza particularitatilor
instrumentelor de rezolutie respective si a
diferitelor nevoi de absorbtie a pierderilor
si de recapitalizare pe care le implica
instrumentele respective.

combinat sau a instrumentului de vanzare
a activitatii sau a instrumentului institutiei-
punte si iesirea entitdtii de rezolutie de pe
piatd, autoritatile de rezolutie ar trebui
intotdeauna sa stabileasca nivelul MREL
pentru entitatea de rezolutie in cauza pe
baza particularitatilor instrumentelor de
rezolutie respective si a diferitelor nevoi de
absorbtie a pierderilor si de recapitalizare
pe care le implica instrumentele respective,
ludnd in considerare reducerea
dimensiunii si a complexitatii care rezultd
din aplicarea optiunilor de redresare in
perioada premergdtoare rezolutiei si a
masurilor de rezolutie.

Or. en

Justificare

Principiul ajustarii obiectivului MREL la particularitatile strategiei de rezolutie preferate
trebuie pus in aplicare orizontal pentru toate instrumentele si combinatiile de instrumente.

Amendamentul 90
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29)  1In cazul entitatilor de rezolutie,
nivelul MREL este suma dintre cuantumul
pierderilor asteptate in cadrul procedurii de
rezolutie si cuantumul aferent
recapitalizdrii care 1i permite entitatii de
rezolutie sa indeplineasca in continuare
conditiile de autorizare si sd isi desfasoare
activitatile pe perioada corespunzatoare.
Anumite strategii de rezolutie preferate
implica transferul de active, drepturi si
pasive catre un beneficiar si iesirea de pe
piata, in special instrumentul de vanzare a
activitatii. In aceste cazuri, obiectivele
urmarite de componenta de recapitalizare
ar putea sd nu se aplice in aceeasi masura,
deoarece autoritatea de rezolutie nu va fi
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Amendamentul

(29)  1In cazul entitatilor de rezolutie,
nivelul MREL este suma dintre cuantumul
pierderilor asteptate in cadrul procedurii de
rezolutie si cuantumul aferent
recapitalizdrii care 1i permite entitatii de
post-rezolutie sa indeplineasca in
continuare conditiile de autorizare si sa 1si
desfasoare activitdtile pe perioada
corespunzatoare. Anumite strategii de
rezolutie preferate implica transferul de
active, drepturi si pasive catre un beneficiar
si iesirea de pe piatd, 1n special
instrumentul de vanzare a activitatii. In
aceste cazuri, obiectivele urmarite de
componenta de recapitalizare ar putea sa
nu se aplice in aceeasi masurd, deoarece
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obligata sa se asigure ca entitatea de
rezolutie restabileste conformitatea cu
cerintele sale de fonduri proprii dupa
adoptarea masurii de rezolutie. Cu toate
acestea, in astfel de cazuri, se preconizeaza
ca pierderile vor depasi cerintele de fonduri
proprii ale entitdtii de rezolutie. Prin
urmare, este oportun sa se prevada ca
nivelul MREL al respectivelor entitati de
rezolutie continua sa includd un cuantum al
recapitalizarii care este ajustat Tn mod
proportional cu strategia de rezolutie.

autoritatea de rezolutie nu va fi obligata sa
se asigure ca entitatea de rezolutie
restabileste conformitatea cu cerintele sale
de fonduri proprii dupd adoptarea masurii
de rezolutie, desi achizitorul poate solicita
ca tranzactia sd fie neutra din punctul de
vedere al capitalului. Cu toate acestea, in
astfel de cazuri, se preconizeaza ca
pierderile vor depasi cerintele de fonduri
proprii ale entitdtii de rezolutie. Prin
urmare, este oportun sa se prevada ca
nivelul MREL al respectivelor entitati de
rezolutie continua sd includd un cuantum al
recapitalizdrii care este ajustat in mod
proportional cu strategia de rezolutie, si
supus unui prag adecvat.

Or. en

Justificare

Ajustarea nivelului MREL pentru instrumentul de transfer cu iesirea de pe piata trebuie sd fie

suficient de prudenta si de robusta.

Amendamentul 91

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29) In cazul entitatilor de rezolutie,
nivelul MREL este suma dintre cuantumul
pierderilor asteptate in cadrul procedurii de
rezolutie si cuantumul aferent
recapitalizdrii care 11 permite entitatii de
rezolutie sd Indeplineasca in continuare
conditiile de autorizare si sa isi desfasoare
activitatile pe perioada corespunzatoare.
Anumite strategii de rezolutie preferate
implica transferul de active, drepturi si
pasive catre un beneficiar si iesirea de pe
piatd, in special instrumentul de vanzare a
activitatii. In aceste cazuri, obiectivele
urmarite de componenta de recapitalizare
ar putea sa nu se aplice in aceeasi masura,
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Amendamentul

(29)  In cazul entitatilor de rezolutie,
nivelul MREL este suma dintre cuantumul
pierderilor asteptate in cadrul procedurii de
rezolutie si cuantumul aferent
recapitalizarii care 11 permite entitatii de
rezolutie sd Indeplineasca in continuare
conditiile de autorizare si sa isi desfasoare
activitatile pe perioada corespunzatoare.
Anumite strategii de rezolutie preferate
implica transferul de active, drepturi si
pasive catre un beneficiar si iesirea de pe
piatd, in special instrumentul de vanzare a
activitatii. In aceste cazuri, obiectivele
urmarite de componenta de recapitalizare
ar putea sa nu se aplice in aceeasi masura,
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deoarece autoritatea de rezolutie nu va fi
obligata sa se asigure cd entitatea de
rezolutie restabileste conformitatea cu
cerintele sale de fonduri proprii dupa
adoptarea masurii de rezolutie. Cu toate
acestea, in astfel de cazuri, se
preconizeazd cd pierderile vor depdsi
cerintele de fonduri proprii ale entitatii de
rezolutie. Prin urmare, este oportun sa se
prevada cad nivelul MREL al respectivelor
entitati de rezolutie continua sa includa un
cuantum al recapitalizarii care este ajustat
in mod proportional cu strategia de
rezolutie.

Amendamentul 92
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29) 1In cazul entitatilor de rezolutie,
nivelul MREL este suma dintre cuantumul
pierderilor asteptate in cadrul procedurii de
rezolutie si cuantumul aferent
recapitalizdrii care 1i permite entitatii de
rezolutie sd indeplineascd in continuare
conditiile de autorizare si sd isi desfasoare
activitatile pe perioada corespunzatoare.
Anumite strategii de rezolutie preferate
implica transferul de active, drepturi si
pasive catre un beneficiar si iesirea de pe
piata, in special instrumentul de vanzare a
activitatii. In aceste cazuri, obiectivele
urmarite de componenta de recapitalizare
ar putea sd nu se aplice in aceeasi masura,
deoarece autoritatea de rezolutie nu va fi
obligata sa se asigure cd entitatea de
rezolutie restabileste conformitatea cu
cerintele sale de fonduri proprii dupa
adoptarea masurii de rezolutie. Cu toate
acestea, in astfel de cazuri, se preconizeaza
ca pierderile vor depasi cerintele de fonduri
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deoarece autoritatea de rezolutie nu va fi
obligata sa se asigure ca entitatea de
rezolutie restabileste conformitatea cu
cerintele sale de fonduri proprii dupa
adoptarea masurii de rezolutie. Prin
urmare, este oportun sa se prevada ca
nivelul MREL al respectivelor entitati de
rezolutie continua sa includd un cuantum al
recapitalizarii care este ajustat in mod
proportional cu strategia de rezolutie.

Or. en

Amendamentul

(29)  1In cazul entitatilor de rezolutie,
nivelul MREL este suma dintre cuantumul
pierderilor asteptate in cadrul procedurii de
rezolutie si cuantumul aferent
recapitalizdrii care 1i permite entitatii de
rezolutie sd indeplineasca in continuare
conditiile de autorizare si sd isi desfasoare
activitatile pe perioada corespunzatoare.
Anumite strategii de rezolutie preferate
implica transferul de active, drepturi si
pasive cdtre un beneficiar si iesirea de pe
piata, in special instrumentul de vanzare a
activitatii. In aceste cazuri, obiectivele
urmarite de componenta de recapitalizare
ar putea sa nu se aplice in aceeasi masura,
deoarece autoritatea de rezolutie nu va fi
obligata sa se asigure ca entitatea de
rezolutie restabileste conformitatea cu
cerintele sale de fonduri proprii dupa
adoptarea masurii de rezolutie. Cu toate
acestea, in astfel de cazuri, se preconizeaza
ca pierderile vor depasi cerintele de fonduri
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proprii ale entitatii de rezolutie. Prin
urmare, este oportun sa se prevada ca
nivelul MREL al respectivelor entitati de
rezolutie continua sa includa un cuantum al
recapitalizarii care este ajustat fn mod
proportional cu strategia de rezolutie.

Amendamentul 93

proprii ale entitdtii de rezolutie. Prin
urmare, este oportun sa se prevada ca
nivelul MREL al respectivelor entitati de
rezolutie continua sa includd un cuantum al
recapitalizdrii care este ajustat intr-un mod
Sfavorabil strategiei de rezolutie.

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 30

Textul propus de Comisie

(30)  1In cazul in care strategia de
rezolutie prevede utilizarea altor
instrumente de rezolutie decat
recapitalizarea internd, nevoile de
recapitalizare ale entitatii in cauza vor fi, in
general, mai mici dupa rezolutie decat in
cazul recapitalizarii interne in regim bancar
deschis. In aceasti situatie, in calibrarea
MREL ar trebui sa se tind seama de acest
aspect atunci cand se estimeaza cerinta de
recapitalizare. Prin urmare, atunci cand
ajusteaza nivelul MREL pentru entitdtile de
rezolutie al cdror plan de rezolutie prevede
instrumentul de vanzare a activitatii sau
instrumentul institutiei-punte si iesirea de
pe piata, autoritatile de rezolutie ar trebui
sa tind seama de caracteristicile acestor
instrumente, inclusiv de perimetrul
preconizat al transferului catre
cumpdratorul privat sau catre institutia-
punte, de tipurile de instrumente care
urmeaza sa fie transferate, de valoarea
preconizata si de tranzactionabilitatea
instrumentelor respective, precum si de
conceptia strategiei de rezolutie preferate,
inclusiv de utilizarea complementara a
instrumentului de separare a activelor.
Intrucit autoritatea de rezolutie trebuie si
decidd de la caz la caz cu privire la orice
posibila utilizare in cadrul procedurii de
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Amendamentul

(30)  1In cazul in care strategia de
rezolutie prevede utilizarea altor
instrumente de rezolutie decat
recapitalizarea interna, nevoile de
recapitalizare ale entitatii in cauza vor fi, in
general, mai mici dupa rezolutie decat in
cazul recapitalizarii interne in regim bancar
deschis. In aceasti situatie, in calibrarea
MREL ar trebui sa se tind seama de acest
aspect atunci cand se estimeaza cerinta de
recapitalizare. Prin urmare, atunci cand
ajusteaza nivelul MREL pentru entitdtile de
rezolutie al cédror plan de rezolutie prevede
instrumentul de vanzare a activitatii sau
instrumentul institutiei-punte si iesirea de
pe piata, autoritatile de rezolutie ar trebui
sa tind seama de caracteristicile acestor
instrumente, inclusiv de perimetrul
preconizat al transferului catre
cumpdratorul privat sau catre institutia-
punte, de tipurile de instrumente care
urmeaza sa fie transferate, de valoarea
preconizata si de tranzactionabilitatea
instrumentelor respective, precum si de
conceptia strategiei de rezolutie preferate,
inclusiv de utilizarea complementara a
instrumentului de separare a activelor.
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rezolutie a fondurilor provenite de la SGD
si intrucdt o astfel de decizie nu poate fi
asumatd cu certitudine ex ante,
autoritditile de rezolutie nu ar trebui sa ia
in considerare contributia potentiald a
SGD in cadrul procedurii de rezolutie
atunci cdnd calibreaza nivelul MREL.

Amendamentul 94
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 30

Textul propus de Comisie

(30) In cazul in care strategia de
rezolutie prevede utilizarea altor
instrumente de rezolutie decat
recapitalizarea interna, nevoile de
recapitalizare ale entitatii in cauza vor fi, in
general, mai mici dupa rezolutie decét in
cazul recapitalizdrii interne in regim
bancar deschis. In aceasta situatie, in
calibrarea MREL ar trebui sa se t{ind seama
de acest aspect atunci cand se estimeaza
cerinta de recapitalizare. Prin urmare,
atunci cand ajusteaza nivelul MREL pentru
entitdtile de rezolutie al cdror plan de
rezolutie prevede instrumentul de vinzare
a activitatii sau instrumentul institutiei-
punte si iesirea de pe piatd, autoritatile de
rezolutie ar trebui sd tind seama de
caracteristicile acestor instrumente,
inclusiv de perimetrul preconizat al
transferului catre cumparatorul privat sau
catre institutia-punte, de tipurile de
instrumente care urmeaza sa fie transferate,
de valoarea preconizata si de
tranzactionabilitatea instrumentelor
respective, precum si de conceptia
strategiei de rezolutie preferate, inclusiv de
utilizarea complementara a instrumentului
de separare a activelor. Intrucat autoritatea
de rezolutie trebuie sa decida de la caz la

PE754.692v01-00

Or. en

Amendamentul

(30)  In cazul in care strategia de
rezolutie prevede utilizarea altor
instrumente de rezolutie decét
recapitalizarea interna sau in paralel cu
acestea, nevoile de recapitalizare ale
entitatii Tn cauza vor fi, in general, mai
mici dupa rezolutie decat in cazul simplei
strategii recapitalizdri interne in regim
bancar deschis. In aceasti situatie, in
calibrarea MREL ar trebui sa se tind seama
de acest aspect atunci cand se estimeaza
cerinta de recapitalizare. Prin urmare,
atunci cand ajusteaza nivelul MREL pentru
astfel de entitdti de rezolutie, autoritatile
de rezolutie ar trebui sa tind seama de
caracteristicile acestor instrumente,
inclusiv de perimetrul preconizat al
transferului catre cumparatorul privat sau
catre institutia-punte, de tipurile de
instrumente care urmeaza sa fie transferate,
de valoarea preconizata si de
tranzactionabilitatea instrumentelor
respective, precum si de conceptia
strategiei de rezolutie preferate, inclusiv de
utilizarea complementara a instrumentului
de separare a activelor sau a oricaror altor
instrumente. In cazul unui instrument de
transfer cu iesirea de pe piatd, intrucat
autoritatea de rezolutie trebuie sa decida de
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caz cu privire la orice posibila utilizare in
cadrul procedurii de rezolutie a fondurilor
provenite de la SGD si intrucat o astfel de
decizie nu poate fi asumata cu certitudine
ex ante, autoritatile de rezolutie nu ar
trebui sd ia In considerare contributia
potentiald a SGD 1in cadrul procedurii de
rezolutie atunci cand calibreaza nivelul
MREL.

la caz la caz cu privire la orice posibila
utilizare in cadrul procedurii de rezolutie a
fondurilor provenite de la SGD si intrucét o
astfel de decizie nu poate fi asumata cu
certitudine ex ante, autoritatile de rezolutie
nu ar trebui sd ia in considerare contributia
potentiald a SGD 1n cadrul procedurii de
rezolutie atunci cand calibreaza nivelul
MREL.

Or. en

Justificare

Principiul ajustarii obiectivului MREL la particularitatile strategiei de rezolutie preferate
trebuie pus in aplicare orizontal pentru toate instrumentele si combinatiile de instrumente.

Amendamentul 95
Irene Tinagli

Propunere de directiva
Considerentul 31

Textul propus de Comisie

(31) Este necesar sd se asigure
stimulente egale pentru a constitui
niveluri suficiente de MREL pentru
institutiile si entitdtile care ar face
obiectul unor strategii de transfer atdt in
cadrul rezolutiei, cdt si in afara acesteia.
Prin urmare, stabilirea nivelului MREL
pentru institutiile sau entitditile care pot
face obiectul unor mdsuri in contextul
procedurilor nationale de insolventa in
temeiul articolului 11 alineatul (5) din
Directiva 2014/49/UE ar trebui sa
respecte aceleasi norme ca $i cele
aplicabile in cazul stabilirii MREL pentru
entitdtile de rezolutie a caror strategie de
rezolutie preferata prevede vinzarea
activitatii sau transferul catre o institutie-
punte, ceea ce duce la iesirea sa de pe
piata.
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Or. en
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Amendamentul 96
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 31

Textul propus de Comisie Amendamentul

(31) Este necesar sd se asigure eliminat
stimulente egale pentru a constitui
niveluri suficiente de MREL pentru
institutiile si entitdtile care ar face
obiectul unor strategii de transfer atit in
cadrul rezolutiei, cit si in afara acesteia.
Prin urmare, stabilirea nivelului MREL
pentru institutiile sau entitdtile care pot
face obiectul unor mdasuri in contextul
procedurilor nationale de insolventa in
temeiul articolului 11 alineatul (5) din
Directiva 2014/49/UE ar trebui sa
respecte aceleasi norme ca si cele
aplicabile in cazul stabilirii MREL pentru
entitdtile de rezolutie a cdror strategie de
rezolutie preferata prevede vinzarea
activitatii sau transferul catre o institutie-
punte, ceea ce duce la iesirea sa de pe
piata.

Amendamentul 97
Fabio Massimo Castaldo

Propunere de directiva
Considerentul 31

Textul propus de Comisie Amendamentul

(31) Este necesar sd se asigure eliminat
stimulente egale pentru a constitui

niveluri suficiente de MREL pentru

institutiile si entititile care ar face

obiectul unor strategii de transfer atdt in

cadrul rezolutiei, cat si in afara acesteia.

Prin urmare, stabilirea nivelului MREL

Or. en
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pentru institutiile sau entitdtile care pot
face obiectul unor mdsuri in contextul
procedurilor nationale de insolventa in
temeiul articolului 11 alineatul (5) din
Directiva 2014/49/UE ar trebui sa
respecte aceleasi norme ca si cele
aplicabile in cazul stabilirii MREL pentru
entitdtile de rezolutie a caror strategie de
rezolutie preferata prevede vinzarea
activitatii sau transferul catre o institutie-
punte, ceea ce duce la iesirea sa de pe
piata.

Amendamentul 98

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva
Considerentul 31

Textul propus de Comisie

(31)  Este necesar sa se asigure
stimulente egale pentru a constitui niveluri
suficiente de MREL pentru institutiile si
entitatile care ar face obiectul unor strategii
de transfer atat in cadrul rezolutiei, cat si in
afara acesteia. Prin urmare, stabilirea
nivelului MREL pentru institutiile sau
entitatile care pot face obiectul unor masuri
in contextul procedurilor nationale de
insolventa in temeiul articolului 11
alineatul (5) din Directiva 2014/49/UE ar
trebui sd respecte aceleasi norme ca si cele
aplicabile in cazul stabiliriit MREL pentru
entitdtile de rezolutie a caror strategie de
rezolutie preferata prevede vanzarea
activitatii sau transferul cétre o institutie-
punte, ceea ce duce la iesirea sa de pe
piata.
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Or. en

Amendamentul

(31) Este necesar sa se introducd
stimulente pentru a constitut MREL pentru
institutiile si entitatile care ar face obiectul
unor strategii de transfer atat in cadrul
rezolutiei, cat si in afara acesteia. Prin
urmare, stabilirea niveluluit MREL pentru
institutiile sau entitdtile care pot face
obiectul unor masuri in contextul
procedurilor nationale de insolventa in
temeiul articolului 11 alineatul (5) din
Directiva 2014/49/UE ar trebui sa respecte
aceleasi norme care sunt proportionale in
cazul stabilirit MREL pentru entitatile de
rezolutie a cdror strategie de rezolutie
preferata prevede vanzarea activitatii sau
transferul cétre o institutie-punte, ceea ce
duce la iesirea sa de pe piata.

Or. en
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Amendamentul 99
René Repasi, Ernest Urtasun, Andreas Schwab

Propunere de directiva
Considerentul 33 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(33a) Fara a aduce atingere normelor
aplicabile actuale privind secretul
profesional, schimbul de informatii dintre
autoritdtile de rezolutie si autoritatile
fiscale ar trebui imbunatatit. Astfel de
schimburi ar trebui sa se deruleze in
conformitate cu dreptul intern si, in cazul
in care informatiile provin dintr-un alt
stat membru, acestea ar trebui divulgate
numai cu acordul expres al autoritdtii de
resort care le-a divulgat.

Or. en
Justificare

The proposed amendment wants to improve the exchange of information between resolution
and tax authorities. Currently, the BRRD does not provide for a solid legal basis for this
exchange of information. Against the background of experiences with fraudulent and illegal
tax evading capital markets transactions (e.g. cum-ex or cum-cum schemes), it is necessary to
improve the close cooperation of tax authorities with financial supervisory authorities and
resolution authorities. The suggested amendment reflect the wording of recent amendments to
the CRD and AIFMD which should also be included in the BRRD for reasons of consistency
across the financial sector.

Amendamentul 100
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Dupa perioada initiald de
constituire a mecanismelor de finantare a
rezolutiei mentionate la articolul 102
alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE,
mijloacele financiare disponibile ale
acestora pot inregistra scaderi usoare sub
nivelul-tintd, in special ca urmare a
cresterii depozitelor acoperite. Astfel,

PE754.692v01-00

Amendamentul

(34) Dupa perioada initiald de
constituire a mecanismelor de finantare a
rezolutiei mentionate la articolul 102
alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE,
colectarea contributiilor ex ante se incheie
in momentul in care se atinge nivelul-tinta
de 1 % de depozite garantate.
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cuantumul contributiilor ex ante care ar
putea fi solicitate in aceste imprejurdri va
fi probabil redus. Prin urmare, este
posibil ca, in anumiti ani, cuantumul
acestor contributii ex ante sa nu mai fie
proportional cu costul colectirii acestor
contributii. Prin urmare, autoritdtile de
rezolutie ar trebui s poatd amdna
colectarea contributiilor ex ante cu un an
sau mai multi ani, pdnd cind suma care
urmeazd sd fie colectatda ajunge la o suma
proportionald cu costul procesului de
colectare, cu conditia ca o astfel de
amdnare sd nu afecteze in mod
semnificativ capacitatea autoritatilor de
rezolutie de a utiliza mecanisme de
finantare a rezolutiei.

Amendamentul 101
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Dupa perioada initiala de
constituire a mecanismelor de finantare a
rezolutiei mentionate la articolul 102
alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE,
mijloacele financiare disponibile ale
acestora pot inregistra scaderi usoare sub
nivelul-tintd, in special ca urmare a
cresterii depozitelor acoperite. Astfel,
cuantumul contributiilor ex ante care ar
putea fi solicitate in aceste imprejurari va
fi probabil redus. Prin urmare, este
posibil ca, in anumiti ani, cuantumul
acestor contributii ex ante sd nu mai fie
proportional cu costul colectarii acestor
contributii. Prin urmare, autoritatile de
rezolutie ar trebui sa poatd amdna
colectarea contributiilor ex ante cu un an
sau mai multi ani, pdna cand suma care
urmeazd sd fie colectatd ajunge la o sumda

AM\1287803R0O.docx

Or. en

Amendamentul

(34) Dupa perioada initiala de
constituire a mecanismelor de finantare a
rezolutiei mentionate la articolul 102
alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE,
colectarea periodicd a contributiilor se
incheie de indata ce se atinge pentru
prima datd nivelul-tintd de 1 % din
cuantumul depozitelor garantate ale
tuturor institutiilor autorizate pe teritoriul
lor.
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proportionala cu costul procesului de
colectare, cu conditia ca o astfel de
amdnare sd nu afecteze in mod
semnificativ capacitatea autoritatilor de
rezolutie de a utiliza mecanisme de
finantare a rezolutiei.

Or. en
Justificare

The purpose of this amendment is to clarify that the regular collection of contributions ends
when the financial means of the resolution financing arrangements reaches the target level (1
% of the amount of covered deposits of all the institutions authorised in their territory) for the
first time at the end of the initial period. The target level is not “dynamic”. With regard to the
Single Resolution Fund in particular, it should be noted: The level to be achieved by the end
of 2023, around 78 billion euros, is already around 40% higher than the originally envisaged
target level, which was previously considered sufficient. This increase has on no account been
the result of an increase in the willingness of banks to take more risks — as noted by, among
others, the SRB. It is solely due to an increase in covered deposits. By keeping this mandatory
contribution in place, the fund would be considerably more overcapitalised than it already is

today.

Amendamentul 102
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Dupa perioada initiald de
constituire a mecanismelor de finantare a
rezolutiei mentionate la articolul 102
alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE,
mijloacele financiare disponibile ale
acestora pot inregistra scaderi usoare sub
nivelul-tintd, n special ca urmare a
cresterii depozitelor acoperite. Astfel,
cuantumul contributiilor ex ante care ar
putea fi solicitate in aceste imprejurdri va
fi probabil redus. Prin urmare, este
posibil ca, in anumiti ani, cuantumul
acestor contributii ex ante sa nu mai fie
proportional cu costul colectirii acestor
contributii. Prin urmare, autoritatile de
rezolutie ar trebui sd poatd amana
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Amendamentul

(34) Dupa perioada initiald de
constituire a mecanismelor de finantare a
rezolutiei mentionate la articolul 102
alineatul (1) din Directiva 2014/59/UE,
mijloacele financiare disponibile ale
acestora pot inregistra scaderi usoare sub
nivelul-tintd, Tn special ca urmare a
cresterii depozitelor acoperite. Pe de alta
parte, nu existd niciun mecanism care sd
permita rascumpdrarea contributiilor deja
varsate care ar depasi nivelul-tintd daca
scade volumul depozitelor garantate. De
asemenea, nu existd nicio dovada ca
normele care reglementeazd contributiile
ar trebui modificate pentru a mentine
valabil principiul ,,poluatorul plateste”
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colectarea contributiilor ex ante cu un an
sau mai multi ani, pana cand suma care
urmeaza sa fie colectata ajunge la o sumda
proportionald cu costul procesului de
colectare, cu conditia ca o astfel de
amdnare sa nu afecteze in mod
semnificativ capacitatea autoritatilor de
rezolutie de a utiliza mecanisme de
finantare a rezolutiei.

solid dupd intrarea in vigoare a prezentei
directive. Prin urmare, autoritatile de
rezolutie ar trebui sa poatd amana
colectarea contributiilor ex ante pana cand
suma care urmeaza sa fie colectata atinge
un anumit prag menit sa declanseze
reluarea contributiilor ex ante.

Or. en

Justificare

Aceasta reforma ar putea modifica probabilitatea ca bancile mici si mijlocii sa acceseze
SGD/RF. Aceasta probabilitate ar trebui sa se reflecte in normele privind contributiile, astfel
incdt sa se stabileasca stimulente adecvate pe baza unui model de tip ,, poluatorul plateste”.
Pana la revizuirea sa, ar trebui sa se intrerupa contributiile, avand totusi grija sa nu se

depaseasca un anumit prag prudential.

Amendamentul 103
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 34 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1287803R0O.docx
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Amendamentul

(34a) Contributiile la sistemele de
garantare a depozitelor (SGD) si la
mecanismele de finantare a rezolutiei ar
trebui stabilite intr-un mod care sa
evalueze cu precizie probabilitatea ca o
banca contribuitoare sa antreneze
pierderi pentru SGD sau pentru
mecanismul de finantare a rezolutiei. In
acest scop, normele care reglementeazd
contributiile bancilor individuale la aceste
fonduri tin seama in principal de cerinta
minimd de fonduri proprii si pasive
eligibile (MREL) si de calitatea bancilor
in cauzd.

Or. en
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Justificare

Aceasta reforma ar putea modifica probabilitatea ca bancile mici si mijlocii sa acceseze
SGD/RF. Aceasta probabilitate ar trebui sa se reflecte in normele privind contributiile, astfel
incdt sa se stabileasca stimulente adecvate pe baza unui model de tip ,, poluatorul plateste”.
Ajustarea la risc ar trebui sa tina seama in primul rand de capacitatea MREL si de calitatea
bancilor in cauza.

Amendamentul 104
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 34 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(34b) In 2014 s-a stabilit nivelul-tintd
pentru mecanismele de finantare a
rezolutiei si SGD-uri pentru a putea face
Jfatd anumitor socuri grave asupra
sistemului bancar, in functie de
capacitatea sistemului de a absorbi
pierderile la momentul respectiv. De
atunci, sistemul bancar si-a marit
considerabil capacitatea de absorbtie a
pierderilor in primul rdnd prin mdrirea
rezervelor de capital tampon si de MREL
si prin cresterea calitatii totale a activelor,
reducdnd ponderea creditelor
neperformante. Prin urmare, acelasi
nivel-tinta le permite in prezent sa reziste
unui soc mult mai mare, ceea ce
inseamnd, implicit, cd nu este nevoie sd se
madreasca nivelurile-tinta ca urmare a
acestei revizuiri.

Or. en
Justificare

Aceastd reformd vizeaza utilizarea mai eficientd a fondurilor. Insd amendamentele axate
expres pe acest scop nu ar trebui sa mareasca presiunea asupra fondurilor atat de mult incat
sa atdarne mai greu in balanta decdt beneficiile reducerii semnificative a riscurilor din 2014
incoace, ceea ce inseamnd ca in prezent acelagsi nivel-tinta permite sa se reziste la un soc
mult mai mare.
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Amendamentul 105
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 35

Textul propus de Comisie

(35) Angajamentele de plata irevocabile
reprezintd una dintre componentele
mijloacelor financiare disponibile ale
mecanismelor de finantare a rezolutiei.
Prin urmare, este necesar s se precizeze
circumstantele in care angajamentele de
plata respective pot fi solicitate si
procedura aplicabila la incetarea
angajamentelor 1n cazul In care institutia
sau entitatea Inceteaza sa mai fie supusa
obligatiei de a plati contributii la un
mecanism de finantare a rezolutiei. In plus,
pentru a oferi mai multa transparenta si
certitudine in ceea ce priveste partea
angajamentelor de plata irevocabile din
cuantumul total al contributiilor ex ante
care urmeaza sa fie colectate, autoritatile
de rezolutie ar trebui sa stabileasca aceastd
parte anual, sub rezerva limitelor
aplicabile.

Amendamentul

(35) Angajamentele de plata irevocabile
reprezinta una dintre componentele
mijloacelor financiare disponibile ale
mecanismelor de finantare a rezolutiei.
Prin urmare, este necesar s se precizeze
circumstantele in care angajamentele de
plata respective pot fi solicitate si
procedura aplicabila la incetarea
angajamentelor 1n cazul in care institutia
sau entitatea inceteaza sa mai fie supusa
obligatiei de a plati contributii la un
mecanism de finantare a rezolutiei. In plus,
pentru a oferi mai multa transparenta si
certitudine in ceea ce priveste ponderea
angajamentelor de plata irevocabile in
cuantumul total al contributiilor ex ante
care urmeaza sa fie colectate, autoritatile
de rezolutie ar trebui sd acorde integral
suma corespunzdatoare acestei ponderi,
asa cum se prevede la articolul 103
alineatul (3) din Directiva 2014/59/UE.

Or. en

Justificare

Propunerea Comisiei Europene de a majora ponderea angajamentelor de plata irevocabile
(API, articolul 103 alineatul (3)) este, in principiu, o idee bund, insa decizia de a o acorda §i
cuantumul sau raman la latitudinea autoritatilor de rezolutie. Pentru a imbunatati
capacitatile de planificare, institutiile ar trebui sa aiba intotdeauna optiunea de a aplica o

pondere de 50 % de APL.

Amendamentul 106
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 37
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Textul propus de Comisie

(37) Directiva 2014/59/UE a armonizat
partial rangul acordat depozitelor in
temeiul legislatiilor nationale care
reglementeaza procedura obisnuiti de
insolventd. Aceste norme prevedeau un
rang de prioritate pe trei niveluri al
depozitelor, astfel depozitele acoperite
aveau cel mai inalt rang de prioritate,
fiind urmate de depozitele eligibile ale
persoancelor fizice si ale
microintreprinderilor si intreprinderilor
mici si mijlocii peste nivelul de acoperire.
Depozitele ramase, si anume depozitele
societdatilor de mari dimensiuni care
depdsesc nivelul de acoperire si depozitele
care nu sunt eligibile pentru rambursare
de catre SGD, trebuiau sd aibd un rang de
prioritate inferior, dar pozitia lor nu a fost
armonizatd in alt mod. In fine, creantele
SGD-urilor au beneficiat de acelasi rang
de prioritate superior ca $i depozitele
acoperite. Totusi, aceasta nu s-a dovedit a
fi solutia optima pentru protectia
deponentilor. Armonizarea partiali a
creat diferente de la un stat membru la
altul in ceea ce priveste tratamentul
aplicat deponentilor ramasi, in special
deoarece un numdr tot mai mare de state
membre au decis sa acorde, de asemenea,
o preferinta juridica depozitelor ramase.
Aceste diferente au creat, de asemenea,
dificultati la stabilirea scenariului
contrafactual al insolventei pentru
grupurile transfrontaliere in cursul
evaluarilor rezolutiei. In plus, lipsa
preferintei generale acordate deponentilor
si rangul de prioritate pe trei niveluri al
creantelor deponentilor au avut
potentialul de a crea probleme in ceea ce
priveste respectarea principiului potrivit
cdruia niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat, in special atunci cind
depozitele a caror prioritate nu fusese
armonizata prin Directiva 2014/59/UE au
fost clasificate la acelasi nivel cu
creantele cu rang prioritar. In fine,
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Amendamentul
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rangul de prioritate ridicat acordat
creantelor SGD-urilor nu a permis ca
mijloacele de finantare disponibile pentru
aceste scheme s fie utilizate intr-un mod
mai eficient si mai eficace in alte
interventii decit rambursarea depozitelor
acoperite in cadrul procedurii de
insolventa, si anume in contextul
rezolutiei, al mdsurilor alternative in caz
de insolventa sau al mdsurilor preventive.
Protectia depozitelor acoperite nu se
bazeazd pe rangul de prioritate al
creantelor SGD, ci este asiguratd prin
excluderile obligatorii de la
recapitalizarea internd in cadrul
procedurii de rezolutie si prin
rambursarea prompta din SGD in cazul

indisponibilitatii depozitelor. Prin urmare,

rangul depozitelor in ierarhia actuali a
creantelor ar trebui sd fie modificat.

Or. en

Justificare

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie
respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

depozitelor.

Amendamentul 107
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 37

Textul propus de Comisie

(37) Directiva 2014/59/UE a armonizat
partial rangul acordat depozitelor in
temeiul legislatiilor nationale care
reglementeaza procedura obisnuita de
insolventa. Aceste norme prevedeau un
rang de prioritate pe trei niveluri al
depozitelor, astfel depozitele acoperite
aveau cel mai 1nalt rang de prioritate, fiind

AM\1287803R0O.docx

Amendamentul

(37) Directiva 2014/59/UE a armonizat
partial ierarhia depozitelor in temeiul
legislatiilor nationale care reglementeaza
procedura obisnuita de insolventd. Aceste
norme prevedeau un rang de prioritate pe
trei niveluri al depozitelor, astfel depozitele
acoperite aveau cel mai inalt rang de
prioritate, fiind urmate de depozitele
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urmate de depozitele eligibile ale
persoanelor fizice si ale
microintreprinderilor si intreprinderilor
mici si mijlocii peste nivelul de acoperire.
Depozitele ramase, si anume depozitele
societdtilor de mari dimensiuni care
depasesc nivelul de acoperire si depozitele
care nu sunt eligibile pentru rambursare de
catre SGD, trebuiau sa aiba un rang de
prioritate inferior, dar pozitia lor nu a fost
armonizati in alt mod. In fine, creantele
SGD-urilor au beneficiat de acelasi rang de
prioritate superior ca si depozitele
acoperite. Totusi, aceasta nu s-a dovedit a
fi solutia optimd pentru protectia
deponentilor. Armonizarea partiali a
creat diferente de la un stat membru la
altul in ceea ce priveste tratamentul
aplicat deponentilor ramasi, in special
deoarece un numdr tot mai mare de state
membre au decis sa acorde, de asemenea,
o preferinta juridica depozitelor ramase.
Aceste diferente au creat, de asemenea,
dificultati la stabilirea scenariului
contrafactual al insolventei pentru
grupurile transfrontaliere in cursul
evaluarilor rezolutiei. In plus, lipsa
preferintei generale acordate deponentilor
si rangul de prioritate pe trei niveluri al
creantelor deponentilor au avut
potentialul de a crea probleme in ceea ce
priveste respectarea principiului potrivit
cdruia niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat, in special atunci cind
depozitele a caror prioritate nu fusese
armonizata prin Directiva 2014/59/UE au
fost clasificate la acelasi nivel cu
creantele cu rang prioritar. In fine,
rangul de prioritate ridicat acordat
creantelor SGD-urilor nu a permis ca
mijloacele de finantare disponibile pentru
aceste scheme sa fie utilizate intr-un mod
mai eficient si mai eficace in alte
interventii decdt rambursarea depozitelor
acoperite in cadrul procedurii de
insolventa, si anume in contextul
rezolutiei, al mdsurilor alternative in caz
de insolventa sau al masurilor preventive.
Protectia depozitelor acoperite nu se
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eligibile ale persoanelor fizice si ale
microintreprinderilor si Intreprinderilor
mici si mijlocii peste nivelul de acoperire.
S-a dispus ca depozitele ramase, si anume
depozitele marilor companii care depasesc
nivelul de garantare si depozitele care nu
sunt eligibile pentru rambursare prin SGD,
sa aiba un rang de prioritate inferior, dar
pozitia lor nu a fost armonizata in alt mod.
In fine, creantele SGD-urilor au beneficiat
de acelasi rang de prioritate superior ca si
depozitele acoperite.
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bazeazd pe rangul de prioritate al
creantelor SGD, ci este asiguratd prin
excluderile obligatorii de la
recapitalizarea internd in cadrul
procedurii de rezolutie si prin
rambursarea prompti din SGD in cazul
indisponibilitatii depozitelor. Prin urmare,
rangul depozitelor in ierarhia actuald a
creantelor ar trebui sd fie modificat.

Amendamentul 108
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Considerentul 37

Textul propus de Comisie

(37) Directiva 2014/59/UE a armonizat
partial rangul acordat depozitelor in
temeiul legislatiilor nationale care
reglementeaza procedura obisnuita de
insolventa. Aceste norme prevedeau un
rang de prioritate pe trei niveluri al
depozitelor, astfel depozitele acoperite
aveau cel mai Inalt rang de prioritate, fiind
urmate de depozitele eligibile ale
persoanelor fizice si ale
microintreprinderilor si Intreprinderilor
mici si mijlocii peste nivelul de acoperire.
Depozitele ramase, si anume depozitele
societdtilor de mari dimensiuni care
depdsesc nivelul de acoperire si depozitele
care nu sunt eligibile pentru rambursare de
catre SGD, trebuiau sa aiba un rang de
prioritate inferior, dar pozitia lor nu a fost
armonizati in alt mod. In fine, creantele
SGD-urilor au beneficiat de acelasi rang de
prioritate superior ca si depozitele
acoperite. Totusi, aceasta nu s-a dovedit a
fi solutia optima pentru protectia
deponentilor. Armonizarea partiala a creat
diferente de la un stat membru la altul in
ceea ce priveste tratamentul aplicat

AM\1287803R0O.docx

Or. en

Amendamentul

(37) Directiva 2014/59/UE a armonizat
partial rangul acordat depozitelor in
temeiul legislatiilor nationale care
reglementeaza procedura obisnuitd de
insolventa. Aceste norme prevedeau un
rang de prioritate pe trei niveluri al
depozitelor, astfel depozitele acoperite
aveau cel mai Tnalt rang de prioritate, fiind
urmate de depozitele eligibile ale
persoanelor fizice si ale
microintreprinderilor si Intreprinderilor
mici si mijlocii peste nivelul de acoperire.
Depozitele ramase, si anume depozitele
societatilor de mari dimensiuni care
depdsesc nivelul de acoperire si depozitele
care nu sunt eligibile pentru rambursare de
catre SGD, trebuiau sa aiba un rang de
prioritate inferior, dar pozitia lor nu a fost
armonizati in alt mod. In fine, creantele
SGD-urilor au beneficiat de acelasi rang de
prioritate superior ca si depozitele
garantate. Totusi, aceasta nu s-a dovedit a
fi solutia optima pentru protectia
deponentilor. Armonizarea partiala a creat
diferente de la un stat membru la altul in
ceea ce priveste tratamentul aplicat
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deponentilor rdmasi, in special deoarece un
numar tot mai mare de state membre au
decis sa acorde, de asemenea, o preferinta
juridica depozitelor raimase. Aceste
diferente au creat, de asemenea, dificultati
la stabilirea scenariului contrafactual al
insolventei pentru grupurile
transfrontaliere in cursul evaludrilor
rezolutiei. In plus, lipsa preferintei
generale acordate deponentilor si rangul
de prioritate pe trei niveluri al creantelor
deponentilor au avut potentialul de a crea
probleme in ceea ce priveste respectarea
principiului potrivit cdruia niciun creditor
nu trebuie sa fie dezavantajat, in special
atunci cdnd depozitele a caror prioritate
nu fusese armonizatd prin

Directiva 2014/59/UE au fost clasificate la
acelasi nivel cu creantele cu rang
prioritar. In fine, rangul de prioritate
ridicat acordat creantelor SGD-urilor nu a
permis ca mijloacele de finantare
disponibile pentru aceste scheme sa fie
utilizate intr-un mod mai eficient si mai
eficace in alte interventii decat rambursarea
depozitelor acoperite in cadrul procedurii
de insolventa, si anume in contextul
rezolutiei, al masurilor alternative in caz de
insolventa sau al masurilor preventive.
Protectia depozitelor acoperite nu se
bazeazd pe rangul de prioritate al
creantelor SGD, ci este asiguratd prin
excluderile obligatorii de la
recapitalizarea internd in cadrul
procedurii de rezolutie si prin
rambursarea prompti din SGD in cazul
indisponibilitatii depozitelor. Prin urmare,
rangul depozitelor in ierarhia actuald a
creantelor ar trebui sa fie modificat.

Amendamentul 109
Roberts Zile

Propunere de directiva
Considerentul 37 a (nou)
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deponentilor rdmasi, in special deoarece un
numadr tot mai mare de state membre au
decis sa acorde, de asemenea, o preferintd
juridica depozitelor raimase. Aceste
diferente au creat, de asemenea, dificultati
cdnd s-a stabilit cum trebuie procedat in
cazul ipotetic ca grupurile
transfrontaliere intrd in insolventd in
cursul evaludrilor rezolutiei. In fine,
rangul de prioritate ridicat acordat
creantelor SGD-urilor nu a permis ca
mijloacele de finantare disponibile pentru
aceste scheme sa fie utilizate intr-un mod
mai eficient si mai eficace in alte
interventii decit rambursarea depozitelor
garantate 1n cadrul procedurii de
insolventa, si anume 1n contextul rezolutiei,
al masurilor alternative In caz de insolventa
sau al masurilor preventive. Prin urmare,
rangul depozitelor in ierarhia actuala a
creantelor ar trebui sa fie modificat.

Or. en
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 110
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38)  Rangul tuturor depozitelor ar
trebui sa fie pe deplin armonizat prin
punerea in aplicare a unei preferinte
generale acordate deponentilor cu o

abordare pe un singur nivel, prin care
toate depozitele si beneficieze de un rang

de prioritate superior creantelor
negarantate obisnuite, fard nicio
diferentiere intre diferitele tipuri de
depozite. In acelasi timp, utilizarea

schemelor de garantare a depozitelor in

cadrul procedurii de rezolutie, al

insolventei si al masurilor preventive ar

trebui sa facad intotdeauna obiectul

respectarii conditionalitdtii relevante, in
special a asa-numitului ,test al celui mai

mic cost”.
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Amendamentul

(37a) In contextul evolutiei situatiei
financiare, modificarea ierarhiei
creditorilor, combinata cu eliminarea
preferintei suplimentare a SGD-urilor,
stimuleaza accesibilitatea SGD-urilor si a
Fondului unic de rezolutie (FUR) fata de
dependenta traditionala de sprijinul
public si, de asemenea, pune bazele unor
solutii mai inteligente financiar atunci
cdnd se abordeaza complexitatea
procesului de rezolutie a institutiilor

financiare.
Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
73/179 PE754.692v01-00
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Amendamentul 111
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38)  Rangul tuturor depozitelor ar eliminat
trebui sa fie pe deplin armonizat prin
punerea in aplicare a unei preferinte
generale acordate deponentilor cu o
abordare pe un singur nivel, prin care
toate depozitele si beneficieze de un rang
de prioritate superior creantelor
negarantate obisnuite, fard nicio
diferentiere intre diferitele tipuri de
depozite. In acelasi timp, utilizarea
schemelor de garantare a depozitelor in
cadrul procedurii de rezolutie, al
insolventei si al masurilor preventive ar
trebui sa facad intotdeauna obiectul
respectarii conditionalitatii relevante, in
special a asa-numitului ,test al celui mai
mic cost”.

Justificare

Amendamentul

Or. en

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie

respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la

depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

depozitelor.

Amendamentul 112
Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38)  Rangul tuturor depozitelor ar (38)

Amendamentul

Nu ar trebui sa se recurgd la

trebui sa fie pe deplin armonizat prin
punerea in aplicare a unei preferinte

PE754.692v01-00

schemele de garantare a depozitelor in
cadrul procedurii de rezolutie, al
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generale acordate deponentilor cu o
abordare pe un singur nivel, prin care
toate depozitele si beneficieze de un rang
de prioritate superior creantelor
negarantate obisnuite, fard nicio
diferentiere intre diferitele tipuri de
depozite. In acelasi timp, utilizarea
schemelor de garantare a depozitelor In
cadrul procedurii de rezolutie, al
insolventei si al masurilor preventive ar
trebui sa facad intotdeauna obiectul
respectarii conditionalitatii relevante, in
special a asa-numitului ,test al celui mai
mic cost”.

Amendamentul 113
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38)  Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin punerea in
aplicare a unei preferinte generale
acordate deponentilor cu o abordare pe
un singur nivel, prin care toate depozitele
sd beneficieze de un rang de prioritate
superior creantelor negarantate obisnuite,
fara nicio diferentiere intre diferitele
tipuri de depozite. In acelasi timp,
utilizarea schemelor de garantare a
depozitelor in cadrul procedurii de
rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sd facd intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,,test al
celui mai mic cost”.

AM\1287803R0O.docx

insolventei si al masurilor preventive decdt
in conformitate cu conditionalitatea
relevanta, in special cuasa-numitul ,test al
celui mai mic cost”.

Or. en

Amendamentul

(38)  Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin
introducerea unei abordari pe doua
niveluri, conform cdreia toate depozitele
garantate si acea parte a depozitelor
eligibile de la persoane fizice si
microintreprinderi si intreprinderi mici si
mijlocii care depdseste nivelul de
garantare prevazut la articolul 6 din
Directiva 2014/49/UE beneficiazd de un
rang de prioritate superior fata de alte
depozite si creante negarantate obisnuite,
care ar trebui sd fie ambele de rang egal.
In acelasi timp, utilizarea schemelor de
garantare a depozitelor in cadrul procedurii
de rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sd facd intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,,test al
celui mai mic cost”.
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Or. en

Justificare

Sprijina introducerea unui sistem pe doua niveluri, care sa asigure echilibrul just intre
cresterea capacitatii SGD dupa un test al celui mai mic cost si controlul hazardului moral
asociat cu marii depunatori, care ar trebui tratati ca orice alt mare investitor negarantat.

Amendamentul 114

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38) Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin punerea in
aplicare a unei preferinte generale acordate
deponentilor cu o abordare pe un singur
nivel, prin care toate depozitele sa
beneficieze de un rang de prioritate
superior creantelor negarantate obisnuite,
fara nicio diferentiere intre diferitele
tipuri de depozite. In acelasi timp,
utilizarea schemelor de garantare a
depozitelor in cadrul procedurii de
rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sd faca intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,.test al
celui mai mic cost”.

Amendamentul 115
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38) Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin punerea in

PE754.692v01-00

Amendamentul

(38) Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin
introducerea unei preferinte generale
acordate deponentilor cu o abordare pe
doud niveluri, prin care depozitele sa
beneficieze de un rang de prioritate
superior creantelor negarantate obisnuite.
In acelasi timp, utilizarea schemelor de
garantare a depozitelor in cadrul procedurii
de rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sd faca intotdeauna
obiectul respectdrii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,.test al
celui mai mic cost”.

Or. en

Amendamentul

(38) Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin
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aplicare a unei preferinte generale acordate
deponentilor cu o abordare pe un singur
nivel, prin care toate depozitele sa
beneficieze de un rang de prioritate
superior creantelor negarantate obisnuite,
Jara nicio diferentiere intre diferitele
tipuri de depozite. In acelasi timp,
utilizarea schemelor de garantare a
depozitelor in cadrul procedurii de
rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sd faca intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,.test al
celui mai mic cost”.

Amendamentul 116
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38)  Rangul tuturor depozitelor ar trebui
sa fie pe deplin armonizat prin punerea in
aplicare a unei preferinte generale
acordate deponentilor cu o abordare pe
un singur nivel, prin care toate depozitele
sd beneficieze de un rang de prioritate
superior creantelor negarantate obisnuite,
Jara nicio diferentiere intre diferitele
tipuri de depozite. In acelasi timp,
utilizarea schemelor de garantare a
depozitelor in cadrul procedurii de
rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sa facd intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a aga-numitului ,,test al
celui mai mic cost”.
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introducerea unei preferinte generale
acordate deponentilor cu o abordare pe
doua niveluri, prin care toate depozitele sa
beneficieze de un rang de prioritate
superior creantelor negarantate obisnuite.
In acelasi timp, utilizarea schemelor de
garantare a depozitelor in cadrul procedurii
de rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sd faca intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,,test al
celui mai mic cost”.

Or. en

Amendamentul

(38)  lIerarhizarea tuturor depozitelor ar
trebui sa fie pe deplin armonizata prin
introducerea unei abordari pe doua
niveluri, prin care depozitele eligibile,
SGD si depozitele corporative detinute in
scopuri de plata si decontare sa aibd un
rang mai mare decdt depozitele neeligibile
si depozitele marilor companii detinute in
scopuri de investitii. . In acelasi timp,
utilizarea schemelor de garantare a
depozitelor in cadrul procedurii de
rezolutie, al insolventei si al masurilor
preventive ar trebui sa facad intotdeauna
obiectul respectarii conditionalitatii
relevante, in special a asa-numitului ,,test al
celui mai mic cost”.

Or. en

PE754.692v01-00

RO



RO

Amendamentul 117
Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 39

Textul propus de Comisie

(39) O preferinti generali a eliminat
deponentilor va contribui la consolidarea
increderii deponentilor si la prevenirea in
continuare a riscului de retrageri masive
a depozitelor. O protectie sporiti a
deponentilor este, de asemenea, in
concordantdi cu rolul central pe care il
joaca depozitele in economia reald, fiind
principalul instrument pentru economii si
plati, precum si in activitatea bancard,
unde depozitele reprezinta o sursd
importanta de finantare si sunt un factor
determinant esential al increderii in
sistemul bancar, care devine deosebit de
relevant in perioade de crizi a pietei. In
plus, preferinta generala acordata
deponentilor imbunatdteste posibilitatea
de solutionare a institutiilor si a entitdtilor
prin cresterea capacitdatii acestora de a
respecta cerintele de acces la mecanismele
de finantare a rezolutiei si prin reducerea
cuantumului finantdrii necesare de la
aceste mecanisme, datoritd riscului mai
scazut de incalcare a principiului potrivit
cdruia niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat, in cazul recapitalizarii
interne a datoriilor negarantate obisnuite.
In special, eliminarea depozitelor din
categoria creantelor negarantate
obisnuite in cadrul procedurii de
insolventa ar spori capacitatea de
recapitalizare internd a creantelor
negarantate obisnuite ramase prin
reducerea la minimum a riscului de
incadlcare a principiului potrivit caruia
niciun creditor nu trebuie sd fie
dezavantajat. Prin reducerea probabilitatii
ca depozitele sa fie reduse sau convertite
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei, preferinta
generald acordata deponentilor ar
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contribui la cresterea eficacitatii si a
credibilitatii instrumentului de
recapitalizare internd si ar conduce la o
crestere a transparentei si a securitatii
Jjuridice a cadrului de rezolutie. Preferinta
generala acordata deponentilor ar
contribui, de asemenea, la credibilitatea
strategiilor de transfer in cadrul
procedurii de rezolutie, deoarece ar
facilita includerea intregului contract de
depozit in perimetrul datoriilor care
urmeazd sd fie transferate unui
cumpdrdtor privat sau unei institutii-
punte, in beneficiul relatiei cu clientii si al
valorii francizei institutiei aflate in
rezolutie. In fine, 0 armonizare deplind a
rangului deponentilor in cadrul
procedurii de insolventa ar fi benefica din
perspectiva transfrontalierd si a unor
conditii de concurentd echitabile.

Amendamentul 118
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 39

Textul propus de Comisie

(39) O preferinti generali a eliminat
deponentilor va contribui la consolidarea
increderii deponentilor si la prevenirea in
continuare a riscului de retrageri masive
a depozitelor. O protectie sporiti a
deponentilor este, de asemenea, in
concordantdi cu rolul central pe care il
joaca depozitele in economia reald, fiind
principalul instrument pentru economii si
plati, precum si in activitatea bancard,
unde depozitele reprezinta o sursd
importanta de finantare si sunt un factor
determinant esential al increderii in
sistemul bancar, care devine deosebit de
relevant in perioade de crizi a pietei. In
plus, preferinta generala acordata
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deponentilor imbunatateste posibilitatea
de solutionare a institutiilor si a entitdtilor
prin cresterea capacititii acestora de a
respecta cerintele de acces la mecanismele
de finantare a rezolutiei si prin reducerea
cuantumului finantarii necesare de la
aceste mecanisme, datoritd riscului mai
scazut de incalcare a principiului potrivit
cdruia niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat, in cazul recapitalizarii
interne a datoriilor negarantate obisnuite.
In special, eliminarea depozitelor din
categoria creantelor negarantate
obisnuite in cadrul procedurii de
insolventd ar spori capacitatea de
recapitalizare internd a creantelor
negarantate obisnuite ramase prin
reducerea la minimum a riscului de
incalcare a principiului potrivit caruia
niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat. Prin reducerea probabilititii
ca depozitele sa fie reduse sau convertite
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei, preferinta
generala acordati deponentilor ar
contribui la cresterea eficacitatii si a
credibilititii instrumentului de
recapitalizare internd si ar conduce la o
crestere a transparentei si a securitdatii
Jjuridice a cadrului de rezolutie. Preferinta
generala acordati deponentilor ar
contribui, de asemenea, la credibilitatea
strategiilor de transfer in cadrul
procedurii de rezolutie, deoarece ar
facilita includerea intregului contract de
depozit in perimetrul datoriilor care
urmeazd sd fie transferate unui
cumpadrdator privat sau unei institutii-
punte, in beneficiul relatiei cu clientii si al
valorii francizei institutiei aflate in
rezolutie. In fine, 0 armonizare deplind a
rangului deponentilor in cadrul
procedurii de insolventa ar fi benefica din
perspectiva transfrontalierd si a unor
conditii de concurentd echitabile.
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Justificare

Sprijina introducerea unui sistem pe doud niveluri, care sa asigure echilibrul just intre
cresterea capacitatii SGD dupa un test al celui mai mic cost si controlul hazardului moral
asociat cu marii depundtori, care ar trebui tratati ca orice alt mare investitor negarantat.

Amendamentul 119
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 39

Textul propus de Comisie Amendamentul

(39) O preferinti generali a eliminat
deponentilor va contribui la consolidarea
increderii deponentilor si la prevenirea in
continuare a riscului de retrageri masive
a depozitelor. O protectie sporiti a
deponentilor este, de asemenea, in
concordantdi cu rolul central pe care il
joacd depozitele in economia reald, fiind
principalul instrument pentru economii §i
plati, precum si in activitatea bancara,
unde depozitele reprezinta o sursd
importantd de finantare si sunt un factor
determinant esential al increderii in
sistemul bancar, care devine deosebit de
relevant in perioade de crizd a pietei. In
plus, preferinta generala acordatd
deponentilor imbundtdteste posibilitatea
de solutionare a institutiilor si a entitatilor
prin cresterea capacititii acestora de a
respecta cerintele de acces la mecanismele
de finantare a rezolutiei si prin reducerea
cuantumului finantarii necesare de la
aceste mecanisme, datoritd riscului mai
scazut de incalcare a principiului potrivit
cdruia niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat, in cazul recapitalizarii
interne a datoriilor negarantate obisnuite.
In special, eliminarea depozitelor din
categoria creantelor negarantate
obisnuite in cadrul procedurii de
insolventd ar spori capacitatea de
recapitalizare internd a creantelor
negarantate obisnuite ramase prin
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reducerea la minimum a riscului de
incadlcare a principiului potrivit caruia
niciun creditor nu trebuie sd fie
dezavantajat. Prin reducerea probabilititii
ca depozitele sa fie reduse sau convertite
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei, preferinta
generala acordata deponentilor ar
contribui la cresterea eficacitdtii si a
credibilitatii instrumentului de
recapitalizare internd si ar conduce la o
crestere a transparentei si a securitatii
Jjuridice a cadrului de rezolutie. Preferinta
generala acordata deponentilor ar
contribui, de asemenea, la credibilitatea
strategiilor de transfer in cadrul
procedurii de rezolutie, deoarece ar
facilita includerea intregului contract de
depozit in perimetrul datoriilor care
urmeazd sd fie transferate unui
cumpdrdtor privat sau unei institutii-
punte, in beneficiul relatiei cu clientii si al
valorii francizei institutiei aflate in
rezolutie. In fine, 0 armonizare deplind a
rangului deponentilor in cadrul
procedurii de insolventa ar fi benefica din
perspectiva transfrontalierd si a unor
conditii de concurentdi echitabile.

Or. en
Justificare

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie
respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a
depozitelor.

Amendamentul 120
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Considerentul 39
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Textul propus de Comisie

(39) O preferinta generali a
deponentilor va contribui la consolidarea
increderii deponentilor si la prevenirea in
continuare a riscului de retrageri masive a
depozitelor. O protectie sporitd a
deponentilor este, de asemenea, in
concordanta cu rolul central pe care il joaca
depozitele in economia reald, fiind
principalul instrument pentru economii si
plati, precum si in activitatea bancara, unde
depozitele reprezinta o sursa importanta de
finantare si sunt un factor determinant
esential al increderii 1n sistemul bancar,
care devine deosebit de relevant n
perioade de crizi a pietei. In plus,
preferinta generald acordatd deponentilor
imbunatateste posibilitatea de solutionare
a institutiilor si a entitatilor prin cresterea
capacitdtii acestora de a respecta cerintele
de acces la mecanismele de finantare a
rezolutiei si prin reducerea cuantumului
finantarii necesare de la aceste mecanisme,
datorita riscului mai scazut de incdlcare a
principiului potrivit caruia niciun creditor
nu trebuie sa fie dezavantajat, in cazul
recapitalizdrii interne a datoriilor
negarantate obisnuite. In special,
eliminarea depozitelor din categoria
creantelor negarantate obisnuite in cadrul
procedurii de insolventa ar spori
capacitatea de recapitalizare internd a
creantelor negarantate obisnuite ramase
prin reducerea la minimum a riscului de
incalcare a principiului potrivit caruia
niciun creditor nu trebuie sd fie
dezavantajat. Prin reducerea probabilitatii
ca depozitele sa fie reduse sau convertite
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei, preferinta
generald acordata deponentilor ar
contribui la cresterea eficacitdtii si a
credibilitatii instrumentului de
recapitalizare internd si ar conduce la o
crestere a transparentei si a securitatii
Jjuridice a cadrului de rezolutie. Preferinta
generald acordata deponentilor ar
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Amendamentul

(39) O abordare pe doud niveluri va
intdari si mai mult increderea deponentilor,
reducdnd si mai mult riscul de retrageri
masive a depozitelor. O protectie sporitd a
deponentilor este, de asemenea, n
concordantd cu rolul central pe care 1l joaca
depozitele in economia reala, fiind
principalul instrument pentru economii si
plati, precum si in activitatea bancara, unde
depozitele reprezinta o sursa importanta de
finantare si sunt un factor determinant
esential al increderii 1n sistemul bancar,
care devine deosebit de relevant in
perioade de crizi a pietei. In plus, o
abordare pe doud niveluri Tmbunatateste
perspectivele de rezolutie a institutiilor si a
entitatilor marind capacitatea acestora de a
se conforma cerintelor de acces la
mecanismele de finantare a rezolutiei si
reducdnd cuantumul finantarii necesare
prin aceste mecanisme, intrucdt este un
risc mai scazut sd se incalce principiul de
a nu dezavantaja niciun creditor in cazul
recapitalizdrii interne a datoriilor
negarantate obisnuite.
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contribui, de asemenea, la credibilitatea
strategiilor de transfer in cadrul
procedurii de rezolutie, deoarece ar
facilita includerea intregului contract de
depozit in perimetrul datoriilor care
urmeazd sd fie transferate unui
cumparator privat sau unei institutii-
punte, in beneficiul relatiei cu clientii si al
valorii francizei institutiei aflate in
rezolutie. In fine, 0 armonizare deplind a
rangului deponentilor in cadrul
procedurii de insolventa ar fi benefica din
perspectiva transfrontalierd si a unor
conditii de concurentd echitabile.

Amendamentul 121

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva
Considerentul 39

Textul propus de Comisie

(39) O preferinta generald a
deponentilor va contribui la consolidarea
increderii deponentilor si la prevenirea n
continuare a riscului de retrageri masive a
depozitelor. O protectie sporita a
deponentilor este, de asemenea, in
concordantd cu rolul central pe care il joaca
depozitele in economia reala, fiind
principalul instrument pentru economii si
plati, precum si in activitatea bancara, unde
depozitele reprezintd o sursd importantd de
finantare si sunt un factor determinant
esential al increderii in sistemul bancar,
care devine deosebit de relevant in
perioade de crizi a pietei. In plus,
preferinta generald acordati deponentilor
imbunatateste posibilitatea de solutionare
a institutiilor si a entitatilor prin cresterea
capacitdtii acestora de a respecta cerintele
de acces la mecanismele de finantare a
rezolutiei §i prin reducerea cuantumului
finantarii necesare de la aceste
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Amendamentul

(39) O preferinta generald a
deponentilor va contribui la consolidarea
increderii deponentilor si la prevenirea in
continuare a riscului de retrageri masive a
depozitelor. O protectie sporita a
deponentilor este, de asemenea, n
concordanta cu rolul central pe care il joaca
depozitele in economia reala, fiind
principalul instrument pentru economii si
plati, precum si in activitatea bancara, unde
depozitele reprezintd o sursd importantd de
finantare si sunt un factor determinant
esential al increderii 1n sistemul bancar,
care devine deosebit de relevant in
perioade de crizi a pietei. In plus, o
preferinta generald pentru deponenti
imbunatateste perspectiva de rezolutie a
institutiilor si a entitatilor mdarind
capacitatea acestora de a se conforma
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In special, scoaterea
depozitelor din categoria creantelor
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mecanisme, datoritd riscului mai scazut
de incalcare a principiului potrivit ciruia
niciun creditor nu trebuie sd fie
dezavantajat, in cazul recapitalizarii
interne a datoriilor negarantate obisnuite.
In special, eliminarea depozitelor din
categoria creantelor negarantate obisnuite
in cadrul procedurii de insolventa ar spori
capacitatea de recapitalizare interna a
creantelor negarantate obisnuite ramase
prin reducerea la minimum a riscului de
incélcare a principiului potrivit cdruia
niciun creditor nu trebuie sd fie
dezavantajat. Prin reducerea probabilitatii
ca depozitele sa fie reduse sau convertite
pentru a asigura accesul la mecanismele de
finantare a rezolutiei, preferinta generala
acordata deponentilor ar contribui la
cresterea eficacitatii si a credibilitatii
instrumentului de recapitalizare interna si
ar conduce la o crestere a transparentei si a
securitatii juridice a cadrului de rezolutie.
Preferinta generald acordata deponentilor
ar contribui, de asemenea, la credibilitatea
strategiilor de transfer in cadrul procedurii
de rezolutie, deoarece ar facilita includerea
intregului contract de depozit in perimetrul
datoriilor care urmeaza sa fie transferate
unui cumpadrator privat sau unei institutii-
punte, in beneficiul relatiei cu clientii si al
valorii francizei institutiei aflate in
rezolutie. In fine, o armonizare deplini a
rangului deponentilor in cadrul procedurii
de insolventa ar fi benefica din perspectiva
transfrontaliera si a unor conditii de
concurenta echitabile.

Amendamentul 122
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 40
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negarantate obisnuite In cadrul procedurii
de insolventa ar spori capacitatea de
recapitalizare internd a creantelor
negarantate obisnuite rdmase prin
reducerea la minimum a riscului de
incélcare a principiului de a nu
dezavantaja niciun creditor. Prin
reducerea probabilititii ca depozitele sa fie
reduse sau convertite pentru a asigura
accesul la mecanismele de finantare a
rezolutiei, preferinta generald acordata
deponentilor ar contribui la cresterea

de recapitalizare interna si ar conduce la o
crestere a transparentei si a securitatii
juridice a cadrului de rezolutie. Preferinta
generald acordata deponentilor ar da, de
asemenea, mai multa credibilitate
strategiilor de transfer in cadrul procedurii
de rezolutie, deoarece ar facilita includerea
intregului contract de depozit in perimetrul
datoriilor care urmeaza sa fie transferate
unui cumpdrator privat sau unei institutii-
punte, in beneficiul relatiei cu clientii si al
bunului nume al institutiei aflate in
rezolutie. In fine, o armonizare deplini a
rangului deponentilor in cadrul procedurii
de insolventa ar fi benefica din perspectiva
transfrontaliera si a unor conditii de
concurenta echitabile.

Or. en
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Textul propus de Comisie

(40) O abordare pe un singur nivel in eliminat
ceea ce priveste rangul de prioritate al
depozitelor in temeiul legislatiilor
nationale care reglementeazd procedura
obisnuita de insolventa contribuie la o
protectie mai eficientd si mai putin
costisitoare a tuturor depozitelor. In cazul
depozitelor acoperite, aceasta abordare
faciliteaza finantarea de citre SGD a
altor masuri decdt rambursarea
depozitelor acoperite, care pot fi mai
eficace si mai putin perturbatoare in ceea
ce priveste protejarea accesului la
fondurile depuse, deoarece nu conduc la o
intrerupere a accesului la conturile
bancare si la serviciile de plati. In ceea ce
priveste depozitele care nu sunt acoperite,
aceasta abordare faciliteaza protectia
acestora atunci cdnd este necesar pentru
protejarea stabilitatii financiare $i a
increderii deponentilor. In fine, prin
Jfaptul ca introduce flexibilitate in
utilizarea mecanismelor care sunt
potential mai putin costisitoare pentru
protectia deponentilor, aceasti abordare
reduce la minimum nevoile imediate de
plata ale SGD-urilor care trebuie sa
realimenteze fondurile respective,
asigurdnd astfel o mai buna conservare a
mijloacelor lor de finantare disponibile in
cazul aparitiei altor crize si reducdnd
sarcina asupra sectorului bancar.

Justificare

Amendamentul

Or. en

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie

respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la

depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

depozitelor.
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Amendamentul 123
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Considerentul 40

Textul propus de Comisie

(40) O abordare pe un singur nivel in
ceea ce priveste rangul de prioritate al
depozitelor in temeiul legislatiilor
nationale care reglementeazd procedura
obisnuita de insolventa contribuie la o
protectie mai eficientd si mai putin
costisitoare a tuturor depozitelor. In cazul
depozitelor acoperite, aceasta abordare
faciliteaza finantarea de citre SGD a
altor masuri decdt rambursarea
depozitelor acoperite, care pot fi mai
eficace si mai putin perturbatoare in ceea
ce priveste protejarea accesului la
fondurile depuse, deoarece nu conduc la o
intrerupere a accesului la conturile
bancare si la serviciile de plati. In ceea ce
priveste depozitele care nu sunt acoperite,
aceasta abordare faciliteaza protectia
acestora atunci cdnd este necesar pentru
protejarea stabilitatii financiare $i a
increderii deponentilor. In fine, prin
Japtul ca introduce flexibilitate in
utilizarea mecanismelor care sunt
potential mai putin costisitoare pentru
protectia deponentilor, aceastd abordare
reduce la minimum nevoile imediate de
plata ale SGD-urilor care trebuie sa
realimenteze fondurile respective,
asigurdnd astfel o mai bund conservare a
mijloacelor lor de finantare disponibile in
cazul aparitiei altor crize si reducdnd
sarcina asupra sectorului bancar.

Amendamentul 124
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin
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Amendamentul
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Propunere de directiva
Considerentul 40

Textul propus de Comisie

(40) O abordare pe un singur nivel in eliminat
ceea ce priveste rangul de prioritate al
depozitelor in temeiul legislatiilor
nationale care reglementeazi procedura
obisnuita de insolventa contribuie la o
protectie mai eficientd si mai putin
costisitoare a tuturor depozitelor. In cazul
depozitelor acoperite, aceasta abordare
faciliteaza finantarea de citre SGD a
altor masuri decdt rambursarea
depozitelor acoperite, care pot fi mai
eficace si mai putin perturbatoare in ceea
ce priveste protejarea accesului la
fondurile depuse, deoarece nu conduc la o
intrerupere a accesului la conturile
bancare si la serviciile de plati. In ceea ce
priveste depozitele care nu sunt acoperite,
aceasta abordare faciliteaza protectia
acestora atunci cdnd este necesar pentru
protejarea stabilitatii financiare $i a
increderii deponentilor. In fine, prin
Jfaptul ca introduce flexibilitate in
utilizarea mecanismelor care sunt
potential mai putin costisitoare pentru
protectia deponentilor, aceastd abordare
reduce la minimum nevoile imediate de
plata ale SGD-urilor care trebuie sa
realimenteze fondurile respective,
asigurdnd astfel o mai buna conservare a
mijloacelor lor de finantare disponibile in
cazul aparitiei altor crize si reducdnd
sarcina asupra sectorului bancar.

Justificare

Sprijina introducerea unui sistem pe doua niveluri, care sa asigure echilibrul just intre

Amendamentul

Or. en

cresterea capacitatii SGD dupa un test al celui mai mic cost si controlul hazardului moral
asociat cu marii depunatori, care ar trebui tratati ca orice alt mare investitor negarantat.
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Amendamentul 125
Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Considerentul 40
Textul propus de Comisie Amendamentul
(40) O abordare pe un singur nivel in eliminat

ceea ce priveste rangul de prioritate al
depozitelor in temeiul legislatiilor
nationale care reglementeazd procedura
obisnuita de insolventd contribuie la o
protectie mai eficientd si mai putin
costisitoare a tuturor depozitelor. In cazul
depozitelor acoperite, aceasta abordare
faciliteaza finantarea de citre SGD a
altor masuri decdt rambursarea
depozitelor acoperite, care pot fi mai
eficace si mai putin perturbatoare in ceea
ce priveste protejarea accesului la
fondurile depuse, deoarece nu conduc la o
intrerupere a accesului la conturile
bancare si la serviciile de platd. In ceea ce
priveste depozitele care nu sunt acoperite,
aceastd abordare faciliteazd protectia
acestora atunci cdnd este necesar pentru
protejarea stabilitatii financiare si a
increderii deponentilor. In fine, prin
faptul ca introduce flexibilitate in
utilizarea mecanismelor care sunt
potential mai putin costisitoare pentru
protectia deponentilor, aceasta abordare
reduce la minimum nevoile imediate de
plata ale SGD-urilor care trebuie sa
realimenteze fondurile respective,
asigurdnd astfel 0 mai bund conservare a
mijloacelor lor de finantare disponibile in
cazul aparitiei altor crize si reducind
sarcina asupra sectorului bancar.

Or. en
Amendamentul 126
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Ferniandez
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Propunere de directiva
Considerentul 40

Textul propus de Comisie

(40) O abordare pe un singur nivel in
ceea ce priveste rangul de prioritate al
depozitelor in temeiul legislatiilor
nationale care reglementeaza procedura
obisnuita de insolventd contribuie la o
protectie mai eficientd si mai putin
costisitoare a tuturor depozitelor. In cazul
depozitelor acoperite, aceasta abordare
faciliteaza finantarea de citre SGD a
altor masuri decdt rambursarea
depozitelor acoperite, care pot fi mai
eficace si mai putin perturbatoare in ceea
ce priveste protejarea accesului la
fondurile depuse, deoarece nu conduc la o
intrerupere a accesului la conturile
bancare si la serviciile de plati. fn ceea ce
priveste depozitele care nu sunt acoperite,
aceasta abordare faciliteaza protectia
acestora atunci cdnd este necesar pentru
protejarea stabilitatii financiare $i a
increderii deponentilor. In fine, prin
Jfaptul ca introduce flexibilitate in
utilizarea mecanismelor care sunt
potential mai putin costisitoare pentru
protectia deponentilor, aceasta abordare
reduce la minimum nevoile imediate de
plata ale SGD-urilor care trebuie sa
realimenteze fondurile respective,
asigurand astfel o mai buna conservare a
mijloacelor lor de finantare disponibile in
cazul aparitiei altor crize si reducand
sarcina asupra sectorului bancar.

Amendamentul 127
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva
Considerentul 40 a (nou)

PE754.692v01-00

Amendamentul

(40) O abordare pe doua niveluri a
ierarhiei rangurilor de prioritate ale
depozitelor in temeiul legislatiei nationale
care reglementeaza procedura obisnuita de
insolventa imbunatdteste utilizarea SGD
in contextul rezolutiei, permitind astfel o
optiune mai eficace si mai putin
perturbatoare care protejeazd accesul la
fondurile depuse, deoarece nu provoaca
intreruperea accesului la conturile bancare
si la serviciile de plata. In fine, prin
introducerea unor mecanisme care sunt
potential mai putin costisitoare pentru
protectia deponentilor, aceastd abordare
reduce la minimum nevoile imediate de
platd ale SGD-urilor care trebuie sa
realimenteze fondurile respective,
asigurand astfel o mai buna conservare a
mijloacelor lor de finantare disponibile in
cazul aparitiei altor crize si reducand
sarcina asupra sectorului bancar.

Or. en
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 128
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 41

Textul propus de Comisie

(41)  Modificarile aduse rangului de
prioritate al depozitelor, in special
eliminarea rangului superior al
depozitelor acoperite si a creantelor SGD-
urilor in raport cu toate celelalte depozite,
nu ar afecta in mod negativ protectia
acordata depozitelor acoperite in caz de
intrare in dificultate, intrucdt aceastd
protectie ar continua sd fie garantatda prin
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Amendamentul

(40a) Sistemul de ierarhizare a
prioritatii pe doud niveluri, ilustrat prin
modificarile din prezenta directivi aduse
la articolul 108 din Directiva 2014/59/UE,
oferd siguranta cd depozitele excluse de la
garantare in temeiul Directivei
2014/49/UE, precum si anumite depozite
ale marilor companii folosite pentru
conformitatea cu MREL au un rang de
prioritate mai mare fati de creditorii
negarantati obisnuiti, dar mai mic decdt
depozitele garantate, depozitele eligibile
ale persoanelor fizice si IMM-urilor care
depdsesc pragul de garantare, depozitele
marilor companii care nu sunt luate in
calcul pentru MREL, precum si creantele
SGD care se subroga pentru depozitele
garantate. Aceastd conceptie pe niveluri
este menitd sd ofere o protectie sporita
unei game largi de deponenti, reflectind
caracteristicile unice ale depozitelor lor,
oferind in acelasi timp posibilitatea
rezolutiei entitatilor care nu sunt
acoperite de cadrul actual.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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excluderea obligatorie a depozitelor
acoperite din absorbtia pierderilor in caz
de rezolutie si, in cele din urma, prin
rambursarile efectuate de SGD in cazul
indisponibilitatii depozitelor.

Or. en
Justificare

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie
respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a
depozitelor.

Amendamentul 129
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 41

Textul propus de Comisie Amendamentul

(41) Modificarile aduse rangului de eliminat
prioritate al depozitelor, in special
eliminarea rangului superior al
depozitelor acoperite si a creantelor SGD-
urilor in raport cu toate celelalte depozite,
nu ar afecta in mod negativ protectia
acordata depozitelor acoperite in caz de
intrare in dificultate, intrucdt aceastd
protectie ar continua sd fie garantatd prin
excluderea obligatorie a depozitelor
acoperite din absorbtia pierderilor in caz
de rezolutie si, in cele din urmada, prin
rambursarile efectuate de SGD in cazul
indisponibilitatii depozitelor.

Or. en
Amendamentul 130
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE
PE754.692v01-00 92/179 AM\1287803R0O.docx



Propunere de directiva
Considerentul 41

Textul propus de Comisie

(41) Modificarile aduse rangului de
prioritate al depozitelor, in special
eliminarea rangului superior al
depozitelor acoperite si a creantelor SGD-
urilor in raport cu toate celelalte depozite,
nu ar afecta in mod negativ protectia
acordata depozitelor acoperite in caz de
intrare in dificultate, intrucdt aceastd
protectie ar continua sd fie garantatd prin
excluderea obligatorie a depozitelor
acoperite din absorbtia pierderilor in caz
de rezolutie si, in cele din urma, prin
rambursarile efectuate de SGD in cazul
indisponibilitatii depozitelor.

Amendamentul 131

Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 41

Textul propus de Comisie

(41) Modificarile aduse rangului de
prioritate al depozitelor, in special
eliminarea rangului superior al
depozitelor acoperite si a creantelor SGD-
urilor in raport cu toate celelalte depozite,
nu ar afecta in mod negativ protectia
acordata depozitelor acoperite in caz de
intrare in dificultate, intrucdt aceastd
protectie ar continua sd fie garantatd prin
excluderea obligatorie a depozitelor
acoperite din absorbtia pierderilor in caz
de rezolutie si, in cele din urma, prin
rambursarile efectuate de SGD in cazul
indisponibilitatii depozitelor.
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Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
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Amendamentul 132
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 41

Textul propus de Comisie

(41)  Modificarile aduse rangului de
prioritate al depozitelor, in special
eliminarea rangului superior al depozitelor
acoperite si a creantelor SGD-urilor in
raport cu toate celelalte depozite, nu ar
afecta in mod negativ protectia acordata
depozitelor acoperite in caz de intrare in
dificultate, intrucat aceasta protectie ar
continua sa fie garantata prin excluderea
obligatorie a depozitelor acoperite din
absorbtia pierderilor in caz de rezolutie si,
in cele din urma, prin rambursarile

depozitelor.

Amendamentul

(41)  Modificarile aduse rangului de
prioritate al depozitelor, in special
eliminarea rangului superior al depozitelor
garantate si a creantelor SGD-urilor in
raport cu toate celelalte depozite, nu ar
afecta negativ protectia acordata
depozitelor acoperite daca institutul
financiar intrd in dificultate, intrucat
aceasta protectie ar urma sa fie garantatd
in continuare prin dispozitia de a exclude
obligatoriu depozitele garantate de la
absorbtia pierderilor in caz de rezolutie si,
in cele din urma, prin rambursarile

.....

depozitelor.

Or. en

Justificare

Sprijina introducerea unui sistem pe doua niveluri, care sa asigure echilibrul just intre
cresterea capacitatii SGD dupa un test al celui mai mic cost si controlul hazardului moral
asociat cu marii depundtori, care ar trebui tratati ca orice alt mare investitor negarantat.

Amendamentul 133
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 41 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE754.692v01-00
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Amendamentul

(41a) Desi depozitele garantate sunt
protejate de pierderi in procesul de
rezolutie, pot exista alte depozite eligibile
la care se poate apela in scopul absorbtiei
pierderilor. Pentru a oferi un anumit nivel
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Amendamentul 134
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 42

Textul propus de Comisie

(42) Mecanismele de finantare a
rezolutiei pot fi utilizate pentru a sprijini
aplicarea instrumentului de vinzare a
activitatii sau a instrumentului institutiei-
punte, in cadrul carora un set de active,
drepturi si pasive ale institutiei aflate in
rezolutie sunt transferate unui beneficiar.
In acest caz, mecanismul de finantare a
rezolutiei poate avea o creanta impotriva
institutiei sau entititii reziduale in cadrul
lichidarii sale ulterioare prin procedura
obisnuita de insolventd. Acest lucru poate
surveni in cazul in care mecanismul de
finantare a rezolutiei este utilizat in

AM\1287803R0O.docx 95/179

de protectie persoanelor fizice,
microintreprinderilor si intreprinderilor
mici si mijlocii care detin depozite
eligibile care depdasesc nivelul depozitelor
acoperite, astfel de depozite ar trebui sa
aiba un rang mai inalt de prioritate fata
de creantele detinute de creditorii
chirografari neprivilegiati obisnuiti in
temeiul dreptului intern care
reglementeaza procedurile obisnuite de
insolventd. In temeiul aceluiasi drept
intern, creanta in contul schemei de
garantare a depozitelor ar trebui sa aibd
un rang si mai inalt decdt categoriile de
depozite eligibile mentionate anterior.
Armonizarea legislatiei nationale
referitoare la insolventd in acest domeniu
este necesard pentru a reduce la minim
expunerea fondurilor de rezolutie ale
statelor membre in temeiul principiului de
a nu dezavantaja niciun creditor, dupd
cum se prevede in prezenta directiva.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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legatura cu pierderile pe care creditorii le-
ar fi suportat in mod normal, inclusiv sub
Jorma unor garantii pentru active si
pasive sau a acoperirii diferentei dintre
activele si pasivele transferate. Pentru a se
asigura ca actionarii si creditorii ramasi
in institutia sau entitatea reziduald absorb
efectiv pierderile institutiei aflate in
rezolutie si pentru a imbunatdati
posibilitatea de rambursare in caz de
insolventa catre plasa de sigurantd
specifica rezolutiei, creantele
mecanismului de finantare a rezolutiei
fatd de institutia sau entitatea reziduala si
creantele care decurg din cheltuieli
rezonabile suportate in mod
corespunzdtor ar trebui sa aibd, in caz de
insolventa, un rang superior creantelor
depozitelor si ale SGD. Intrucit
compensatiile plitite actionarilor si
creditorilor prin mecanismele de
finantare a rezolutiei ca urmare a
incalcarii principiului potrivit cdruia
niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat vizeazd compensarea
rezultatelor masurilor de rezolutie,
compensatiile respective nu ar trebui sa
dea nastere unor creante ale acestor
mecanisme.

Or. en

Justificare

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie
respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
deporzitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

deporzitelor.

Amendamentul 135
Eero Heindluoma

Propunere de directiva
Considerentul 43
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Textul propus de Comisie

(43)  Pentru a asigura o flexibilitate
suficientd si pentru a facilita interventiile
SGD in sprijinul utilizarii instrumentelor
de rezolutie, atunci cind acestea conduc
la iesirea de pe piati a institutiei aflate in
rezolutie si, dacd este necesar, pentru a
preveni suportarea pierderilor de catre
deponenti, ar trebui specificate anumite
aspecte ale utilizarii SGD in cadrul
procedurii de rezolutie. In special, este
necesar sd se precizeze cd se poate
recurge la SGD pentru a sprijini
tranzactiile de transfer care includ
depozite, inclusiv depozite eligibile care
depdsesc nivelul de acoperire oferit de
SGD, precum si depozite excluse de la
rambursare de catre o SGD, in anumite
cazuri §i in conditii clare. Contributia
SGD ar trebui sd vizeze acoperirea
deficitului valorii activelor transferate
cdtre un cumpdrdtor sau o institutie-punte
in comparatie cu valoarea depozitelor
transferate. In cazul in care cumpdrditorul
solicitd o contributie in cadrul tranzactiei
pentru a asigura neutralitatea capitalului
sdu $i pentru a mentine conformitatea cu
cerintele de capital ale cumpdrdatorului,
SGD ar trebui, de asemenea, sd fie
autorizatd sa contribuie in acest sens.
Sprijinul acordat de SGD pentru masurile
de rezolutie ar trebui sd ia forma
numerarului sau alte forme, cum ar fi
garantiile sau acordurile de partajare a
pierderilor, care pot reduce la minimum
impactul sprijinului asupra mijloacelor
financiare disponibile ale SGD,
permitind, in acelasi timp, contributia
SGD pentru indeplinirea scopurilor sale.

Amendamentul 136
Engin Eroglu
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Amendamentul

Or. en
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Propunere de directiva
Considerentul 43

Textul propus de Comisie

(43)  Pentru a asigura o flexibilitate eliminat
suficientd si pentru a facilita interventiile
SGD in sprijinul utilizarii instrumentelor
de rezolutie, atunci cind acestea conduc
la iesirea de pe piati a institutiei aflate in
rezolutie si, dacd este necesar, pentru a
preveni suportarea pierderilor de catre
deponenti, ar trebui specificate anumite
aspecte ale utilizarii SGD in cadrul
procedurii de rezolutie. In special, este
necesar sd se precizeze cd se poate
recurge la SGD pentru a sprijini
tranzactiile de transfer care includ
depozite, inclusiv depozite eligibile care
depdsesc nivelul de acoperire oferit de
SGD, precum si depozite excluse de la
rambursare de catre o0 SGD, in anumite
cazuri §i in conditii clare. Contributia
SGD ar trebui sd vizeze acoperirea
deficitului valorii activelor transferate
cdtre un cumpdrdtor sau o institutie-punte
in comparatie cu valoarea depozitelor
transferate. In cazul in care cumparditorul
solicitd o contributie in cadrul tranzactiei
pentru a asigura neutralitatea capitalului
sau $i pentru a mentine conformitatea cu
cerintele de capital ale cumpardatorului,
SGD ar trebui, de asemenea, sd fie
autorizatd sa contribuie in acest sens.
Sprijinul acordat de SGD pentru masurile
de rezolutie ar trebui sd ia forma
numerarului sau alte forme, cum ar fi
garantiile sau acordurile de partajare a
pierderilor, care pot reduce la minimum
impactul sprijinului asupra mijloacelor
financiare disponibile ale SGD,
permitind, in acelasi timp, contributia
SGD pentru indeplinirea scopurilor sale.

Justificare

Amendamentul

Or. en

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie

PE754.692v01-00 98/179

AM\1287803R0O.docx



respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
deporzitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a
deporzitelor.

Amendamentul 137
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 44

Textul propus de Comisie Amendamentul

(44)  Contributia SGD in cadrul eliminat
procedurii de rezolutie ar trebui sa faca
obiectul anumitor limite. In primul rind,
ar trebui sd se asigure cd orice pierdere pe
care SGD ar putea sa o suporte ca urmare
a unei interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depdseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventd
daca ar efectua rambursari cdtre
deponentii acoperiti si s-ar subroga in
creantele acestora asupra activelor
institutiei. Suma respectiva ar trebui sa fie
stabilita pe baza testului celui mai mic
cost, in conformitate cu criteriile si
metodologia prevazute in Directiva
2014/49/UE. Criteriile si metodologia
mentionate ar trebui, de asemenea, sa fie
utilizate pentru a determina tratamentul
de care ar fi beneficiat SGD daca
institutia ar fi intrat in procedura
obisnuita de insolventd atunci cind se
efectueaza evaluarea ex post, pentru a
evalua respectarea principiului potrivit
cdaruia niciun creditor nu trebuie sa fie
dezavantajat si pentru a stabili daca SGD
trebuie si primeascdi vreo compensatie. In
al doilea rand, cuantumul contributiei
SGD care vizeazd acoperirea diferentei
dintre activele si datoriile care urmeaza sa
fie transferate unui cumparator sau unei
institutii-punte nu ar trebui sa depdseascd
diferenta dintre activele transferate si
depozitele si pasivele transferate cu
acelasi rang de prioritate sau cu un rang
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de prioritate superior in caz de insolventa
decdt depozitele respective. Acest lucru ar
garanta cd se recurge la contributia SGD
numai in scopul de a evita impunerea de
Dierderi deponentilor, daca este cazul, si
nu pentru a ii proteja pe creditorii cu rang
inferior depozitelor in cadrul procedurii
de insolventa. Cu toate acestea, suma
dintre contributia SGD pentru acoperirea
diferentei dintre active si datorii si
contributia SGD la fondurile proprii ale
entitatii beneficiare nu ar trebui sa
depdseasca costul rambursdrilor efectuate
cdtre deponentii acoperiti, calculat in
conformitate cu testul celui mai mic cost.

Or. en

Justificare

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie
respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
deporzitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

deporzitelor.

Amendamentul 138
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 44

Textul propus de Comisie

(44) Contributia SGD 1in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui s faca
obiectul anumitor limite. In primul rind,
ar trebui sd se asigure cd orice pierdere pe
care SGD ar putea sa o suporte ca urmare
a unei interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depdseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventd
daca ar efectua rambursari cdatre
deponentii acoperiti si s-ar subroga in
creantele acestora asupra activelor
institutiei. Suma respectiva ar trebui sa fie
stabilita pe baza testului celui mai mic
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Amendamentul

(44) Contributia din SGD in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui s faca
obiectul unor limite foarte stricte.
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cost, in conformitate cu criteriile si
metodologia previzute in Directiva
2014/49/UE. Criteriile si metodologia
mentionate ar trebui, de asemenea, sa fie
utilizate pentru a determina tratamentul
de care ar fi beneficiat SGD daca
institutia ar fi intrat in procedura
obisnuitd de insolventd atunci cind se
efectueazd evaluarea ex post, pentru a
evalua respectarea principiului potrivit
cdruia niciun creditor nu trebuie sd fie
dezavantajat si pentru a stabili daca SGD
trebuie sa primeascd vreo compensatie. In
al doilea rand, cuantumul contributiei
SGD care vizeazi acoperirea diferentei
dintre activele si datoriile care urmeaza sa
fie transferate unui cumpardator sau unei
institutii-punte nu ar trebui sa depdseascd
diferenta dintre activele transferate si
depotzitele si pasivele transferate cu
acelasi rang de prioritate sau cu un rang
de prioritate superior in caz de insolventd
decdt depozitele respective. Acest lucru ar
garanta cd se recurge la contributia SGD
numai in scopul de a evita impunerea de
pierderi deponentilor, daca este cazul, si
nu pentru a ii proteja pe creditorii cu rang
inferior depozitelor in cadrul procedurii
de insolventd. Cu toate acestea, suma
dintre contributia SGD pentru acoperirea
diferentei dintre active si datorii si
contributia SGD la fondurile proprii ale
entitdtii beneficiare nu ar trebui sa
depaseasca costul rambursarilor efectuate
catre deponentii acoperiti, calculat in
conformitate cu testul celui mai mic cost.

Or. en
Amendamentul 139
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Ferniandez
Propunere de directiva
Considerentul 44
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Textul propus de Comisie

(44) Contributia SGD 1in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui s faca
obiectul anumitor limite. In primul rand, ar
trebui sa se asigure ca orice pierdere pe
care SGD ar putea sd o suporte ca urmare a
unei interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depaseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventa daca
ar efectua rambursari catre deponentii
acoperiti si s-ar subroga in creantele
acestora asupra activelor institutiei. Suma
respectiva ar trebui sd fie stabilita pe baza
testului celui mai mic cost, in conformitate
cu criteriile si metodologia prevazute in
Directiva 2014/49/UE. Criteriile si
metodologia mentionate ar trebui, de
asemenea, sa fie utilizate pentru a
determina tratamentul de care ar fi
beneficiat SGD daca institutia ar fi intrat in
procedura obisnuitd de insolventa atunci
cand se efectueaza evaluarea ex post,
pentru a evalua respectarea principiului
potrivit caruia niciun creditor nu trebuie sa
fie dezavantajat si pentru a stabili daca
SGD trebuie sa primeasca vreo
compensatie. In al doilea rand, cuantumul
contributiei SGD care vizeazad acoperirea
diferentei dintre activele si datoriile care
urmeaza sa fie transferate unui cumparator
sau unei institutii-punte nu ar trebui sa
depaseasca diferenta dintre activele
transferate si depozitele si pasivele
transferate cu acelasi rang de prioritate sau
cu un rang de prioritate superior in caz de
insolventa decat depozitele respective.
Acest lucru ar garanta cd se recurge la
contributia SGD numai in scopul de a evita
impunerea de pierderi deponentilor, daca
este cazul, si nu pentru a ii proteja pe
creditorii cu rang inferior depozitelor in
cadrul procedurii de insolventa. Cu toate
acestea, suma dintre contributia SGD
pentru acoperirea diferentei dintre active si
datorii si contributia SGD la fondurile
proprii ale entitétii beneficiare nu ar trebui
sa depaseasca costul rambursarilor
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Amendamentul

(44) Contributia SGD 1in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui s faca
obiectul anumitor limite. In primul rand, ar
trebui sa se asigure ca orice pierdere pe
care SGD ar putea sd o suporte ca urmare a
unei interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depaseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventa daca
ar efectua rambursari catre deponentii
acoperiti si s-ar subroga in creantele
acestora asupra activelor institutiei. Suma
respectiva ar trebui sd fie stabilita pe baza
testului celui mai mic cost, in conformitate
cu criteriile si metodologia prevazute in
Directiva 2014/49/UE. In al doilea rand,
cuantumul contributiei SGD care vizeaza
acoperirea diferentei dintre activele si
datoriile care urmeaza sa fie transferate
unui cumpdrator sau unei institutii-punte
nu ar trebui sd depdseasca diferenta dintre
activele transferate si depozitele si pasivele
transferate cu acelasi rang de prioritate sau
cu un rang de prioritate superior in caz de
insolventa decét depozitele respective.
Acest lucru ar garanta ca se recurge la
contributia SGD numai in scopul de a evita
impunerea de pierderi deponentilor, daca
este cazul, si nu pentru a 1i proteja pe
creditorii cu rang inferior depozitelor in
cadrul procedurii de insolventa. Cu toate
acestea, suma dintre contributia SGD
pentru acoperirea diferentei dintre active si
datorii si contributia SGD la fondurile
proprii ale entitdtii beneficiare nu ar trebui
sa depdseasca costul rambursarilor
efectuate catre deponentii acoperiti,
calculat in conformitate cu testul celui mai
mic cost.
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efectuate catre deponentii acoperiti,
calculat in conformitate cu testul celui mai
mic cost.

Amendamentul 140

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva
Considerentul 44

Textul propus de Comisie

(44) Contributia SGD 1in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui s faca
obiectul anumitor limite. In primul rand, ar
trebui sa se asigure ca orice pierdere pe
care SGD ar putea sd o suporte ca urmare a
unei interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depaseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventa daca
ar efectua rambursari catre deponentii
acoperiti si s-ar subroga in creantele
acestora asupra activelor institutiei. Suma
respectiva ar trebui sd fie stabilita pe baza
testului celui mai mic cost, in conformitate
cu criteriile si metodologia prevazute in
Directiva 2014/49/UE. Criteriile si
metodologia mentionate ar trebui, de
asemenea, sd fie utilizate pentru a
determina tratamentul de care ar fi
beneficiat SGD daca institutia ar fi intrat in
procedura obisnuitd de insolventa atunci
cand se efectueaza evaluarea ex post,
pentru a evalua respectarea principiului
potrivit caruia niciun creditor nu trebuie
sd fie dezavantajat si pentru a stabili daca
SGD trebuie sa primeasca vreo
compensatie. In al doilea rand, cuantumul
contributiei SGD care vizeaza acoperirea
diferentei dintre activele si datoriile care
urmeaza sa fie transferate unui cumparator
sau unei institutii-punte nu ar trebui sa
depaseasca diferenta dintre activele
transferate si depozitele si pasivele
transferate cu acelasi rang de prioritate sau
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Amendamentul

(44) Contributia SGD 1in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui s faca
obiectul anumitor limite. In primul rand, ar
trebui sa se asigure ca orice pierdere pe
care SGD ar putea sd o suporte ca urmare a
unei interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depaseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventa daca
ar efectua rambursari catre deponentii
acoperiti si s-ar subroga in creantele
acestora asupra activelor institutiei. Suma
respectiva ar trebui sd fie stabilita pe baza
testului celui mai mic cost, in conformitate
cu criteriile si metodologia prevazute n
Directiva 2014/49/UE, ludnd in
considerare toti factorii relevanti, printre
care valoarea-timp a banilor, precum si
intdrzierile in recuperarea fondurilor si
ratele de recuperare preconizate in cadrul
procedurilor de insolventd, tindnd cont de
particularitatile nationale. Criteriile si
metodologia mentionate ar trebui aplicate,
de asemenea, pentru a determina
tratamentul de care ar fi beneficiat SGD
daca institutia ar f1 intrat in procedura
obisnuita de insolventd atunci cand se
efectueaza evaluarea ex post, pentru a
evalua dacd s-a respectat principiul de a
nu dezavantaja niciun creditor si pentru a
stabili daca SGD trebuie sa primeasca vreo
compensatie. In al doilea rand, cuantumul
contributiei SGD care vizeaza acoperirea
diferentei dintre activele si datoriile care
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cu un rang de prioritate superior in caz de
insolventa decdt depozitele respective.
Acest lucru ar garanta ca se recurge la
contributia SGD numai in scopul de a evita
impunerea de pierderi deponentilor, daca
este cazul, si nu pentru a 1i proteja pe
creditorii cu rang inferior depozitelor in
cadrul procedurii de insolventa. Cu toate
acestea, suma dintre contributia SGD
pentru acoperirea diferentei dintre active si
datorii si contributia SGD la fondurile
proprii ale entitdtii beneficiare nu ar trebui
sa depaseasca costul rambursarilor
efectuate catre deponentii acoperiti,
calculat in conformitate cu testul celui mai
mic cost.

Amendamentul 141
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 44

Textul propus de Comisie

(44) Contributia SGD 1n cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui sa faca
obiectul anumitor limite. In primul rand, ar
trebui sa se asigure ca orice pierdere pe
care SGD ar putea sa o suporte ca urmare a
unel interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depdseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventa daca
ar efectua rambursari catre deponentii
acoperiti si s-ar subroga in creantele
acestora asupra activelor institutiei. Suma
respectiva ar trebui sa fie stabilitd pe baza
testului celui mai mic cost, in conformitate
cu criteriile si metodologia prevazute in
Directiva 2014/49/UE. Criteriile si
metodologia mentionate ar trebui, de
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urmeaza sa fie transferate unui cumparator
sau unei institutii-punte nu ar trebui sa
depaseasca diferenta dintre activele
transferate si depozitele si pasivele
transferate cu rang de prioritate identic sau
mai mare decdt depozitele respective in
caz de insolventd. Acest lucru ar garanta ca
se recurge la contributia SGD numai in
scopul de a evita impunerea de pierderi
deponentilor, dacd este cazul, si nu pentru a
i1 proteja pe creditorii cu rang inferior
depozitelor in cadrul procedurii de
insolventa. Cu toate acestea, suma dintre
contributia SGD pentru acoperirea
diferentei dintre active si datorii si
contributia SGD la fondurile proprii ale
entitatii beneficiare nu ar trebui sa
depaseasca costul rambursarilor efectuate
catre deponentii garantati, calculat in
conformitate cu testul celui mai mic cost.

Or. en

Amendamentul

(44) Contributia SGD 1in cadrul
procedurii de rezolutie ar trebui sa faca
obiectul anumitor limite. In primul rand, ar
trebui sa se asigure ca orice pierdere pe
care SGD ar putea sa o suporte ca urmare a
unel interventii in cadrul procedurii de
rezolutie nu depaseste pierderea pe care
SGD ar suporta-o in caz de insolventa daca
ar efectua rambursari catre deponentii
acoperiti si s-ar subroga in creantele
acestora asupra activelor institutiei. Suma
respectiva ar trebui sa fie stabilitd pe baza
testului celui mai mic cost, in conformitate
cu criteriile si metodologia prevazute in
Directiva 2014/49/UE. Criteriile si
metodologia mentionate ar trebui aplicate,
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asemenea, sd fie utilizate pentru a
determina tratamentul de care ar fi
beneficiat SGD daca institutia ar fi intrat in
procedura obisnuitd de insolventa atunci
cdnd se efectueazd evaluarea ex post,
pentru a evalua respectarea principiului
potrivit cdaruia niciun creditor nu trebuie
sd fie dezavantajat si pentru a stabili daca
SGD trebuie sd primeascd vreo
compensatie. In al doilea rand, cuantumul
contributiei SGD care vizeaza acoperirea
diferentei dintre activele si datoriile care
urmeaza sa fie transferate unui cumparator
sau unei institutii-punte nu ar trebui sa
depaseasca diferenta dintre activele
transferate si depozitele si pasivele
transferate cu acelasi rang de prioritate sau
cu un rang de prioritate superior in caz de
insolventa decat depozitele respective.
Acest lucru ar garanta cd se recurge la
contributia SGD numai in scopul de a evita
impunerea de pierderi deponentilor, daca
este cazul, si nu pentru a ii proteja pe
creditorii cu rang inferior depozitelor in
cadrul procedurii de insolventa. Cu toate
acestea, suma dintre contributia SGD
pentru acoperirea diferentei dintre active si
datorii si contributia SGD la fondurile
proprii ale entitatii beneficiare nu ar trebui
sa depaseasca costul rambursarilor
efectuate catre deponentii acoperiti,
calculat in conformitate cu testul celui mai
mic cost.

de asemenea, pentru a determina
tratamentul de care ar fi beneficiat SGD
daca institutia ar fi intrat in procedura
obisnuiti de insolventi. In al doilea rand,
cuantumul contributiei SGD care vizeaza
acoperirea diferentei dintre activele si
datoriile care urmeaza sa fie transferate
unui cumpdrator sau unei institutii-punte
nu ar trebui sd depaseasca diferenta dintre
activele transferate si depozitele si pasivele
transferate cu acelasi rang de prioritate sau
cu un rang de prioritate superior in caz de
insolventa decat depozitele respective.
Acest lucru ar garanta ca se recurge la
contributia SGD numai in scopul de a evita
impunerea de pierderi deponentilor
eligibili, daca este cazul, si nu pentru a i
proteja pe creditorii cu rang inferior
depozitelor eligibile in cadrul procedurii de
insolventa. Cu toate acestea, suma dintre
contributia SGD pentru acoperirea
diferentei dintre active si datorii si
contributia SGD la fondurile proprii ale
entitatii beneficiare nu ar trebui sa
depaseasca costul rambursarilor efectuate
catre deponentii acoperiti, calculat in
conformitate cu testul celui mai mic cost.

Or. en

Justificare

Sprijina introducerea unui sistem pe doua niveluri, care sa asigure echilibrul just intre
cresterea capacitatii SGD dupa un test al celui mai mic cost si controlul hazardului moral
asociat cu marii depundtori, care ar trebui tratati ca orice alt mare investitor negarantat.

Amendamentul 142
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 45
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Textul propus de Comisie

(45) Ar trebui sa se precizeze ca SGD eliminat
poate contribui la un transfer de pasive,
altele decdt depozitele acoperite, in
contextul unei rezolutii numai dacd
autoritatea de rezolutie ajunge la
concluzia cd depozitele, altele decit
depozitele acoperite, nu pot face obiectul
recapitalizarii interne §i nici nu pot
ramdne in institutia reziduala aflatd in
rezolutie care va fi lichidata. In special,
autoritatii de rezolutie ar trebui sd i se
permitd sa evite alocarea pierderilor cdatre
depozitele respective in cazul in care
excluderea este strict necesard si
proportionald pentru a mentine
continuitatea functiilor critice si a liniilor
de activitate esentiale sau, daca este
necesar, pentru a evita contagiunea si
instabilitatea financiara pe scara largd,
care ar putea cauza o perturbare grava a
economiei Uniunii sau a unui stat
membru. Aceleasi motive ar trebui sa se
aplice includerii in transferul cditre un
cumpadrdator sau cdtre o institutie-punte a
datoriilor care pot face obiectul
recapitalizarii interne cu un rang de
prioritate inferior celui al depozitelor. In
acest caz, transferul datoriilor care pot
face obiectul recapitalizdrii interne nu ar
trebui sa fie sprijinit de contributia SGD.
In cazul in care este necesar un sprijin
financiar pentru transferul acestor datorii
care pot face obiectul recapitalizdrii
interne, sprijinul respectiv ar trebui sd fie
Sfurnizat prin mecanismul de finantare a
rezolutiei.

Justificare

Amendamentul

Or. en

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie

respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la

depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

depozitelor.
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Amendamentul 143
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Considerentul 46

Textul propus de Comisie

(46)  Avdnd in vedere posibilitatea de a eliminat

utiliza SGD in cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sd se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luati in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate in rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumata cu
contributia adusa de SGD, se ridica la cel
putin 8 % din totalul datoriilor, inclusiv
Sfondurile proprii ale institutiei, aceasta
din urma ar trebui s poata avea acces la
mecanismul de finantare a rezolutiei
pentru a primi finantare suplimentard,
daca acest lucru este necesar pentru a
asigura o rezolutie eficace in conformitate
cu obiectivele rezolutiei. In cazul in care
aceste conditii sunt indeplinite,
contributia SGD ar trebui sd se limiteze la
cuantumul necesar pentru a permite
accesul la mecanismul de finantare a
rezolutiei. Pentru a se asigura cd rezolutia
continud sd fie finantatd in principal din
resursele interne ale institutiei si pentru a
reduce la minimum denaturdarile
concurentei, ar trebui sa se prevada
posibilitatea de a utiliza contributia SGD
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei numai in cazul
institutiilor pentru care planul de
rezolutie sau planul de rezolutie a
grupului nu prevede lichidarea lor
ordonatd in caz de intrare in dificultate,
avdnd in vedere ci MREL a fost stabilita
de autoritdtile de rezolutie pentru aceste
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Amendamentul
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institutii la un nivel care include atat
absorbtia pierderilor, cdt si cuantumaurile
recapitalizarii.

Amendamentul 144
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Considerentul 46

Textul propus de Comisie

(46)  Avind in vedere posibilitatea de a eliminat

utiliza SGD in cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sd se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luati in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate in rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumata cu
contributia adusa de SGD, se ridica la cel
putin 8 % din totalul datoriilor, inclusiv
Sfondurile proprii ale institutiei, aceasta
din urma ar trebui s poata avea acces la
mecanismul de finantare a rezolutiei
pentru a primi finantare suplimentard,
daca acest lucru este necesar pentru a
asigura o rezolutie eficace in conformitate
cu obiectivele rezolutiei. In cazul in care
aceste conditii sunt indeplinite,
contributia SGD ar trebui sa se limiteze la
cuantumul necesar pentru a permite
accesul la mecanismul de finantare a
rezolutiei. Pentru a se asigura cd rezolutia
continud sd fie finantatd in principal din
resursele interne ale institutiei si pentru a
reduce la minimum denaturarile
concurentei, ar trebui sd se prevadd
posibilitatea de a utiliza contributia SGD
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei numai in cazul
institutiilor pentru care planul de
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Or. en

Amendamentul
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rezolutie sau planul de rezolutie a
grupului nu prevede lichidarea lor
ordonatd in caz de intrare in dificultate,
avdnd in vedere cid MREL a fost stabilitd
de autoritatile de rezolutie pentru aceste
institutii la un nivel care include atat
absorbtia pierderilor, cdt si cuantumaurile
recapitalizarii.

Or. en

Justificare

Propunerea de a mari cofinantarea cu ajutorul fondurilor de garantare a depozitelor trebuie
respinsd. In special in legdturd cu propunerea de a extinde protectia deponentilor la
depozitele negarantate — ceea ce contravine mandatului — acest lucru poate avea efecte grave
asupra cerintelor de finantare si poate duce la epuizarea fondurilor sistemelor de garantare a

depozitelor.

Amendamentul 145
Martin Schirdewan

Propunere de directiva
Considerentul 46

Textul propus de Comisie

(46)  Avand in vedere posibilitatea de a
utiliza SGD in cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sd se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luata in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate In rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumata cu
contributia adusa de SGD, se ridica la cel
putin 8 % din totalul datoriilor, inclusiv
fondurile proprii ale institutiei, aceasta din
urma ar trebui s poatd avea acces la
mecanismul de finantare a rezolutiei pentru
a primi finantare suplimentard, daca acest
lucru este necesar pentru a asigura o
rezolutie eficace in conformitate cu
obiectivele rezolutiei. In cazul in care
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Amendamentul

(46)  In cazul in care contributia
actionarilor si a creditorilor institutiei aflate
in rezolutie prin reduceri, reducerea valorii
contabile sau conversia datoriilor acestora
se ridica la cel putin 8 % din totalul
datoriilor, cu tot cu fondurile proprii ale
institutiei, acesteia din urma ar trebui sa i
se dea acces la mecanismul de finantare a
rezolutiei pentru a primi alte fonduri, daca
este necesar pentru reusita rezolutiei,
mdsuratd in raport cu obiectivele sale.
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aceste conditii sunt indeplinite,
contributia SGD ar trebui sd se limiteze la
cuantumul necesar pentru a permite
accesul la mecanismul de finantare a
rezolutiei. Pentru a se asigura cd rezolutia
continud sd fie finantatd in principal din
resursele interne ale institutiei si pentru a
reduce la minimum denaturarile
concurentei, ar trebui sd se prevadd
posibilitatea de a utiliza contributia SGD
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei numai in cazul
institutiilor pentru care planul de
rezolutie sau planul de rezolutie a
grupului nu prevede lichidarea lor
ordonatd in caz de intrare in dificultate,
avdnd in vedere cid MREL a fost stabiliti
de autoritatile de rezolutie pentru aceste
institutii la un nivel care include atit
absorbtia pierderilor, cdt si cuantumurile
recapitalizarii.

Amendamentul 146
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Considerentul 46

Textul propus de Comisie

(46)  Avand in vedere posibilitatea de a
utiliza SGD in cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sd se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luati in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate n rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumatda cu
contributia adusd de SGD, se ridica la cel
putin 8 % din totalul datoriilor, inclusiv
fondurile proprii ale institutiei, aceasta din
urma ar trebui sa poatd avea acces la
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Or. en

Amendamentul

(46)  Avand in vedere posibilitatea de a
apela la SGD in procedura de rezolutie,
trebuie lamurit faptul ca contributia din
SGD nu se ia in considerare cind se
calculeazai cerintele pentru a avea acces la
mecanismele de finantare a rezolutiei.
Numai dacd contributia actionarilor si a
creditorilor institutiei aflate in rezolutie
prin reduceri, reducerea valorii contabile
sau conversia datoriilor acestora se ridica
la cel putin 8 % din totalul datoriilor, cu fot
cu fondurile proprii ale institutiei, acesteia
din urma ar trebui sa i se dea acces la
mecanismul de finantare a rezolutiei pentru
a primi alte fonduri, daca este necesar
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mecanismul de finantare a rezolutiei pentru
a primi finantare suplimentard, dacd acest
lucru este necesar pentru a asigura o
rezolutie eficace in conformitate cu
obiectivele rezolutiei. In cazul in care
aceste conditii sunt indeplinite,
contributia SGD ar trebui si se limiteze la
cuantumul necesar pentru a permite
accesul la mecanismul de finantare a
rezolutiei. Pentru a se asigura cd rezolutia
continud sa fie finantata in principal din
resursele interne ale institutiei si pentru a
reduce la minimum denaturarile
concurentei, ar trebui sa se prevada
posibilitatea de a utiliza contributia SGD
pentru a asigura accesul la mecanismele
de finantare a rezolutiei numai in cazul
institutiilor pentru care planul de rezolutie
sau planul de rezolutie a grupului nu
prevede lichidarea lor ordonatdi in caz de
intrare in dificultate, avind in vedere cd
MREL a fost stabilita de autorititile de
rezolutie pentru aceste institutii 1a un nivel
care include atat absorbtia pierderilor, cat
si cuantumurile recapitalizarii.

Amendamentul 147
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 46

Textul propus de Comisie

(46)  Avand in vedere posibilitatea de a
utiliza SGD 1n cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sa se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luatd in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate 1n rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumatda cu
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pentru reusita rezolutiei, masuratd in
raport cu obiectivele sale. Pentru a se
asigura ca rezolutia continud sa fie
finantata 1n principal din resursele interne
ale institutiei si pentru a denatura cit mai
putin posibil concurenta, ramdne extrem
de important ca autoritdtile de rezolutie
pentru institutiile respective sda stabileasca
MREL la un nivel care sa garanteze cd
rezolutia ramdne fezabila.

Or. en

Amendamentul

(46) Avand in vedere posibilitatea de a
utiliza SGD 1n cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sa se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luatd in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. Dacd SGD riscd sa
ramdnd fard lichiditati si contributia
actionarilor si a creditorilor institutiei aflate
in rezolutie prin reduceri, reducerea valorii
contabile sau conversia datoriilor acestora,
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contributia adusa de SGD, se ridica la cel
putin 8 % din totalul datoriilor, inclusiv
fondurile proprii ale institutiei, aceasta din
urma ar trebui sd poatd avea acces la
mecanismul de finantare a rezolutiei pentru
a primi finantare suplimentard, dacd acest
lucru este necesar pentru a asigura o
rezolutie eficace in conformitate cu
obiectivele rezolutiei. In cazul in care
aceste conditii sunt Indeplinite, contributia
SGD ar trebui sa se limiteze la cuantumul
necesar pentru a permite accesul la
mecanismul de finantare a rezolutiei.
Pentru a se asigura ca rezolutia continua sa
fie finantata in principal din resursele
interne ale institutiei si pentru a reduce la
minimum denaturdrile concurentei, ar
trebui sd se prevada posibilitatea de a
utiliza contributia SGD pentru a asigura
accesul la mecanismele de finantare a
rezolutiel numai in cazul institutiilor pentru
care planul de rezolutie sau planul de
rezolutie a grupului nu prevede lichidarea
lor ordonata in caz de intrare in dificultate,
avand in vedere ca MREL a fost stabilita
de autoritatile de rezolutie pentru aceste
institutii la un nivel care include atat
absorbtia pierderilor, cat si cuantumurile
recapitalizarii.

se ridica la cel putin 8 % din totalul
datoriilor, cu tot cu fondurile proprii ale
institutiel, acesteia din urma ar trebui sa i
se dea acces la mecanismul de finantare a
rezolutiei pentru a primi alte fonduri, daca
este necesar pentru reusita rezolutiei,
mdsuratd in raport cu obiectivele sale, cu
acordul autoritatilor de rezolutie. Daca
sunt indeplinite aceste conditii, contributia
din SGD ar trebui sa fie initial limitatd la
cuantumul necesar pentru a permite accesul
la mecanismul de finantare a rezolutiei si
ar trebui completata ulterior, pe o
perioadd de timp adecvatd, cu cuantumul
necesar pentru rambursarea contributiei
aduse de mecanismul de finantare a
rezolutiei. Pentru a se asigura cd rezolutia
continud sa fie finantatd in principal din
resursele interne ale institutiei si pentru a
reduce la minimum denaturarile
concurentei, ar trebui sa se prevada
posibilitatea de a utiliza contributia SGD
pentru a asigura accesul la mecanismele de
finantare a rezolutiei numai in cazul
institutiilor pentru care planul de rezolutie
sau planul de rezolutie a grupului nu
prevede lichidarea lor ordonata in caz de
intrare in dificultate, avand in vedere ca
MREL a fost stabilita de autoritatile de
rezolutie pentru aceste institutii la un nivel
care include atat absorbtia pierderilor, cat
si cuantumurile recapitalizarii.

Or. en

Justificare

OPTION 1 : Bridge in liquidity support to the DGS: (Low level of ambition in CMDI package
to harmonize crisis management) : The bridge needs to be negotiated hand in hand with the
level of ambition on the rest of the review. If there is support for a material expansion of the
scope of resolution, for a robust MREL requirement for new transfer tool with market exit,
and further conditionalities on the alternative and preventive measures that have been used in
the past to circumvent resolution, then it would be appropriate to introduce a loss sharing
mechanism to offset part of the cost of the LCT intervention of the DGS with the support of the

resolution financing arrangement/SRF.
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Amendamentul 148
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Considerentul 46

Textul propus de Comisie

(46) Avand 1n vedere posibilitatea de a
utiliza SGD 1n cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sa se precizeze mai
in detaliu modul in care contributia SGD
poate fi luatd in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate In rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumata cu contributia
adusa de SGD, se ridica la cel putin 8 %
din totalul datoriilor, inclusiv fondurile
proprii ale institutiei, aceasta din urma ar
trebui sd poata avea acces la mecanismul
de finantare a rezolutiei pentru a primi
finantare suplimentara, daca acest lucru
este necesar pentru a asigura o rezolutie
eficace in conformitate cu obiectivele
rezolutiei. In cazul in care aceste conditii
sunt indeplinite, contributia SGD ar trebui
sa se limiteze la cuantumul necesar pentru
a permite accesul la mecanismul de
finantare a rezolutiel. Pentru a se asigura
cd rezolutia continud sa fie finantata n
principal din resursele interne ale institutiei
si pentru a reduce la minimum
denaturdrile concurentei, ar trebui sa se
prevada posibilitatea de a utiliza
contributia SGD pentru a asigura accesul la
mecanismele de finantare a rezolutiei
numai in cazul institutiilor pentru care
planul de rezolutie sau planul de rezolutie a
grupului nu prevede lichidarea lor ordonata
in caz de intrare in dificultate, avind in
vedere ci MREL a fost stabilitd de
autoritatile de rezolutie pentru aceste
institutii la un nivel care include atat
absorbtia pierderilor, cat si cuantumurile
recapitalizarii.
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Amendamentul

(46)  Avand 1n vedere posibilitatea de a
utiliza SGD 1n cadrul procedurii de
rezolutie, este necesar sa se precizeze mai
in detaliu modul 1n care contributia SGD
poate fi luatd in considerare la calcularea
cerintelor de acces la mecanismele de
finantare a rezolutiei. In cazul in care
contributia actionarilor si a creditorilor
institutiei aflate In rezolutie prin reduceri,
reducerea valorii contabile sau conversia
datoriilor acestora, insumata cu contributia
adusa de SGD, se ridica la cel putin 8 %
din totalul datoriilor, inclusiv fondurile
proprii ale institutiei, aceasta din urma ar
trebui sa poata avea acces la mecanismul
de finantare a rezolutiei pentru a primi
finantare suplimentara, daca acest lucru
este necesar pentru a asigura o rezolutie
eficace in conformitate cu obiectivele
rezolutiei. Dacd sunt indeplinit aceste
conditii, contributia SGD ar trebui sa se
limiteze la cuantumul necesar pentru a
permite accesul la mecanismul de finantare
a rezolutiei si pentru a proteja depozitele
garantate dacd nu au fost protejate de
recapitalizarea internd. Pentru ca
rezolutia sa fie finantatd in continuare in
principal din resursele interne ale institutiei
si pentru a denatura céit mai putin
concurenta, ar trebui sa se prevada
posibilitatea de a apela la contributia SGD
pentru a asigura accesul la mecanismele de
finantare a rezolutiei numai in cazul
institutiilor pentru care planul de rezolutie
sau planul de rezolutie a grupului nu
prevede lichidarea lor ordonata in caz de
faliment, cu conditia ca MREL sa fi fost
stabilitd de autoritatile de rezolutie pentru
aceste institutii la un nivel care include atat
absorbtia pierderilor, cat si cuantumurile
recapitalizarii §i numai in cazurile in care
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institutia in cauzd a fost conforma cel
putin o datd sub toate capitolele cu
cerintele REL.

Or. en
Justificare

OPTIUNEA 2: Punte de legatura in partajarea pierderilor intre SGD si RF/FUR: (Nivel
ridicat de ambitie in pachetul CMDI pentru a armoniza gestionarea crizelor): Puntea trebuie
negociata in paralel cu nivelul de ambitie dorit pentru restul revizuirii. Daca nivelul de
ambitie pentru restul pachetului este mai limitat, atunci interventia RF/FUR in temeiul puntii
ar trebui sa fie conceputa ca o injectie de lichiditati pentru SGD-ul in cauza, care ar trebui sa
ramburseze RF/FUR dupa o anumita perioada de timp.

Amendamentul 149
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie Amendamentul
(35) «functii critice» Inseamna activitati, (35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror Intrerupere servicii sau operatiuni a cdror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe ar putea provoca, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor state membre, perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reala sau la esentiale pentru economia reald sau
perturbarea stabilitatii financiare la nivel perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza national sau o perturbare de mare
dimensiunii, a cotei de piata, a amploare la nivel regional, din cauza
interconexiunilor externe si interne, a mdrimii, cotei de piatd, interconexiunilor
complexitatii sau a activitatilor externe si interne, complexitdtii sau
transfrontaliere ale unei institutii sau ale activitatilor transfrontaliere ale unei
unui grup, mai ales avind in vedere institutii sau ale unui grup, un aspect
caracterul substituibil al respectivelor extrem de important fiind daca
activitati, servicii sau operatiuni; respectivele activitati, servicii sau

operatiuni pot fi inlocuite; In sensul
acestui punct, nivelul regional ar trebui
inteles cu trimitere la unitdtile teritoriale
de nivel 1 sau 2 din Nomenclatorul
unitatilor teritoriale de statistica (nivelul
NUTS 1 sau 2) in sensul Regulamentului
(CE) nr. 1059/2003 al Parlamentului
European si al Consiliului*;
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* Regulamentul (CE) nr. 1059/2003 al
Parlamentului European si al Consiliului
din 26 mai 2003 privind instituirea unui
nomenclator comun al unitditilor
teritoriale de statistica (NUTS) (JO L 154,
21.6.2003, p. 1).

Or. en
Amendamentul 150
Engin Eroglu
Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b
Directiva 2014/59/UE
Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati, (35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror Intrerupere servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe ar putea provoca, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor state membre, perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reala sau la esentiale pentru economia reald sau
perturbarea stabilitatii financiare la nivel perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza national sau o perturbare a serviciilor la
dimensiunii, a cotei de piata, a nivel regional care atrage dupa sine un
interconexiunilor externe si interne, a risc material de crizd sistemica la nivel
complexitatii sau a activitatilor national, din cauza mdrimii, cotei de piata,
transfrontaliere ale unei institutii sau ale interconexiunilor externe si interne,
unui grup, mai ales avdnd in vedere complexitatii sau activitatilor
caracterul substituibil al respectivelor transfrontaliere ale unei institutii sau ale
activitati, servicii sau operatiuni; unui grup, un aspect extrem de important

fiind daca respectivele activitati, servicii
sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en
Justificare

Stabilitatea financiara nu prea poate fi afectata doar la nivel regional. Ce ar trebui luat in
calcul in schimb sunt perturbarile unor functii critice la nivel regional, care ar putea duce in
cele din urma la o criza sistemica [definita la articolul 2 alineatul (1) punctul 30 din directiva
privind redresarea si rezolutia institutiilor bancare].
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Amendamentul 151
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror Intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reala sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avind in vedere
caracterul substituibil al respectivelor
activitati, servicii sau operatiuni;

Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea provoca, intr-unul sau mai multe
state membre, perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau o perturbare a serviciilor la
nivel regional care atrage dupa sine un
risc material de criza sistemicd la nivel
national, din cauza mdrimii, cotei de piata,
interconexiunilor externe si interne,
complexitatii sau activitdtilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, un aspect extrem de important
fiind daca respectivele activitati, servicii
sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en

Justificare

Stabilitatea financiara ca atare nu poate fi cu adevarat afectata la nivel regional. De ar
trebui avut grija in schimb sunt perturbarile unor functii critice la nivel regional, care ar
putea duce in cele din urma la o criza sistemica [definita la articolul 2 alineatul (1) punctul
30 din directiva privind redresarea si rezolutia institutiilor bancare].

Amendamentul 152
Ralf Seekatz

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie

(35) «functii critice» ITnseamna activitati,
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Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
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servicii sau operatiuni a caror Intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reala sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avind in vedere
caracterul substituibil al respectivelor
activitati, servicii sau operatiuni;

Amendamentul 153
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b

Directiva 2014/59/UE
Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avind in vedere
caracterul substituibil al respectivelor
activitdti, servicii sau operatiuni;
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servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea provoca, intr-unul sau mai multe
state membre, perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau o perturbare la nivel regional
de o amploare alarmantd din perspectiva
statelor membre, din cauza dimensiunii, a
cotei de piatd, a interconexiunilor externe
si interne, a complexitatii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, un aspect extrem de important
fiind daca respectivele activititi, servicii
sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en

Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii, @ importantei relative a
unui sector economic anume sau a
activitatilor transfrontaliere ale unei
institutii sau ale unui grup, un aspect
extrem de important fiind daca
respectivele activitati, servicii sau
operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en
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Amendamentul 154
Othmar Karas

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati, (35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza unional sau national, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii sau a activitatilor complexitatii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avdnd in vedere unui grup, un aspect extrem de important
caracterul substituibil al respectivelor fiind daca respectivele activititi, servicii
activitati, servicii sau operatiuni, sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en

Justificare
Functiile critice ar trebui sa se limiteze la stabilitatea financiara la nivel unional sau
national, nu la nivel regional.
Amendamentul 155
Markus Ferber
Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b
Directiva 2014/59/UE
Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35
Textul propus de Comisie Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati, (35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, Intr-unul sau mai multe ar putea conduce, Intr-unul sau mai multe
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state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reala sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avind in vedere
caracterul substituibil al respectivelor
activitati, servicii sau operatiuni;

state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national, din cauza dimensiunii, a cotei de
piata, a interconexiunilor externe si interne,
a complexitatii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, un aspect extrem de important
fiind daca respectivele activititi, servicii
sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en

Justificare

Rezolutia ar trebui sa se limiteze la situatiile in care este amenintata stabilitatea financiara.

Amendamentul 156
Martin Schirdewan

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b

Directiva 2014/59/UE
Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitdtii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avind in vedere
caracterul substituibil al respectivelor
activitdti, servicii sau operatiuni;
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Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national, din cauza dimensiunii, a cotei de
piatd, a interconexiunilor externe si interne,
a complexitatii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, un aspect extrem de important
fiind daca respectivele activitati, servicii
sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en
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Amendamentul 157
Joachim Schuster

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera b

Directiva 2014/59/UE
Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 35

Textul propus de Comisie

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror Intrerupere
ar putea conduce, Intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reala sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national sau regional, din cauza
dimensiunii, a cotei de piata, a
interconexiunilor externe si interne, a
complexitatii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, mai ales avind in vedere
caracterul substituibil al respectivelor
activitati, servicii sau operatiuni;

Amendamentul 158
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Amendamentul

(35) «functii critice» Inseamna activitati,
servicii sau operatiuni a caror intrerupere
ar putea conduce, Intr-unul sau mai multe
state membre, la perturbarea serviciilor
esentiale pentru economia reald sau la
perturbarea stabilitatii financiare la nivel
national, din cauza dimensiunii, a cotei de
piatd, a interconexiunilor externe si interne,
a complexitatii sau a activitatilor
transfrontaliere ale unei institutii sau ale
unui grup, un aspect extrem de important
fiind daca respectivele activititi, servicii
sau operatiuni pot fi inlocuite;

Or. en

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera da (noua)

Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 90 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

(da) se introduce urmdatorul punct:

(90a) ,,sucursala semnificativa” inseamnd
o sucursald a unei institutii de credit care
a fost consideratd semnificativd in
conformitate cu articolul 51 din Directiva
2013/36/UE;

Or. en
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Amendamentul 159
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera e
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 93 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(93a) «depozit» inseamnad, in sensul eliminat
articolelor 108 si 109, depozit astfel cum

este definit la articolul 2 alineatul (1)

punctul 3 din Directiva 2014/49/UE;

Or. en
Justificare

Daca nu exista un sistem de preferinte generale pe un singur nivel pentru deponenti,
trimiterile la dispozitiile existente sunt suficiente.

Amendamentul 160
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera ea (noua)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 93 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ea) se introduce urmdtorul punct:

(93b) ,,total pasive, inclusiv fonduri
proprii” inseamnd totalul pasive, potrivit
definitiei din sectiunea 3 din Directiva
86/635/CEE a Consiliului sau definitiei
din Standardele Internationale de
Raportare Financiard mentionate in
Regulamentul (CE) nr. 1606/2002 al
Parlamentului European si al Consiliului,
inclusiv fondurile proprii, definite la
articolul 4 alineatul (1) punctul (118) din
Regulamentul (UE) nr. 575/2013, in cazul
institutiilor care gestioneazd credite
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promotionale, excluzind pasivele
institutiei intermediare fata de banca
initiatoare sau fatd de o altd bancd de
promovare sau fatd de o altd institutie
intermediara si pasivele bdncii care
acorda credite promotionale fata de
sursele sale de finantare, in mdsura in
care cuantumul pasivelor respective
corespunde creditelor promotionale ale
institutiei respective;

Or. en
Justificare

Modificari ale definitiilor la ,, total pasive, inclusiv fonduri proprii”, ,,banca de promovare”,
,,credit promotional” §i ,,institutie intermediara”’; a se citi in coroborare: se exclud din
calculul MREL pasivele pasate mai departe generate de creditele promotionale.

Amendamentul 161
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera ea (noua)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 97 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ea) se introduce urmdtorul punct:

(97a) «depozit retail» inseamnd un depozit
detinut de o persoand fizica sau de o
intreprindere mica si mijlocie definita la
articolul 3 punctele 2 si 3 din Directiva

2013/34/UE;
Or. en
Amendamentul 162
Markus Ferber, Herbert Dorfmann
Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 — litera eb (noud)
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Directiva 2014/59/UE
Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 93 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(eb)  se introduce urmdtorul punct:

(93c) ,bancdi de promovare” inseamnd
orice intreprindere sau entitate creatd de
un stat membru, de o administratie
centrald sau regionald, care acordd
credite promotionale pe baza
neconcurentiald si fara scop lucrativ,
pentru a promova obiectivele de politica
publica ale administratiei respective, cu
conditia ca administratia respectivd sa
aiba obligatia de a proteja baza
economicd a intreprinderii sau a entitatii
si de a mentine viabilitatea acesteia pe
durata existentei sale ori ca cel putin

90 % din finantarea sa initiala sau din
creditele promotionale pe care le acorda
sd fie garantate in mod direct sau indirect
de administratia centrald sau regionala a
statului membru respectivy

Or. en
Justificare

Modificarile definitiilor privind ,, totalul datoriilor, inclusiv fondurile proprii”, ,,banca de
promovare”, ,, credit promotional” §i ,, institutie intermediara” se citesc in coroborare: se
exclud din calculul MREL datoriile de tip pass-through generate de creditele promotionale.

Amendamentul 163
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera eb (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 97 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(eb)  se introduce urmdtorul punct:

(97b) «depozit institutional pentru plati si
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decontari» inseamnda un depozit detinut de
o0 persoand juridicd, care are toate
caracteristicile urmadtoare:

(a) trebuie pldtit la valoarea nominaldi la
cerere;

(b) poate sa asigure servicii de plata si de
decontare;

(c) nu este purtator de dobdnda;

(d) nu este un instrument financiar in
sensul articolului 4 alineatul (1) punctul
15 din Directiva 2014/65/UE;

Or. en

Amendamentul 164
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera ec (noua)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 93 d (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ec)  se introduce urmdtorul punct:

(93d) ,,credit promotional” inseamnd un
imprumut acordat de o banca de
promovare sau prin intermediul unei
banci intermediare, pe baza
neconcurentiald si fara scop lucrativ,
pentru a promova obiectivele de politica
publica ale administratiei centrale sau
regionale dintr-un stat membru;

Or. en
Justificare
Modificarile definitiilor privind ,, totalul datoriilor, inclusiv fondurile proprii”, ,,banca de

promovare”, ,, credit promotional” §i ,,institutie intermediara” se citesc in coroborare: se
exclud din calculul MREL datoriile de tip pass-through generate de creditele promotionale.
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Amendamentul 165
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera ec (noua)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 97 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ec)  se introduce urmdtorul punct:

(97¢) «alt depozit institutional) inseamnd
un depozit detinut de o persoand juridicd
care nu este un depozit institutional
pentru plati si decontari;

Or. en

Amendamentul 166
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 1 - litera ed (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 2 — alineatul 1 — punctul 93 e (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ed) se introduce urmdatorul punct:

(93e) , institutie intermediarda” inseamnd
o institutie de credit care intermediaza
acordarea de credite promotionale, cu
conditia sa nu le acorde cu titlu de credit
unui consumator final;”

Or. en
Justificare
Modificarile definitiilor privind ,, totalul datoriilor, inclusiv fondurile proprii”, ,, banca de

promovare”, ,, credit promotional” §i ,, institutie intermediara” se citesc in coroborare: se
exclud din calculul MREL datoriile de tip pass-through generate de creditele promotionale.
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Amendamentul 167
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2
Directiva 2014/59/UE

Articolul 5 — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

In absenta modificirilor mentionate la
primul paragraf'in termen de 12 luni de la
ultima actualizare anuala a planului de
redresare, autorititile competente pot
acorda in mod exceptional, pdna la
urmadatoarea perioada de 12 luni, derogari
de la obligatia de a actualiza planul de
redresare.

Amendamentul 168
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2
Directiva 2014/59/UE

Articolul 5 — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

In absenta modificarilor mentionate la
primul paragraf in termen de 12 luni de la
ultima actualizare anuala a planului de
redresare, autoritdtile competente pot
acorda In mod exceptional, pand la
urmatoarea perioadd de 12 luni, derogéri de
la obligatia de a actualiza planul de
redresare.

Amendamentul 169
Engin Eroglu

PE754.692v01-00
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Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

In absenta modificarilor mentionate la
primul paragraf in termen de 12 luni de la
ultima actualizare anuald a planului de
redresare, autoritdtile competente acorda in
mod exceptional, pand la urmatoarea
perioada de 12 luni, derogari de la obligatia
de a actualiza planul de redresare.

Or. en
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Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2
Directiva 2014/59/UE

Articolul 5 — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

In absenta modificarilor mentionate la In absenta modificarilor mentionate la
primul paragraf in termen de 12 luni de la primul paragraf in termen de 12 luni de la
ultima actualizare anuala a planului de ultima actualizare anuald a planului de
redresare, autoritdtile competente pot redresare, autoritdtile competente acorda in
acorda In mod exceptional, pand la mod exceptional, pand la urmatoarea
urmatoarea perioada de 12 luni, derogari de perioada de 12 luni, derogari de la obligatia
la obligatia de a actualiza planul de de a actualiza planul de redresare.
redresare.

Or. en

Justificare

Ar fi mai oportun ca cerinta prevazuta la articolul 5 alineatul (2) al doilea paragraf din
proiectul de directiva privind redresarea si rezolutia institutiilor bancare sa fie obligatorie, si
nu discretionara.

Amendamentul 170
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2
Directiva 2014/59/UE

Articolul 5 — alineatul 3 — litera ca (noud)
Textul propus de Comisie Amendamentul
(ca)  sprijin din partea unui sistem de

garantare a depozitelor, indiferent de
forma interventiei.

Or. en
Justificare

Planurile de redresare nu trebuie sa presupuna nicio forma de sprijin extern si ar trebui
incluse, de asemenea, masuri preventive privind SGD care nu intra in domeniul de aplicare al
articolului 32c, pentru a mentine conditiile de concurenta echitabile.
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Amendamentul 171
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2
Directiva 2014/59/UE

Articolul 5 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Planurile de redresare prevad, dupa
caz, o analiza a modului si a momentului in
care institutia poate solicita, In conditiile
prevazute in plan, accesul la facilitatile
oferite de banca centrala care nu sunt
excluse din domeniul de aplicare al
planului de redresare in temeiul alineatului
(3) st identifica acele active care ar putea fi
considerate drept garantii.

Amendamentul 172
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2 a (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 5 — alineatul 8

Textul in vigoare

Statele membre pot prevedea ca autoritatile
competente s aiba competenta de a
solicita unei institutii sa pastreze evidente
detaliate ale contractelor financiare la care
este parte.

PE754.692v01-00
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Amendamentul

4. Planurile de redresare prevad, dupa
caz, o analiza a modului si a momentului in
care institutia poate solicita, In conditiile
prevazute in plan, accesul la facilitatile
oferite de banca centrala care nu sunt
excluse din domeniul de aplicare al
planului de redresare in temeiul alineatului
(3) si identifica periodic, cel putin o datd
pe trimestru, acele active care ar putea fi
considerate drept garantii.

Or. en

Amendamentul

(2a) la articolul 5, alineatul (8) se
inlocuieste cu urmdatorul text:

Statele membre prevdid ca autoritdtile
competente s aiba competenta de a
solicita unei institutii sa pastreze evidente
detaliate ale contractelor financiare la care
este parte.

»
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Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:32014L0059)

Amendamentul 173
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2 b (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 5 — alineatul 10 a (nou)

Propunerea Comisiei

Amendamentul

(2b)  la articolul 5, se adauga urmatorul
alineat (10a):

»10a. ABE elaboreazd proiecte de
standarde tehnice de reglementare care
precizeaza metodologia conform careia se
constata deteriorarea semnificativi a
situatiei financiare mentionate la
alineatul (1) si modificarea structurii
Jjuridice sau organizationale a institutiei, a
activitatii sale economice sau a situatiei
sale financiare, conform alineatului (2).
ABE prezinta Comisiei proiectele de
standarde tehnice de reglementare in
cauzd in termen de 6 luni [a se introduce
data: 12 dupa intrarea in vigoare a
prezentei directive]. Se deleagd Comisiei
competenta de a adopta standardele
tehnice de reglementare mentionate la
primul paragraf, in conformitate cu
articolele 10-14 din Regulamentul (UE)
nr. 1093/2010.

»

Or. en
(Directiva 2014/59/UE)
Amendamentul 174
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE
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Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2 ¢ (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 6 — alineatul 2 — litera a

Textul in vigoare

(a) in mod rezonabil, este probabil ca
punerea in aplicare a masurilor propuse in
aceste planuri sa pastreze sau sa
restabileasca viabilitatea si pozitia
financiard a institutiei sau a grupului,
tinand seama de masurile pregatitoare pe
care institutia le-a luat sau a planificat sa le
ia;

Amendamentul

(2c) La articolul 6 alineatul (2), litera
(a) se inlocuieste cu urmatorul text:

» (@) in mod rezonabil, este probabil ca
punerea in aplicare a masurilor propuse in
aceste planuri sa pastreze sau sa
restabileasca, intr-un interval de timp
rezonabil, viabilitatea, lichiditatea si
pozitia financiard a institutiei sau a
grupului, tindnd seama de masurile
pregatitoare pe care institutia le-a luat sau a
planificat sa le ia;

»

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:32014L0059)

Amendamentul 175
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 2 d (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 6 — alineatul 4

Textul in vigoare

4. Autoritatea competenta transmite planul
de redresare autoritatii de rezolutie.
Autoritatea de rezolutie poate examina
planul de redresare pentru a identifica daca
acesta contine mdsuri care ar putea avea un
solutionare a institutiei si poate face
recomandari autoritdtii competente cu
privire la aceste aspecte.
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Amendamentul

(2d) La articolul 6, alineatul (4) se
inlocuieste cu urmdatorul text:

4, Autoritatea competenta transmite
planul de redresare autoritdtii de rezolutie.
Autoritatea de rezolutie examineazd planul
de redresare pentru a identifica daca acesta
contine masuri care ar putea avea un
solutionare a institutiei si poate face
recomandari autoritdtii competente cu
privire la aceste aspecte.
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Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:32014L0059)

Amendamentul 176

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 3 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

3) La articolul 6, alineatul (5) se
inlocuieste cu urmatorul text:

Amendamentul 177
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 3
Directiva 2014/59/UE

Articolul 6 — alineatul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care autoritatea
competentd apreciaza ca planul de
redresare prezinta deficiente majore sau ca
exista obstacole majore in calea punerii
sale 1n aplicare, aceasta informeaza
institutia sau intreprinderea-mama a
grupului in legdtura cu evaluarea sa si i
solicitd institutiel s prezinte, in termen de
trei luni, ce poate fi prelungit cu o luna cu
acordul autoritatii, un plan revizuit,
indicand modul in care aceste deficiente
sau obstacole au fost abordate.

AM\1287803R0O.docx
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Amendamentul

3) La articolul 6 alineatul (5), primul

paragraf se inlocuieste cu urmatorul text:

Or. en

Amendamentul

5. In cazul in care autoritatea
competentd apreciaza ca planul de
redresare prezinta deficiente majore sau ca
exista obstacole majore in calea punerii
sale in aplicare ori in cazul in care
autoritatea de rezolutie face
recomandirile mentionate la alineatul (4),
autoritatea competentd informeaza
institutia sau intreprinderea-mama a
grupului in legaturd cu evaluarea sa si i1
solicitd institutiei s prezinte, in termen de
o0 lund, ce poate fi prelungit cu o luna cu
acordul autoritatii, un plan revizuit,
indicand modul in care aceste deficiente
sau obstacole au fost abordate.
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Amendamentul 178
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 3 a (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 6 — alineatul 6

Textul in vigoare

6. In cazul in care institutia nu prezinti un
plan de redresare revizuit sau autoritatea
competenta stabileste ca planul de
redresare revizuit nu solutioneaza in mod
adecvat deficientele sau obstacolele
potentiale identificate n cadrul evaluarii
initiale s1 ca nu este posibil sa se
solutioneze in mod adecvat deficientele sau
obstacolele prin impunerea unor modificari
punctuale ale planului, autoritatea
competentd solicita institutiei sa identifice
intr-un orizont de timp rezonabil
modificarile pe care le poate aduce
activitatii sale economice pentru a
solutiona respectivele deficiente sau
obstacole din calea punerii in aplicare a
planului de redresare.

In cazul in care institutia nu identificd
astfel de modificari in orizontul de timp
stabilit de autoritatea competentd sau in
cazul in care autoritatea competentd
estimeazd cd actiunile propuse de
institutie nu ar solutiona in mod adecvat
deficientele sau obstacolele, autoritatea
competentd poate impune institutiei sa ia
orice mdsuri pe care le considera
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Or. en

Amendamentul

(3a) La articolul 6, alineatul (6) se
inlocuieste cu urmatorul text:

,,6. In cazul in care institutia nu prezintd un
plan de redresare revizuit sau autoritatea
competenta stabileste ca planul de
redresare revizuit nu solutioneaza in mod
adecvat deficientele sau obstacolele
potentiale identificate n cadrul evaluarii
initiale si cd nu este posibil sa se
solutioneze in mod adecvat deficientele sau
obstacolele prin impunerea unor modificari
punctuale ale planului, autoritatea
competentd solicita institutiei sa identifice
intr-un orizont de timp precizat
modificarile pe care este in mdasurd sa le
aducd activitatii sale economice pentru a
solutiona respectivele deficiente sau
obstacole din calea punerii in aplicare a
planului de redresare sau impune
institutiei sa ia mdasurile pe care le
considerd adecvate, tinind seama de
gravitatea deficientelor sau obstacolelor si
de efectul masurilor respective asupra
activitatii economice a institutiei.
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necesare §i proportionale, tindnd seama
de gravitatea deficientelor sau
obstacolelor si de efectul masurilor
respective asupra activititii economice a
institutiei.

Autoritatea competentd poate solicita
institutiei, fard a aduce atingere articolului
104 din Directiva 2013/36/UE,
urmatoarele:

(a) reducerea profilului de risc al institutiei,
inclusiv al riscului de lichiditate;

(b) aplicarea de masuri de recapitalizare in
timp util;

(c) revizuirea strategiei si structurii
institutiei;

(d) efectuarea de modificari in strategia de
finantare, pentru Tmbunatétirea rezilientei
liniilor de activitate esentiale si a functiilor
critice;

(e) efectuarea de modificari in structura de
guvernantd a institutiei.

Lista de masuri mentionata in prezentul
alineat nu impiedicd statele membre sa
autorizeze autoritdtile competente sd ia
masuri suplimentare in temeiul dreptului
intern.

Autoritatea competentd poate solicita
institutiei, fard a aduce atingere articolului
104 din Directiva 2013/36/UE,
urmatoarele:

(a) reducerea profilului de risc al institutiei,
inclusiv al riscului de lichiditate i
restabilirea, intr-un orizont de timp
precizat, a indicatorului de acoperire a
necesarului de lichiditate la un anumit
nivel peste cerinta minimd stabilita in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013,

(b) aplicarea de masuri de recapitalizare in
timp util;

(c) revizuirea strategiei si structurii
institutiei;

(d) efectuarea de modificari in strategia de
finantare, pentru Tmbunatétirea rezilientei
liniilor de activitate esentiale si a functiilor
critice;

(e) efectuarea de modificari in structura de
guvernantd a institutiei.

Lista de masuri mentionata in prezentul
alineat nu impiedica statele membre sa
autorizeze autoritatile competente sd ia
masuri suplimentare in temeiul dreptului
intern.”

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 179
Engin Eroglu

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4
Directiva 2014/59/UE

Articolul 8 — alineatul 2
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Textul propus de Comisie

4) La articolul 8 alineatul (2), al
treilea paragraf se inlocuieste cu
urmdtorul text:

€

ABE poate, la cererea unei autoritati
competente, sd acorde asistentd
autoritatilor competente, pentru obtinerea
unei decizii comune in conformitate cu
articolul 31 alineatul (2) litera (c) din
Regulamentul (UE) nr. 1093/2010.

’

Amendamentul 180
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 a (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 9 — alineatul 1 — paragraful 1

Textul in vigoare

1. In sensul articolelor 5-8, autoritatile
competente solicita ca fiecare plan de
redresare sa includa un cadru de indicatori,
stabilit de institutie, care identifica etapele
in care pot fi luate masurile
corespunzatoare mentionate in plan. Acesti
indicatori sunt agreati de cdtre autoritatile
competente atunci cand evalueaza planurile
de redresare in conformitate cu articolele 6
si 8. Indicatorii pot fi calitativi sau
cantitativi in ceea ce priveste pozitia
financiard a institutiet, si pot fi monitorizati
cu usurintd. Autoritatile competente se
asigura ca institutiile pun in aplicare
dispozitii adecvate pentru monitorizarea
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Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

(4a) La articolul 9 alineatul (1), primul
paragraf se inlocuieste cu urmdatorul text:

,, 1. In sensul articolelor 5-8, autoritatile
competente solicita ca fiecare plan de
redresare sa includa un cadru de indicatori,
stabilit de institutie, care identifica etapele
in care pot fi luate masurile
corespunzatoare mentionate in plan.
Indicatorii includ cel putin un set minim
de factori declansatori elaborati in
temeiul articolului 27. Acesti indicatori
sunt agreati de catre autoritatile competente
atunci cand evalueaza planurile de
redresare in conformitate cu articolele 6 si
8. Indicatorii pot fi calitativi sau cantitativi
in ceea ce priveste pozitia financiara a
institutiei, si pot fi monitorizati cu usurinta.
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periodica a indicatorilor. Autoritatile competente se asigurd ca
institutiile pun in aplicare dispozitii
adecvate pentru monitorizarea periodica a
indicatorilor.

”»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 181
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 a (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 3 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(4a) La articolul 10 alineatul (3) se
adaugd urmdtoarea literd:

»(ca) orice utilizare a schemelor de
garantare a depozitelor”

Or. en
Justificare

Resursele interne ar trebui sa ramdna prima linie de aparare. Prin urmare, orice finantare
externd in caz de rezolutie, inclusiv utilizarea SGD, ar trebui utilizata numai in cazul unor
deficite neplanificate in materie de resurse, sub rezerva conditiilor aplicabile. In consecintd,
planificarea rezolutiei si calibrarea MREL nu ar trebui sa presupund in niciun caz utilizarea
fondurilor SGD in caz de rezolutie.

Amendamentul 182
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 b (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 2
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Textul in vigoare

2. In elaborarea planului de rezolutie,
autoritatea de rezolutie identifica
solutionare si, daca este necesar si
proportionat, prevede masuri relevante
pentru solutionarea respectivelor obstacole
in conformitate cu capitolul II din
prezentul titlu.

Amendamentul

(4b)  La articolul 10, alineatul (2) se
inlocuieste cu urmatorul text:

,,2. In elaborarea planului de rezolutie,
autoritatea de rezolutie identifica
solutionare si, daca este oportun, prevede
masuri relevante pentru solutionarea
respectivelor obstacole in conformitate cu
capitolul II din prezentul titlu.”

”»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 183
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 ¢ (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 10 — alineatul 4

Textul in vigoare

4. Planul de rezolutie include o analizd a
modului si a momentului in care institutia
poate solicita, in conditiile prevazute in
plan, accesul la facilitatile oferite de banca
centrald si identificd acele active ce pot fi
folosite drept garantii.

PE754.692v01-00

Amendamentul

(4c) La articolul 10, alineatul (4) se
inlocuieste cu urmatorul text:

»4. Planul de rezolutie include o analizd a
modului si a momentului in care institutia
poate solicita, in conditiile prevazute in
plan, accesul la facilitatile oferite de banca
centrald si identificd acele active ce pot fi
folosite drept garantii, prezentdind totodata
o estimare prudenta a valorii sale medii
anuale agregate pentru cerintele de
lichiditate ale bancii centrale, tindnd
seama in mod corespunzator de marjele
de ajustare corespunzatoare.”

»

Or. en
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(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 184
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 d (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 10 — alineatul 7

Textul in vigoare

7. Fara a aduce atingere articolului 4,
planul de rezolutie stabileste optiuni de
aplicare asupra institutiei a instrumentelor
si competentelor de rezolutie mentionate in
titlul IV. Acesta cuprinde, cuantificat de
cate ori este necesar si posibil:

(a) un rezumat al elementelor-cheie ale
planului;

(b) un rezumat al modificarilor importante
survenite in cadrul institutiei ulterior
transmiterii ultimelor informatii referitoare
la rezolutie;

(c) o demonstratie a modului in care
functiile critice si liniile de activitate
esentiale ar putea fi separate de alte functii,
din punct de vedere juridic si economic, in
mdsura necesara asigurdrii continuitatii
acestora in cazul intrdrii 1n dificultate a
institutiet;

(d) o estimare a calendarului punerii in
aplicare a fiecdrui aspect important al
planului;

(e) o descriere detaliata a evaluarii

conformitate cu alineatul (2) din prezentul
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Amendamentul

(4d) La articolul 10, alineatul (7) se
inlocuieste cu urmatorul text:

, 7. Fara a aduce atingere articolului 4,
planul de rezolutie stabileste optiuni de
aplicare asupra institutiei a instrumentelor
si competentelor de rezolutie mentionate in
titlul IV. Acesta cuprinde, cuantificat de
cate ori este necesar si posibil:

(a) un rezumat al elementelor-cheie ale
planului;

(aa) dupd caz, o descriere detaliatd a
motivelor pentru care se stabileste ca o
institutie trebuie sa fie calificata drept
entitate destinatd lichiddrii;

(b) un rezumat al modificarilor importante
survenite in cadrul institutiei ulterior
transmiterii ultimelor informatii referitoare
la rezolutie;

(c) o demonstratie a modului in care
functiile critice si liniile de activitate
esentiale ar putea fi separate de alte functii,
din punct de vedere juridic si economic, in
masura necesara asigurarii continuitatii
acestora in cazul intrdrii 1n dificultate a
institutiet;

(d) o estimare a calendarului punerii in
aplicare a fiecarui aspect important al
planului;

(e) o descriere detaliata a evaluarii

conformitate cu alineatul (2) din prezentul
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articol si articolul 15;

(f) o descriere a tuturor masurilor necesare
conform articolului 17 pentru a aborda sau
de solutionare, identificate Tn urma
evaluarii efectuate in conformitate cu
articolul 15;

(g) o descriere a proceselor de stabilire a
valorii si tranzactionabilitatii functiilor
critice, a liniilor de activitate esentiale si a
activelor institutiet;

(h) o descriere detaliata a masurilor
destinate garantdrii faptului cd informatiile
solicitate Tn conformitate cu articolul 11
sunt actualizate si puse la dispozitia
autoritatilor de rezolutie in orice moment;
(1) explicarea, de cétre autoritatea de
rezolutie, a modului in care pot fi finantate
optiunile de rezolutie fard recurgerea la
oricare dintre urmatoarele:

(1) orice sprijin financiar public
extraordinar, in afara utilizarii
mecanismelor de finantare instituite in
conformitate cu articolul 100;

(i1) orice asistentd privind lichiditatea in
situatii de urgenta din partea bancii
centrale; sau

(ii1) asistenta privind lichiditatea din partea
bancii centrale furnizata cu garantii, rate
ale dobanzilor sau durate non-standard;

(j) o descriere detaliata a diferitelor
strategii de rezolutie care ar putea fi
aplicate, in functie de diferitele scenarii
posibile si termenele aplicabile; (k) o
descriere a interdependentelor critice;

(1) o descriere a optiunilor care ar permite
mentinerea accesului la serviciile de plati si
de compensare si o evaluare a portabilitatii
pozitiilor clientului;

(m) o analizd a impactului planului asupra
angajatilor institutiei, inclusiv o evaluare a
oricdror costuri asociate si o descriere a
procedurilor vizate pentru consultarea
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articol si articolul 15;

(f) o descriere a tuturor masurilor necesare
conform articolului 17 pentru a aborda sau
de solutionare, identificate Tn urma
evaluarii efectuate in conformitate cu
articolul 15;

(g) o descriere a proceselor de stabilire a
valorii si tranzactionabilitatii functiilor
critice, a liniilor de activitate esentiale si a
activelor institutiet;

(h) o descriere detaliata a masurilor
destinate garantdrii faptului cd informatiile
solicitate in conformitate cu articolul 11
sunt actualizate si puse la dispozitia
autoritatilor de rezolutie in orice moment;
(1) explicarea, de cétre autoritatea de
rezolutie, a modului in care pot fi finantate
optiunile de rezolutie fard recurgerea la
oricare dintre urmatoarele:

(1) orice sprijin financiar public
extraordinar acordat entitatii aflate in
rezolutie sau entitdtilor care
achizitioneazd parti din activitatea sa, in
afara utilizarii mecanismelor de finantare
instituite in conformitate cu articolul 100;

(11) orice asistentd privind lichiditatea in
situatii de urgenta din partea bancii
centrale; sau

(ii1) asistenta privind lichiditatea din partea
bancii centrale furnizata cu garantii, rate
ale dobanzilor sau durate non-standard;

(j) o descriere detaliata a diferitelor
strategii de rezolutie care ar putea fi
aplicate, in functie de diferitele scenarii
posibile si termenele aplicabile; (k) o
descriere a interdependentelor critice;

(1) o descriere a optiunilor care ar permite
mentinerea accesului la serviciile de plati si
de compensare si o evaluare a portabilitatii
pozitiilor clientului;

(m) o analizd a impactului planului asupra
angajatilor institutiei, inclusiv o evaluare a
oricdror costuri asociate si o descriere a
procedurilor vizate pentru consultarea
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personalului in cursul procesului de
rezolutie, tindnd seama de sistemele
nationale de dialog cu partenerii sociali,
dupa caz;

(n) un plan de comunicare cu mass-media
si cu publicul;

(o) cerinta minima de fonduri proprii si
pasive eligibile necesare n temeiul
articolului 45 alineatul (1) si, dupa caz,
termenul in care trebuie sa se ajunga la
acest nivel;

(p) acolo unde este cazul, cerinta minima
de fonduri proprii si instrumente
contractuale de recapitalizare interna, in
temeiul articolului 45 alineatul (1) si, dupa
caz, termenul in care trebuie sd se ajunga la
acest nivel;

(q) o descriere a operatiunilor si a
sistemelor esentiale pentru a mentine
functionarea continua a proceselor
operationale ale institutiei;

(r) dupa caz, orice opinie exprimata de
institutie cu privire la planul de rezolutie.

personalului in cursul procesului de
rezolutie, tindnd seama de sistemele
nationale de dialog cu partenerii sociali,
dupa caz;

(n) un plan de comunicare cu mass-media
si cu publicul;

(o) cerinta minima de fonduri proprii si
pasive eligibile necesare 1n temeiul
articolului 45 alineatul (1) si, dupa caz,
termenul in care trebuie sa se ajunga la
acest nivel;

(p) acolo unde este cazul, cerinta minima
de fonduri proprii si instrumente
contractuale de recapitalizare internd, in
temeiul articolului 45 alineatul (1) si, dupa
caz, termenul in care trebuie sd se ajunga la
acest nivel;

(pa) o listd detaliatd si cuprinzdtoare a
instrumentelor de pasive eligibile, inclusiv
daca detindtorii acestora se califica drept
investitori cu amdanuntul sau investitori
profesionali in temeiul Directivei
2014/65/UE;

(pb) o listi detaliatd si cuantificati a
depozitelor garantate, a depozitelor retail,
a depozitelor institutionale pentru plati si
decontari si a altor depozite institutionale,
astfel cum sunt definite la articolul 2
alineatul (1) punctele (95), (97), (98) si
(98a);

(q) o descriere a operatiunilor si a
sistemelor esentiale pentru a mentine
functionarea continua a proceselor
operationale ale institutiei;

(r) dupa caz, orice opinie exprimatd de
institutie cu privire la planul de rezolutie.

»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 185
Ernest Urtasun
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in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 e (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 8

Textul in vigoare

8. Statele membre se asigura ca autoritatile
de rezolutie au competenta de a solicita
unel institutii $i unei entitati mentionate la
articolul 1 alineatul (1) literele (b), (c) sau
(d) sa pastreze o evidenta detaliatd a
contractelor financiare la care aceasta este
parte. Autoritatea de rezolutie poate
specifica un termen 1n care institutia sau
entitatea mentionata la articolul 1 alineatul
(1) literele (b), (c) sau (d) trebuie sa
furnizeze respectivele evidente. Acelasi
termen se aplica tuturor institutiilor si
tuturor entitatilor mentionate la articolul 1
alineatul (1) literele (b), (c) si (d) aflate sub
jurisdictia sa. Autoritatea de rezolutie poate
decide sa stabileasca termene diferite
pentru diferitele tipuri de contracte
financiare mentionate la articolul 2 punctul
100. Prezentul alineat nu aduce atingere
competentelor de colectare a informatiilor
ale autoritatii competente.

Amendamentul

(4e)  La articolul 10, alineatul (8) se
inlocuieste cu urmatorul text:

»8. Statele membre se asigura ca
autoritatile de rezolutie au competenta de a
solicita unei institutii si unei entitati
mentionate la articolul 1 alineatul (1)
literele (b), (c) sau (d) sa pastreze o
evidentd detaliata a contractelor financiare
la care aceasta este parte. Autoritatea de
rezolutie specificd un termen in care
institutia sau entitatea mentionatd la
articolul 1 alineatul (1) literele (b), (¢) sau
(d) trebuie sa furnizeze respectivele
evidente. Acelasi termen se aplica tuturor
institutiilor si tuturor entitatilor mentionate
la articolul 1 alineatul (1) literele (b), (¢) si
(d) aflate sub jurisdictia sa. Autoritatea de
rezolutie poate decide sa stabileasca
termene diferite pentru diferitele tipuri de
contracte financiare mentionate la articolul
2 punctul 100. Prezentul alineat nu aduce
atingere competentelor de colectare a
informatiilor ale autoritatii competente.

”»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 186
Engin Eroglu

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 5
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 8 a
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Textul propus de Comisie Amendamentul

(5) La articolul 10 se introduce eliminat
urmdatorul alineat (8a):

€

8a.  Autorititile de rezolutie nu adoptd
planuri de rezolutie in cazul in care o
institutie este in curs de lichidare in
conformitate cu dreptul intern aplicabil in
temeiul articolului 32b sau in cazul in
care se aplica articolul 37 alineatul (6).

’

Or. en

Amendamentul 187
Jonas Fernandez

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 4 a (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 7 — litera fa (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(4a) La articolul 10 alineatul (7), se
introduce urmdtoarea litera:

(fa) o descriere detaliata a motivelor
pentru care se stabileste cdi o institutie
trebuie sa fie calificatd drept entitate
destinata lichidarii, inclusiv o justificare a
concluziei la care a ajuns autoritatea de
rezolutie privind faptul ca institutia nu
are functii critice;

Or. en
Amendamentul 188
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE
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Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 5
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 8 a

Textul propus de Comisie

8a.  Autorititile de rezolutie nu adopti
planuri de rezolutie in cazul in care o
institutie este in curs de lichidare in
conformitate cu dreptul intern aplicabil in
temeiul articolului 32b sau in cazul in
care se aplica articolul 37 alineatul (6).

Amendamentul 189
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 5
Directiva 2014/59/UE

Articolul 10 — alineatul 8 aa (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 190
Jonas Fernandez

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 5 a (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 10 — alineatul 9 — paragraful 2

PE754.692v01-00
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Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

8aa.  Autoritatea de rezolutie publica
anual pe site-ul sau planurile de rezolutie
ale institutiilor aflate in sfera sa de
competentd. Informatiile sensibile din
punct de vedere comercial sau
informatiile protejate prin dispozitii legale
privind confidentialitatea sunt ocultate in
aceste publicatii.

Or. en
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Textul in vigoare Amendamentul

(5a) La articolul 10 alineatul (9), al
doilea paragraf se inlocuieste cu
urmdtorul text:

ABE 1nainteaza Comisiei aceste proiecte »ABE inainteazd Comisiei aceste proiecte
de standarde tehnice de reglementare pana de standarde tehnice de reglementare pana
la 3 iulie 2015. la... /6 luni de la data intrdrii in vigoare a

prezentei directive de modificare].

»

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014L0059)

Amendamentul 191
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 5 a (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 11 — alineatul 1 — paragraful 2

Textul in vigoare Amendamentul

(5a) La articolul 11 alineatul (1), al
doilea paragraf se inlocuieste cu

urmatorul text:
Mai exact, autoritatile de rezolutie au »Mai exact, autoritdtile de rezolutie au
competenta de a solicita, printre altele, competenta de a solicita, in termen de 24
informatiile si analiza mentionate in de ore, printre altele, informatiile s1 analiza
sectiunea B din anexa. mentionate in sectiunea B din anexa.”

»

Or. en
(Directiva 2014/59/UE)
Amendamentul 192
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE
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Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 6 — litera a

Directiva 2014/59/UE
Articolul 12 — alineatul 1 — paragraful 3

Textul propus de Comisie

Identificarea masurilor care trebuie luate
in ceea ce priveste filialele mentionate la
primul paragraf litera (b) care nu sunt
entitati de rezolutie poate face obiectul
unei abordari simplificate din partea
autorititilor de rezolutie dacd o astfel de
abordare nu afecteaza negativ
posibilitatea de solutionare a grupului,
tindnd seama de dimensiunea filialei, de
profilul sau de risc, de absenta functiilor
critice si de strategia de rezolutie a
grupului.

Amendamentul 193
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 6 — litera a

Directiva 2014/59/UE
Articolul 12 — alineatul 1 — paragraful 3

Textul propus de Comisie

(a) la alineatul (1) se adauga al treilea
paragraf cu urmatorul text:

Identificarea masurilor care trebuie luate in
ceea ce priveste filialele mentionate la primul
paragraf litera (b) care nu sunt entitati de
rezolutie poate face obiectul unei abordari
simplificate din partea autoritatilor de
rezolutie daca o astfel de abordare nu
afecteaza negativ posibilitatea de solutionare
a grupului, tindnd seama de dimensiunea
filialei, de profilul sau de risc, de absenta
functiilor critice si de strategia de rezolutie a
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Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

(a) la alineatul (1), se adauga al treilea
si al patrulea paragrafe, dupd cum
urmeazd:

wldentificarea masurilor care trebuie luate in
ceea ce priveste filialele mentionate la primul
paragraf litera (b) care nu sunt entitati de
rezolutie poate face obiectul unei abordari
simplificate din partea autoritatilor de
rezolutie daca o astfel de abordare nu
afecteaza negativ posibilitatea de solutionare
a grupului, tindnd seama de dimensiunea
filialei, de profilul sau de risc, de absenta
functiilor critice si de strategia de rezolutic a
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grupului. grupului.

Planul de rezolutie a grupului stabileste,
de asemenea, dacd entitatile din cadrul
unui grup supus rezolutiei, cu exceptia
entitatii supuse rezolutiei, se califica drept
entitati destinate lichidarii. Fara a aduce
atingere altor factori care pot fi
considerati relevanti de catre autoritdtile
de rezolutie, entitdtile care asigurd functii
critice sau servicii critice ori care sunt
filiale semnificative in sensul articolului 4
alineatul (1) punctul 135 din
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 nu se
califica drept entitati destinate lichidarii.

”»

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:02014L0059-20221114)

Amendamentul 194
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 6 — litera aa (noua)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 12 — alineatul 2

Textul in vigoare Amendamentul

(aa) La articolul 12, alineatul (2) se
inlocuieste cu urmdatorul text:

2. Planul de rezolutie a grupului trebuie sa »2. Planul de rezolutie a grupului este
fie elaborat pe baza informatiilor furnizate elaborat pe baza cerintelor previzute la
in conformitate cu articolul 11. articolul 10 si a informatiilor furnizate in

conformitate cu articolul 11.

»

Or. en
(Directiva 2014/59/UE)
Amendamentul 195
Jonas Fernandez
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Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 6 — litera aa (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 12 — alineatul 3 — litera aa (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(aa) la alineatul (3), se introduce
urmdtoarea litera:

(-aa) o descriere detaliata a motivelor
pentru care se stabileste ci o entitate din
grup, conform alineatului (1) literele (a)-
(d), trebuie sa fie calificata drept entitate
destinata lichidarii, inclusiv o justificare a
concluziei la care a ajuns autoritatea de
rezolutie privind faptul ca institutia nu
are functii critice, si modul in care a fost
luat in considerare raportul dintre
cuantumul total al expunerii la risc i
veniturile sale din exploatare si
cuantumul total al expunerii la risc si
veniturile din exploatare ale grupului,
precum si indicatorul efectului de levier al
entitatii din grup in contextul grupului;

Or. en

Amendamentul 196
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 6 — litera aa (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 12 — alineatul 3 — literele ab si ac (noi)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(aa) la alineatul (3), se introduc
urmatoarele litere (ab) si (ac):

w(ab) in cazul in care un grup este format
din mai multe grupuri de rezolutie,
stabileste masurile de rezolutie care
urmeazd a fi luate in cazul entitdtilor de
rezolutie din cadrul fiecarui grup de
rezolutie si efectele acestor mdsuri asupra
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ambelor elemente ce urmeaza:

(i) asupra altor entititi din grup care fac
parte din acelasi grup de rezolutie;

(ii) asupra altor grupuri de rezolutie;

(ac) contine o descriere detaliati a
motivelor pentru care se stabileste cd o
entitate din grup mentionatdi la alineatul
(1) literele (a)-(d) trebuie sa fie calificata
drept entitate destinata lichidarii;

»

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 197
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 6 — litera b
Directiva 2014/59/UE

Articolul 12 — alineatul 5 a

Textul propus de Comisie

5a.  Autorititile de rezolutie nu adoptd eliminat
planuri de rezolutie in cazul in care o

entitate este in curs de lichidare in

conformitate cu dreptul intern aplicabil in

temeiul articolului 32b sau in cazul in

care se aplica articolul 37 alineatul (6).

Amendamentul 198
Engin Eroglu

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 7
Directiva 2014/59/UE

Articolul 13 — alineatul 4
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Amendamentul
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Textul propus de Comisie

(7) La articolul 13 alineatul (4), al
patrulea paragraf se inlocuieste cu
urmdtorul text:

€

ABE poate, la cererea unei autorititi de
rezolutie, acorda asistentd autoritdtilor de
rezolutie, in vederea ajungerii la o decizie
comund in conformitate cu articolul 31
alineatul (2) litera (c) din Regulamentul
(UE) nr. 1093/2010.

’

Amendamentul 199
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 9 a (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 17 — alineatul 1

Textul in vigoare

1. Statele membre se asigura ca, atunci
solutionare a unei institutii, efectuata n
conformitate cu articolele 15 si 16,
autoritatea de rezolutie, dupd consultari cu
autoritatea competenta, constata existenta
unor obstacole semnificative in calea
respective, autoritatea de rezolutie notifica
aceste constatari in scris institutiei in
cauza, autoritdtii competente si autoritatilor
de rezolutie din jurisdictiile in care sunt
situate sucursale semnificative.

PE754.692v01-00
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Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

(9a) La articolul 17, alineatul (1) se
inlocuieste cu urmdatorul text:

» 1. Statele membre se asigura ca, atunci
solutionare a unei institutii, efectuatd in
conformitate cu articolele 15 si 16,
autoritatea de rezolutie, dupa consultari cu
autoritatea competenta, constata existenta
unor obstacole semnificative in calea
respective, autoritatea de rezolutie notifica
aceste constatari in scris institutiei in
cauza, autorititii competente si autoritatilor
de rezolutie din jurisdictiile in care sunt
situate sucursale semnificative.
Incapacitatea de a prezenta in mod
satisfacator autorititii de rezolutie oricare
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dintre informatiile cerute pentru
continutul planurilor de rezolutie
conform articolului 10 alineatul (7) este
consideratd un obstacol semnificativ in

.....

”»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 200
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 8 a (nou)
Directiva 2014/59/UE

Articolul 16 a — alineatul 1 — partea introductiva

Textul in vigoare

Articolul 16a

Competenta de a interzice anumite
distribuiri

1. In cazul in care o entitate se afla in
situatia In care respecta cerinta
amortizorului combinat atunci cand aceasta
este luatd in considerare in plus fatd de
fiecare dintre cerintele mentionate la
articolul 141a alineatul (1) literele (a), (b)
si (c) din Directiva 2013/36/UE, insa nu
respectd cerinta amortizorului combinat
atunci cand aceasta este luata in
considerare in plus fatd de cerintele
mentionate la articolele 45c¢ si 45d din
prezenta directiva, atunci cand sunt
calculate in conformitate cu articolul 45
alineatul (2) litera (a) din prezenta
directiva, autoritatea de rezolutie a entitatii
respective are competenta, in conformitate
cu alineatele (2) si (3) de la prezentul
articol, de a interzice entitatii sa distribuie

AM\1287803R0O.docx
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Amendamentul

(9a) La articolul 16a alineatul (1),
partea introductiva se inlocuieste cu
urmatorul text:

,Articolul 16a

Competenta de a interzice anumite
distribuiri

1. In cazul in care o entitate se afla in
situatia in care respecta cerinta
amortizorului combinat atunci cdnd aceasta
este luatd in considerare in plus fatd de
fiecare dintre cerintele mentionate la
articolul 141a alineatul (1) literele (a), (b)
si (c) din Directiva 2013/36/UE, insd nu
respectd cerinta amortizorului combinat
atunci cand aceasta este luata in
considerare 1n plus fatd de cerintele
mentionate la articolele 45¢ si 45d din
prezenta directiva, atunci cand sunt
calculate in conformitate cu articolul 45
alineatul (2) litera (a) din prezenta
directiva, sau in cazul in care o entitate nu
indeplineste cerintele mentionate la
articolele 45c si 45d din prezenta
directivd, atunci cind sunt calculate in
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mai mult decat suma maxim distribuibild
aferenta cerintei minime de fonduri proprii
si datorii eligibile (,,M-MDA?”), calculata
in conformitate cu alineatul (4) de la
prezentul articol, prin oricare dintre
urmatoarele masuri:

conformitate cu articolul 45 alineatul (2)
litera (b) din prezenta directivd, autoritatea
de rezolutie a entitatii respective interzgice
entitatii, in conformitate cu alineatele (2) si
(3) de la prezentul articol, sa distribuie mai
mult decat suma maxim distribuibila
aferenta cerintei minime de fonduri proprii
si datorii eligibile (,,M-MDA”), calculata
in conformitate cu alineatul (4) de la
prezentul articol, prin oricare dintre
urmatoarele masuri:

”»

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:02014L0059-20221114)

Amendamentul 201
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 9 b (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 17 — alineatul 4

Textul in vigoare

In identificarea masurilor alternative,
autoritatea de rezolutie demonstreazai ca
masurile propuse de institutie nu ar reusi
sd indeparteze obstacolele din calea
mdsurile alternative propuse sunt potrivite
pentru indepdrtarea acestora. Autoritatea
de rezolutie tine seama de amenintarea
pentru stabilitatea financiard pe care o
reprezinta aceste obstacole din calea
madsurilor asupra activitatii economice a
institutiei, asupra stabilitdtii acesteia si a
capacitatii sale de a contribui la economie.

PE754.692v01-00
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Amendamentul

(9b) La articolul 17 alineatul (4), al
doilea paragraf se inlocuieste cu
urmdtorul text:

Autoritatea de rezolutie tine seama de
amenintarea pentru stabilitatea financiara
pe care o reprezintd aceste obstacole din
efectul masurilor asupra activitatii
economice a institutiei, asupra stabilitatii
acesteia si a capacitatii sale de a contribui
la economie.

»
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Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 202
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 10
Directiva 2014/59/UE

Articolul 17 — alineatul 4 — paragrafele 2 a (nou) si 3

Textul propus de Comisie

La articolul 17 alineatul (4), se adauga al
treilea paragraf cu urmdtorul text:

In cazul in care masurile propuse de
entitatea in cauza reduc sau elimind in mod
solutionare, autoritatea de rezolutie 1a o
decizie, dupd consultarea autoritatii
competente. Decizia respectiva indica
faptul ca masurile propuse reduc sau
elimind in mod eficace obstacolele din
entitatii sa punad in aplicare masurile
propuse.

Amendamentul 203
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Amendamentul

La articolul 17 alineatul (4) se adauga
paragraful al treilea si paragraful al
patrulea, dupd cum urmeaza:

Institutia are dreptul si demonstreze in ce
mod madsurile pe care le propune ar reusi
sd indeparteze obstacolele din calea
mdsurile alternative propuse de autoritate
sunt excesiv de impovaratoare in procesul
de indepartare a acestora.

In cazul in care masurile propuse de
entitatea in cauza reduc sau elimind in mod
solutionare, autoritatea de rezolutie ia o
decizie, dupd consultarea autoritatii
competente. Decizia respectiva indica
faptul ca masurile propuse reduc sau
elimind in mod eficace obstacolele din
entitatii sa punad in aplicare masurile
propuse.

Or. en

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 10 a (nou)
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Directiva 2014/59/UE
Articolul 17 — alineatul 5 — partea introductiva

Textul in vigoare

5. In sensul alineatului (4), autoritatile de
rezolutie au competenta de a lua oricare
dintre urmatoarele masuri:

Amendamentul

(10a) La articolul 17 alineatul (5), teza
introductivd se inlocuieste cu urmdtorul
text:

,,5. In sensul alineatului (4), autoritatile de
rezolutie obliga institutia sd ia oricare
dintre urmatoarele masuri intr-un interval
de timp precizat:

”»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 204
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 10 b (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 17 — alineatele 8 a s1 8 b (not1)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(10b) la articolul 17, se introduc
urmatoarele alineate (8a) si (8b):

w8a. Tindnd seama, dupd caz, de
experienta dobdndita in aplicarea
orientarilor mentionate la alineatul (8),
ABE elaboreazd proiecte de standarde
tehnice de reglementare pentru a preciza
noi detalii cu privire la mdsurile prevazute
la alineatul (5) si circumstantele in care
poate fi aplicatdi fiecare masuria. ABE
inainteaza Comisiei aceste proiecte de
standarde tehnice de reglementare pand
la ... [a se introduce data: un an de la
intrarea in vigoare a prezentei directive de
modificare].

Se conferd Comisiei competenta de a
adopta standardele tehnice de
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reglementare mentionate la primul
paragraf, in conformitate cu articolele 10-
14 din Regulamentul (UE) nr. 1093/2010.

8b. Autoritatea de rezolutie publicd, la
sfarsitul fiecarui ciclu de planificare a
rezolutiei, o listid anonimizatd cu
obstacolele identificate, inclusiv cu
obstacolele semnificative aparute in calea

ooooo

pertinente pentru solutionarea acestora.

”»

Or. en

(Directiva 2014/59/UE)

Amendamentul 205
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 11 — litera -a (noua)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 18 — alineatul 2 — paragraful 1

Textul in vigoare

2. Autoritatea de rezolutie a grupului, In
cooperare cu supraveghetorul consolidant
si cu ABE, in conformitate cu articolul 25
alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr.
1093/2010, intocmeste si prezinta un raport
intreprinderii-mama din Uniune,
autoritatilor de rezolutie ale filialelor, care
il transmit filialelor aflate 1n jurisdictia lor,
si autoritatilor de rezolutie din jurisdictiile
in care sunt situate sucursale semnificative.
Raportul este Intocmit dupa consultarea
autoritatilor competente si analizeaza
obstacolele semnificative din calea
aplicarii eficiente a instrumentelor de
rezolutie si a exercitarii competentelor de
rezolutie 1n privinta grupului, precum si in
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Amendamentul

(-a)  La articolul 18 alineatul (2),
primul paragraf se inlocuieste cu
urmdtorul text:

»2. Autoritatea de rezolutie a grupului, in
cooperare cu supraveghetorul consolidant
si cu ABE, in conformitate cu articolul 25
alineatul (1) din Regulamentul (UE) nr.
1093/2010, intocmeste si prezintd un raport
intreprinderii-mama din Uniune,
autoritatilor de rezolutie ale filialelor, care
il transmit filialelor aflate 1n jurisdictia lor,
si autoritatilor de rezolutie din jurisdictiile
in care sunt situate sucursale semnificative.
Raportul este intocmit dupa consultarea
autoritatilor competente si analizeaza
obstacolele semnificative din calea
aplicarii eficiente a instrumentelor de
rezolutie si a exercitdrii competentelor de
rezolutie in privinta grupului, precum si in
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privinta grupurilor de rezolutie atunci cand
un grup este format din mai multe grupuri
de rezolutie. Raportul ia in considerare
impactul asupra modelului de afaceri al
grupului si recomanda toate masurile
proportionale si specifice care, in opinia
autoritatii de rezolutie a grupului, sunt
necesare sau adecvate pentru eliminarea
acestor obstacole.

privinta grupurilor de rezolutie atunci cand
un grup este format din mai multe grupuri
de rezolutie. Raportul ia in considerare
impactul asupra modelului de afaceri al
grupului si recomanda toate masurile
proportionale si specifice care, in opinia
autoritatii de rezolutie a grupului, sunt
adecvate pentru eliminarea acestor
obstacole.

»

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:02014L0059-20221114)

Amendamentul 206
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 11 — litera aa (noua)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 18 — alineatul 3 — paragraful 1

Textul in vigoare

In termen de patru luni de la data primirii
raportului, intreprinderea-mama din
Uniune poate prezenta observatii si poate
propune autoritdtii de rezolutie a grupului
masuri alternative de remediere a
obstacolelor identificate in raport.

Amendamentul

(aa) la alineatul (3), primul paragraf se
inlocuieste cu urmdtorul text:

,,In termen de trei luni de la data primirii
raportului, intreprinderea-mama din
Uniune poate prezenta observatii si poate
propune autoritdtii de rezolutie a grupului
masuri alternative de remediere a
obstacolelor identificate in raport.

»

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:02014L0059-20221114)

Amendamentul 207
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
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Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 — paragraful 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

Statele membre se asigura cd autoritatile
competente pot aplica masuri de
interventie timpurie in cazul in care o
institutie sau o entitate mentionata la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d) indeplineste oricare dintre urmatoarele
conditii:

Amendamentul

Statele membre se asigura ca autoritatile
competente examineazd fard intdrzieri
nejustificate si, daca este necesar, adopti
rapid masuri de interventie timpurie in
cazul in care o institutie sau o entitate
mentionatd la articolul 1 alineatul (1) litera
(b), (c) sau (d) indeplineste oricare dintre
urmatoarele conditii:

Or. en

Justificare

Prezenta propunere urmareste sa asigure integrarea cadrului EIM intr-un proces de
guvernanta rapid si eficient, precum si orientat catre adoptarea deciziilor care vor conserva
cel mai bine capitalul si resursele MREL, pentru a nu impiedica o posibila rezolutie intr-o

etapd ulterioard.

Amendamentul 208
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

Statele membre se asigura ca autoritatile
competente pot aplica masuri de
interventie timpurie in cazul in care o
institutie sau o entitate mentionata la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d) indeplineste oricare dintre urmatoarele
conditii:

Amendamentul

Statele membre se asigura ca autoritatile
competente aplicd masuri de interventie
timpurie In cazul in care o institutie sau o
entitate mentionata la articolul 1
alineatul (1) litera (b), (c) sau (d)
indeplineste oricare dintre urmatoarele
conditii:

Or. en
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Amendamentul 209
Roberts Zile

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12

Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 — paragraful 1 — litera a — punctul i1

Textul propus de Comisie Amendamentul
(i1) autoritatea competenta considera ca (i1) autoritatea competenta considera ca
masurile de remediere, altele decat masurile de remediere, altele decat
masurile de interventie timpurie, sunt masurile de interventie timpurie, sunt
insuficiente pentru a solutiona problemele insuficiente pentru a solutiona problemele;

cauzate, printre altele, de o deteriorare
rapida si semnificativa a situatiei
financiare a institutiei sau a entitatii;

Or. en
Justificare

Prin urmare, posibilitatea supraveghetorului de a actiona in consecinta ar putea fi limitata in
mod nejustificat.

Amendamentul 210
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12

Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 — paragraful 1 — litera a — punctul ii

Textul propus de Comisie Amendamentul

(11) autoritatea competenta considera ca (11) autoritatea competenta considera ca
masurile de remediere, altele decat masurile de remediere, altele decat
masurile de interventie timpurie, sunt masurile de interventie timpurie, sunt
insuficiente pentru a solutiona problemele insuficiente pentru a solutiona problemele
cauzate, printre altele, de o deteriorare cauzate, printre altele, de o deteriorare
rapida si semnificativa a situatiei semnificativa a situatiei financiare a
financiare a institutiei sau a entitatii; institutiel sau a entitatii;

Or. en
PE754.692v01-00 156/179 AM\1287803R0O.docx



Amendamentul 211
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 — paragraful 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) institutia sau entitatea incalca sau
este susceptibila de a incalca, In perioada
de 12 luni de la evaluarea realizata de catre
autoritatea competenta, cerintele prevazute
la titlul IT din Directiva 2014/65/UE, la
articolele 3-7, articolele 1417 sau articolele
24, 25 si 26 din Regulamentul (UE)

nr. 600/2014 sau la articolul 45¢ sau 45f
din prezenta directiva.

Amendamentul

(b) institutia sau entitatea incalca sau
este susceptibila de a incalca, In perioada
de 12 luni de la evaluarea realizata de catre
autoritatea competenta, cerintele prevazute
la titlul IT din Directiva 2014/65/UE, la
articolele 3-7, articolele 1417 sau articolele
24, 25 si 26 din Regulamentul (UE)

nr. 600/2014 sau la articolul 45¢ sau 45f
din prezenta directiva. Dupa caz, pentru a
caracteriza o astfel de incalcare, statele
membre se asigura cd autoritatea de
rezolutie informeazd fara intdrziere
autoritatea competentd.

Or. en

Justificare

Prezenta propunere urmareste sa asigure integrarea cadrului EIM intr-un proces de
guvernanta rapid si eficient, precum si orientat catre adoptarea deciziilor care vor conserva
cel mai bine capitalul si resursele MREL, pentru a nu impiedica o posibila rezolutie intr-o

etapd ulterioard.

Amendamentul 212
Fabio Massimo Castaldo

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 a

Textul propus de Comisie

(d) cerinta de a modifica structura
Jjuridica a institutiei;
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Amendamentul

eliminat

Or. en
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Amendamentul 213
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 a — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul

(d) cerinta de a modifica structura eliminat
Jjuridica a institutiei;

Or. en

Amendamentul 214
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 a — litera fa (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(fa)  cerinta ca organul de conducere sa
contacteze cumpadrdatori potentiali §i sd
instituie o platforma digitala pentru
schimbul de informatii necesare pentru
prezentarea institutiei sau a entitatii
mentionate la articolul 1 alineatul (1)
litera (b), (c¢) sau (d) cumpdratorilor
potentiali sau consilierilor si evaluatorilor
in vederea pregatirii pentru rezolutia
institutiei sau entitdtii respective, sub
rezerva conditiilor prevdzute la

articolul 39 alineatul (2) si a dispozitiilor
privind confidentialitatea previzute la
articolul 84.

Or. en
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Amendamentul 215

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 a — litera fa (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 216
Roberts Zile

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 1 a — litera fa (noud)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 217
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

AM\1287803R0O.docx
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Amendamentul

(fa)  cerinta ca organul de conducere al
entitdtii sa elaboreze un plan pe care
entitatea il poate pune in aplicare in cazul
in care organismul institutional
competent decide sa initieze lichidarea
voluntard a entitatii; planul include cel
putin analize ale sprijinului necesar sub
forma de capital si lichiditati pentru
lichidare si ale optiunilor strategice
corespunzdtoare $i concrete pentru o
posibild iesire de pe piata.

Or. en

Amendamentul

(fa)  cerinta ca organul de conducere al
entitdtii sa elaboreze un plan pe care
entitatea il poate pune in aplicare in cazul
in care organismul institutional
competent decide sd initieze lichidarea
voluntard a entitatii

Or. en
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Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Pentru fiecare dintre masurile
mentionate la alineatul (1a), autoritatile
competente stabilesc un termen care este
adecvat pentru finalizarea masurii
respective si care permite autoritatii
competente sd evalueze eficacitatea
acesteia.

Amendamentul

3. Pentru fiecare dintre masurile
mentionate la alineatul (1a), autoritatile
competente stabilesc un termen care este
adecvat pentru finalizarea masurii
respective si care permite autoritdtii
competente sd evalueze eficacitatea
acesteia. Evaluarea mdsurii se efectueazd
imediat dupd atingerea termenului si se
comunicd autorititii de rezolutie. In cazul
in care in urma evaludrii se ajunge la
concluzia cd mdsurile nu au fost puse in
aplicare integral sau nu sunt eficace,
autoritatea competentd efectueazd o
evaluare a conditiei mentionate la
articolul 32 alineatul (1) litera (a) din
prezenta directivd, dupd consultarea
autoritdtii de rezolutie.

Or. en

Justificare

Prezenta propunere urmareste sa asigure integrarea cadrului EIM intr-un proces de
guvernanta rapid §i eficient, precum si orientat catre adoptarea deciziilor care vor conserva
cel mai bine capitalul si resursele MREL, pentru a nu impiedica o posibila rezolutie intr-o

etapad ulterioarad.

Amendamentul 218
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 12
Directiva 2014/59/UE

Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Péanala ... [OP: a se introduce data
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Amendamentul
4. Péana la ... [OP: a se introduce data
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= 12 luni de la data intrarii In vigoare a
prezentei directive de modificare], ABE
emite orientdri in conformitate cu
articolul 16 din Regulamentul (UE)

nr. 1093/2010, pentru promovarea unei
aplicari consecvente a indicatorilor de
declansare mentionati la alineatul (1) de la
prezentul articol.

Amendamentul 219

= 12 luni de la data intrarii In vigoare a
prezentei directive de modificare], ABE
emite proiecte de standarde tehnice de
reglementare prin care stabileste un set
minim de indicatori de declansare pentru
aplicarea mdsurilor mentionate la
alineatul (1) de la prezentul articol.

Indicatorii de declansare tin seama in
special de deteriorarea rapidd a situatiei
financiare a unei institutii, inclusiv de
deteriorarea situatiei lichiditatilor,
cresterea nivelului efectului de levier,
creditele neperformante sau concentrarea
expunerilor, si contin cerinta de fonduri
proprii a institutiei plus cel putin 1,5
puncte procentuale.

Se deleaga Comisiei competenta de a
adopta standardele tehnice de
reglementare mentionate la primul
paragraf, in conformitate cu articolele 10-
14 din Regulamentul (UE) nr. 1093/2010.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 1 — paragraful 1 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) oricare dintre masurile mentionate
la articolul 104 alineatul (1) din

Directiva 2013/36/UE pe care le impun
unel institutii sau unei entitati mentionate
la articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d) din prezenta directiva;
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Amendamentul

(a) oricare dintre masurile mentionate
la articolul 104 alineatul (1) din

Directiva 2013/36/UE pe care le impun
unei institutii sau unei entitati mentionate
la articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d) din prezenta directiva, al cdaror scop
este tratarea procesului de deteriorare a
situatiei entititilor sau grupurilor in
cauza;

Or. en

PE754.692v01-00

RO



RO

Amendamentul 220

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 1 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Autoritatile competente monitorizeaza
indeaproape, In cooperare cu autoritatile de
rezolutie, situatia institutiei sau a entitatii si
respectarea de catre acestea a masurilor
mentionate la primul paragraf litera (a),
care vizeaza remedierea unei deteriorari a
situatiei institutiei sau entitatii respective,
precum si a masurilor de interventie
timpurie mentionate la primul paragraf
litera (c).

Amendamentul 221

Amendamentul

Autoritatile competente monitorizeaza
indeaproape, in strdnsd cooperare cu
autoritatile de rezolutie, situatia institutiei
sau a entitatii si respectarea de catre
acestea a masurilor mentionate la primul
paragraf litera (a), care vizeaza remedierea
unei deteriorari a situatiei institutiei sau
entitatii respective, precum si a masurilor
de interventie timpurie mentionate la
primul paragraf litera (c).

Or. en

Herbert Dorfmann, Othmar Karas, Markus Ferber

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

Autoritdtile competente noftificd autoritatile
de rezolutie cat mai curand posibil in cazul
in care considera cd exista un risc
semnificativ ca una sau mai multe dintre
conditiile prevazute la articolul 32
alineatul (4) sa se aplice in legatura cu o
institutie sau o entitate mentionata la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d). Notificarea trebuie sa contina:
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Amendamentul

Fara niciun efect juridic pentru orice
mdsurd alternativa din sectorul privat,
inclusiv pentru masurile luate de un SIP,
care ar impiedica intrarea in dificultate
sau intrarea probabild in dificultate a
institutiei intr-un interval de timp
rezonabil, autoritatile competente
instiinteazd autoritatile de rezolutie cat mai
curand posibil in cazul in care considera ca
existd un risc semnificativ ca o institutie sa
intre in dificultate in conformitate cu
articolul 32 alineatul (4), care se aplicd in
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legdtura cu o institutie sau o entitate
mentionatd la articolul 1 alineatul (1) litera
(b), (c) sau (d). Notificarea trebuie sa
contina:

Or. en
Justificare

Chiar daca articolul 30a alineatul (2) din directiva privind redresarea si rezolutia institutiilor
bancare este menit doar sa asigure comunicarea timpurie intre autoritatea competentd §i
autoritatea de rezolutie, exista riscul ca acesta sa fie interpretat gresit ca avand efecte
obligatorii in ceea ce priveste masurile din sectorul privat §i ca fiind in masura sa declangeze
clasificarea ajutoarelor de stat.

Amendamentul 222
Engin Eroglu

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15

Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
Autoritdtile competente noftifica autoritatile Fara niciun efect juridic pentru orice
de rezolutie cat mai curand posibil in cazul mdsurd alternativi din sectorul privat,
in care considera ca exista un risc inclusiv pentru masurile luate de un SIP,
semnificativ ca una sau mai multe dintre care ar impiedica intrarea in dificultate
conditiile prevazute la articolul 32 sau intrarea probabila in dificultate a
alineatul (4) sd se aplice in legdturd cu o institutiei intr-un interval de timp
institutie sau o entitate mentionatda la rezonabil, autoritatile competente
articolul 7 alineatul (1) litera (b), (c) sau instiinteazd autoritatile de rezolutie cat mai
(d). Notificarea trebuie sa contina: curand posibil in cazul in care considera ca

existd un risc semnificativ ca o institutie sa
intre in dificultate, in conformitate cu
articolul 32 alineatul (4) (...). Notificarea
trebuie sd contina:

Or. en
Justificare

Exista riscul ca acesta sd fie interpretat gresit ca avand efecte obligatorii in ceea ce priveste
masurile din sectorul privat si ca putand declansa clasificarea ajutoarelor de stat, chiar daca
articolul 30a alineatul (2) din directiva privind redresarea si rezolutia institutiilor bancare
este menit doar sa asigure comunicarea timpurie intre autoritatea competentd §i autoritatea
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de rezolutie.

Amendamentul 223
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o prezentare generald a masurilor
care ar impiedica intrarea in dificultate a
institutiei sau a entitatii Intr-un interval de
timp rezonabil, impactul preconizat al
masurilor asupra institutiei sau a entitatii in
ceea ce priveste conditiile mentionate la
articolul 32 alineatul (4) si intervalul de
timp preconizat pentru punerea in aplicare
a masurilor respective.

Amendamentul 224
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Amendamentul

(b) o prezentare generald, fard caracter
obligatoriu si fara a fi completa, a
madsurilor care ar impiedica intrarea in
dificultate a institutiei sau a entitdtii intr-un
interval de timp rezonabil, impactul
preconizat al masurilor asupra institutiei
sau a entitatii In ceea ce priveste conditiile
mentionate la articolul 32 alineatul (4) si
intervalul de timp preconizat pentru
punerea in aplicare a masurilor respective.

Or. en

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o0 prezentare generala a masurilor
care ar impiedica intrarea In dificultate a
institutiel sau a entitatii Intr-un interval de
timp rezonabil, impactul preconizat al
madsurilor asupra institutiei sau a entitatii in
ceea ce priveste conditiile mentionate la
articolul 32 alineatul (4) si intervalul de
timp preconizat pentru punerea in aplicare
a masurilor respective.
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Amendamentul

(b) o prezentare generala, fara caracter
obligatoriu si fara a fi completd, a
masurilor care ar impiedica intrarea in
dificultate a institutiei sau a entitdtii intr-un
interval de timp rezonabil, impactul
preconizat al masurilor asupra institutiei
sau a entitatii in ceea ce priveste conditiile
mentionate la articolul 32 alineatul (4) si
intervalul de timp preconizat pentru
punerea in aplicare a masurilor respective.
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Or. en

Justificare

Chiar daca articolul 30a alineatul (2) din directiva privind redresarea si rezolutia institutiilor
bancare este menit doar sa asigure comunicarea timpurie intre autoritatea competentd §i
autoritatea de rezolutie, exista riscul ca acesta sa fie interpretat gresit ca avand efecte
obligatorii in ceea ce priveste masurile din sectorul privat si ca fiind in masura sa declanseze

clasificarea ajutoarelor de stat.

Amendamentul 225
Markus Ferber

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o prezentare generald a masurilor
care ar impiedica intrarea in dificultate a
institutiei sau a entitatii Intr-un interval de
timp rezonabil, impactul preconizat al
masurilor asupra institutiei sau a entitatii in
ceea ce priveste conditiile mentionate la
articolul 32 alineatul (4) si intervalul de
timp preconizat pentru punerea in aplicare
a masurilor respective.

Amendamentul 226
Engin Eroglu

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Dupa primirea notificarii mentionate la
primul paragraf, autoritatile de rezolutie
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Amendamentul

(b) o prezentare generald, fard caracter
obligatoriu si fara a fi completa, a
masurilor care ar impiedica intrarea in
dificultate a institutiei sau a entitdtii intr-un
interval de timp rezonabil, impactul
preconizat al masurilor asupra institutiei
sau a entitatii In ceea ce priveste conditiile
mentionate la articolul 32 alineatul (4) si
intervalul de timp preconizat pentru
punerea in aplicare a masurilor respective.

Or. en

Amendamentul

Dupa primirea notificarii mentionate la
primul paragraf, autoritatile de rezolutie
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evalueaza, in stransa cooperare cu
autoritatile competente, ce constituie un
interval de timp rezonabil in scopul
evaludrii conditiei mentionate la

articolul 32 alineatul (1) litera (b), tinand
seama de rapiditatea deteriorarii conditiilor
institutiei sau ale entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (¢) sau
(d), de necesitatea de a pune in aplicare in
mod eficace strategia de rezolutie si de
orice alte considerente relevante.
Autoritatile de rezolutie comunicd aceasta
evaluare autoritatilor competente cat mai
curand posibil.

Amendamentul 227
Ludék Niedermayer

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Dupa primirea notificdrii mentionate la
primul paragraf, autoritdtile de rezolutie
evalueaza, in stransa cooperare cu
autoritatile competente, ce constituie un
interval de timp rezonabil in scopul
evaludrii conditiei mentionate la

articolul 32 alineatul (1) litera (b), tindnd
seama de rapiditatea deteriorarii conditiilor
institutiei sau ale entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d), de necesitatea de a pune in aplicare in
mod eficace strategia de rezolutie si de
orice alte considerente relevante.
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evalueaza, in stransa cooperare cu
autoritatile competente, ce constituie un
interval de timp rezonabil in scopul
evaludrii conditiei mentionate la

articolul 32 alineatul (1) litera (b), tinand
seama de rapiditatea deteriorarii conditiilor
institutiei sau ale entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (¢) sau
(d), de necesitatea de a pune in aplicare in
mod eficace strategia de rezolutie si de
orice alte considerente relevante.
Autoritatile de rezolutie comunica aceasta
evaluare autoritatilor competente cit mai
curand posibil. Notificarea mentionata la
primul paragraf nu afecteazd capacitatea
sistemelor institutionale de protectie de a
pune in aplicare masuri. Orice decizie
referitoare la mdsurile luate de un sistem
institutional de protectie tine de
competenta exclusiva a sistemului
institutional de protectie.

Or. en

Amendamentul

Dupa primirea notificdrii mentionate la
primul paragraf, autoritatile de rezolutie
evalueaza, in stransa cooperare cu
autoritatile competente, ce constituie un
interval de timp rezonabil in scopul
evaludrii conditiei mentionate la

articolul 32 alineatul (1) litera (b).
Autorititile de rezolutie ar trebui sa tina
seama de rapiditatea deteriorarii conditiilor
institutiei sau ale entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d), de posibilul impact asupra sistemului
financiar si de protectia deponentilor si a
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Autoritdtile de rezolutie comunicd aceasta
evaluare autoritatilor competente cit mai
curand posibil.

Amendamentul 228

Sfondurilor clientilor, de necesitatea de a
pune in aplicare In mod eficace strategia de
rezolutie si de orice alte considerente
relevante. Autoritatile de rezolutie
comunicd aceastd evaluare autoritatilor
competente cat mai curand posibil.

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Dupa primirea notificarii mentionate la
primul paragraf, autoritatile de rezolutie
evalueaza, in stransa cooperare cu
autoritatile competente, ce constituie un
interval de timp rezonabil in scopul
evaluarii conditiei mentionate la

articolul 32 alineatul (1) litera (b), tindnd
seama de rapiditatea deteriorarii conditiilor
institutiei sau ale entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d), de necesitatea de a pune in aplicare in
mod eficace strategia de rezolutie si de
orice alte considerente relevante.
Autoritdtile de rezolutie comunicd aceasta
evaluare autoritatilor competente cit mai
curand posibil.

Amendamentul 229
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
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Amendamentul

Dupa primirea notificdrii mentionate la
primul paragraf, autoritatile de rezolutie
evalueaza, in stransa cooperare cu
autoritatile competente, ce constituie un
interval de timp rezonabil in scopul
evaludrii conditiei mentionate la
articolul 32 alineatul (1) litera (b), tindnd
seama de rapiditatea deteriordrii conditiilor
institutiei sau ale entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (c) sau
(d), de riscul ca un proces indelungat sa
amplifice costurile totale pentru
consumatori si economie, de necesitatea
de a pune in aplicare in mod eficace
strategia de rezolutie si de orice alte
considerente relevante. Autoritatile de
rezolutie comunica aceasta evaluare
autoritdtilor competente cat mai curand
posibil.

Or. en
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Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 230
Roberts Zile

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 3

Textul propus de Comisie

In urma notificarii mentionate la primul
paragraf, autoritdtile competente si
autoritdtile de rezolutie monitorizeaza, in
strdnsd cooperare, situatia institutiei sau a
entitatii mentionate la articolul 1

alineatul (1) litera (b), (c) sau (d), punerea
in aplicare a oricaror masuri relevante in
intervalul de timp preconizat si orice alte
evolutii relevante. In acest scop, autorititile
de rezolutie si autoritatile competente se
reunesc periodic, cu o frecventa stabilitd de
autoritatile de rezolutie, tindnd seama de
circumstantele cazului. Autoritatile
competente si autoritdtile de rezolutie 1si
furnizeaza reciproc, fard intarziere, toate
informatiile relevante.
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Amendamentul

Notificarea mentionata la primul
paragraf nu afecteazd capacitatea
sistemelor institutionale de protectie de a
pune in aplicare masuri. Deciziile
referitoare la mdasurile luate de un sistem
institutional de protectie tin de
competenta exclusiva a sistemului
institutional de protectie.

Or. en

Amendamentul

In urma notificarii mentionate la primul
paragraf, autoritatile competente
monitorizeaza situatia institutiei sau a
entitatii mentionate la articolul 1

alineatul (1) litera (b), (c) sau (d), punerea
in aplicare a oricdror masuri relevante in
intervalul de timp preconizat si orice alte
evolutii relevante. In acest scop, autorititile
de rezolutie si autoritatile competente se
reunesc periodic, cu o frecventa stabilita de
autoritdtile de rezolutie, tinand seama de
circumstantele cazului. Autoritatile
competente si autoritatile de rezolutie 1si
furnizeaza reciproc, fara intarziere, toate
informatiile relevante.

Or. en
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Amendamentul 231

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 3

Textul propus de Comisie

In urma notificarii mentionate la primul
paragraf, autoritdtile competente si
autoritdtile de rezolutie monitorizeaza, in
stransa cooperare, situatia institutiei sau a
entitatii mentionate la articolul 1

alineatul (1) litera (b), (c) sau (d), punerea
in aplicare a oricaror masuri relevante in
intervalul de timp preconizat si orice alte
evolutii relevante. In acest scop, autorititile
de rezolutie si autoritatile competente se
reunesc periodic, cu o frecventa stabilitd de
autoritatile de rezolutie, tindnd seama de
circumstantele cazului. Autoritatile
competente si autoritdtile de rezolutie is1
furnizeaza reciproc, fara intarziere, toate
informatiile relevante.

Amendamentul 232
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 2 — paragraful 3 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

In urma notificarii mentionate la primul
paragraf, autoritatile competente
monitorizeaza, 1n strAnsa cooperare cu
autoritdtile de rezolutie, situatia institutiei
sau a entitatii mentionate la articolul 1
alineatul (1) litera (b), (c) sau (d), punerea
in aplicare a oricaror masuri relevante in
intervalul de timp preconizat si orice alte
evolutii relevante. In acest scop, autorititile
de rezolutie si autoritatile competente se
reunesc periodic, cu o frecventa stabilita de
autoritatile de rezolutie, tindnd seama de
circumstantele cazului. Autoritdtile
competente si autoritatile de rezolutie 1s1
furnizeaza reciproc, fara intarziere, toate
informatiile relevante.

Or. en

Amendamentul

Orice masura luatd in contextul pregatirii
pentru rezolutie, astfel cum se
mentioneaza la prezentul alineat, nu
trebuie sda impiedice aplicarea mdsurilor
preventive mentionate la articolul 11
alineatul (3) din Directiva 2014/49/UE.
Masurile preventive ar trebui sda aibd
prioritate fatd de mdasurile de rezolutie.
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Or. en

Justificare

Exista riscul ca obligatia unei cooperari timpurii intre autoritatile de supraveghere
competente si autoritatea de rezolutie, propusa in temeiul articolului 30a din proiectul de
directiva privind redresarea si rezolutia institutiilor bancare, sa influenteze in mod negativ
masurile preventive. Cel putin, masurile preventive trebuie, in principiu, sa aiba prioritate
fata de masurile de rezolutie, deoarece aceasta este o solutie de stabilizare a acestui sector
concret, fara a impovara sectorul bancar in ansamblu.

Amendamentul 233

Herbert Dorfmann, Othmar Karas, Markus Ferber

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 4 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

4. Printre competentele autoritatilor de
rezolutie se numara competenta de a scoate
pe piatd sau de a lua masuri in vederea
scoaterii pe piata, catre cumparatori
potentiali, a institutiei sau a entitatii
mentionate la articolul 1 alineatul (1) litera
(b), (c) sau (d) sau de a solicita institutiei
sau entitatii respective sa faca acest lucru,
in urmatoarele scopuri:

Amendamentul

4. Sub rezerva masurilor alternative
ale sectorului privat, inclusiv a masurilor
adoptate de un SIP, care ar putea
preintampina intrarea in dificultate sau
probabila intrare in dificultate a institutiei
intr-un interval de timp rezonabil, printre
competentele autoritatilor de rezolutie se
numard competenta de a scoate pe piata sau
de a lua masuri n vederea scoaterii pe
piatd, catre cumpardtori potentiali, a
institutiei sau a entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (¢) sau
(d) sau de a solicita institutiei sau entitatii
respective sa facd acest lucru, in
urmatoarele scopuri:

Or. en

Justificare

Articolul 30a alineatul (4) din proiectul de directiva privind redresarea si rezolutia
institutiilor bancare nu tine seama deloc de eventuale masuri de sprijin sau de eventuale
masuri de prevenire a unei situatii de intrare in dificultate adoptate de un SIP in cazul in care
autoritatea de rezolutie este deja autorizata sa prezinte o institutie potentialilor cumparatori
sau sd ia masuri in acest sens in vederea pregatirii rezolutiei sau in cazul in care autoritatea

poate cere acest lucru institutiei.
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Amendamentul 234
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 4 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

4. Printre competentele autoritatilor de
rezolutie se numara competenta de a scoate
pe piatd sau de a lua masuri in vederea
scoaterii pe piata, catre cumparatori
potentiali, a institutiei sau a entitatii
mentionate la articolul 1 alineatul (1) litera
(b), (c) sau (d) sau de a solicita institutiei
sau entitatii respective sa faca acest lucru,
in urmatoarele scopuri:

Amendamentul

4. Sub rezerva masurilor alternative
ale sectorului privat, inclusiv a masurilor
adoptate de un SIP, menite sa
preintampine intrarea in dificultate sau
probabila intrare in dificultate a institutiei
intr-un interval de timp rezonabil, printre
competentele autoritatilor de rezolutie se
numard competenta de a scoate pe piata sau
de a lua masuri 1n vederea scoaterii pe
piatd, catre cumparatori potentiali, a
institutiei sau a entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (¢) sau
(d) sau de a solicita institutiei sau entitatii
respective sa facd acest lucru, in
urmatoarele scopuri:

Or. en

Justificare

Articolul 30a alineatul (4) din proiectul de directiva privind redresarea si rezolutia
institutiilor bancare nu tine seama deloc de eventuale masuri de sprijin sau de eventuale
masuri de prevenire a unei situatii de intrare in dificultate adoptate de un SIP in cazul in care
autoritatea de rezolutie este deja autorizata sa prezinte o institutie potentialilor cumparatori
sau sd ia masuri in acest sens in vederea pregatirii rezolutiei sau in cazul in care autoritatea

poate cere acest lucru institutiei.

Amendamentul 235

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Ferniandez

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 4 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 236
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
Directiva 2014/59/UE

Articolul 30 a — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In sensul alineatului (4), autoritatile
de rezolutie au competenta de a solicita
institutiei sau entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (¢) sau
(d) sa instituie o platforma digitala in
vederea schimbului de informatii necesare
pentru scoaterea pe piatd a institutiei sau a
entitatii respective catre cumparatori
potentiali sau catre consilieri si evaluatori
angajati de autoritatea de rezolutie.

Amendamentul 237
Martin Schirdewan

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 15
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Amendamentul

4a. In cazul in care, atunci cind
utilizeazd competenta mentionatdi la
alineatul (4), autoritatea de rezolutie
decide sa vanda direct unor potentiali
cumpdratori, aceasta tine seama in mod
corespunzator de circumstantele cazului
si de posibilul impact pe care l-ar putea
avea asupra situatiei generale a entitatii
exercitarea acestei competente.

Or. en

Amendamentul

5. In sensul alineatului (4), autorititile
de rezolutie au competenta de a solicita
institutiei sau entitatii mentionate la
articolul 1 alineatul (1) litera (b), (¢) sau
(d) sa instituie o platforma digitala in
vederea schimbului de informatii necesare
pentru scoaterea pe piatd a institutiei sau a
entitatii respective catre cumparatori
potentiali sau catre consilieri si evaluatori
angajati de autoritatea de rezolutie. /n
acest caz, articolul 84 alineatul (1) litera
(e) nu se aplica.

Or. en
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Directiva 2014/59/UE
Articolul 30 a — alineatul 8 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Autoritatile competente si autoritdtile de
rezolutie se asigurd ca masurile si actiunile
respective sunt consecvente, coordonate si
eficace.

Amendamentul 238
Eero Heindluoma

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(c) protejarea fondurilor publice prin
reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar, in
special atunci cdnd acesta provine de la
bugetul unui stat membru,

Amendamentul 239
Ernest Urtasun
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera c

AM\1287803R0O.docx

Amendamentul

Autoritatile competente si autoritatile de
rezolutie se asigurd ca masurile si actiunile
respective sunt consecvente, coordonate si
eficace. Dispozitiile prezentului articol nu
aduc atingere bunei functionari a
sistemelor institutionale de protectie de la
nivelul statelor. Statele membre pot decide
sa scuteascd sistemele institutionale de
protectie de la nivelul statelor de cerintele
prezentului articol.

Or. en

Amendamentul
(c) protejarea fondurilor publice prin

reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar;

Or. en
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Textul propus de Comisie

(©) protejarea fondurilor publice prin
reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar, in
special atunci cdnd acesta provine de la
bugetul unui stat membru,

Amendamentul 240
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(©) protejarea fondurilor publice prin
reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar, in
special atunci cdnd acesta provine de la
bugetul unui stat membru,

Amendamentul 241
Engin Eroglu

Propunere de directiva
Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(©) protejarea fondurilor publice prin
reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar, in
special atunci cand acesta provine de la
bugetul unui stat membru,

PE754.692v01-00

(©)

Amendamentul

protejarea fondurilor publice prin

reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar;

(©)

Or. en

Amendamentul

protejarea fondurilor publice prin

reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar;

(©)

Or. en

Amendamentul

protejarea fondurilor publice prin

reducerea la minimum a dependentei de
sprijinul financiar public extraordinar;
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Or. en

Amendamentul 242
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul
(d) protejarea deponentilor, reducand (d) protejarea depozitelor garantate si,
in acelasi timp la minimum pierderile in masura posibilului, a partii neacoperite
pentru schemele de garantare a depozitelor, a depozitelor eligibile ale persoanelor
s1 protectia investitorilor care intra sub fizice, microintreprinderilor si
incidenta Directivei 97/9/CE; intreprinderilor mici si mijlocii, reducand

in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a depozitelor,
si protectia investitorilor care intra sub
incidenta Directivei 97/9/CE;

Or. en
Justificare

In ceea ce priveste obiectivele rezolutiei, societdtile mai mari nu ar trebui sd fie tratate mai
bine decat alti clienti, ale caror fonduri si active sunt deja protejate de articolul 31

alineatul (2) litera (e). Prin urmare, se sugereaza limitarea obiectivului rezolutiei la protectia
deponentilor de retail, astfel cum este prevazuta la actualul articol 108 din directiva privind
redresarea si rezolutia institutiilor bancare. In plus, este important si se mentind obiectivul
de a reduce la minimum pierderile pentru sistemele de garantare a depozitelor, care este
esential pentru a se asigura limitarea sprijinului extern la strictul necesar si eficienta
economica a procesului de rezolutie.

Amendamentul 243
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d
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Textul propus de Comisie

(d) protejarea deponentilor, reducdnd
in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a
depozitelor, si protectia investitorilor care
intrd sub incidenta Directivei 97/9/CE;

Amendamentul 244

Amendamentul

(d) protejarea deponentilor si a
investitorilor care intra sub incidenta
Directivei 97/9/CE;

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

(d) protejarea deponentilor, reducdnd
in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a
depozitelor, si protectia investitorilor care
intrd sub incidenta Directivei 97/9/CE;

Amendamentul 245
Joachim Schuster

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

(d) protejarea deponentilor, reducind
in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a
depozitelor, si protectia investitorilor care
intra sub incidenta Directivei 97/9/CE;
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Or. en
Amendamentul
(d) protejarea deponentilor si a
investitorilor care intra sub incidenta
Directivel 97/9/CE;
Or. en
Amendamentul

(d) protejarea deponentilor care intra
sub incidenta Directivei 2014/49/UE si a
investitorilor care intra sub incidenta
Directivei 97/9/CE,;
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Amendamentul 246
Esther de Lange

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

(d)  protejarea deponentilor, reducind
in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a
depozitelor, si protectia investitorilor care
intra sub incidenta Directivei 97/9/CE;

Or. en

Amendamentul

(d) protejarea deponentilor care intra
sub incidenta Directivei 2014/49/UE si a
investitorilor care intra sub incidenta
Directivei 97/9/CE;

Or. en

Justificare

Desi obiectivul de protejare a fondurilor SGD este sprijinit, reducerea la minimum a
pierderilor pentru SGD nu ar trebui sa fie un obiectiv de rezolutie in sine si nu se stie sigur
daca aceasta dispozitie are efectul scontat. Daca se include protectia fondurilor SGD, testul
celui mai mic cost va avea o influenta prea mare asupra rezultatului EIP. Costul pentru SGD
nu ar trebui sa reprezinte principalul criteriu de interes public pentru rezolutia unei banci.

Amendamentul 247
Engin Eroglu

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

(d)  protejarea deponentilor, reducind
in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a
depozitelor, si protectia investitorilor care
intra sub incidenta Directivei 97/9/CE;

AM\1287803R0O.docx

Amendamentul

(d)  protectia deponentilor care intrd
sub incidenta Directivei 2014/49/UE si a
investitorilor care intra sub incidenta
Directivei 97/9/CE;

Or. en
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Justificare

The draft amendment of Art. 31 (2) point (d) BRRD deletes the reference to the Deposit
Guarantee Scheme Directive 2014/49/EU with the consequence that in future the protection
of all deposits should be the objective of resolution. However, this is not necessary, as
deposits not protected by the deposit guarantee scheme are also regularly given sufficient
protection in insolvency proceedings. According to the explanatory memorandum in the
legislative proposal, the insertion of "while minimizing losses" should have the consequence
that resolution is always a priority if insolvency would cause higher costs. Although it is
welcome that the losses of deposit guarantee schemes are supposed to remain in control, the
ultimate intention behind the insertion is rejected.

Amendamentul 248
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16
Directiva 2014/59/UE

Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul

(d) protejarea deponentilor, reducdnd (d) protejarea deponentilor care intra

in acelasi timp la minimum pierderile
pentru schemele de garantare a
depozitelor, si protectia investitorilor care
intrd sub incidenta Directivei 97/9/CE;

sub incidenta Directivei 2014/49/UE si a
investitorilor care intra sub incidenta
Directivei 97/9/CE;

Or. en

Justificare

Protectia ar trebui sa vizeze numai depozitele garantate, pentru a se evita hazardul moral.

Amendamentul 249

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Propunere de directiva

Articolul 1 — paragraful 1 — punctul 16 a (nou)

Directiva 2014/59/UE
Articolul 31 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

(16a) la articolul 31 se adauga
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urmadatorul alineat (2a):

»2a. Sub rezerva unei serii de dispozitii
din prezenta directivd, obiectivele
rezolutiei au o importantd egald, iar
autoritdtile de rezolutie trebuie sa le
aplice in mod echilibrat, in functie de
natura i de circumstantele proprii
fiecarui caz. In sensul articolului 32
alineatul (5), obiectivele privind
mentinerea stabilitatii financiare si
protectia deponentilor, prevazute la
alineatul (2) literele (b) si, respectiv, (d),
sunt considerate a fi mai semnificative
decit alte obiective ale rezolutiei.”;

Or. en
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