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Pozmenujuci navrh 32
Fabio Massimo Castaldo

Navrh smernice
Odovodnenie 1 a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 33

Pozmenujuci navrh

(la) Cielom tejto smernice je lepSie
chranit’ peniaze dafnovych poplatnikov a
vytvorit’ nové systémové mechanizmy na
rieSenie situdcii potencidlnej platobnej
neschopnosti niektorych finanénych
institucii, na ktoré sa nevzt’ahuje
existujuci ramec pre rieSenie krizovych
situdcii. Ciel’om tohto ramca je zniZit’
hospodarske zat’aZenie spolocnosti
znizenim celkovych nakladov spojenych
so zlyhanim bank. Poulitie peitazi
daiiovych poplatnikov by sa so zavedenim
nového ramca malo vyrazne obmedzit’,
aby sa zabezpecilo ucinnejsie vyuZivanie
mechanizmu financovania rieSenia
krizovych situdcil.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Costas Mavrides, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 1 a (nové)

Text predlozeny Komisiou
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Pozmenujuci navrh

(la) Bankova unia v sucasnosti spociva
len na dvoch zo zamyslanych troch
pilierov, a to na jednotnom mechanizme
dohladu (SSM) a jednotnom mechanizme
rieSenia krizovych situdcii (SRM). Z
dovodu chybajuceho tretieho piliera,
europskeho systému ochrany vkladov
(EDIS), je preto stile neuplna.
Dobudovanie bankovej unie tvori
neoddelitel’nu sucast’ hospodarskej a
menovej unie a financnej stability, najmdi
preto, Ze zmieriiuje rizika ,,zacarovaného
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Pozmenujuci navrh 34
Lidia Pereira

Navrh smernice
Odovodnenie 1 a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 35
Martin Schirdewan

Navrh smernice
Odovodnenie 1 a (nové)

Text predlozeny Komisiou
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kruhu®, ktory vznika prepojenim bank so
Statom.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(la) Bankova unia je zakladnym
pilierom hospodarskej a menovej uinie
(HMU) a jej rozvoj bol nevyhnutny na
zabezpecenie stability a odolnosti
bankového sektora, a to aj
prostrednictvom jednotného mechanizmu
dohl’adu a jednotného mechanizmu
rieSenia krizovych situdcii. Bankova unia,
Zial’, este nie je dokoncend, pretoZe sa
pomaly prijima eurdpsky systém ochrany
vkladov (EDIS).

Or. pt

Pozmenujuci navrh

(la) Rdmec Unie pre rieSenie krizovych
situdcii nenahrdadza Strukturdlne reformy
v bankovom sektore. Systémové rizikd pre
financénu stabilitu spojené s inStituciami,
ktoré su prilis vel’ké na vyhlasenie
upadku, pretrvavaju. Preto je potrebné
prijat’ Strukturdlne opatrenia, vrdtane
oddelenia investicného bankovnictva od
komercného bankovnictva, nad ramec
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Pozmenujuci navrh 36
Martin Schirdewan

Navrh smernice
Odovodnenie 1 b (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 37
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 2

Text predlozeny Komisiou

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze rdmec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiluje, nedosahuje
zelatel'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych cielov. Hoci institicie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial ide o rieSitel'nost’, a vynaloZili na
tento ucel znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
dopliiiania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,

AM\1287803SK.docx

rieSenia krizovych situdcii.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(Ib)  Rdimec Unie pre rieSenie krizovych
situdcii nenahradza zavedenie silnych
zdruk na ochranu Unie pred finanénou
nestabilitou. Z tohto dovodu sa musi
nielen plne a bez vynimiek implementovat’
ramec Bazilej I, ale v Unii by sa mali
zaviest’ aj prisnejsie regulacné kapitalové
poZiadavky, ktoré by presahovali ramec
medzindrodnych noriem.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiiuje, nedosahuje
zelatel'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych cielov. Hoci institicie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial ide o rieSitel'nost’, a vynaloZili na
tento ucel znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
dopliiania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
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ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Zlyhania urcitych
mensSich a strednych inStitucii a subjektov
sa namiesto toho zvicsa rieSia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situdcie sa vyuZivaju peniaze
dariovych poplatnikov. Uvedenad situdcia
podla vietkého vyplyva 7 neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvaju zo vzajomného posobenia
ramca Unie na rieSenie krizovej situdcie
s vnutroStatnymi pravidlami, pricom
Siroka vol’na posobnost’ posudenia
verejného zaujmu sa vidy neuplatiiuje
tak, aby sa pri nej prihliadalo na povodny
zdmer uplatiiovania ramca Unie na
rieSenie krizovej situdcie. Zaroveri sa
ramec Unie na rieSenie krizovej situdcie
mdlo vyuZiva v dosledku rizik zndaSania
strat vkladatel’mi inStitucii financovanych
z vkladov, aby sa zabezpecilo, Ze uvedené
inStitucie mozu ziskat’ pristup

k externému financovaniu pri rieSeni
krizovej situdcie, a to najmd v pripade
neexistencie inych zdavizkov pouZitel’nych
pri zachrane pomocou vnutornych
zdrojov. A napokon od uplatiiovania
ramca Unie na rieSenie krizove;j situdcie
odradza to, e mimo riesSenia krizovej
situdcie existuju menej prisne pravidla
pristupu k financovaniu ako pri rieSeni
krizovej situdcie, preto sa vyuZivaji iné
rieSenia, ktoré Casto zahinaju vyuZitie
periazi dafiovych poplatnikov namiesto
vlastnych zdrojov institucie a subjektu,
pripadne zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia. Tato
situdcia potom prindsa rizikd
fragmentdcie, rizikda neoptimdlnych
vysledkov pri riadeni zlyhani inStitucii

a subjektov, a to najmdi v pripade menSich
a strednych inStitucii a subjektov, ako aj
alternativne naklady vyplyvajuce

z nevyuZitych financnych zdrojov. Preto je
potrebné zabezpecit’ ucinnejsie

a sudrznejsie uplatiiovanie ramca Unie na
rieSenie krizovej situacie, ako aj jeho
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ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Preto je potrebné
zabezpecit’ u¢innejsie a sudrznejsie
uplatiiovanie ramca Unie na rieSenie
krizovej situécie, ako aj jeho uplatiiovanie
vzdy, ked’ je to vo verejnom zaujme;
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uplatiovanie vzdy, ked’ je to vo verejnom
zadujme, a to aj v pripade mensich

a strednych institucii, ktoré sa prevaine
financuju z vkladov, a bez dostatoénych
d’alsich zavézkov pouZitel’nych pri
zdchrane pomocou vnutornych zdrojov.

Pozmenujuci navrh 38
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 2

Text predlozeny Komisiou

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situdcie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiiuje, nedosahuje
zelateI'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych cielov. Hoci institacie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial’ ide o rieSitelnost, a vynaloZili na
tento ucel znac¢né prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizciu, ako aj
doplania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situécie,
ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Zlyhania urcitych
mensSich a strednych inStitucii a subjektov
sa namiesto toho zvicsa rieSia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situdcie sa vyuZivaju peniaze
daiiovych poplatnikov. Uvedenad situdcia
podla vietkého vyplyva z neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvaju zo viagjomného posobenia
ramca Unie na rieSenie krizovej situdcie
s vrutroStatnymi pravidlami, pricom
Sirokd vol’na posobnost’ posudenia
verejného zaujmu sa vidy neuplatiiuje
tak, aby sa pri nej prihliadalo na povodny
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Or. en

Pozmenujuci navrh

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situdcie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiuje, nedosahuje
zelateI'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych cielov. Hoci institucie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial’ ide o rieSitelnost, a vynaloZili na
tento ucel zna¢né prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
doplania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Preto je potrebné
zabezpecit’ u¢innejsie a sudrznejsie
uplatiiovanie rimca Unie na riesenie
krizovej situécie, ako aj jeho uplatiiovanie
vzdy, ked’ je to vo verejnom zaujme.
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zdmer uplatiiovania ramca Unie na
rieSenie krizovej situdcie. Zdaroveri sa
ramec Unie na rieSenie krizovej situdcie
mdlo vyuZiva v dosledku rizik zndaSania
stradt vkladatel’mi inStitucii financovanych
z vkladov, aby sa zabezpecilo, Ze uvedené
institucie mozZu ziskat’ pristup

k externému financovaniu pri rieSeni
krizovej situdcie, a to najmd v pripade
neexistencie inych zavizkov pouZitel’nych
pri zachrane pomocou vnutornych
zdrojov. A napokon od uplatiiovania
ramca Unie na rieSenie krizovej situdcie
odradza to, 7e mimo rieSenia krizovej
situdcie existuju menej prisne pravidla
pristupu k financovaniu ako pri rieSeni
krizovej situdcie, preto sa vyuZivaju iné
rieSenia, ktoré Casto zahriiaju vyuZitie
peiniazi dafniovych poplatnikov namiesto
vlastnych zdrojov institucie a subjektu,
pripadne zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia. Tato
situdcia potom prindsa rizikd
fragmentacie, rizika neoptimdlnych
vysledkov pri riadeni zlyhani inStitucii

a subjektov, a to najmd v pripade menSich
a strednych institucii a subjektov, ako aj
alternativne naklady vyplyvajuce

z nevyuzitych financnych zdrojov. Preto je
potrebné zabezpec€it’ u¢innejsie

a stdrznejsie uplatiiovanie ramca Unie na
rieSenie krizovej situacie, ako aj jeho
uplatiovanie vzdy, ked’ je to vo verejnom
zaujme, a to aj v pripade menSich

a strednych institucii, ktoré sa prevaine
financuju z vkladov, a bez dostatoénych
d’alsich zavézkov pouZitel’nych pri
zachrane pomocou vnutornych zdrojov.

Or. en
Odovodnenie

There is no reason to expand the resolution regime in the way the Commission has proposed.
The largely harmonised European deposit guarantee schemes have proven their ability to
function, as the payout events from Greensill Bank and the cross-border case of Sberbank
have shown. For the majority of institutions, it is already possible to ensure an orderly exit
from the market without endangering financial market stability through national
insolvency/liquidation proceedings.Also, the report submitted by the SRB on resolution
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planning for Less Significant Institutions (LSIs) in 2021 and 2022 underlines that the current
approach is appropriate: According to this report, the NRAs deemed that 96,3% of the LSIs
have liquidation as a preferred strategy in case of failure. None of the resolvability
assessments carried out by the national resolution authorities found any substantive
impediments to resolvability.If, in individual cases, a resolution authority does not make use
of its already extensive powers, deficiencies in application in practice do not justify a change
of the existing legal framework. Instead, more attention should be paid to the application of

the existing legal framework.

Pozmenujuci navrh 39
Eero Heiniluoma

Navrh smernice
Odovodnenie 2

Text predlozeny Komisiou

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatituje, nedosahuje
zelatel'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych ciel'ov. Hoci institacie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial ide o rieSitel'nost’, a vynalozili na
tento Ucel znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
dopinania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuZziva zriedka. Zlyhania urcitych
mensich a strednych institacii a subjektov
sa namiesto toho zvicsa rieSia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie sa vyuzivaju peniaze
danovych poplatnikov. Uvedena situacia
podl'a vsetkého vyplyva z neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvajui zo vzadjomného posobenia ramca
Unie na rieSenie krizovej situacie

s vnutroStatnymi pravidlami, pricom Siroka
vol'né pdsobnost’ postidenia verejného
zdujmu sa vzdy neuplatiiuje tak, aby sa pri
nej prihliadalo na pévodny zamer
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Pozmenujuci navrh

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiluje, nedosahuje
zelatel'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych cielov. Hoci institicie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial ide o rieSitel'nost’, a vynalozili na
tento Uc€el znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
doplnania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Zlyhania ur¢itych
mensich a strednych institacii a subjektov
sa namiesto toho zvicsa riesia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situdcie sa vyuzivaju peniaze
danovych poplatnikov. Uvedena situacia
podl'a vSetkého vyplyva z neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvaju zo vzajomného posobenia rdmca
Unie na rieSenie krizovej situacie

s vnutroStatnymi pravidlami, pri¢om Siroka
vol'né pdsobnost’ postidenia verejného
zaujmu sa vzdy neuplatiiuje tak, aby sa pri
nej prihliadalo na pévodny zamer
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uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situacie. Zdaroveii sa ramec Unie
na rieSenie krizovej situdcie mdlo vyuZiva
v dosledku rizik zndSania strdt
vkladatel’mi inStitucii financovanych

z vkladov, aby sa zabezpecilo, Ze uvedené
institucie mozZu ziskat’ pristup

k externému financovaniu pri rieSeni
krizovej situdcie, a to najmd v pripade
neexistencie inych zavizkov pouZitel’nych
pri zachrane pomocou vnutornych
zdrojov. A napokon od uplatiiovania ramca
Unie na rieSenie krizovej situacie odradza
to, Ze mimo rieSenia krizovej situacie
existuji menej prisne pravidla pristupu

k financovaniu ako pri rieSeni krizovej
situdcie, preto sa vyuzivaju in€ rieSenia,
ktoré Casto zahfiaju vyuzitie penazi
danovych poplatnikov namiesto vlastnych
zdrojov institicie a subjektu, pripadne
zachrannych sieti financovanych subjektmi
odvetvia. Této situacia potom prinasa
rizika fragmentacie, rizikd neoptimélnych
vysledkov pri riadeni zlyhani inStiticii

a subjektov, a to najmi v pripade mensich
a strednych institacii a subjektov, ako aj
alternativne naklady vyplyvajiace

z nevyuzitych finanénych zdrojov. Preto je
potrebné zabezpecit’ ucinnejsie

a sudrznejsie uplatiiovanie ramca Unie na
rieSenie krizovej situacie, ako aj jeho
uplatiiovanie vZdy, ked’ je to vo verejnom
zaujme, a to aj v pripade mensich

a strednych inStitacii, ktoré sa prevaZne
financuju z vkladov, a bez dostatocnych
d’alSich zavizkov pouZitel’nych pri
zdchrane pomocou vnutornych zdrojov.

Pozmenujici navrh 40

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice
Odovodnenie 2

PE754.692v01-00

uplatiiovania ramca Unie na rie$enie
krizovej situacie. A napokon od
uplatiiovania ramca Unie na rie$enie
krizovej situacie odradza to, Ze mimo
rieSenia krizovej situacie existuji menej
prisne pravidla pristupu k financovaniu ako
pri rieSeni krizovej situdcie, preto sa
vyuzivaju iné rieSenia, ktoré Casto zahfiiaju
vyuzitie petlazi danovych poplatnikov
namiesto vlastnych zdrojov institacie

a subjektu, pripadne zadchrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia. Tato
situdcia potom prinasa rizika fragmentacie,
rizikd neoptimalnych vysledkov pri riadeni
zlyhani in$tittcii a subjektov, a to nayma

v pripade mensSich a strednych in§titucii

a subjektov, ako aj alternativne naklady
vyplyvajuce z nevyuzitych finan¢nych
zdrojov. Preto je potrebné zabezpecit
ucinnejSie a sudrznejsie uplatiiovanie
ramca Unie na rieSenie krizovej situacie,
ako aj jeho uplatiiovanie vzdy, ked’ je to vo
verejnom zaujme, a to aj v pripade mensich
a strednych inStitacii.

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatituje, nedosahuje
zelatel'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych ciel'ov. Hoci institicie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial ide o rieSitel'nost’, a vynalozili na
tento Ucel znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
doplnania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuZziva zriedka. Zlyhania ur¢itych
mensich a strednych institacii a subjektov
sa namiesto toho zvicsa rieSia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie sa vyuzivaji peniaze
danovych poplatnikov. Uvedena situdcia
podrla vSetkého vyplyva z neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvajl zo vzdjomného pdsobenia ramca
Unie na riedenie krizovej situacie

s vnutroStatnymi pravidlami, pricom Siroka
vol'né pdsobnost’ postidenia verejného
zdujmu sa vzdy neuplatiiuje tak, aby sa pri
nej prihliadalo na pdvodny zamer
uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situacie. Zarovef sa ramec Unie
na rieSenie krizovej situdcie malo vyuZiva
v dosledku rizik znaSania strat vkladatel'mi
institacii financovanych z vkladov, aby sa
zabezpecilo, Ze uvedené institucie mézu
ziskat’ pristup k externému financovaniu
pri rieSeni krizovej situdcie, a to najmé

v pripade neexistencie inych zadvizkov
pouziteI'nych pri zdchrane pomocou
vnutornych zdrojov. A napokon od
uplatiiovania rAmca Unie na riesenie
krizovej situdcie odradza to, Ze mimo
rieSenia krizovej situacie existujii menej
prisne pravidla pristupu k financovaniu ako
pri rieSeni krizovej situdcie, preto sa

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze ramec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiluje, nedosahuje
zelatel'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych cielov. Hoci institicie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial ide o rieSitel'nost’, a vynalozili na
tento U€el znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
doplnania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Zlyhania ur¢itych
mensich a strednych institacii a subjektov
sa namiesto toho zvicsa riesia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
zdchrannych sieti financovanych
odvetvim vrdtane mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie sa
Zial’, stale vyuzivaju peniaze danovych
poplatnikov. Uvedena situécia podl'a
vSetkého vyplyva z neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvaju zo vzajomného pdsobenia ramca
Unie na riedenie krizovej situacie

s vnutroStatnymi pravidlami, pricom Siroka
vol'né pdsobnost’ postidenia verejného
zédujmu sa vzdy neuplatiiuje tak, aby sa pri
nej prihliadalo na povodny zamer
uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situacie. Zarovef sa ramec Unie
na rieSenie krizovej situdcie malo vyuZiva
v dosledku rizik znaSania strat vkladatel'mi
institucii financovanych z vkladov, aby sa
zabezpecilo, Ze uvedené institucie mozu
ziskat pristup k externému financovaniu
pri rieSeni krizovej situdcie, a to najmé

v pripade neexistencie inych zavizkov
pouzitelnych pri zdchrane pomocou
vnutornych zdrojov. A napokon od
uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situdcie odradza to, Ze mimo
rieSenia krizovej situacie existuji menej

PE754.692v01-00
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vyuZzivaju iné rieSenia, ktoré Casto zahfnaji
vyuzitie peiazi daitovych poplatnikov
namiesto vlastnych zdrojov institicie

a subjektu, pripadne zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia. Téato
situdcia potom prinasa rizik4 fragmentacie,
rizik4 neoptimalnych vysledkov pri riadeni
zlyhani inStitdcii a subjektov, a to najma

v pripade mensich a strednych institucii

a subjektov, ako aj alternativne néklady
vyplyvajlce z nevyuzitych finanénych
zdrojov. Preto je potrebné zabezpecit’
ucinnejsie a sudrznejSie uplatiiovanie
ramca Unie na rieSenie krizovej situacie,
ako aj jeho uplatiovanie vZdy, ked’ je to vo
verejnom zaujme, a to aj v pripade mensich
a strednych instittcii, ktoré sa prevazne
financuju z vkladov, a bez dostatoénych
d’al§ich zavizkov pouZzitelnych pri
zachrane pomocou vnuatornych zdrojov.

Pozmenujuci navrh 41
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 2

Text predlozeny Komisiou

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze rdmec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiiuje, nedosahuje
zelateI'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych ciel'ov. Hocli inStitacie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial’ ide o rieSitelnost, a vynalozili na
tento ucel znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
doplnania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
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prisne pravidla pristupu k financovaniu ako
pri rieSeni krizovej situdcie, preto sa
vyuzivajl in€ rieSenia, ktoré casto zahfnaju
vyuzitie pelazi daitovych poplatnikov
namiesto vlastnych zdrojov institucie

a subjektu, pripadne zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia. Tato
situdcia potom prindsa rizika fragmentacie,
rizika neoptimalnych vysledkov pri riadeni
zlyhani inStitacii a subjektov, a to najma

v pripade mensSich a strednych institacii

a subjektov, ako aj alternativne naklady
vyplyvajuce z nevyuzitych finanénych
zdrojov. Preto je potrebné zabezpecit’
ucinnejsie a sudrznejSie uplatiiovanie
ramca Unie na rieSenie krizovej situdcie,
ako aj jeho uplatiovanie vtedy, ked’ je to
VO verejnom zaujme, a to aj v pripade
mensich a strednych inStiticii, ktoré sa
prevazne financuju z vkladov,

a nedosahuju dostatocnu vysku zavizkov
pouziteI'nych pri zdchrane pomocou
vnutornych zdrojov.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(2) Niekol’ko rokov po zacati jeho
vykonavania sa ukazuje, Ze rdmec Unie na
rieSenie krizovej situacie tak, ako sa

v sucasnosti uplatiiuje, nedosahuje
zelateI'né vysledky pri plneni niektorych
uvedenych ciel'ov. Hocli inStitucie

a subjekty dosiahli vyznamny pokrok,
pokial’ ide o riesitelnost’, a vynalozili na
tento ucel znacné prostriedky, konkrétne
prostrednictvom zvySovania kapacity na
absorpciu strat a rekapitalizaciu, ako aj
doplnania prostriedkov v mechanizmoch
financovania rieSenia krizovej situacie,
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ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Zlyhania urcitych
mensich a strednych inStiticii a subjektov
sa namiesto toho zvacsa riesia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutroStatnych opatreni. Namiesto
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situdcie sa vyuzivaji peniaze
danovych poplatnikov. Uvedena situdcia
podl'a vetkého vyplyva z neprimeranych
stimulov. Tieto neprimerané stimuly
vyplyvaju zo vzajomného pdsobenia ramca
Unie na rieSenie krizovej situacie

s vnutro$tatnymi pravidlami, pri¢om Siroka
vol'na posobnost’ postidenia verejného
zaujmu sa vzdy neuplatiiuje tak, aby sa pri
nej prihliadalo na povodny zdmer
uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situacie. Zarovei sa ramec Unie
na rieSenie krizovej situdcie malo vyuziva
v dosledku rizik znaSania strat vkladatel'mi
inStitacii financovanych z vkladov, aby sa
zabezpecilo, ze uvedené institucie mézu
ziskat’ pristup k externému financovaniu
pri rieSeni krizovej situdcie, a to najma

v pripade neexistencie inych zavizkov
pouzite'nych pri zachrane pomocou
vnutornych zdrojov. A napokon od
uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situacie odradza to, Ze mimo
rieSenia krizovej situdcie existuji menej
prisne pravidla pristupu k financovaniu ako
pri rieSeni krizovej situdcie, preto sa
vyuZivaju iné rieSenia, ktoré asto zahfiiaju
vyuZitie pefiazi danovych poplatnikov
namiesto vlastnych zdrojov institicie

a subjektu, pripadne zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia. Tato
situdcia potom prinasa rizik4 fragmentécie,
rizikd neoptimalnych vysledkov pri riadeni
zlyhani instittcii a subjektov, a to najma

v pripade menSich a strednych institucii

a subjektov, ako aj alternativne naklady
vyplyvajuce z nevyuZitych finanénych
zdrojov. Preto je potrebné zabezpecit
ucinnejSie a sudrznejsie uplatiiovanie
ramca Unie na rie$enie krizovej situacie,
ako aj jeho uplatiiovanie vzdy, ked’ je to vo
verejnom zaujme, a to aj v pripade mensich
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ramec Unie na rieSenie krizovej situacie sa
vyuziva zriedka. Zlyhania urcitych
mensich a strednych institicii a subjektov
sa namiesto toho zvécsa riesia
prostrednictvom neharmonizovanych
vnutrostatnych opatreni. Namiesto internej
absorpcie strdt sa vyuzivaju externé
zdroje, Ci uz ide o priemyselné fondy alebo
peniaze danovych poplatnikov. Uvedena
situdcia podla vSetkého vyplyva

z neprimeranych stimulov a nedostatkov.
Tieto neprimerané stimuly vyplyvaju zo
vzajomného pdsobenia ramca Unie na
rieSenie krizovej situdcie s vnltroStatnymi
pravidlami, pri€om Sirok4 vol'na posobnost’
posudenia verejného zaujmu sa vzdy
neuplatiiuje tak, aby sa pri nej prihliadalo
na povodny zamer uplatiiovania rdmca
Unie na rieenie krizovej situacie. Zaroven
sa ramec Unie na rieSenie krizovej situacie
malo vyuziva v dosledku rizik znaSania
strat vkladateI'mi inStitdcii financovanych
z vkladov, aby sa zabezpecilo, ze uvedené
inStitacie mozu ziskat’ pristup k externému
financovaniu pri rieSeni krizovej situécie,

a to najmé v pripade neexistencie inych
zaviazkov pouzite'nych pri zachrane
pomocou vnutornych zdrojov. A napokon
od uplatiiovania ramca Unie na rieSenie
krizovej situdcie odradza to, Ze mimo
rieSenia krizovej situacie existuji mene;j
prisne pravidla pristupu k financovaniu ako
pri rieSeni krizovej situdcie, preto sa
vyuZzivaju iné rieSenia, ktoré Casto zahfiiaji
externych zdrojov, napriklad vyuzitie
penazi danovych poplatnikov namiesto
vlastnych zdrojov institicie a subjektu.
Tato situdcia potom prinasa rizika
fragmentacie, rizik4a neoptimalnych
vysledkov pri riadeni zlyhani inStiticii

a subjektov, a to najmi v pripade mensich
a strednych institucii a subjektov. Preto je
potrebné zabezpecit’ ucinnejsie

a sudrznejsie uplatiiovanie ramca Unie na
rieSenie krizovej situacie, ako aj jeho
uplatiiovanie vzdy, ked’ je to vo verejnom
zaujme, a to aj v pripade mensich

a strednych instittcii, ktoré sa prevazne
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a strednych inStitucii, ktoré sa prevazne financuju z vkladov.
financuja z vkladov, a bez dostatocnych

d’alsich zavézkov pouZitel’nych pri

zdchrane pomocou vnutornych zdrojov.

Or. en
Odoévodnenie

Je potrebné jasne vysvetlit' dovody, preco sucasny ramec nie je optimalny a potrebuje
reformu. Délezité je najmd jasne si uvedomit ulohu intervencii systému ochrany vkladov —
ktory nie je Statnym rozpoctom — pri obchddzani rieSenia a rozdelenia zataze.

Pozmenujici navrh 42
Ludék Niedermayer

Navrh smernice
Odovodnenie 2 a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

(2a) Cielom tejto smernice je lepSie
chranit’ peniaze dafnovych poplatnikov a
vytvorit’ mechanizmy na rieSenie situdcii
potencialnej platobnej neschopnosti
niektorych institucii a subjektov, na ktoré
sa nevit’ahuje existujuci ramec pre
rieSenie krizovych situdcii. Ciel’om tohto
ramca je zniZit’ hospodarske zat’aZenie
spolocnosti zniZenim celkovych nakladoy
spojenych so zlyhanim bank. PouZitie
peiiazi dafiovych poplatnikov by sa so
zavedenim nového ramca malo vyrazne
obmedzit’, aby sa zabezpecilo CastejSie a
ucinnejsie vyuzivanie mechanizmu
financovania rieSenia krizovych situdci.

Or. en
Pozmenujuci navrh 43
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonis Ferniandez
Navrh smernice
Odovodnenie 2 a (nové)
PE754.692v01-00 14/178 AM\1287803SK.docx



Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 44

Pozmenujuci navrh

(2a) Ciel’om sucasného legislativneho
preskumania je posilnit’ podmienky pre
riadne rieSenie krizovych situdcii bank,
ktoré poskytuje vicsiu ochranu
vkladatel’'om. Pevne podporuje poistenie
krytych vkladov a zdroveri posiliiuje subor
politickych ndstrojov na rieSenie
krizovych situdcii, ¢cim umoZiiuje
plynulejsie alternativy, ktoré poskytuju
dodatocné zaruky pre vkladatelov a
financénu stabilitu.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 3

Text predlozeny Komisiou

3) Intenzita a uroven podrobnosti
usilia pri planovani rieSenia krizove;j
situdcie potrebné v pripade dcérskych
spolocnosti, ktoré neboli uréené ako
subjekty, ktorych krizova situécia sa riesi,
sa liSia v zavislosti od velkosti

a rizikového profilu dotknutych instittcii
a subjektov, pritomnosti zdsadnych funkcii
a stratégie rieSenia krizovej situacie na
urovni skupiny. Organy pre rieSenie
krizovych situacii by preto mali byt
schopné zvazit uvedené faktory pri
uréovani opatreni, ktoré sa maju prijat’

v pripade takychto dcérskych spolo¢nosti,
a v pripade potreby postupovat’ podl'a
zjednoduseného pristupu.
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Pozmenujuci navrh

3) Intenzita a uroven podrobnosti
usilia pri planovani rieSenia krizovej
situédcie potrebné v pripade dcérskych
spolo¢nosti, ktoré neboli uréené ako
subjekty, ktorych krizova situacia sa riesi,
sa liSia v zavislosti od vel'kosti

a rizikového profilu dotknutych institcii
a subjektov, pritomnosti zdsadnych funkcii
a stratégie rieSenia krizovej situacie na
urovni skupiny. Organy pre rieSenie
krizovych situacii by preto mali byt
schopné zvazit uvedené faktory pri
uréovani opatreni, ktoré sa maju prijat’

v pripade takychto dcérskych spolo¢nosti,
a v pripade potreby postupovat’ podl'a
zjednoduseného pristupu, pokial’
zjednoduseny pristup za Ziadnych
okolnosti nevedie k zniZeniu
pozadovanych noriem.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 45

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 8

Text predlozeny Komisiou

(8) Je potrebné zaistit’ v€asné opatrenie
a v€asnu koordinaciu medzi prisluSnym
organom a organom pre rieSenie krizovych
situacii, ked’ institicia alebo subjekt
nad’alej vyvolavaju obavy, priCom existuje
zavazné riziko, ze institlicia alebo subjekt
mozu zlyhat'. Prislu$ny orgéan by mal preto
takéto riziko oznamit’ organu pre rieSenie
krizovych situécii ¢o najskor. Uvedené
oznamenie by malo obsahovat’ dovody na
uskuto¢nenie posudenia prislusnym
organom a vypracovanie prehl'adu
alternativnych opatreni sikromného
sektora, opatrenie dohl'adu alebo opatrenia
vCasnej intervencie, ktoré su k dispozicii na
zabranenie zlyhaniu inStitiicie alebo
subjektu v primeranom ¢asovom ramci.
Takymto v€asnym ozndmenim nie st
dotknuté postupy na ur€enie toho, ¢i st
splnené podmienky pre rieSenie krizovej
situacie. VEasné oznamenie zavazného
rizika, Ze inStitticia alebo subjekt zlyhdva
alebo pravdepodobne zlyha, prisluSnym
organom organu pre rieSenie krizovych
situacii by nemalo byt podmienkou
nasledného urcenia toho, ze inStitucia alebo
subjekt skutocne zlyhava alebo
pravdepodobne zlyha. Okrem toho, ak
neskor institicia alebo subjekt posudia ako
zlyhavajuce alebo také, ktoré
pravdepodobne zlyhaja, pri¢om neexistuju
alternativne rieSenia na zabranenie tomuto
zlyhaniu v primeranom ¢asovom ramci,
organ pre rieSenie krizovych situacii musi
prijat’ rozhodnutie, ¢i prijme opatrenie na
rieSenie krizovej situacie. V takom pripade
mdze byt v€asnost’ rozhodnutia o uplatneni
opatrenia na rieSenie krizovej situdcie
institucie alebo subjektu mimoriadne

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(8) Je potrebné zaistit’ v€asné opatrenie
a v€asnu koordinaciu medzi prisluSnym
organom a organom pre rieSenie krizovych
situdcii, ked’ institicia alebo subjekt
nad’alej vyvolavaju obavy, pricom existuje
zavazné riziko, ze institlicia alebo subjekt
mozu zlyhat'. Prislu$ny orgén by mal preto
takéto riziko oznamit’ organu pre rieSenie
krizovych situécii ¢o najskor. Uvedené
oznamenie by malo obsahovat’ dovody na
uskuto¢nenie posudenia prislusnym
organom a vypracovanie prehl'adu
alternativnych opatreni sikromného
sektora, opatrenie dohl'adu alebo opatrenia
v€asnej intervencie, ktoré su k dispozicii na
zabranenie zlyhaniu inStitiicie alebo
subjektu v primeranom ¢asovom ramci.
Takymto v€asnym ozndmenim nie su
dotknuté postupy na ur€enie toho, ¢i st
splnené podmienky pre rieSenie krizove;j
situacie. VEasné oznamenie zavazného
rizika, Ze inStittcia alebo subjekt zlyhava
alebo pravdepodobne zlyh4, prisluSnym
organom organu pre rieSenie krizovych
situécii alebo koniec vymedzeného
casového ramca na vykonanie opatreni na
rieSenie takéhoto zdavaziného rizika
zlyhania inStitucie alebo subjektu by
nemalo byt podmienkou nasledného
urcenia toho, Ze in§titiicia alebo subjekt
skuto¢ne zlyhéava alebo pravdepodobne
zlyhd, ani by nemalo 7 neho vyplyvat’'.
Okrem toho, ak neskor inStitcia alebo
subjekt posudia ako zlyhavajuce alebo
také, ktoré pravdepodobne zlyhaju, pricom
neexistuju alternativne rieSenia na
zabranenie tomuto zlyhaniu v primeranom
casovom ramci, organ pre rieSenie
krizovych situacii musi prijat’ rozhodnutie,
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dodlezita na uspesné vykonanie stratégie
rieSenia krizovej situacie, a to najmé preto,
lebo v¢asnejSia intervencia v inStiticii
alebo subjekte moze prispiet

k zabezpeceniu dostato¢nych trovni
kapacity na absorpciu strat a likviditu na
vykonanie uvedenej stratégie. Preto je
vhodné umoznit’ organu pre rieSenie
krizovych situacii posudit’ v uzke;j
spolupréci s prisluSnym organom, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
vykonanie alternativnych opatreni s cielom
zabranit’ zlyhaniu inStiticie alebo subjektu.
S cielom zabezpecit’ vcasny vysledok

a umoznit’ organu pre rieSenie krizovych
situdcii riadne sa pripravit’ na potencialne
rieSenie krizovej situacie institicie alebo
subjektu by sa mali organ pre rieSenie
krizovych situdcii a prislusny organ
pravidelne schadzat’, pricom organ pre
rieSenie krizovych situacii by mal
rozhodnut’ o frekvencii tychto stretnuti
vzhl'adom na okolnosti pripadu.

Pozmenujuci navrh 46
Ludék Niedermayer

Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

9) Ramec riesenia krizovych situacii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
instituciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich vel’kost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie st primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritérid na
uplatnenie postdenia verejného zaujmu na
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¢1 prijme opatrenie na rieSenie krizove;j
situdcie. V takom pripade moze byt’
vcasnost’ rozhodnutia o uplatneni opatrenia
na rieSenie krizovej situdcie inStitlicie alebo
subjektu mimoriadne ddlezitd na ispesné
vykonanie stratégie rieSenia krizovej
situécie, a to najma preto, lebo v€asnejsia
intervencia v institacii alebo subjekte moze
prispiet’ k zabezpec€eniu dostato¢nych
urovni kapacity na absorpciu strat

a likviditu na vykonanie uvedenej stratégie.
Preto je vhodné umoznit’ orgénu pre
rieSenie krizovych situacii posudit’ v uzke;j
spolupraci s prisluSnym organom, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
vykonanie alternativnych opatreni s cielom
zabranit’ zlyhaniu inStitcie alebo subjektu.
S cielom zabezpecit’ v€asny vysledok

a umoznit’ organu pre rieSenie krizovych
situdcii riadne sa pripravit’ na potencidlne
rieSenie krizovej situdcie institicie alebo
subjektu by sa mali organ pre rieSenie
krizovych situdcii a prislusny organ
pravidelne schadzat’, pricom organ pre
rieSenie krizovych situacii by mal
rozhodnut o frekvencii tychto stretnuti
vzhl'adom na okolnosti pripadu.

Or. en

Pozmenujuci navrh

9) Ramec riesenia krizovych situacii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
instituciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich vel’kost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie st primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpec€enia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritérid na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu na

PE754.692v01-00

SK



SK

zlyhéavajlcu institaciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie institlcie alebo
subjektu povazovat’ za zasadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanénu
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni.

Pozmenujuci navrh 47
Martin Schirdewan

Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

9) Ramec riesenia krizovych situacii
sa ma potencidlne uplatiovat’ na kaZdu
instituciu alebo kaZdy subjekt bez ohladu
na ich vel’kost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie st primerané na riadenie ich
zlyhania. V zdujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritérida na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu
na zlyhavajucu instituciu alebo
zlyhavajuci subjekt. Konkrétne je
potrebné objasnit’, Ze v zavislosti od

PE754.692v01-00

zlyhévajlcu institaciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie institlicie alebo
subjektu povazovat’ za zadsadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanén
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni. Aby sa zabezpecilo, Ze
posudenie vplyvu na regionalnej uirovni
maoZe byt zaloZené na udajoch, ktoré su
dostupné konzistentnym sposobom v celej
Unii, regiondlna iiroveii by sa mala
chapat’ s odkazom na uzemné jednotky
urovne 1 alebo urovne 2 nomenklatury
uzemnych jednotiek pre Statistické ucely
(uroveri NUTS 1 alebo 2) v zmysle
nariadenia Europskeho parlamentu a
Rady (ES) ¢. 1059/2003%;

* Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (ES) ¢ 1059/2003 z 26. mdja 2003
o0 zostaveni spolocnej nomenklatury
uzemnych jednotiek pre Statistické ucely
(NUTS) (U. v. EU L 154, 21.6.2003, s. I).

Or. en

Pozmenujuci navrh

9) Ramec rieSenia krizovych situacii
sa ma uplatiiovat’ na urdcité institucie, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie st primerané na riadenie ich
zlyhania.
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konkrétnych okolnosti sa mozu urcité
Sfunkcie inStitucie alebo subjektu
povaZovat’ za zdasadné aj vtedy, ak by ich
preruSenie malo vplyv na financnu
stabilitu alebo kritické sluZby iba na
regiondlnej urovni.

Pozmenujuci navrh 48
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

9) Réamec riesenia krizovych situécii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazda
instituciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich velkost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie su primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu na
zlyhéavajlcu institiciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie institicie alebo
subjektu povazovat za zasadné aj vtedy, ak
by ich preruSenie malo vplyv na financénu
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni.

Or. en

Pozmenujuci navrh

9) Réamec riesenia krizovych situécii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
instituciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich velkost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie su primerané na riadenie ich
zlyhania a ak institucia nie je ¢lenom
systému instituciondlneho zabezpecenia,
ktory stanovuje primerané opatrenia na
prevenciu alebo ndapravu zlyhania.

V zaujme zabezpecenia takéhoto vysledku
by sa mali stanovit’ kritéria na uplatnenie
posudenia verejného zaujmu na
zlyhévajlcu institaciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
modzu urcité funkcie instittcie alebo
subjektu povazovat’ za zadsadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na kritické
sluzby iba na regionalnej Urovni, ak
existuje riziko, Ze preruSenie tychto
funkcii nakoniec sposobi systémovu krizu.

Or. en

Odovodnenie

Ak je institucia ¢lenom systému inStituciondlneho zabezpecenia, zvycajne to predstavuje
dostatocnu zaruku pre ciele rieSenia krizovych situdcii, takze nie je potrebné tieto institucie
vyclenit' na riesenie krizovych situdcii. Financna stabilita ako taka mozZe byt len tazko
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ovplyvnenda len na regionalnej urovni. Namiesto toho by sa malo dbat’ na narusenie kritickych
funkcii na regiondlnej urovni, ktoré by v konecnom dosledku mohlo vyustit do systémovej
krizy (ako je vymedzend v clanku 2 ods. 1 bode 30 smernice BRRD).

Pozmenujuci navrh 49
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

) Réamec riesenia krizovych situécii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazda
institiciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich velkost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie su primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpec€enia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu na
zlyhéavajlcu institiciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie inStitlicie alebo
subjektu povazovat za zasadné aj vtedy, ak
by ich preruSenie malo vplyv na finan¢nt
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni.

Pozmenujuci navrh

) Réamec riesenia krizovych situécii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
instituciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich velkost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie su primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpec€enia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu na
zlyhévajlcu institaciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie inStitlcie alebo
subjektu povazovat’ za zadsadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanént
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Urovni. 7o je potrebné odlisit’
od vplyvov len na miestnej urovni, ako su
mestd, obce, okresy alebo kraje, pretoZe to
sotva znamend rigiko pre financnu
stabilitu.

Or. en

Odovodnenie

Nie je zrejmé, Ze institucie, ktoré zlyhavaju alebo pravdepodobne zIlyhaju na cisto miestnej
urovni ohrozuju financnu stabilitu v takom rozsahu, aby sa pouZitie ndstrojov na riesenie
krizovych situacii javilo ako opodstatnené. lde skor o pravidelne mensie institucie, ktorych
cinnost mozno nahradit.

Pozmenujici navrh 50
Markus Ferber
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Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

9) Réamec riesenia krizovych situécii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazda
institaciu alebo kazdy subjekt bez ohl’adu
na ich vel’kost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie su primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu na
zlyhéavajlcu institiciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie institlcie alebo
subjektu povazovat’ za zasadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanént
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regiondlnej urovni.

Pozmenujuci navrh 51
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

9) Ramec riesenia krizovych situacii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
inStitaciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich vel’kost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie st primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie postdenia verejného zaujmu na
zlyhavajlcu instituciu alebo zlyhavajtci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
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Pozmenujuci navrh

9) Réamec riesenia krizovych situécii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
institiciu alebo kazdy subjekt, ak nastroje
dostupné podl'a vnutrostatneho prava nie
su primerané na riadenie ich zlyhania.

V z&ujme zabezpecenia takéhoto vysledku
by sa mali stanovit kritéria na uplatnenie
posudenia verejného zaujmu na
zlyhavajlcu instituciu alebo zlyhavajici
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie institicie alebo
subjektu povazovat’ za zasadné, ak by ich
preruSenie malo vplyv na finan¢nt stabilitu
alebo kritické sluzby.

Or. en

Pozmenujuci navrh

9) Ramec rieSenia krizovych situacii
sa ma potencialne uplatiiovat’ na kazdu
inStitaciu alebo kazdy subjekt bez ohl'adu
na ich vel’kost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie st primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie postudenia verejného zaujmu na
zlyhavajlcu instituciu alebo zlyhavajici
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa

PE754.692v01-00

SK



SK

mozu urcité funkcie instittcie alebo
subjektu povazovat’ za zasadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanéna
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni.

Pozmenujuci navrh 52

mozu urcité funkcie instittcie alebo
subjektu povazovat’ za zasadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanénu
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej alebo odvetvovej urovni.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Ferniandez

Navrh smernice
Odovodnenie 9

Text predlozeny Komisiou

9) Ramec rieSenia krizovych situacii
sa ma potencidlne uplatiovat’ na kaZdu
instituciu alebo kaZdy subjekt bez ohl’adu
na ich velkost’ a obchodny model, ak
nastroje dostupné podl'a vnutrostatneho
prava nie su primerané na riadenie ich
zlyhania. V zaujme zabezpecenia takéhoto
vysledku by sa mali stanovit’ kritéria na
uplatnenie posudenia verejného zaujmu na
zlyhavajlcu instituciu alebo zlyhavajici
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urité funkcie instittcie alebo
subjektu povazovat’ za zasadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanéna
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni.

Pozmenujuci navrh 53
Eero Heinaluoma

Navrh smernice
Odovodnenie 10

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

9) Ramec pre rieSenie krizovych
situdcii sa ma uplatiiovat’ na riadenie
zlyhania kaZdej institucie alebo kaZdého
subjektu, ktory ma kladné posudenie
verejného zaujmu, konkrétne v pripade,
ked’ nastroje dostupné podla
vnutroStatneho prava nie su primerané.

V zaujme zabezpecenia takéhoto vysledku
by sa mali stanovit’ kritéria na uplatnenie
posudenia verejného zaujmu na akukol’'vek
zlyhévajlcu institaciu alebo zlyhavajuci
subjekt. Konkrétne je potrebné objasnit’, Ze
v zavislosti od konkrétnych okolnosti sa
mozu urcité funkcie inStitlicie alebo
subjektu povazovat’ za zadsadné aj vtedy, ak
by ich prerusenie malo vplyv na finanén
stabilitu alebo kritické sluzby iba na
regionalnej Grovni.

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

(10)  Pri posudzovani toho, (i je rieSenie
krizovej situdcie institucie alebo subjektu
vo verejnom Zdujme, by sa malo
prihliadat’ na to, Ze vkladatelia su lepSie
chraneni, ked’ sa financné prostriedky
systému ochrany vkladov vyuZivaju
efektivnejsie a straty z tychto financnych
prostriedkov sa minimalizuju. Preto by sa
mal pri posudzovani verejného zaujmu
ciel’ rieSenia krizovych situdcii
spocivajuci v ochrane vkladatel’ov
povaZovat’ za lepSie dosiahnuty pri rieSeni
krizovej situdcie, ak by moznost’
konkurzného konania bola pre systém
ochrany vkladov nakladnejsia.

Pozmenujuci navrh 54
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria

Navrh smernice
Odovodnenie 10

Text predlozeny Komisiou

(10)  Pri posudzovani toho, (i je rieSenie
krizovej situdcie institucie alebo subjektu
vo verejnom Zdujme, by sa malo
prihliadat’ na to, Ze vkladatelia su lepSie
chraneni, ked’ sa financné prostriedky
systému ochrany vkladov vyuZivaju
efektivnejsie a straty 7 tychto financnych
prostriedkov sa minimalizuju. Preto by sa
mal pri posudzovani verejného zaujmu
ciel’ rieSenia krizovych situdcii
spocivajuci v ochrane vkladatel’ov
povaZovat’ za lepSie dosiahnuty pri rieSeni
krizovej situdcie, ak by moznost’
konkurzného konania bola pre systém
ochrany vkladov nakladnejsia.
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Pozmenujuci navrh

vypust’a sa

Or. en

Rinaldi

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en
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Pozmenujuci navrh 55
Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 10

Text predlozeny Komisiou

(10)  Pri posudzovani toho, (i je rieSenie
krizovej situdcie institucie alebo subjektu
vo verejnom Zdujme, by sa malo
prihliadat’ na to, Ze vkladatelia su lepSie
chraneni, ked’ sa financné prostriedky
systému ochrany vkladov vyuZivaju
efektivnejsie a straty 7 tychto financnych
prostriedkov sa minimalizuju. Preto by sa
mal pri posudzovani verejného zaujmu
ciel’ rieSenia krizovych situdcii
spocivajuci v ochrane vkladatel’ov
povaZovat’ za lepSie dosiahnuty pri rieSeni
krizovej situdcie, ak by moznost’
konkurzného konania bola pre systém
ochrany vkladov nakladnejsia.

Pozmenujuci navrh 56
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 10

Text predlozeny Komisiou

(10)  Pri posudzovani toho, (i je rieSenie
krizovej situdcie institucie alebo subjektu
vo verejnom zdujme, by sa malo
prihliadat’ na to, Ze vkladatelia su lepsSie
chraneni, ked’ sa financné prostriedky
systému ochrany vkladov vyuZivaju
efektivnejsie a straty 7 tychto financnych
prostriedkov sa minimalizuju. Preto by sa
mal pri posudzovani verejného zaujmu
ciel’ rieSenia krizovych situdcii
spocivajuci v ochrane vkladatel’ov

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

vypust’a sa

Or. en

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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povaZovat’ za lepSie dosiahnuty pri rieSeni
krizovej situdcie, ak by moZnost’
konkurzného konania bola pre systéem
ochrany vkladov nakladnejsia.

Pozmenujuci navrh 57

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 10

Text predlozeny Komisiou

(10)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situacie inStitucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa malo prihliadat’
na to, Ze vkladatelia st lepSie chranent,
ked’ sa finan¢né prostriedky systému
ochrany vkladov vyuzivaju efektivnejSie

a straty z tychto finan¢nych prostriedkov sa
minimalizuju. Preto by sa mal pri
posudzovani verejného zaujmu ciel’
rieSenia krizovych situdcii spocivajuci

v ochrane vkladatel'ov povazovat’ za lepSie
dosiahnuty pri rieSeni krizovej situécie, ak
by mozZnost’ konkurzného konania bola pre
systém ochrany vkladov nékladnejsia.

Pozmenujuci navrh 58
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 10

Text predlozeny Komisiou

(10)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situécie institucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa malo prihliadat’
na to, ze vkladatelia su lepSie chraneni,
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Pozmenujuci navrh

(10)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situacie institucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa, okrem iného,
malo prihliadat’ na to, Ze vkladatelia st
lepsie chraneni, ked’ sa financné
prostriedky systému ochrany vkladov
vyuzivaju efektivnejsie a straty z tychto
finan¢nych prostriedkov sa minimalizuju.
Preto by sa mala pri posudzovani
verejného zaujmu ochrana vkladatel'ov
povazovat za lepSie dosiahnutd pri rieSeni
krizovej situacie, ak by moznost’
konkurzného konania bola pre systém
ochrany vkladov nakladnejSia alebo
rovnako nakladna.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(10)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situécie institucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa malo prihliadat’
na to, ze vkladatelia su lepSie chraneni,
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ked’ sa finan¢né prostriedky systému
ochrany vkladov vyuzivaju efektivnejSie

a straty z tychto finan¢nych prostriedkov sa
minimalizuji. Preto by sa mal pri
posudzovani verejného zaujmu ciel’
rieSenia krizovych situacii spocivajici

v ochrane vkladatel'ov povazovat za lepsie
dosiahnuty pri rieSeni krizovej situécie, ak
by moZnost” konkurzného konania bola pre
systém ochrany vkladov nakladne;jsia.

ked’ sa finan¢né prostriedky systému
ochrany vkladov vyuzivaju efektivnejSie
a straty z tychto finan¢nych prostriedkov sa
minimalizuja. Preto by sa mal pri
posudzovani verejného zaujmu ciel’
rieSenia krizovych situacii spocivajici

v ochrane krytych vkladatel'ov povazovat
za lepSie dosiahnuty pri rieSeni krizove;j
situécie, ak by moznost’ konkurzného
konania bola pre systém ochrany vkladov
nakladnejSia.

Or. en

Odovodnenie

Pri posudzovani verejného zaujmu nie je potrebné uznavat vsetky druhy vkladov. Napriklad
velké spolocnosti alebo v buducnosti Statne organy nepotrebuju Ziadnu ochranu, ktora by im
bola poskytnuta pri vseobecnom zvyhodneni vkladatelov. Naopak, jednostupriové
zaobchadzanie pravdepodobne sposobi moralny hazard na strane vkladatelov. Z tychto
dovodov nie je opodstatnené osobitné zaobchadzanie so vSetkymi vkladmi, a preto by sa malo

vychadzat' z krytych vkladov.

Pozmenujuci navrh 59
Roberts Zile

Navrh smernice
Odovodnenie 10 a (nové)

Text predlozeny Komisiou

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(10a) Ak vnutrostdtne ramce pre
platobnui neschopnost’ a rieSenie
krizovych situdcii porovnatel’ne ucinne
dosahuju ciele ramca, mala by sa
uprednostnit’ moznost’, ktorou sa
minimalizuje riziko pre daiiovych
poplatnikov a hospodarstvo. Tento pristup
zabezpecuje obozretny a zodpovedny
postup v sulade so vSeobecnym ciel’om
ochrany zaujmov daiiovych poplatnikov,
ako aj Sirsej hospodarskej stability.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 60
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 11

Text predlozeny Komisiou

(11)  Pri posudzovani toho, Ci je rieSenie
krizovej situdcie institucie alebo subjektu
vo verejnom zdujme, by sa takisto malo

v Co najvicSej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania riesenia
krizovej situdcie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
Clenskymi Statmi z peniazi dafiovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
Clenskymi Statmi so sebou nesie vysSie
riziko mordlneho hazardu a niZSiu
motivaciu dodrZiavat’ trhovu disciplinu.
Preto by organy pre rieSenie krizovych
situdcii mali pri posudzovani ciel’a
minimdlneho vyuZivania mimoriadnej
verejnej financnej podpory
uprednostiiovat’ financovanie
prostrednictvom mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situdcie
alebo systému ochrany vkladov pred
financovanim prostrednictvom rovnakého
objemu zdrojov 7 rogpoctu cClenskych
Statov.

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en

Odovodnenie

Vypusta sa, pretoze text vyzyva k vicsiemu vyuzivaniu externej zachrane pomocou vonkajsich
zdrojov prostrednictvom zdachrannych sieti v priemysle na zaklade nepodlozenych dovodov, zZe
by to viedlo k menSiemu mordlnemu hazardu ako intervencie zo Stdatneho rozpoctu.

Pozmenujici navrh 61
Fabio Massimo Castaldo
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Navrh smernice
Odovodnenie 11

Text predlozeny Komisiou

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situécie institicie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo
v ¢o najvicsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
¢lenskymi §tatmi z petiazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
¢lenskymi Statmi so sebou nesie vyssie
riziko moralneho hazardu a nizsiu
motivaciu dodrziavat’ trhovu disciplinu.
Preto by organy pre rieSenie krizovych
situdcii mali pri posudzovani ciel’a
minimalneho vyuZzivania mimoriadne;j
verejnej financnej podpory uprednostiovat’
financovanie prostrednictvom
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situéacie alebo systému ochrany
vkladov pred financovanim
prostrednictvom rovnakého objemu
zdrojov z rozpoctu Clenskych Statov.

Pozmenujuci navrh 62

Pozmenujuci navrh

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situacie institacie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

v ¢o najvicsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
¢lenskymi S§tatmi z petiazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
¢lenskymi Statmi so sebou nesie vysSie
riziko moralneho hazardu a nizsiu
motivaciu dodrziavat trhovl disciplinu.
Ked’Ze posudenie verejného zaujmu je ad
hoc rozhodnutim, chyba mu
transparentnost’ a md negativne dosledky
na rovnaké podmienky na vnutornom
trhu. Preto by orgény pre rieSenie
krizovych situécii mali pri posudzovani
ciela minimalneho vyuZivania
mimoriadnej verejnej financnej podpory
uprednostiovat’ financovanie
prostrednictvom mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie
alebo systému ochrany vkladov a
financovanie prostrednictvom rovnakého
objemu zdrojov z rozpoctu ¢lenskych
Statov by sa malo zvaZit’ len za
mimoriadnych okolnosti.

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 11

PE754.692v01-00

28/178

AM\1287803SK.docx



Text predlozeny Komisiou

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situécie institicie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo
v ¢o najvicsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
Clenskymi §tatmi z petiazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
¢lenskymi Statmi so sebou nesie vyssie
riziko moralneho hazardu a nizsiu
motivaciu dodrziavat’ trhovu disciplinu.
Preto by organy pre rieSenie krizovych
situdcii mali pri posudzovani ciel’a
minimalneho vyuZzivania mimoriadne;j
verejnej financnej podpory uprednostiovat’
financovanie prostrednictvom
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situéacie alebo systému ochrany
vkladov pred financovanim
prostrednictvom rovnakého objemu
zdrojov z rozpoctu Clenskych Statov.

Pozmenujuci navrh 63

Pozmenujuci navrh

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situdcie institacie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

v ¢o najvicsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
Clenskymi S§tatmi z petiazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
¢lenskymi Statmi so sebou nesie vysSie
riziko moralneho hazardu a nizsiu
motivaciu dodrziavat trhovl disciplinu.
Ked’Ze posudenie verejného zaujmu je ad
hoc rozhodnutim, chyba mu
transparentnost’ a md negativne dosledky
na rovnaké podmienky na vnutornom
trhu. Preto by orgény pre rieSenie
krizovych situécii mali pri posudzovani
ciela minimalneho vyuZivania
mimoriadnej verejnej finan¢nej podpory
uprednostiovat’ financovanie
prostrednictvom mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie
alebo systému ochrany vkladov a
financovanie prostrednictvom rovnakého
objemu zdrojov z rozpoctu ¢lenskych
Statov.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 11

Text predlozeny Komisiou
(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie

krizovej situécie institucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

AM\1287803SK.docx
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Pozmenujuci navrh
(11)  Priposudzovani toho, ¢i je rieSenie

krizovej situécie institucie alebo subjektu
Vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

PE754.692v01-00



SK

v Co najvicSej miere prihliadat’ na rozdiel
medZi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
¢lenskymi Statmi z peniazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
¢lenskymi Statmi so sebou nesie vyssie
riziko moralneho hazardu a nizsiu
motivaciu dodrziavat’ trhovu disciplinu.
Preto by organy pre rieSenie krizovych
situacii mali pri posudzovani ciel'a
minimalneho vyuzivania mimoriadne;j
verejnej financénej podpory uprednostiiovat’
financovanie prostrednictvom
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systému ochrany
vkladov pred financovanim
prostrednictvom rovnakého objemu
zdrojov z rozpoctu ¢lenskych Statov.

Pozmenujuci navrh 64
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 11

Text predlozeny Komisiou

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situécie institucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

v ¢o najvacsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym

PE754.692v01-00

prihliadat’ na uprednostiiovanie vyuZivania
zachrannych sieti financovanych subjektmi
odvetvia (mechanizmov financovania
rieSenia krizovej situdcie alebo systémov
ochrany vkladov) namiesto financovania
poskytovaného ¢lenskymi Statmi z penazi
danovych poplatnikov. Financovanie
poskytované ¢lenskymi Statmi so sebou
nesie vysSie riziko moralneho hazardu

a niz$iu motivaciu dodrziavat’ trhova
disciplinu. Preto by Jednotnda rada pre
rieSenie krizovych situdcii alebo organy
pre rieSenie krizovych situacii mali pri
posudzovani ciel'a minimalneho
vyuzivania mimoriadnej verejnej finan¢ne;j
podpory uprednostiiovat’ financovanie
prostrednictvom mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie
alebo systému ochrany vkladov pred
financovanim prostrednictvom rovnakého
objemu zdrojov z rozpoctu ¢lenskych
Statov. Na tieto ucely sa financné
prostriedky poskytnuté zo zachrannych
sieti financovanych priemyslom
nepovazuju za financné prostriedky
poskytnuté z rogpoctu clenského Statu.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situécie institucie alebo subjektu
Vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

v ¢o najvacsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym

AM\1287803SK.docx



Clenskymi Statmi z peniazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
Clenskymi Statmi so sebou nesie vysSie
riziko mordlneho hazardu a niZsiu
motivdaciu dodrZiavat’ trhovu disciplinu.
Preto by organy pre rieSenie krizovych
situacii mali pri posudzovani ciel'a
minimalneho vyuZzivania mimoriadne;j
verejnej financénej podpory uprednostiovat
financovanie prostrednictvom
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situéacie alebo systému ochrany
vkladov pred financovanim
prostrednictvom rovnakého objemu
zdrojov z rozpoctu €lenskych Statov.

Pozmenujuci navrh 65
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 11

Text predlozeny Komisiou

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situacie inStitucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

v €o najvacse] miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
¢lenskymi Statmi z peniazi danovych
poplatnikov. Financovanie poskytované
Clenskymi Statmi so sebou nesie vysSie
riziko mordlneho hazardu a niZSiu
motivaciu dodrZiavat’ trhovu disciplinu.
Preto by organy pre rieSenie krizovych
situacii mali pri posudzovani ciel'a
minimalneho vyuzivania mimoriadne;j
verejnej financénej podpory uprednostiiovat
financovanie prostrednictvom

AM\1287803SK.docx

Clenskymi S§tatmi z petiazi danovych
poplatnikov. Preto by organy pre rieSenie
krizovych situécii mali pri posudzovani
ciela minimalneho vyuZivania
mimoriadnej verejnej finan¢nej podpory
uprednostiovat’ financovanie
prostrednictvom mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie
alebo systému ochrany vkladov pred
financovanim prostrednictvom rovnakého
objemu zdrojov z rozpoctu ¢lenskych
Statov. To by vSak nemalo viest’ k
ocakavaniam, Ze poZiadavky na rozdelenie
zat’aZe sa znizia, ked’Ze rozdelenie zat’aze
akciondarmi a veritel’mi by malo zostat’
primarnym zdrojom financovania.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(11)  Pri posudzovani toho, ¢i je rieSenie
krizovej situdcie inStitucie alebo subjektu
vo verejnom zaujme, by sa takisto malo

v €o najvicsej miere prihliadat’ na rozdiel
medzi financovanim poskytovanym
prostrednictvom zachrannych sieti
financovanych subjektmi odvetvia
(mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situécie alebo systémov ochrany
vkladov) a financovanim poskytovanym
¢lenskymi Statmi z penazi daniovych
poplatnikov. Preto by organy pre rieSenie
krizovych situécii mali pri posudzovani
ciela minimalneho vyuzivania
mimoriadnej verejnej financnej podpory
uprednostiovat’ financovanie
prostrednictvom mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie
alebo systému ochrany vkladov pred
financovanim prostrednictvom rovnakého
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mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie alebo systému ochrany
vkladov pred financovanim
prostrednictvom rovnakého objemu
zdrojov z rozpoctu €lenskych Statov.

Pozmenujuci navrh 66
Ludék Niedermayer

Navrh smernice
Odovodnenie 11 a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 67
Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S ciel’om zaistit’ ¢o najucinnejsie

dosiahnutie ciel’ov rieSenia krizovych

situdcii by mal byt vysledok posudenia
verejného zaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhavajucej institicie

alebo zlyhdvajuceho subjektu v ramci

beiného konkurzného konania dosiahli

PE754.692v01-00

objemu zdrojov z rozpoctu ¢lenskych
Statov. Primdarnym zdrojom financovania
vSak musi zostat’ rozdelenie bremena
medzi akciondrov a veritel ov.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(11a) Mimoriadna verejnd financna
podpora instituciam a subjekty
poskytovana Clenskymi Statmi 7 periazi
daiiovych poplatnikov alebo z inych $tatny
zdrojov by sa mala poskytovat’, ak vobec,
len za mimoriadnych okolnosti systémovej
povahy alebo okolnosti, ktoré sa tykaju
vel’mi vel’kych hospodarskych otrasov,
pretoZe predstavuje znacnu zdt’aZ pre
verejné financie a narusa rovnaké
podmienky na vnutornom trhu.

Or. en

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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ciele rieSenia krizovych situdcii
ucinnejsie, a nielen v rovnakom rozsahu
ako v pripade rieSenia krizovej situdcie.

Pozmenujuci navrh 68

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S ciel’om zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel’ov rieSenia krizovych
situdcii by mal byt vysledok posudenia
verejného zdaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhavajucej inStiticie
alebo zlyhdvajuceho subjektu v ramci
beZného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situdcii
ucinnejsie, a nielen v rovnakom rozsahu
ako v pripade rieSenia krizovej situdcie.

Pozmenujuci navrh 69
Eero Heinaluoma

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S ciel’om zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel’ov rieSenia krizovych
situdcii by mal byt’ vysledok posudenia
verejného zaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhdvajucej inStiticie
alebo zlyhdvajuceho subjektu v ramci
beiného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situdcii
ucinnejsie, a nielen v rovnakom rozsahu

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en

Or. en
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ako v pripade rieSenia krizovej situdcie.

Pozmenujuci navrh 70

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S cielom zaistit’ Co najucinnejSie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situdcii by mal byt’ vysledok posudenia
verejné¢ho zaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhédvajucej institucie
alebo zlyhavajuceho subjektu v rdmci
bezného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situdcii ucinnejsie,
a nielen v rovnakom rozsahu ako v pripade
rieSenia krizovej situdcie.

Pozmenujuci navrh 71
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situacii by mal byt’ vysledok postidenia
verejného zaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhdvajuce;j inStitlicie
alebo zlyhavajuceho subjektu v ramci
bezného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situécii #céinnejsie,

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejSie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situécii by sa pri posudeni verejného
zauymu malo zvaZit’, ¢i by sa likvidaciou
zlyhévajlcej inStitucie alebo zlyhavajiceho
subjektu v ramci bezného konkurzného
konania dosiahli ciele rieSenia krizovych
situdcii U€innejsie, neZ rieSenim krizovej
situdcie, a niclen v rovnakom rozsahu. V'
tomto posudeni by sa mali zohl’adnit’
naklady suvisiace s vyplatenim
prostriedkov zo systému ochrany vkladov,
ako je obdobie potrebné na vymahanie
majetku a strata prijmu pocas procesu.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situdcii by mal byt’ vysledok posudenia
verejného zaujmu negativny vtedy, ak by
sa likvidaciou zlyhavajucej institiicie alebo
zlyhavajiceho subjektu v rdmci bezného
konkurzného konania dosiahli ciele
rieSenia krizovych situacii v rovnakom
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a nielen v rovnakom rozsahu ako v pripade
rieSenia krizovej situacie.

rozsahu ako v pripade rieSenia krizove;j
situdcie.

Or. en

Odoévodnenie

Neexistuje Ziadny zjavny dévod, preco by sa z dvoch moznosti, ktoré rovnako dosahuju ciele
vyrovnania, mala vzdy vylucit jedna moznost. Zda sa to byt svojvolné aj z pravneho hladiska,

ktoré musi zakonodarca zvazit.

Pozmenujuci navrh 72
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situacii by mal byt’ vysledok postidenia
verejného zaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhavajicej institucie
alebo zlyhavajuceho subjektu v ramci
bezného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situacii ucinnejsie,
a nielen v rovnakom rozsahu ako v pripade
rieSenia krizovej situécie.

Pozmenujuci navrh

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situdcii by mal byt’ vysledok postidenia
verejného zaujmu negativny vtedy, ak by
sa likvidaciou zlyhédvajucej institiicie alebo
zlyhéavajiceho subjektu v ramci beZzného
konkurzného konania dosiahli ciele
rieSenia krizovych situacii v rovnakom
rozsahu ako v pripade rieSenia krizovej
situacie.

Or. en

Odovodnenie

Neexistuje dovod, preco by likvidacia v ramci bezného konkurzného konania mala byt mozna
len vtedy, ak by bola ucinnejsia ako riesenie krizovej situacie. Zda sa to byt svojvolné aj z

pravneho hladiska, co by sa malo zvazit.

Pozmenujuci navrh 73
Markus Ferber

Navrh smernice
Odovodnenie 12
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Text predlozeny Komisiou

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejSie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situdcii by mal byt’ vysledok posudenia
verejného zaujmu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhdvajucej institucie
alebo zlyhavajuceho subjektu v rdmci
bezného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situacii #cinnejsie,
a nielen v rovnakom rozsahu ako v pripade
rieSenia krizovej situacie.

Pozmenujuci navrh 74
Joachim Schuster

Navrh smernice
Odovodnenie 12

Text predlozeny Komisiou

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situacii by mal byt’ vysledok posudenia
verejného zauymu negativny iba vtedy, ak
by sa likvidaciou zlyhdvajucej inStitlicie
alebo zlyhavajiaceho subjektu v ramci
bezného konkurzného konania dosiahli
ciele rieSenia krizovych situacii ucinnejsie,
a nielen v rovnakom rozsahu ako v pripade
rieSenia krizovej situécie.

Pozmenujuci navrh 75
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 12 a (nové)

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejSie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situéacii by mal byt’ vysledok postidenia
verejného zaujmu negativny vtedy, ak by
sa likvidaciou zlyhavajucej institicie alebo
zlyhavajliiceho subjektu v rdmci bezného
konkurzného konania dosiahli ciele
rieSenia krizovych situacii v rovnakom
rozsahu ako v pripade rieSenia krizove;j
situdcie.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(12) S cielom zaistit’ ¢o najucinnejsie
dosiahnutie ciel'ov rieSenia krizovych
situdcii by sa pri posudzovani verejného
zaujmu malo zvaZit’, ¢i by sa likvidaciou
zlyhavajlcej institacie alebo zlyhavajiceho
subjektu v ramci bezné¢ho konkurzného
konania dosiahli ciele rieSenia krizovych
situédcii v rovnakom rozsahu ako v pripade
rieSenia krizovej situdcie.

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh

(12a) Vsetky zmeny v suvislosti s
posudenim verejného zaujmu maju
organom pre rieSenie krizovych situdcii
umoZnit’ uplatnit’ ndstroje na rieSenie
krizovych situdcii stredne vel’kych alebo
menej vyznamnych institucii len v
konkrétnom individudalnom pripade a v
pripade vynimocnych okolnosti. Organy
pre rieSenie krizovych situdcii by nemali
byt nutené uplatiiovat’ ndstroje rieSenia
krizovych situdcii na vicsinu tychto
inStitucii.

Or. en

Odovodnenie

Toto objasnenie je nevyhnutné, aby sa predislo nedorozumeniu, Ze vSetky stredne velké a
mensie institucie maju byt teraz urcené na rieSenie krizovych situacii. Organy pre rieSenie
krizovych situacii by mali mat mozZnost zvazit tuto moznost len v pripade zavaznych okolnosti.

Pozmenujuci navrh 76
Roberts Zile

Navrh smernice
Odovodnenie 16

Text predlozeny Komisiou

(16)  Prislusné organy by mali byt
splnomocnené odiat’ povolenie institcii
alebo subjektu vyhradne na zéklade toho,
7e inStitacia alebo subjekt zlyhava alebo
pravdepodobne zlyha a ich krizova situécia
sa neriesi. Prislusné organy by mali mat’
moznost’ odilat’ povolenie na podporu ciel'a
likvidécie inStiticie alebo subjektu v sulade
s vnutro$tatnym pravom, a to najma

v pripadoch, ked’ nie je mozné zacat’
dostupné postupy podl'a vnutrostatneho
prava vtedy, ked’ sa urci, ze inStitucia alebo
subjekt zlyhava alebo pravdepodobne
zlyha, pric¢om to plati aj pre pripady, ked’
inStitacia alebo subjekt este podl'a suvahy
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Pozmenujuci navrh

(16)  Prislusné organy by mali byt
splnomocnené odiat’ povolenie institicii
alebo subjektu vyhradne na zéaklade toho,
7e inStitacia alebo subjekt zlyhava alebo
pravdepodobne zlyhd, Ze neexistuji Ziadne
alternativy, ako predist’ zlyhaniu, a ich
krizova situécia sa neriesi. Prislusné
organy by mali mat’ moZnost’ odiat’
povolenie na podporu ciel’a likvidacie
institacie alebo subjektu v sulade

s vnutrostatnym pravom, a to najmi

v pripadoch, ked’ nie je mozné zacat’
dostupné postupy podl'a vnutrostatneho
prava vtedy, ked’ sa urci, ze inStitucia alebo
subjekt zlyhava alebo pravdepodobne
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nevykazuje platobnll neschopnost’.

V zaujme lepSieho zabezpecenia
dosiahnutia ciel’a likvidacie inStitlcie alebo
subjektu by mali ¢lenské Staty zaistit’, aby
odnatie povolenia prisluSnym orgdnom
takisto patrilo medzi mozné podmienky na
zacatie aspon jedného postupu podl'a
vnutrostatneho prava, ktory sa vztahuje na
zlyhéavajlce institucie alebo subjekty alebo
inStitacie a subjekty, ktoré pravdepodobne
zlyhaju, ale ktorych krizova situicia sa
neriesi.

Pozmenujuci navrh 77
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 17

Text predlozeny Komisiou

(17)  Zo skusenosti ziskanych pri
vykonavani smernice 2014/59/EU,
nariadenia (EU) ¢. 806/2014 a smernice
Europskeho parlamentu a Rady
2014/49/EU3! vyplyva, Ze je potrebné
Specifikovat’ d’alSie podmienky, za ktorych
mozno vynimocne povolit’ opatrenia
preventivnej povahy, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnt finan¢na podporu.

S cielom minimalizovat’ narusenia
hospodarskej stitaze vyplyvajice

z rozdielnej povahy systémov ochrany
vkladov v Unii by sa mali vynimo&ne
povolit’ intervencie zo systémov ochrany
vkladov v suvislosti s preventivnymi
opatreniami zlucitelnymi so smernicou
2014/49/EU, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnu finan¢na podporu, ak
prijimajlca institacia alebo prijimajici
subjekt nespliiajti ani jednu z podmienok
na to, aby sa povazovali za zlyhavajuce
alebo také, ktoré pravdepodobne zlyhaju.
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zlyha, pricom to plati aj pre pripady, ked’
inStitacia alebo subjekt eSte podl'a suvahy
nevykazuje platobnll neschopnost’.

V zaujme lepSieho zabezpecenia
dosiahnutia ciel’a likvidacie inStitticie alebo
subjektu by mali ¢lenské Staty zaistit, aby
odnatie povolenia prisluSnym organom
takisto patrilo medzi mozné podmienky na
zacatie aspon jedného postupu podl'a
vnutrostatneho prava, ktory sa vztahuje na
zlyhévajlce institucie alebo subjekty alebo
inStitacie a subjekty, ktoré pravdepodobne
zlyhaju, ale ktorych krizova situdcia sa
neriesi.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(17)  Zo skusenosti ziskanych pri
vykonavani smernice 2014/59/EU,
nariadenia (EU) ¢. 806/2014 a smernice
Europskeho parlamentu a Rady
2014/49/EU a bez toho, aby bola dotknutd
otazka, Ci preventivne opatrenie
predstavuje v prvom rade mimoriadnu
verejnu financnu podporu vyplyva, ze je
potrebné Specifikovat’ d’alSie podmienky,
za ktorych mozno vynimocne povolit
opatrenia preventivnej povahy, ktoré sa
povazuju za mimoriadnu verejnt financnu
podporu. S cielom minimalizovat’
naru$enia hospodarskej sut'aze vyplyvajlice
z rozdielnej povahy systémov ochrany
vkladov v Unii by sa mali vynimoéne
povolit intervencie zo systémov ochrany
vkladov v suvislosti s preventivnymi
opatreniami zlucitelnymi so smernicou
2014/49/EU, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnt finanéna podporu, ak
prijimajica institacia alebo prijimajuci
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Malo by sa zabezpecit', aby sa preventivne
opatrenia prijimali s dostatocnym casovym
predstihom. Eurdpska centralna banka
(ECB) v sucasnosti urcuje platobnu
schopnost’ institicie alebo subjektu na
ucely preventivnej rekapitalizacie na
zéaklade posudenia orientovaného na
budutcnost’, pri ktorom sa urcuje, ¢i dokaze
inStitacia alebo subjekt v nasledujucich

12 mesiacoch dodrzat’ poZiadavky na
vlastné zdroje stanovené v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

¢. 575/201332 alebo v nariadeni
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/203333 a dodato¢nu poziadavku na
vlastné zdroje stanovenu v smernici
2013/36/EU alebo smernici (EU)
2019/2034. Uvedena prax by sa mala
stanovovat’ v smernici 2014/59/EU. Okrem
toho pri rieSeni pri¢in moznych finanénych
tazkosti, ktorym celia inStiticie a subjekty,
a pri predchadzani ich zlyhaniu mézu byt
ucinné a efektivne aj opatrenia na rieSenie
aktiv so znizenou hodnotou, ako su
subjekty pre spravu aktiv alebo systémy
zarucenia aktiv, ktoré tak moézu
predstavovat’ vyznamné preventivne
opatrenia. Preto by sa malo Specifikovat,
7e takéto preventivne opatrenia mozu mat’
podobu opatreni pre aktiva so zniZenou
hodnotou.

31 Smernica Eurdpskeho parlamentu

a Rady 2014/49/EU zo 16. aprila 2014
o systémoch ochrany vkladov (U. v. EU
L 173,12.6.2014, s. 149).

32 Nariadenie Eurdpskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jana 2013

o prudencidlnych poziadavkach na Gverové
institucie a investi¢né spolo¢nosti

a o zmene nariadenia (EU) &. 648/2012
(U.v.EUL 176, 27.6.2013, s. 1).

33 Nariadenie Eurdpskeho parlamentu
a Rady (EU) 2019/2033 z 27. novembra
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subjekt nespliiaja ani jednu z podmienok
na to, aby sa povazovali za zlyhavajuce
alebo také, ktoré pravdepodobne zlyhaju.
Malo by sa zabezpecit, aby sa preventivne
opatrenia prijimali s dostato¢nym ¢asovym
predstihom. Eurdpska centralna banka
(ECB) v sucasnosti urcuje platobnu
schopnost’ instittcie alebo subjektu na
ucely preventivnej rekapitalizacie na
zaklade posudenia orientovaného na
budiicnost’, pri ktorom sa urcuje, ¢i dokaze
institicia alebo subjekt v nasledujucich

12 mesiacoch dodrzat’ poziadavky na
vlastné zdroje stanovené v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

¢. 575/20133% alebo v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/2033% a dodato¢nu poziadavku na
vlastné zdroje stanovena v smernici
2013/36/EU alebo smernici (EU)
2019/2034. Uvedena prax by sa mala
stanovovat’ v smernici 2014/59/EU. Okrem
toho pri rieSeni pri¢in moznych finanénych
tazkosti, ktorym Celia inStiticie a subjekty,
a pri predchadzani ich zlyhaniu mézu byt
ucinné a efektivne aj opatrenia na rieSenie
aktiv so znizenou hodnotou, ako su
subjekty pre spravu aktiv alebo systémy
zarucenia aktiv, ktoré tak mozu
predstavovat’ vyznamné preventivne
opatrenia. Preto by sa malo Specifikovat’,
ze takéto preventivne opatrenia mézu mat’
podobu opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou.

31 Smernica Eurdpskeho parlamentu

a Rady 2014/49/EU zo 16. aprila 2014
o systémoch ochrany vkladov (U. v. EU
L 173, 12.6.2014, s. 149).

32 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jana 2013

o prudencidlnych poziadavkach na Gverové
institicie a investi¢né spolo¢nosti

a 0 zmene nariadenia (EU) &. 648/2012
(U.v.EUL 176, 27.6.2013, s. 1).

33 Nariadenie Europskeho parlamentu
a Rady (EU) 2019/2033 z 27. novembra
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2019 o prudencialnych poziadavkach na
investi¢né spolo¢nosti a 0 zmene nariadeni
(EU) ¢. 1093/2010, (EU) ¢. 575/2013, (EU)
&. 600/2014 a (EU) &. 806/2014 (U. v. EU
L 314,5.12.2019, s. 1).

2019 o prudencialnych poziadavkach na
investi¢né spolo¢nosti a o0 zmene nariadeni
(EU) ¢. 1093/2010, (EU) &. 575/2013, (EU)
&. 600/2014 a (EU) ¢. 806/2014 (U. v. EU
L 314,5.12.2019, s. 1).

Or. en

Odovodnenie

Je potrebné objasnit, ze cielom Ziadneho z novozavedenych pravidiel o Statnej pomoci, najmd
¢lanku 32c navrhu smernice BRRD, nie je klasifikovat’ preventivne opatrenia ako Statnu
pomoc. Preto je potrebné objasnit, Ze tato otdzka zostava nedotknuta.

Pozmenujuci navrh 78

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 17

Text predlozeny Komisiou

(17)  Zo skusenosti ziskanych pri
vykonavani smernice 2014/59/EU,
nariadenia (EU) ¢. 806/2014 a smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady
2014/49/EU3! vyplyva, Ze je potrebné
Specifikovat’ d’alSie podmienky, za ktorych
mozno vynimocne povolit’ opatrenia
preventivnej povahy, ktoré sa povazuji za
mimoriadnu verejna finanént podporu.

S cielom minimalizovat’ narusenia
hospodarskej sut'aze vyplyvajuce

z rozdielnej povahy systémov ochrany
vkladov v Unii by sa mali vynimo&ne
povolit’ intervencie zo systémov ochrany
vkladov v suvislosti s preventivnymi
opatreniami zluciteI'nymi so smernicou
2014/49/EU, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnu finanénu podporu, ak
prijimajtca institacia alebo prijimajuci
subjekt nespliiajit ani jednu 7 podmienok
na to, aby sa povaZovali za zlyhavajice
alebo takeé, ktoré pravdepodobne zlyhaju.
Malo by sa zabezpecit, aby sa preventivne
opatrenia prijimali s dostatocnym casovym
predstihom. Eurdpska centralna banka
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Pozmenujuci navrh

(17)  Zo skusenosti ziskanych pri
vykonavani smernice 2014/59/EU,
nariadenia (EU) ¢. 806/2014 a smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady
2014/49/EU vyplyva, Ze je potrebné
Specifikovat’ d’alSie podmienky, za ktorych
mozno vynimocne povolit’ opatrenia
preventivnej povahy, ktoré sa povazuji za
mimoriadnu verejna finanéntl podporu.

S cielom minimalizovat’ narusenia
hospodarskej sut’aze vyplyvajuce

z rozdielnej povahy systémov ochrany
vkladov v Unii by sa mali vynimoéne
povolit’ intervencie zo systémov ochrany
vkladov v stvislosti s preventivnymi
opatreniami zluciteI'nymi so smernicou
2014/49/EU, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnu finanénu podporu, ak
prijimajica institacia alebo prijimajuci
subjekt neboli vyhldsené za zlyhavajlce
alebo také, ktoré pravdepodobne zlyhaju.
Malo by sa zabezpecit, aby sa preventivne
opatrenia prijimali s dostato¢nym ¢asovym
predstihom. Eurdpska centralna banka
(ECB) v sucasnosti urcuje platobnu
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(ECB) v sucasnosti urcuje platobnu
schopnost’ institucie alebo subjektu na
ucely preventivnej rekapitalizacie na
zaklade posudenia orientovaného na
budicnost’, pri ktorom sa urcuje, ¢i dokaze
institucia alebo subjekt v nasledujucich

12 mesiacoch dodrzat’ poziadavky na
vlastné zdroje stanovené v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

¢. 575/201332 alebo v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/2033%3 a dodato¢nt poziadavku na
vlastné zdroje stanovenu v smernici
2013/36/EU alebo smernici (EU)
2019/2034. Uvedena prax by sa mala
stanovovat’ v smernici 2014/59/EU.
Okrem toho pri rieSeni pri¢in moznych
finan¢nych tazkosti, ktorym Celia inStitacie
a subjekty, a pri predchadzani ich zlyhaniu
modzu byt ucinné a efektivne aj opatrenia
na rieSenie aktiv so znizenou hodnotou,
ako su subjekty pre spravu aktiv alebo
systémy zarucenia aktiv, ktoré tak moézu
predstavovat’ vyznamné preventivne
opatrenia. Preto by sa malo Specifikovat’,
ze takéto preventivne opatrenia mézu mat’
podobu opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou.

31 Smernica Eurdpskeho parlamentu

a Rady 2014/49/EU zo 16. aprila 2014
o systémoch ochrany vkladov (U. v. EU
L 173,12.6.2014, s. 149).

32 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jana 2013

o prudencidlnych poziadavkach na Gverové
inStitacie a investi¢né spolo¢nosti

a o zmene nariadenia (EU) &. 648/2012
(U.v.EUL 176, 27.6.2013, s. 1).

33 Nariadenie Eurdpskeho parlamentu

a Rady (EU) 2019/2033 z 27. novembra
2019 o prudencialnych poziadavkach na
investi¢né spolo¢nosti a o zmene nariadeni
(EU) &. 1093/2010, (EU) &. 575/2013, (EU)
&. 600/2014 a (EU) &. 806/2014 (U. v. EU
L 314,5.12.2019, s. 1).
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schopnost’ institucie alebo subjektu na
ucely preventivnej rekapitalizacie na
zéklade posudenia orientovaného na
budutcnost’, pri ktorom sa urc€uje, ¢i dokaze
inStitacia alebo subjekt v nasledujucich

12 mesiacoch dodrzat’ poZiadavky na
vlastné zdroje stanovené v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

¢. 575/2013 alebo v nariadeni Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2019/2033

a dodato¢nu poziadavku na vlastné zdroje
stanoventi v smernici 2013/36/EU alebo
smernici (EU) 2019/2034. Uvedena prax
by sa mala revidovat’ v smernici
2014/59/EU. Okrem toho pri rieSeni pri¢in
moznych finanénych tazkosti, ktorym celia
inStitacie a subjekty, a pri predchadzani ich
zlyhaniu mézu byt uc¢inné a efektivne aj
opatrenia na rieSenie aktiv so znizenou
hodnotou, ako st subjekty pre spravu aktiv
alebo systémy zarucenia aktiv, ktoré tak
moZzu predstavovat’ vyznamné preventivne
opatrenia. Preto by sa malo Specifikovat’,
ze takéto preventivne opatrenia mézu mat’
podobu opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou.

31 Smernica Eurdpskeho parlamentu

a Rady 2014/49/EU zo 16. aprila 2014
o systémoch ochrany vkladov (U. v. EU
L 173, 12.6.2014, s. 149).

32 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jana 2013

o prudencidlnych poziadavkach na Gverové
institicie a investi¢né spolo¢nosti

a o zmene nariadenia (EU) &. 648/2012
(U.v.EUL 176, 27.6.2013, s. 1).

33 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) 2019/2033 z 27. novembra
2019 o prudencialnych pozZiadavkach na
investi¢né spolo¢nosti a o zmene nariadenti
(EU) &. 1093/2010, (EU) &. 575/2013, (EU)
&. 600/2014 a (EU) &. 806/2014 (U. v. EU
L 314,5.12.2019, s. 1).
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Pozmenujuci navrh 79
Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 17

Text predlozeny Komisiou

(17)  Zo skusenosti ziskanych pri
vykonavani smernice 2014/59/EU,
nariadenia (EU) ¢. 806/2014 a smernice
Europskeho parlamentu a Rady
2014/49/EU3! vyplyva, Ze je potrebné
Specifikovat’ d’alSie podmienky, za ktorych
mozno vynimocne povolit’ opatrenia
preventivnej povahy, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnt finan¢nd podporu.

S cielom minimalizovat’ narusenia
hospodarskej stitaze vyplyvajice

z rozdielnej povahy systémov ochrany
vkladov v Unii by sa mali vynimo&ne
povolit’ intervencie zo systémov ochrany
vkladov v suvislosti s preventivnymi
opatreniami zluciteInymi so smernicou
2014/49/EU, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejna finanént podporu, ak
prijimajlca institcia alebo prijimajici
subjekt nespliiajii ani jednu 7 podmienok
na to, aby sa povaZovali za zlyhavajuce
alebo také, ktoré pravdepodobne zlyhaju.
Malo by sa zabezpecit, aby sa preventivne
opatrenia prijimali s dostato¢nym ¢asovym
predstihom. Eurdpska centralna banka
(ECB) v sucasnosti urcuje platobnu
schopnost’ institucie alebo subjektu na
ucely preventivnej rekapitalizacie na
zaklade posudenia orientovaného na
budutcnost,, pri ktorom sa urcuje, ¢i dokaze
inStitacia alebo subjekt v nasledujucich

12 mesiacoch dodrzat’ poziadavky na
vlastné zdroje stanovené v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

¢. 575/20133% alebo v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/203333 a dodatoénu poziadavku na
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Or. en

Pozmenujuci navrh

(17)  Zo skusenosti ziskanych pri
vykonavani smernice 2014/59/EU,
nariadenia (EU) ¢. 806/2014 a smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady
2014/49/EU3! vyplyva, Ze je potrebné
Specifikovat’ d’alSie podmienky, za ktorych
mozno vynimocne povolit’ opatrenia
preventivnej povahy, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejnt finan¢na podporu.

S cielom minimalizovat’ narusenia
hospodarskej sttaze vyplyvajice

z rozdielnej povahy systémov ochrany
vkladov v Unii by sa mali vynimo&ne
povolit’ intervencie zo systémov ochrany
vkladov v suvislosti s preventivnymi
opatreniami zluciteInymi so smernicou
2014/49/EU, ktoré sa povazuju za
mimoriadnu verejna finanént podporu, ak
prijimajica institacia alebo prijimajuci
subjekt neboli vyhlasené za zlyhévajuce
alebo také, ktoré pravdepodobne zlyhaju.
Malo by sa zabezpecit', aby sa preventivne
opatrenia prijimali s dostatocnym ¢asovym
predstihom. Europska centralna banka
(ECB) v sucasnosti urcuje platobnu
schopnost’ institiicie alebo subjektu na
ucely preventivnej rekapitalizacie na
zaklade posudenia orientovaného na
budutcnost, pri ktorom sa urc€uje, ¢i dokaze
institicia alebo subjekt v nasledujucich

12 mesiacoch dodrZat’ poZiadavky na
vlastné zdroje stanovené v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

¢. 575/201332 alebo v nariadeni
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/203333 a dodatoénu poziadavku na
vlastné zdroje stanovenu v smernici
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vlastné zdroje stanovenu v smernici
2013/36/EU alebo smernici (EU)
2019/2034. Uvedena prax by sa mala
stanovovat’ v smernici 2014/59/EU.
Okrem toho pri rieSeni pri¢in moznych
finan¢nych tazkosti, ktorym celia institacie
a subjekty, a pri predchadzani ich zlyhaniu
mozu byt ucinné a efektivne aj opatrenia
na rieSenie aktiv so znizenou hodnotou,
ako st subjekty pre spravu aktiv alebo
systémy zarucenia aktiv, ktoré tak moézu
predstavovat’ vyznamné preventivne
opatrenia. Preto by sa malo Specifikovat’,
ze takéto preventivne opatrenia mézu mat’
podobu opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou.

31 Smernica Eurdpskeho parlamentu

a Rady 2014/49/EU zo 16. aprila 2014
o systémoch ochrany vkladov (U. v. EU
L 173,12.6.2014, s. 149).

32 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jana 2013

o prudencidlnych poziadavkéch na Gverové
inStitacie a investi¢né spolo¢nosti

a o zmene nariadenia (EU) &. 648/2012
(U.v.EUL 176, 27.6.2013, s. 1).

33 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) 2019/2033 z 27. novembra
2019 o prudencialnych poziadavkach na
investi¢né spolo¢nosti a 0 zmene nariadeni
(EU) &. 1093/2010, (EU) &. 575/2013, (EU)
&. 600/2014 a (EU) &. 806/2014 (U. v. EU
L 314,5.12.2019, s. 1).

Pozmenujuci navrh 80

2013/36/EU alebo smernici (EU)
2019/2034. Uvedena prax by sa mala
revidovat’ v smernici 2014/59/EU. Okrem
toho pri rieSeni pri¢in moznych finanénych
taZzkosti, ktorym cCelia inStitacie a subjekty,
a pri predchadzani ich zlyhaniu mézu byt
ucinné a efektivne aj opatrenia na rieSenie
aktiv so znizenou hodnotou, ako su
subjekty pre spravu aktiv alebo systémy
zarucenia aktiv, ktoré tak mozu
predstavovat’ vyznamné preventivne
opatrenia. Preto by sa malo Specifikovat,
7e takéto preventivne opatrenia mézu mat’
podobu opatreni pre aktiva so zniZenou
hodnotou.

31 Smernica Eurdpskeho parlamentu

a Rady 2014/49/EU zo 16. aprila 2014
o systémoch ochrany vkladov (U. v. EU
L 173, 12.6.2014, s. 149).

32 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 575/2013 z 26. jana 2013

o prudencidlnych poziadavkéch na Gverové
inStitacie a investi¢né spolo¢nosti

a o zmene nariadenia (EU) &. 648/2012
(U.v.EUL 176, 27.6.2013, s. 1).

33 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) 2019/2033 z 27. novembra
2019 o prudencialnych poziadavkach na
investi¢né spolo¢nosti a 0 zmene nariadeni
(EU) &. 1093/2010, (EU) &. 575/2013, (EU)
&. 600/2014 a (EU) &. 806/2014 (U. v. EU
L 314,5.12.2019, s. 1).

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 18
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Text predlozeny Komisiou

(18) V zaujme zachovania trhovej
discipliny, ochrany verejnych finan¢nych
prostriedkov a zabranenia naruSeniam
hospodarskej sutaze by mali preventivne
opatrenia nad’alej predstavovat’ vynimku

a mali by sa uplatiiovat’ len pri rieSeni
situacii zavazného naruSenia trhu alebo
zachovania financnej stability. Okrem toho
by sa preventivne opatrenia nemali
vyuzivat’ na rieSenie vzniknutych alebo
pravdepodobnych strat. Najspol'ahlivej$im
nastrojom na urcenie vzniknutych strat
alebo strat, ktoré pravdepodobne vznikn1,
je preskumanie kvality aktiv ECB,
europskym organom dohl'adu (Eur6pskym
organom pre bankovnictvo) (EBA),
stanovené v nariadeni Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 1093/2010%,
alebo prislusnymi vnitro$tatnymi organmi.
Prislu$né organy by mali toto preskiimanie
vyuZit’ na urcenie vzniknutych strat alebo
strat, ktoré pravdepodobne vzniknd, ak ho
mozno uskuto¢nit’ v primeranom ¢asovom
ramci. Ak to nie je mozné, prislusné
organy by mali urcit’ vzniknut€ straty alebo
straty, ktoré pravdepodobne vzniknu,
najspol’ahlivej$im moznym spdsobom za
prevladajacich okolnosti, v pripade potreby
aj na zaklade kontrol na mieste.

34 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 1093/2010

z 24. novembra 2010, ktorym sa zriad’uje
Europsky organ dohl'adu (Eurépsky organ
pre bankovnictvo) a ktorym sa meni

a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES

a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES
(U.v.EUL 331, 15.12.2010, s. 12).

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(18)  V zaujme zachovania trhovej
discipliny, ochrany verejnych finan¢nych
prostriedkov a zabranenia naruSeniam
hospodarskej sutaze by mali preventivne
opatrenia nad’alej predstavovat’ vynimku

a mali by sa uplatiiovat’ len pri rieSeni
situdcii zavazného narusenia trhu alebo
zachovania financnej stability. Okrem toho
by sa preventivne opatrenia nemali
vyuzivat’ na rieSenie vzniknutych alebo
pravdepodobnych strat, pokial’ sa v ramci
$tdtnej pomoci Unie neurobi vynimka z
poziadavky na rozdelenie zat’aZe.
Najspol'ahlivej$im néstrojom na urcenie
vzniknutych strat alebo strat, ktoré
pravdepodobne vznikni, je preskimanie
kvality aktiv ECB, europskym organom
dohl'adu (Eurépskym orgédnom pre
bankovnictvo) (EBA), stanovené

v nariadeni Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) &. 1093/201034, alebo prislusnymi
vnutroStatnymi organmi. Prislu$né organy
by mali toto preskimanie vyuzit’ na urenie
vzniknutych strat alebo strat, ktoré
pravdepodobne vzniknt, ak ho mozno
uskuto¢nit’ v primeranom ¢asovom ramci.
Ak to nie je mozné, prisluSné organy by
mali urcit’ vzniknuté straty alebo straty,
ktoré pravdepodobne vznikna,
najspolahlivej$im moznym spdsobom za
prevladajucich okolnosti, v pripade potreby
aj na zéklade kontrol na mieste.

34 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 1093/2010

z 24. novembra 2010, ktorym sa zriad’uje
Europsky organ dohl'adu (Euréopsky organ
pre bankovnictvo) a ktorym sa meni

a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES

a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES
(U.v.EUL 331, 15.12.2010, s. 12).

Or. en
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Pozmenujuci navrh 81
Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 18

Text predlozeny Komisiou

(18) V zaujme zachovania trhovej
discipliny, ochrany verejnych finanénych
prostriedkov a zabrdnenia naruSeniam
hospodarskej stitaze by mali preventivne
opatrenia nad’alej predstavovat’ vynimku

a mali by sa uplatiovat’ len pri rieSeni
situacii zavazného naruSenia trhu alebo
zachovania financnej stability. Okrem toho
by sa preventivne opatrenia nemali
vyuZzivat’ na rieSenie vzniknutych alebo
pravdepodobnych strat. NajspolahlivejSim
nastrojom na urcenie vzniknutych strat
alebo strat, ktoré pravdepodobne vzniknu,
je preskimanie kvality aktiv ECB,
eurdpskym organom dohl'adu (Eurépskym
organom pre bankovnictvo) (EBA),
stanovené v nariadeni Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 1093/201034,
alebo prislusnymi vnuatro$tatnymi organmi.
Prislu$né organy by mali toto preskiimanie
vyuzit’ na urcenie vzniknutych strat alebo
strat, ktoré pravdepodobne vzniknu, ak ho
mozno uskuto¢nit’ v primeranom ¢asovom
ramci. Ak to nie je mozné, prislusné
organy by mali ur¢it’ vzniknuté straty alebo
straty, ktoré pravdepodobne vzniknu,
najspolahlivej$im moznym spdsobom za
prevladajucich okolnosti, v pripade potreby
aj na zéklade kontrol na mieste.

34 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) ¢. 1093/2010

z 24. novembra 2010, ktorym sa zriad’uje
Europsky orgén dohl'adu (Europsky organ
pre bankovnictvo) a ktorym sa meni

a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES

a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

(18) V zdujme zachovania trhovej
discipliny, ochrany verejnych finanénych
prostriedkov a zabrdnenia naruseniam
hospodarskej stitaze by mali preventivne
opatrenia nad’alej predstavovat’ vynimku

a mali by sa uplatiiovat’ len pri rieSeni
situdcii zavazného narusenia trhu alebo
zachovania finan¢nej stability. Okrem toho
by sa preventivne opatrenia nemali
vyuZzivat’ na rieSenie vzniknutych alebo
pravdepodobnych strat, pokial’ ramec
§tdtnej pomoci Unie neumoziiuje vynimku
z poZiadavky na rozdelenie zdt’aZe.
Najspol’ahlivej$im nastrojom na uréenie
vzniknutych strat alebo strat, ktoré
pravdepodobne vznikn, je preskiimanie
kvality aktiv ECB, eurdpskym organom
dohl'adu (Eurépskym organom pre
bankovnictvo) (EBA), stanovené

v nariadeni Europskeho parlamentu a Rady
(EU) &. 1093/20103, alebo prislusnymi
vnutroStatnymi orgdnmi. Prislusné organy
by mali toto preskimanie vyuzit’ na urcenie
vzniknutych strat alebo strat, ktoré
pravdepodobne vzniknl, ak ho mozZno
uskutoc¢nit’ v primeranom ¢asovom ramci.
Ak to nie je mozné, prislusné organy by
mali ur¢it’ vzniknuté straty alebo straty,
ktoré pravdepodobne vznikn,
najspolahlivej$im moznym sposobom za
prevladajtcich okolnosti, v pripade potreby
aj na zaklade kontrol na mieste.

34 Nariadenie Europskeho parlamentu

a Rady (EU) &. 1093/2010

z 24. novembra 2010, ktorym sa zriad’uje
Europsky orgén dohl'adu (Europsky organ
pre bankovnictvo) a ktorym sa meni

a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES

a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES

PE754.692v01-00

SK



SK

(U.v.EUL 331, 15.12.2010, s. 12).

Pozmenujuci navrh 82

(U.v.EUL 331, 15.12.2010, s. 12).

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 18

Text predlozeny Komisiou

(18)  V zaujme zachovania trhovej
discipliny, ochrany verejnych finan¢nych
prostriedkov a zabranenia naruSeniam
hospodarskej sutaze by mali preventivne
opatrenia nad’alej predstavovat’ vynimku

a mali by sa uplatiiovat’ len pri rieSeni
situacii zavazného naruSenia trhu alebo
zachovania financnej stability. Okrem toho
by sa preventivne opatrenia nemali
vyuZivat’ na rieSenie vzniknutych alebo
pravdepodobnych strat. Najspol'ahlivej$im
nastrojom na urcenie vzniknutych strat
alebo strat, ktoré pravdepodobne vznikn1,
je preskumanie kvality aktiv ECB,
europskym organom dohl'adu (Eur6pskym
organom pre bankovnictvo) (EBA),
stanovené v nariadeni Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 1093/2010%,
alebo prislusnymi vnitroStatnymi organmi.
Prislu$né organy by mali toto preskiimanie
vyuZit’ na urcenie vzniknutych strat alebo
strat, ktoré pravdepodobne vzniknd, ak ho
mozno uskuto¢nit’ v primeranom ¢asovom
ramci. Ak to nie je mozné, prislusné
organy by mali urcit’ vzniknut€ straty alebo
straty, ktoré pravdepodobne vzniknu,
najspolahlivejSim moznym spdsobom za
prevladajtcich okolnosti, v pripade potreby
aj na zaklade kontrol na mieste.

34 Nariadenie Europskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢. 1093/2010
z 24. novembra 2010, ktorym sa zriad’uje

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(18)  V zaujme zachovania trhovej
discipliny, ochrany verejnych finan¢nych
prostriedkov a zabranenia naruSeniam
hospodarskej sutaze by mali preventivne
opatrenia nad’alej predstavovat’ vynimku

a mali by sa uplatiiovat’ len pri rieSeni
situacii zavazného narusenia trhu alebo
zachovania financnej stability, najmd v
pripade systémovej krizy. Okrem toho by
sa preventivne opatrenia nemali vyuzivat
na rieSenie vzniknutych alebo
pravdepodobnych strat. NajspolahlivejSim
nastrojom na urcenie vzniknutych strat
alebo strat, ktoré pravdepodobne vzniknu,
je preskimanie kvality aktiv ECB,
eurdpskym organom dohl'adu (Eurépskym
organom pre bankovnictvo) (EBA),
stanovené v nariadeni Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 1093/201034,
alebo prislusnymi vnutro$tatnymi organmi.
Prislu$né organy by mali toto preskiimanie
vyuZit’ na urcenie vzniknutych strat alebo
strat, ktoré pravdepodobne vzniknu, ak ho
mozno uskuto¢nit’ v primeranom ¢asovom
ramci. Ak to nie je mozné, prislusné
organy by mali ur¢it’ vzniknuté straty alebo
straty, ktoré pravdepodobne vzniknu,
najspolahlivej$im moznym spdsobom za
prevladajacich okolnosti, v pripade potreby
aj na zaklade kontrol na mieste.

34 Nariadenie Europskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢. 1093/2010
z 24. novembra 2010, ktorym sa zriad’uje

AM\1287803SK.docx



Eurodpsky organ dohl'adu (Europsky organ
pre bankovnictvo) a ktorym sa meni

a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES

a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES
(U.v.EUL 331, 15.12.2010, s. 12).

Pozmenujuci navrh 83

Europsky organ dohl'adu (Europsky organ
pre bankovnictvo) a ktorym sa meni

a dopliia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES

a zrusuje rozhodnutie Komisie 2009/78/ES
(U.v.EUL 331, 15.12.2010, s. 12).

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 19

Text predlozeny Komisiou

(19)  Preventivna rekapitalizacia sa
zameriava na podporu Zivotaschopnych
inStitacii a subjektov, ktoré budu podla
zisteni v blizkej budticnosti pravdepodobne
celit’ doCasnym t'azkostiam, a na
predidenie d’alSiemu zhorSeniu ich situécie.
S cielom zabranit’ poskytovaniu verejnych
subvencii podnikom, ktoré st neziskové uz
v Case poskytnutia podpory, by preventivne
opatrenia vykonavané v podobe
nadobudnutia nastrojov vlastnych zdrojov
alebo inych kapitalovych nastrojov,
pripadne prostrednictvom opatreni pre
aktiva so znizenou hodnotou, nemali
presiahnut’ sumu potrebnt na krytie
nedostatocného kapitalu, ktora sa uvadza

v nepriaznivom scendri na zaklade
stresového testu alebo rovnocennych
¢innosti. S cielom zabezpecit, aby sa

v kone¢nom doésledku prestalo poskytovat’
verejné financovanie, by mali byt tieto
preventivne opatrenia okrem toho ¢asovo
obmedzené a mali by obsahovat’
jednoznacny ¢asovy ramec ich ukonenia
(stratégia ukoncenia angaZzovanosti).
Trvalé nastroje vratane vlastného kapitilu
Tier 1 by sa mali vyuZivat’ iba vo
vynimocnych pripadoch a mali by sa na
ne vit’ahovat’ urcité kvantitativne
obmedzenia, ked’Ze 7o svojej podstaty nie
stt vhodné na dodrianie podmienky

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

(19)  Preventivna rekapitalizacia sa
zameriava na podporu Zivotaschopnych
inStitacii a subjektov, ktoré buda podla
zisteni v blizkej budtcnosti pravdepodobne
celit’ doCasnym t'azkostiam, a na
predidenie d’alSiemu zhorSeniu ich situacie.
S cielom zabranit’ poskytovaniu verejnych
subvencii podnikom, ktoré st neziskové uz
v Case poskytnutia podpory, by preventivne
opatrenia vykonavané v podobe
nadobudnutia nastrojov vlastnych zdrojov
alebo inych kapitalovych nastrojov,
pripadne prostrednictvom opatreni pre
aktiva so zniZzenou hodnotou, nemali
presiahnut’ sumu potrebnt na krytie
nedostatocného kapitélu, ktora sa uvadza

v nepriaznivom scendri na zaklade
stresového testu alebo rovnocennych
¢innosti. S cielom zabezpecit, aby sa

v kone¢nom dosledku prestalo poskytovat’
verejné financovanie, by mali byt tieto
preventivne opatrenia okrem toho ¢asovo
obmedzené a mali by obsahovat’
jednoznacny ¢asovy ramec ich ukoncenia
(stratégia ukoncenia angaZovanosti).

PE754.692v01-00

SK



SK

docasnosti.

Pozmenujuci navrh 84

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 19

Text predlozeny Komisiou

(19)  Preventivna rekapitalizacia sa
zameriava na podporu Zivotaschopnych
inStitacii a subjektov, ktoré budu podla
zisteni v blizkej budticnosti pravdepodobne
celit’ doCasnym t'azkostiam, a na
predidenie d’alSiemu zhorSeniu ich situacie.
S cielom zabranit’ poskytovaniu verejnych
subvencii podnikom, ktoré st neziskové uz
v Case poskytnutia podpory, by preventivne
opatrenia vykonavané v podobe
nadobudnutia nastrojov vlastnych zdrojov
alebo inych kapitalovych nastrojov,
pripadne prostrednictvom opatreni pre
aktiva so zniZenou hodnotou, nemali
presiahnut’ sumu potrebntl na krytie
nedostatocného kapitalu, ktora sa uvadza

v nepriaznivom scendri na zaklade
stresového testu alebo rovnocennych
¢innosti. S cielom zabezpecit, aby sa

v kone¢nom dosledku prestalo poskytovat’
verejné financovanie, by mali byt tieto
preventivne opatrenia okrem toho ¢asovo
obmedzen¢ a mali by obsahovat’
jednoznacény Casovy ramec ich ukoncenia
(stratégia ukoncenia angaZovanosti).
Trvalé nastroje vratane vlastného kapitalu
Tier 1 by sa mali vyuzivat iba vo
vynimocnych pripadoch a mali by sa na
ne vit’ahovat’ urcité kvantitativne
obmedzenia, ked’Ze 7o svojej podstaty nie
st vhodné na dodrZanie podmienky
docasnosti.

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(19)  Preventivna rekapitalizacia sa
zameriava na podporu Zivotaschopnych
inStitacii a subjektov, ktoré buda podla
zisteni v blizkej budtcnosti pravdepodobne
celit’ doCasnym t'azkostiam, a na
predidenie d’alSiemu zhorSeniu ich situacie.
S cielom zabranit’ poskytovaniu verejnych
subvencii podnikom, ktoré st neziskové uz
v Case poskytnutia podpory, by preventivne
opatrenia vykonavané v podobe
nadobudnutia nastrojov vlastnych zdrojov
alebo inych kapitalovych nastrojov,
pripadne prostrednictvom opatreni pre
aktiva so zniZzenou hodnotou, nemali
presiahnut’ sumu potrebnt na krytie
nedostatocného kapitélu, ktora sa uvadza

v nepriaznivom scendri na zaklade
stresového testu alebo rovnocennych
¢innosti. S cielom zabezpecit, aby sa

v kone¢nom dosledku prestalo poskytovat’
verejné financovanie, by mali byt tieto
preventivne opatrenia okrem toho ¢asovo
obmedzené a mali by obsahovat’
jednoznacény ¢asovy ramec ich ukoncenia
(stratégia ukoncenia angaZovanosti).
Trvalé nastroje vratane vlastného kapitalu
Tier 1 by sa mali vyuzivat iba v
nevyhnutnych pripadoch.

Or. en

AM\1287803SK.docx



Pozmenujuci navrh 85

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 20

Text predlozeny Komisiou

(20)  Preventivne opatrenia by sa mali
obmedzovat’ na sumu, ktort by institicia
alebo subjekt potrebovali na zachovanie
svojej platobnej schopnosti v pripade
vyskytu udalosti z nepriaznivého scenara,
ako sa urCuje na zaklade stresového testu
alebo rovnocennych ¢innosti. V pripade
preventivnych opatreni v podobe opatreni
pre aktiva so zniZzenou hodnotou by mala
mat’ prijimajuca inStitlicia alebo prijimajici
subjekt moznost’ pouzit’ dani sumu na
krytie strat v pripade prevedenych aktiv
alebo v kombindcii s nadobudnutim
kapitalovych nastrojov, za predpokladu, Ze
nie je presiahnuta celkova zistena
nedostatocnd suma. Takisto treba
zabezpecCit', aby boli takéto preventivne
opatrenia v podobe opatreni pre aktiva so
znizenou hodnotou v sulade s existujucimi
pravidlami Statnej pomoci a najlepSimi
postupmi, obnovovali dlhodobu
zivotaschopnost’ institucie alebo subjektu,
aby sa Statna pomoc obmedzovala na
nevyhnutné minimum a predislo sa
naruSeniam hospodarskej sutaze.

Z uvedenych dovodov by mali dotknuté
organy v pripade preventivnych opatreni
v podobe opatreni pre aktiva so zniZenou
hodnotou zohl'adnit’ osobitné usmernenie
vratane koncepcie zriad’ovania
spravcovskych spolo¢nosti*> a 0oznamenia
o rieSeni nesplacanych tverov?¢. Na
uvedené preventivne opatrenia v podobe
opatreni pre aktiva so znizenou hodnotou
by sa mala vzdy vzt'ahovat’ prevazujica
podmienka doc¢asnosti. Ocakava sa, Ze
verejné zaruky udelené na konkrétne
obdobie v suvislosti s aktivami dotknutej
institucie alebo dotknutého subjektu so

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

(20)  Preventivne opatrenia by sa mali
obmedzovat’ na sumu, ktort by institicia
alebo subjekt potrebovali na zachovanie
svojej platobnej schopnosti v pripade
vyskytu udalosti z nepriaznivého scenara,
ako sa ur€uje na zaklade stresového testu
alebo rovnocennych ¢innosti. V pripade
preventivnych opatreni v podobe opatreni
pre aktiva so zniZzenou hodnotou by mala
mat’ prijimajuca inStitlicia alebo prijimajici
subjekt moznost’ pouzit’ dani sumu na
krytie strat v pripade prevedenych aktiv
alebo v kombinacii s nadobudnutim
kapitalovych nastrojov, za predpokladu, Ze
nie je presiahnuta celkova zistena
nedostatocnd suma. Takisto treba
zabezpecCit', aby boli takéto preventivne
opatrenia v podobe opatreni pre aktiva so
znizenou hodnotou v sulade s existujucimi
pravidlami $tatnej pomoci a najlepSimi
postupmi, obnovovali dlhodobt
zivotaschopnost’ institucie alebo subjektu,
aby sa Statna pomoc obmedzovala na
nevyhnutné minimum a predislo sa
naruseniam hospodarskej sut’aze.

Z uvedenych dovodov by mali dotknuté
organy v pripade preventivnych opatreni
v podobe opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou zohl'adnit’ osobitné usmernenie
vratane koncepcie zriad'ovania
spravcovskych spoloénosti®> a oznamenia
o rieSeni nesplacanych tverov3¢. Na
uvedené preventivne opatrenia v podobe
opatreni pre aktiva so znizenou hodnotou
by sa mala vzdy vzt'ahovat’ prevazujica
podmienka doc¢asnosti. Ocakava sa, Ze
verejné zaruky udelené na konkrétne
obdobie v suvislosti s aktivami dotknutej
institucie alebo dotknutého subjektu so
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znizenou hodnotou by mali zabezpecit’
lepsie dodrzanie podmienky docasnosti ako
prevody takychto aktiv na verejne
podporovany subjekt. V zdujme
zabezpecenia odchodu 7 trhu institucii

a subjektov, ktoré sa napriek prijatej
podpore ukdzali ako neZivotaschopné, je
potrebné stanovit’, Ze ak dotknutd
institucia alebo dotknuty subjekt
nedodrZia podmienky opatreni podpory
stanovené v case poskytnutia tychto
opatreni, bude to viest’ k tomu, Ze
dotknuta institucia alebo dotknuty subjekt
sa budu povaZovat’ za zlyhavajuce alebo
také, ktoré pravdepodobne zlyhaju.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Pozmenujuci navrh 86

znizenou hodnotou by mali zabezpecit’
lepsie dodrzanie podmienky docasnosti ako
prevody takychto aktiv na verejne
podporovany subjekt.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Or. en

Pedro Marques, Ren¢ Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 20

Text predlozeny Komisiou

(20)  Preventivne opatrenia by sa mali
obmedzovat’ na sumu, ktoru by inStiticia
alebo subjekt potrebovali na zachovanie
svojej platobnej schopnosti v pripade
vyskytu udalosti z nepriaznivého scenara,
ako sa urcuje na zdklade stresového testu
alebo rovnocennych ¢innosti. V pripade
preventivnych opatreni v podobe opatreni
pre aktiva so znizenou hodnotou by mala
mat prijimajuca institiicia alebo prijimajici
subjekt moznost’ pouzit’ dani sumu na
krytie strat v pripade prevedenych aktiv
alebo v kombindcii s nadobudnutim
kapitalovych nastrojov, za predpokladu, ze
nie je presiahnuta celkova zistena
nedostatocnd suma. Takisto treba
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Pozmenujuci navrh

(20)  Preventivne opatrenia by sa mali
obmedzovat’ na sumu, ktort by inStiticia
alebo subjekt potrebovali na zachovanie
svojej platobnej schopnosti v pripade
vyskytu udalosti z nepriaznivého scenara,
ako sa urcuje na zaklade stresového testu
alebo rovnocennych ¢innosti. V pripade
preventivnych opatreni v podobe opatreni
pre aktiva so znizenou hodnotou by mala
mat’ prijimajuca inStiticia alebo prijimajici
subjekt moznost’ pouZit’ danii sumu na
krytie strat v pripade prevedenych aktiv
alebo v kombindcii s nadobudnutim
kapitalovych nastrojov, za predpokladu, ze
nie je presiahnuta celkova zistena
nedostatocnd suma. Takisto treba

AM\1287803SK.docx



zabezpecCit', aby boli takéto preventivne
opatrenia v podobe opatreni pre aktiva so
znizenou hodnotou v sulade s existujucimi
pravidlami S$tatnej pomoci a najlepsimi
postupmi, obnovovali dlhodobu
zivotaschopnost’ instittcie alebo subjektu,
aby sa §tatna pomoc obmedzovala na
nevyhnutné minimum a predislo sa
naruseniam hospodarskej sutaze.

Z uvedenych dovodov by mali dotknuté
organy v pripade preventivnych opatreni
v podobe opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou zohl'adnit’ osobitné usmernenie
vratane koncepcie zriad’'ovania
spravcovskych spolo¢nosti*> a oznamenia
o rieSeni nesplacanych Gverov3®. Na
uvedené preventivne opatrenia v podobe
opatreni pre aktiva so znizenou hodnotou
by sa mala vzdy vztahovat prevazujica
podmienka docasnosti. Ocakéva sa, ze
verejné zaruky udelené na konkrétne
obdobie v suvislosti s aktivami dotknutej
inStitacie alebo dotknutého subjektu so
zniZenou hodnotou by mali zabezpecit
lepSie dodrzanie podmienky docasnosti ako
prevody takychto aktiv na verejne
podporovany subjekt. V zaujme
zabezpecenia odchodu 7 trhu inStitucii

a subjektov, ktoré sa napriek prijatej
podpore ukdazali ako neZivotaschopné, je
potrebné stanovit’, Ze ak dotknutd
institucia alebo dotknuty subjekt
nedodrZia podmienky opatreni podpory
stanovené v case poskytnutia tychto
opatreni, bude to viest’ k tomu, Ze
dotknutd institacia alebo dotknuty subjekt
sa budiu povaZovat’ za zlyhdvajice alebo
také, ktoré pravdepodobne zlyhajii.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.
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zabezpecCit', aby boli takéto preventivne
opatrenia v podobe opatreni pre aktiva so
znizenou hodnotou v sulade s existujucimi
pravidlami $tatnej pomoci a najlepSimi
postupmi, obnovovali dlhodobt
zivotaschopnost’ institucie alebo subjektu,
aby sa Statna pomoc obmedzovala na
nevyhnutné minimum a predislo sa
naruSeniam hospodarskej sutaze.

Z uvedenych dovodov by mali dotknuté
organy v pripade preventivnych opatreni
v podobe opatreni pre aktiva so znizenou
hodnotou zohl'adnit’ osobitné usmernenie
vratane koncepcie zriad'ovania
spravcovskych spoloénosti®> a oznamenia
o rieSeni nesplacanych tiverov®. Na
uvedené preventivne opatrenia v podobe
opatreni pre aktiva so znizenou hodnotou
by sa mala vzdy vztahovat prevazujica
podmienka docasnosti. Ocakéva sa, ze
verejné zaruky udelené na konkrétne
obdobie v suvislosti s aktivami dotknutej
inStitacie alebo dotknutého subjektu so
zniZenou hodnotou by mali zabezpecit’
lepSie dodrzanie podmienky docasnosti ako
prevody takychto aktiv na verejne
podporovany subjekt. V zdujme
zabezpecenia toho, aby institucie, ktoré
dostavaju podporu, dodrZiavali podmienky
opatreni podpory, by prislusné orgdny
mali od institucii, ktoré nesplnili svoje
zavizky, poZadovat’ plan napravy. Ak
prislusny organ zastava nazor, Ze
opatrenia v ozdravnom pldane nie su
schopné dosiahnut’ dlhodobu
Zivotaschopnost’ institucie, alebo ak
inStitacia nedodrzala ozdravny plan,
prislusné organy vykonaju posudenie, Ci
institucia zlyhdva alebo pravdepodobne
zlyha, v sulade s ¢lankom 32 smernice
2014/59/EU.

35 COM(2018) 133 final.
36 COM(2020) 822 final.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 87
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 26

Text predlozeny Komisiou

(26)  Za urcitych okolnosti mozu organy
pre rieSenie krizovych situdcii po tom, ako
sa 7 mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie poskytne prispevok

v maximdlnej vysSke 5 % celkovych
zaviizkov institucie alebo subjektu vratane
vlastnych zdrojov, vyuZit’ dodatocné
zdroje financovania na d’al§iu podporu
opatrenia na rieSenie krizovej situdcie.
Malo by sa jednoznacnejsie Specifikovat’,
za akych okolnosti sa moéZe 7 mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situdcie
poskytnut’ d’al§ia podpora, ak boli
odpisané alebo konvertované vSetky
zaviizky s niZSim postavenim neZ vklady,
ktoré nie su povinne alebo diskrecne
vylucené zo zachrany pomocou
vnutornych zdrojov, v plnej vyske.

Pozmenujuci navrh

vypust’a sa

Or. en

Odovodnenie

Preskumanie tohto bodu nie je potrebné.

Pozmenujuci navrh 88
Eero Heindluoma

Navrh smernice
Odovodnenie 26

Text predlozeny Komisiou

(26)  Za urcitych okolnosti moZu organy
pre rieSenie krizovych situacii po tom, ako
sa z mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situacie poskytne prispevok

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(26)  Za urcitych okolnosti mézu organy
pre riesenie krizovych situacii po tom, ako
sa z mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situacie poskytne prispevok
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v maximalnej vyske 5 % celkovych
zaviazkov institucie alebo subjektu vratane
vlastnych zdrojov, vyuzit’ dodato¢né zdroje
financovania na d’alSiu podporu opatrenia
na rieSenie krizovej situdcie. Malo by sa
jednoznacnejsie Specifikovat’, za akych
okolnosti sa méZe 7 mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situdcie
poskytnut’ d’al§ia podpora, ak boli
odpisané alebo konvertované vsetky
zaviizky s niZSim postavenim neZ vklady,
ktoré nie su povinne alebo diskrecne
vylucené zo zachrany pomocou
vnutornych zdrojov, v plnej vyske.

Pozmenujuci navrh 89
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 28

Text predlozeny Komisiou

(28)  Pravidl4 uréovania minimalnych
poziadaviek na vlastné zdroje a opravnené
zavizKy sa zvicSa zameriavaji na
stanovenie primeranej Urovne minimalnych
poziadaviek na vlastné zdroje a opravnené
zavizky, priCom sa za uprednostiovani
stratégiu rieSenia krizovych situacii
povazuje nastroj zachrany pomocou
vnutornych zdrojov. V smernici
2014/59/EU sa viak organom pre rieSenie
krizovych situdcii umoziuje pouzitie
ostatnych nastrojov rieSenia krizovej
situacie, konkrétne tych, ktoré vychadzaju
z prevodu podnikania institucie, ktorej
krizova situacia sa riesi, na sukromného
kupujticeho alebo preklenovaciu instituciu.
Preto by sa malo $pecifikovat,, ze ak sa

v plane rieSenia krizovej situacie
predpoklada vyuZitie nastroja odpredaja
obchodnej ¢innosti alebo nastroja
preklenovacej institicie a odchod subjektu,
ktorého krizova situacia sa riesi, z trhu,

AM\1287803SK.docx

v maximalnej vyske 5 % celkovych
zaviazkov institucie alebo subjektu vratane
vlastnych zdrojov, vyuZzit’ dodato¢né zdroje
financovania na d’al$iu podporu opatrenia
na rieSenie krizovej situécie.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(28)  Pravidl4 ur€ovania minimalnych
poZiadaviek na vlastné zdroje a opravnené
zavizky sa zvicSa zameriavaji na
stanovenie primeranej Urovne minimalnych
poziadaviek na vlastné zdroje a opravnené
zavizky, priCom sa za uprednostiiovanii
stratégiu rieSenia krizovych situacii
povazuje nastroj zachrany pomocou
vnutornych zdrojov. V smernici
2014/59/EU sa viak organom pre riesenie
krizovych situdcii umoziuje pouzitie
ostatnych nastrojov rieSenia krizovej
situdcie, konkrétne tych, ktoré vychadzaju
z prevodu podnikania institucie, ktorej
krizova situacia sa riesi, na sukromného
kupujticeho alebo preklenovaciu instituciu,
ako samostatny ndstroj alebo v
kombindcii s inymi ndstrojmi vrdatane
zdchrany pomocou vnutornych zdrojov.
Preto by sa malo d’alej Specifikovat’, ze ak
sa v plane rieSenia krizovej situacie
predpokladé vyuzitiec kombinovaného
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organy pre rieSenie krizovych situacii by
mali urcit’ troveil minimalnej poziadavky
na vlastné zdroje a opravnené zavizky pre
dotknuty subjekt, ktorého krizova situacia
sa rie§i, na zaklade Specifik uvedenych
nastrojov rieSenia krizovej situacie

a roznych potrieb v oblasti absorpcie strat
a rekapitalizacie, ktoré tieto nastroje
obsahuju.

ndstroja alebo nastroja odpredaja
obchodnej ¢innosti alebo nastroja
preklenovace;j institucie a odchod subjektu,
ktorého krizova situacia sa riesi, z trhu,
organy pre rieSenie krizovych situacii by
mali vZdy urcit’ Groven minimalne;j
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavézky pre dotknuty subjekt, ktorého
krizova situacia sa riesi, na zaklade
$pecifik uvedenych néstrojov rieSenia
krizovej situacie a roznych potrieb

v oblasti absorpcie strat a rekapitalizacie,
ktoré tieto nastroje obsahuju, pricom by
mali zohladnit’ zniZenie vel’kosti a
zloZitosti, ktoré vyplyvaju 7 realizdcie
moZnosti ozdravenia v obdobi pred
zacatim rieSenia krizovej situdcie a 7
opatreni na rieSenie krizovych situdcii.

Or. en

Odovodnenie

Zasadu prisposobenia ciela vilastnych zdrojov a oprdvnenych zavdizkov Specifikam
uprednostiiovanej stratégie riesenia je potrebné zaviest horizontalne pre vsetky nastroje a

kombinacie ndstrojov.

Pozmenujuci navrh 90
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 29

Text predlozeny Komisiou

(29)  Uroveii minimélnej poziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavazky pre
subjekty, ktorych krizova situacia sa riesi,
je suctom vysky strat, ktoré sa oCakavaju
pri rieSeni krizovej situdcie, a sumy
rekapitalizacie, ktord umoziuje subjektu,
ktorého krizovd situdcia sa rie§i, nad’alej
spifat’ podmienky povolenia, pri¢om mu
umoziuje pocas primeraného obdobia
vykonévat’ ¢innosti. Urcité
uprednostiiované stratégie rieSenia krizove;j
situacie obsahuju prevod aktiv, prav

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(29)  Uroveii minimalnej poziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavazky pre
subjekty, ktorych krizova situdcia sa riesi,
je suctom vysky strat, ktoré sa oCakavaju
pri rieSeni krizovej situdcie, a sumy
rekapitalizacie, ktord umoziuje subjektu po
rieSenti jeho krizovej situdcie nad’alej
spiftat’ podmienky povolenia, pri¢om mu
umoziuje pocas primeraného obdobia
vykonavat’ ¢innosti. Urcité
uprednostiiované stratégie rieSenia krizove;j
situdcie obsahuju prevod aktiv, prav
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a zavazkov na prijemcu a odchod z trhu,
najma nastroj odpredaja obchodne;j
¢innosti. V tychto pripadoch sa nemusia
ciele sledované prvkom rekapitalizacie
uplatiovat’ v rovnakom rozsahu, ked’ze
organ pre rieSenie krizovych situacii
nebude musiet’ zabezpecit', aby subjekt,
ktorého krizova situdcia sa riesi, po
opatreni na rieSenie krizovej situdcie znovu
dosiahol stlad s poziadavkami na vlastné
zdroje. Straty v takychto pripadoch by vSak
mali podl'a ocakavani presiahnut’
poziadavky na vlastné zdroje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi. Preto je
vhodné stanovit, Ze troveil minimalnej
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavazky uvedenych subjektov, ktorych
krizova situécia sa riesi, bude nad’alej
obsahovat’ sumu rekapitalizacie upravenu
tak, aby bola primerana stratégii rieSenia
krizovej situacie.

a zavazkov na prijemcu a odchod z trhu,
najma nastroj odpredaja obchodne;j
¢innosti. V tychto pripadoch sa nemusia
ciele sledované prvkom rekapitalizacie
uplatiovat’ v rovnakom rozsahu, ked’ze
organ pre rieSenie krizovych situacii
nebude musiet’ zabezpecit, aby subjekt,
ktorého krizova situdcia sa riesi, po
opatreni na rieSenie krizovej situacie znovu
dosiahol stlad s poziadavkami na vlastné
zdroje, hoci nadobudatel’ moZe
poZadovat’, aby bola transakcia kapitdlovo
neutrdlna. Straty v takychto pripadoch by
vSak mali podla ocakavani presiahnut’
poZiadavky na vlastné zdroje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi. Preto je
vhodné stanovit,, Ze Grovenl minimalne;j
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zévizky uvedenych subjektov, ktorych
krizova situécia sa riesi, bude nad’alej
obsahovat’ sumu rekapitalizacie upravenu
tak, aby bola primerana stratégii rieSenia
krizovej situacie a podliehala primeranej
spodnej hranici.

Or. en

Odovodnenie

Uprava ciela viastnych zdrojov a oprdvnenych zdavizkov pre ndstroj prevodu s odchodom z

trhu musi byt dostatocne obozretnd a spolahliva.

Pozmenujuci navrh 91

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 29

Text predlozeny Komisiou

(29)  Uroveii minimélnej poziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavizky pre
subjekty, ktorych krizova situacia sa riesi,
je suctom vysky strat, ktoré sa o¢akavaju
pri rieSeni krizovej situdcie, a sumy
rekapitalizacie, ktora umoziuje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi, nad’alej
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Pozmenujuci navrh

(29)  Uroveii minimélnej poziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavizky pre
subjekty, ktorych krizova situdcia sa riesi,
je stuctom vysky strat, ktoré sa o¢akavaju
pri rieSeni krizovej situdcie, a sumy
rekapitalizacie, ktora umoziuje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi, nad’alej
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spifiat’ podmienky povolenia, pri¢om mu
umozinuje pocas primerané¢ho obdobia
vykonavat ¢innosti. Urcité
uprednostiiované stratégie rieSenia krizovej
situdcie obsahuju prevod aktiv, prav

a zavézkov na prijemcu a odchod z trhu,
najmi nastroj odpredaja obchodne;j
¢innosti. V tychto pripadoch sa nemusia
ciele sledované prvkom rekapitalizacie
uplatiovat’ v rovnakom rozsahu, ked’ze
organ pre rieSenie krizovych situécii
nebude musiet’ zabezpecit', aby subjekt,
ktorého krizova situacia sa riesi, po
opatreni na rieSenie krizovej situdcie znovu
dosiahol sulad s poziadavkami na vlastné
zdroje. Straty v takychto pripadoch by
v§ak mali podla ocakdvani presiahnut’
poZiadavky na vlastné zdroje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi. Preto je
vhodné stanovit’, ze Groven minimalne;j
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavizky uvedenych subjektov, ktorych
krizova situécia sa riesi, bude nad’alej
obsahovat’ sumu rekapitalizacie upravenu
tak, aby bola primerand stratégii rieSenia
krizovej situacie.

Pozmenujuci navrh 92
Eero Heiniluoma

Navrh smernice
Odovodnenie 29

Text predlozeny Komisiou

(29)  Uroveii minimélnej poziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavizky pre
subjekty, ktorych krizova situécia sa riesi,
je suctom vysky strat, ktoré sa oCakavaju
pri rieSeni krizovej situdcie, a sumy
rekapitalizacie, ktorda umoznuje subjektu,
ktorého krizova situécia sa riesi, nad’alej
spiiat’ podmienky povolenia, pri¢om mu
umoznuje pocas primeraného obdobia
vykonévat’ ¢innosti. Urcité

PE754.692v01-00

spiitat’ podmienky povolenia, pri¢om mu
umoziuje pocas primeran¢ho obdobia
vykondvat’ ¢innosti. Urcité
uprednostiiované stratégie rieSenia krizovej
situacie obsahuju prevod aktiv, prav

a zadvézkov na prijemcu a odchod z trhu,
najma nastroj odpredaja obchodne;j
¢innosti. V tychto pripadoch sa nemusia
ciele sledované prvkom rekapitalizacie
uplatiiovat’ v rovnakom rozsahu, ked’ze
organ pre rieSenie krizovych situécii
nebude musiet’ zabezpecit', aby subjekt,
ktorého krizova situacia sa riesi, po
opatreni na rieSenie krizovej situdcie znovu
dosiahol sulad s poziadavkami na vlastné
zdroje. Preto je vhodné stanovit, Ze Groven
minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje

a opravnené zavizky uvedenych subjektov,
ktorych krizova situacia sa riesi, bude
nad’alej obsahovat’ sumu rekapitalizacie
upravenu tak, aby bola primerand stratégii
rieSenia krizovej situdcie.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(29)  Uroveii minimélnej poziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavizky pre
subjekty, ktorych krizova situécia sa riesi,
je suctom vysky strat, ktoré sa oakavaju
pri rieSeni krizovej situdcie, a sumy
rekapitalizacie, ktord umoziuje subjektu,
ktorého krizova situécia sa riesi, nad’alej
spiftat’ podmienky povolenia, pri¢om mu
umoznuje pocas primerané¢ho obdobia
vykonévat’ ¢innosti. Urcité
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uprednostiiované stratégie rieSenia krizove;j
situacie obsahuju prevod aktiv, prav

a zavazkov na prijemcu a odchod z trhu,
najma nastroj odpredaja obchodne;j
¢innosti. V tychto pripadoch sa nemusia
ciele sledované prvkom rekapitalizacie
uplatiovat’ v rovnakom rozsahu, ked’ze
organ pre rieSenie krizovych situacii
nebude musiet’ zabezpecit', aby subjekt,
ktorého krizové situdcia sa riesi, po
opatreni na rieSenie krizovej situdcie znovu
dosiahol stlad s poziadavkami na vlastné
zdroje. Straty v takychto pripadoch by vSak
mali podl'a ocakévani presiahnut’
poziadavky na vlastné zdroje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi. Preto je
vhodné stanovit, Ze troveil minimalnej
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavazky uvedenych subjektov, ktorych
krizova situécia sa riesi, bude nad’alej
obsahovat’ sumu rekapitalizacie upravenu
tak, aby bola primerand stratégii rieSenia
krizovej situacie.

Pozmenujuci navrh 93

uprednostiované stratégie rieSenia krizove;j
situdcie obsahuju prevod aktiv, prav

a zavizkov na prijemcu a odchod z trhu,
najma nastroj odpredaja obchodne;j
¢innosti. V tychto pripadoch sa nemusia
ciele sledované prvkom rekapitalizacie
uplatinovat’ v rovnakom rozsahu, ked’ze
organ pre rieSenie krizovych situacii
nebude musiet’ zabezpecit, aby subjekt,
ktorého krizova situdcia sa riesi, po
opatreni na rieSenie krizovej situacie znovu
dosiahol stlad s poziadavkami na vlastné
zdroje. Straty v takychto pripadoch by vSak
mali podl'a ocakévani presiahnut’
poziadavky na vlastné zdroje subjektu,
ktorého krizova situdcia sa riesi. Preto je
vhodné stanovit,, Ze Grovenl minimalne;j
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zévizky uvedenych subjektov, ktorych
krizova situécia sa riesi, bude nad’alej
obsahovat’ sumu rekapitalizacie upravenu
tak, aby podporovala stratégiu rieSenia
krizovej situacie.

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 30

Text predlozeny Komisiou

(30) Ak sa v stratégii rieSenia krizove;j
situacie predpoklada vyuzitie nastrojov
rieSenia krizovej situacie inych ako
zachrany pomocou vnutornych zdrojov,
potreby v oblasti rekapitalizacie
dotknutého subjektu budi vo vSeobecnosti
po rieseni krizovej situdcie nizsie ako v
pripade otvorenej zachrany bank pomocou
vnutornych zdrojov. Pri kalibrovani
minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje a
opravnené zavizky by sa mal v takom
pripade tento aspekt zohl'adnit’ pri odhade
poziadavky na rekapitalizaciu. Pri uprave
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Pozmenujuci navrh

(30) Ak sa v stratégii rieSenia krizovej
situdcie predpoklada vyuZitie nastrojov
rieSenia krizovej situacie inych ako
zachrany pomocou vnutornych zdrojov,
potreby v oblasti rekapitalizacie
dotknutého subjektu budi vo v§eobecnosti
po rieseni krizovej situdcie nizsie ako v
pripade otvorenej zachrany bank pomocou
vnutornych zdrojov. Pri kalibrovani
minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje a
opravnené zavizky by sa mal v takom
pripade tento aspekt zohl'adnit’ pri odhade
poziadavky na rekapitalizaciu. Pri tprave
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urovne minimalnej poZiadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavazky pre subjekty,
ktorych krizova situdcia sa riesi, v ktorych
plane rieSenia krizovej situacie sa
predpokladé nastroj odpredaja obchodnej
¢innosti alebo nastroj preklenovacej
inStitacie a ich odchod z trhu, by mali
organy pre rieSenie krizovych situdcii
prihliadnut’ na vlastnosti tychto nastrojov
vratane oCakavaného rozsahu prevodu na
sukromného kupujuceho alebo
preklenovaciu institiciu, druhu néstrojov,
ktoré sa maju previest’, oCakavanej hodnoty
a predajnosti tychto nastrojov, ako aj na
koncepciu uprednostiiovanej stratégie
rieSenia krizovej situdcie vratane
doplnkového vyuzitia nastroja oddelenia
aktiv. Ked’Ze orgdn pre rieSenie krizovych
situdcii musi rozhodnut’ individudlne

0 kazdom moZnom vyuZiti finanénych
prostriedkov zo systému ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie a ked’Ze takéto
rozhodnutie nemoZzno s istotou
predpokladat’ ex ante, orgdny pre rieSenie
krizovych situdcii by nemali zohladiiovat’
potencidlny prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situdcie pocas
kalibrovania uirovne minimdlnej
poziadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavazky.

Pozmenujuci navrh 94
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 30

Text predlozeny Komisiou

(30) Ak sa v stratégii rieSenia krizovej
situacie predpokladé vyuzitie nastrojov
rieSenia krizovej situacie inych ako
zachrany pomocou vnutornych zdrojov,
potreby v oblasti rekapitalizacie
dotknutého subjektu budi vo vSeobecnosti

PE754.692v01-00

urovne minimalnej poZiadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre subjekty,
ktorych krizova situacia sa riesi, v ktorych
plane rieSenia krizovej situacie sa
predpokladé nastroj odpredaja obchodnej
¢innosti alebo nastroj preklenovace;
inStitacie a ich odchod z trhu, by mali
organy pre rieSenie krizovych situdcii
prihliadnut’ na vlastnosti tychto nastrojov
vratane oCakavaného rozsahu prevodu na
sukromného kupujuaceho alebo
preklenovaciu instituciu, druhu néstrojov,
ktoré sa maju previest’, oCakavanej hodnoty
a predajnosti tychto nastrojov, ako aj na
koncepciu uprednostiiovanej stratégie
rieSenia krizovej situdcie vratane
doplnkového vyuzitia nastroja oddelenia
aktiv.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(30) Ak sa v stratégii rieSenia krizovej
situacie predpoklada vyuzitie nastrojov
rieSenia krizovej situacie inych ako
zachrany pomocou vnutornych zdrojov
alebo spolu s fiou, potreby v oblasti
rekapitalizacie dotknutého subjektu budu
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po rieSeni krizovej situdcie nizsie ako v
pripade otvorenej zachrany bank pomocou
vnutornych zdrojov. Pri kalibrovani
minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje a
opravnené zavizky by sa mal v takom
pripade tento aspekt zohl'adnit’ pri odhade
poZiadavky na rekapitalizaciu. Pri uprave
urovne minimalnej poziadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre subjekty,
ktorych krizova situécia sa riesi, v ktorych
plane rieSenia krizovej situdcie sa
predpoklada nastroj odpredaja obchodnej
cinnosti alebo nastroj preklenovacej
institucie a ich odchod 7 trhu, by mali
organy pre riesenie krizovych situdcii
prihliadnut’ na vlastnosti tychto nastrojov
vratane ocakavaného rozsahu prevodu na
sukromného kupujiceho alebo
preklenovaciu inStituciu, druhu néstrojov,
ktoré sa maju previest, ocakavanej hodnoty
a predajnosti tychto nastrojov, ako aj na
koncepciu uprednostiiovane;j stratégie
rieSenia krizovej situacie vratane
doplnkového vyuzitia nastroja oddelenia
aktiv. Ked’Ze organ pre rieSenie krizovych
situacii musi rozhodnuat’ individualne

o kazdom moZnom vyuziti finanénych
prostriedkov zo systému ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie a ked’ze takéto
rozhodnutie nemozno s istotou
predpokladat’ ex ante, organy pre rieSenie
krizovych situdcii by nemali zohl'adiiovat’
potencialny prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situacie pocas
kalibrovania trovne minimélnej
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavazky.

vo vSeobecnosti po rieSeni krizovej situdcie
nizsie ako v pripade jedinej stratégie
otvorenej zachrany bank pomocou
vnutornych zdrojov. Pri kalibrovani
minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje
a opravnené zavizky by sa mal v takom
pripade tento aspekt zohl'adnit’ pri odhade
poziadavky na rekapitalizaciu. Pri Gprave
urovne minimalnej poZiadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre takéto
subjekty, ktorych krizova situacia sa riesi,
by mali organy pre rieSenie krizovych
situdcii prihliadnut’ na vlastnosti tychto
nastrojov vratane ocakavaného rozsahu
prevodu na sukromného kupujuceho alebo
preklenovaciu institiciu, druhu néstrojov,
ktoré sa maju previest’, oCakavanej hodnoty
a predajnosti tychto nastrojov, ako aj na
koncepciu uprednostiiovanej stratégie
rieSenia krizovej situdcie vratane
doplnkového vyuzitia nastroja oddelenia
aktiv alebo akéhokol’vek iného ndstroja.
V pripade nastroja prevodu s odchodom 7
trhu, ked’Ze organ pre rieSenie krizovych
situdcii musi rozhodnuat individualne

o kazdom moznom vyuziti finan¢nych
prostriedkov zo systému ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie a ked’Ze takéto
rozhodnutie nemozno s istotou
predpokladat’ ex ante, organy pre rieSenie
krizovych situécii by nemali zohl'adnovat’
potencialny prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situacie pocas
kalibrovania urovne minimalne;
poZiadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavizky.

Or. en

Odovodnenie

Zasadu prisposobenia ciela viastnych zdrojov a opravnenych zavizkov specifikam
uprednostnovanej stratégie rieSenia je potrebné zaviest horizontdlne pre vsetky nastroje a

kombindacie nastrojov.
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Pozmenujuci navrh 95
Irene Tinagli

Navrh smernice
Odovodnenie 31

Text predlozeny Komisiou

(31)  Je potrebné zabezpecit’ rovnaké
stimuly na ziskanie dostatoc¢nych sum

v ramci minimdlnej poZiadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre institucie
a subjekty, na ktoré by sa v ramci rieSenia
krizovej situdcie aj mimo neho vzt’ahovali
stratégie prevodu. Uroveri minimdlnej
poZiadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavizky pre institucie alebo subjekty, na
ktoré by sa mohli vzt’ahovat’ opatrenia

v suvislosti s vnutroStatnymi konkurznymi
konaniami podla c¢lanku 11 ods. 5
smernice 2014/49/EU, by sa preto mala
stanovovat’ podl’a tych istych pravidiel,
ktoré platia na stanovovanie minimdlnej
poziadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavdzky pre subjekty, ktorych krizova
situdcia sa riesi, a v pripade ktorych
uprednostiiovand stratégia rieSenia
krizovej situdcie obsahuje odpredaj
obchodnej cinnosti alebo prevod na
preklenovaciu instituciu, ¢o vedie k ich
odchodu 7 trhu.

Pozmenujuci navrh 96

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 31

Text predlozeny Komisiou

(31)  Je potrebné zabezpecit’ rovnaké
stimuly na ziskanie dostatocénych sum

v ramci minimdlnej poZiadavky na vlastné
zdroje a oprdavnené zaviizky pre institucie
a subjekty, na ktoré by sa v ramci rieSenia

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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krizovej situdcie aj mimo neho vzt’ahovali
stratégie prevodu. Uroveii minimdlnej
poziadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavizky pre institucie alebo subjekty, na
ktoré by sa mohli vzt’ahovat’ opatrenia

v suvislosti s vnutroStatnymi konkurznymi
konaniami podla c¢lanku 11 ods. 5
smernice 2014/49/EU, by sa preto mala
stanovovat’ podl’a tych istych pravidiel,
ktoré platia na stanovovanie minimdlnej
poziadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavdzky pre subjekty, ktorych krizovd
situdcia sa riesi, a v pripade ktorych
uprednostiiovand stratégia rieSenia
krizovej situdcie obsahuje odpredaj
obchodnej Cinnosti alebo prevod na
preklenovaciu instituciu, ¢o vedie k ich
odchodu 7 trhu.

Pozmenujuci navrh 97
Fabio Massimo Castaldo

Navrh smernice
Odovodnenie 31

Text predlozeny Komisiou

(31)  Je potrebné zabezpecit’ rovnaké
stimuly na ziskanie dostatocénych sum

v ramci minimdlnej poZiadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre institucie
a subjekty, na ktoré by sa v ramci rieSenia
krizovej situdcie aj mimo neho vzt’ahovali
stratégie prevodu. Uroveii minimdinej
poZiadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavdzky pre inStitucie alebo subjekty, na
ktoré by sa mohli vzt’ahovat’ opatrenia

v suvislosti s vnutroStatnymi konkurznymi
konaniami podla c¢lanku 11 ods. 5
smernice 2014/49/EU, by sa preto mala
stanovovat’ podl’a tych istych pravidiel,
ktoré platia na stanovovanie minimdlnej
poZiadavky na vilastné zdroje a opravnené
zavizky pre subjekty, ktorych krizova
situdcia sa riesi, a v pripade ktorych
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Pozmenujuci navrh
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uprednostiiovand stratégia rieSenia
krizovej situdcie obsahuje odpredaj
obchodnej cinnosti alebo prevod na
preklenovaciu inStituciu, ¢o vedie k ich
odchodu z trhu.

Pozmenujuci navrh 98

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice
Odovodnenie 31

Text predlozeny Komisiou

(31) Je potrebné zabezpecit’ rovnaké
stimuly na ziskanie dostatocnych sim

v rdmci minimalnej poziadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre institicie
a subjekty, na ktoré by sa v rdmci rieSenia
krizovej situacie aj mimo neho vzt'ahovali
stratégie prevodu. Urovei minimélnej
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavizky pre institacie alebo subjekty, na
ktoré by sa mohli vztahovat’ opatrenia

v stvislosti s vnutrostatnymi konkurznymi
konaniami podl'a ¢lanku 11 ods. 5
smernice 2014/49/EU, by sa preto mala
stanovovat’ podla #ych istych pravidiel,
ktoré platia na stanovovanie minimalnej
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zaviazky pre subjekty, ktorych krizova
situdcia sa riesi, a v pripade ktorych
uprednostiiovana stratégia rieSenia krizove;j
situacie obsahuje odpredaj obchodne;j
¢innosti alebo prevod na preklenovaciu
institiciu, ¢o vedie k ich odchodu z trhu.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(31) Je potrebné vytvorit’ stimuly

v ramci minimalnej poziadavky na vlastné
zdroje a opravnené zavizky pre institicie
a subjekty, na ktor¢ by sa v ramci rieSenia
krizovej situacie aj mimo neho vztahovali
stratégie prevodu. Urovei minimélnej
poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavazky pre inStitlcie alebo subjekty, na
ktoré by sa mohli vzt'ahovat opatrenia

v stvislosti s valtro§tatnymi konkurznymi
konaniami podla ¢lanku 11 ods. 5
smernice 2014/49/EU, by sa preto mala
stanovovat’ podla pravidiel, ktoré su
primerané pravidlam, ktoré platia na
stanovovanie minimalnej poZziadavky na
vlastné zdroje a opravnené zavizky pre
subjekty, ktorych krizova situacia sa riesi,
a v pripade ktorych uprednostiiovana
stratégia rieSenia krizovej situacie obsahuje
odpredaj obchodnej ¢innosti alebo prevod
na preklenovaciu inStituciu, ¢o vedie k ich
odchodu z trhu.

Or. en
Pozmenujuci navrh 99
René Repasi, Ernest Urtasun, Andreas Schwab
PE754.692v01-00 62/178 AM\1287803SK.docx



Navrh smernice
Odovodnenie 33 a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh

(33a) Bez ohladu na platné pravidla
mlCanlivosti by sa medzi organmi pre
rieSenie krizovych situdcii a daiiovymi
organmi mala zlepSit’ vymena informadcii.
Takadto vymena informdcii by mala byt’ v
sulade s vnutroStatnym pravom, a ak
informadcie pochadzaju 7 iného clenského
Statu, mali by sa poskytovat’ len s
vyslovnym suhlasom dotknutého organu,
ktory ich poskytol.

Or. en

Odovodnenie

The proposed amendment wants to improve the exchange of information between resolution
and tax authorities. Currently, the BRRD does not provide for a solid legal basis for this
exchange of information. Against the background of experiences with fraudulent and illegal
tax evading capital markets transactions (e.g. cum-ex or cum-cum schemes), it is necessary to
improve the close cooperation of tax authorities with financial supervisory authorities and
resolution authorities. The suggested amendment reflect the wording of recent amendments to
the CRD and AIFMD which should also be included in the BRRD for reasons of consistency

across the financial sector.

Pozmenujuci navrh 100
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 34

Text predlozeny Komisiou

(34)  Po pociatocnom obdobi vytvarania
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie uvedenom v ¢lanku 102
ods. 1 smernice 2014/59/EU sa mézu
dostupné financné prostriedky
mechanizmov mierne zniZit’ pod ciel’ovii
uroveii, a to najmd v dosledku narastu
krytych vkladov. Za tychto okolnosti sa
bude pravdepodobne poZadovat’ len mala
suma prispevkov ex ante. V niektorych
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Pozmenujuci navrh

(34) Po pociatocnom obdobi vytvérania
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie uvedenom v ¢lanku 102
ods. 1 smernice 2014/59/EU sa vyber
prispevkov ex ante skonci po dosiahnuti
ciel’ovej urovne 1 % krytych vkladov.
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rokoch preto prispevky ex ante uz
nemusia zodpovedat’ nakladom na ich
vyber. Orgdany pre rieSenie krizovych
situdcii by teda mali mat’ moznost’ odloZit’
na jeden alebo viac rokov vyber
prispevkov ex ante, kym suma, ktord sa
md vybrat’, nedosiahne sumu primeraniu
nakladom na proces vyberu, za
predpokladu, Ze takéto odloZenie nema
zavazny vplyv na schopnost’ organov pre
rieSenie krizovych situdcii vyuZivat’
mechanizmy financovania rieSenia
krizovej situdcie.

Pozmenujuci navrh 101
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 34

Text predlozeny Komisiou

(34)  Po pociatocnom obdobi vytvarania
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie uvedenom v ¢lanku 102
ods. 1 smernice 2014/59/EU sa mé%u
dostupné financné prostriedky
mechanizmov mierne zniZit’ pod ciel’ovii
uroven, a to najmd v dosledku ndrastu
krytych vkladov. Za tychto okolnosti sa
bude pravdepodobne poZadovat’ len mala
suma prispevkov ex ante. V niektorych
rokoch preto prispevky ex ante uz
nemusia zodpovedat’ nakladom na ich
vyber. Organy pre rieSenie krizovych
situdcii by teda mali mat’ moZnost’ odloZit’
na jeden alebo viac rokov vyber
prispevkov ex ante, kym suma, ktord sa
md vybrat’, nedosiahne sumu primeraniu
nakladom na proces vyberu, za
predpokladu, Ze takéto odloZenie nema
zavazny vplyv na schopnost’ organov pre
rieSenie krizovych situdcii vyuZivat’
mechanizmy financovania rieSenia

PE754.692v01-00 64/178

Or. en

Pozmenujuci navrh

(34) Po pociatocnom obdobi vytvéarania
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie uvedenom v ¢lanku 102
ods. 1 smernice 2014/59/EU sa pravidelny
vyber prispevkov ukonci, ked’ sa prvykrdat
dosiahne ciel’ova Uroven 1 % sumy
krytych vkladov v§etkych institucii
povolenych na ich tzemi.
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krizovej situdcie.

Or. en

Odovodnenie

The purpose of this amendment is to clarify that the regular collection of contributions ends
when the financial means of the resolution financing arrangements reaches the target level (1
% of the amount of covered deposits of all the institutions authorised in their territory) for the
first time at the end of the initial period. The target level is not “dynamic”. With regard to the
Single Resolution Fund in particular, it should be noted: The level to be achieved by the end
of 2023, around 78 billion euros, is already around 40% higher than the originally envisaged
target level, which was previously considered sufficient. This increase has on no account been
the result of an increase in the willingness of banks to take more risks — as noted by, among
others, the SRB. It is solely due to an increase in covered deposits. By keeping this mandatory
contribution in place, the fund would be considerably more overcapitalised than it already is

today.

Pozmenujuci navrh 102
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 34

Text predlozeny Komisiou

(34)  Po pociatocnom obdobi vytvarania
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie uvedenom v ¢lanku 102
ods. 1 smernice 2014/59/EU sa mozu
dostupné finan¢né prostriedky
mechanizmov mierne znizit’ pod cielova
uroven, a to najma v désledku nérastu
krytych vkladov. Za tychto okolnosti sa
bude pravdepodobne poZadovat’ len mala
suma prispevkov ex ante. V niektorych
rokoch preto prispevky ex ante uz
nemusia zodpovedat’ nakladom na ich
vyber. Organy pre rieSenie krizovych
situacii by teda mali mat’ moznost’ odloZit
na jeden alebo viac rokov vyber
prispevkov ex ante, kym suma, ktord sa ma
vybrat’, nedosiahne sumu primeranu
nakladom na proces vyberu, za
predpokladu, Ze takéto odloZenie nema
zavazny vplyv na schopnost’ organov pre
rieSenie krizovych situdcii vyuZivat’
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Pozmenujuci navrh

(34) Po pociatocnom obdobi vytvéarania
mechanizmov financovania rieSenia
krizovej situacie uvedenom v ¢lanku 102
ods. 1 smernice 2014/59/EU sa mozu
dostupné finan¢né prostriedky
mechanizmov mierne znizit’ pod cielovi
uroven, a to najma v désledku nérastu
krytych vkladov. Na druhej strane
neexistuje mechanizmus, ktory by
umoZioval splatenie uz zaplatenych
prispevkov, ktoré by v pripade zniZenia
krytych vkladov presahovali ciel’ovu
uroveii. Neexistuju ani dokazy o tom, ¢i by
sa pravidla upravujuce prispevky mali
zmenit’ a doplnit’, aby sa zachovala
riadna zdsada ,,znecist ovatel’ plati* aj po
nadobudnuti ucinnosti tejto smernice. V
dosledku toho by orgdny pre rieSenie
krizovych situdcii teda mali mat’ moznost’
odlozit’ vyber prispevkov ex ante, kym
suma, ktora sa ma vybrat,, nedosiahne
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mechanizmy financovania rieSenia urcitu hranicu, ktord by viedla k
krizovej situdcie. obnoveniu vyberu prispevkov ex ante.

Or. en
Odoévodnenie

Tato reforma by mohla zmenit' pravdepodobnost pristupu malych a stredne velkych bank k
systemom ochrany vkladov/fondu na riesenie krizovych situacii. Tato pravdepodobnost by sa
mala zohladnit v pravidlach o prispevkoch, aby sa stanovili spravne stimuly na zaklade
modelu ,,znecistovatel plati“. Kym sa tato skutocnost neprehodnoti, malo by dojst k
pozastaveniu prispevkov, pricom by sa mala stanovit ich spodna hranica.

Pozmenujuci navrh 103
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 34 a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

(34a) Prispevky do systémov ochrany
vkladov a do mechanizmov financovania
rieSenia krizovych situdcii by sa mali
urcovat’ tak, aby sa presne posudila
pravdepodobnost’, Ze prispievajiica banka
sposobi straty pre systém ochrany vkladov
alebo mechanizmus financovania rieSenia
krizovych situdcii. Na tento ucel sa v
pravidlach upravujucich prispevky
Jjednotlivych bank do tychto fondov
zohladiiuje najmd minimdlna poZiadavka
na vlastné zdroje a opravnené zavizky
(MREL) a kapacita a kvalita prislu§nych
bank.

Or. en
Odovodnenie

Tato reforma by mohla zmenit pravdepodobnost pristupu malych a stredne velkych bank k
systéemom ochrany vkladov/fondu na riesenie krizovych situacii. Tato pravdepodobnost’ by sa
mala zohladnit' v pravidlach o prispevkoch, aby sa stanovili spravne stimuly na zdklade
modelu ,, znecistovatel plati“. Uprava rizika by mala zohladiiovat predovsetkym kapacitu a
kvalitu viastnych zdrojov a opravnenych zavizkov prislusnych bank.
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Pozmenujuci navrh 104
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 34 b (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh

(34b) Cielova uroveri opatreni na
financovanie rieSenia krizovych situdcii a
systémov ochrany vkladov bola v roku
2014 stanovend tak, aby odolala urcitéemu
nepriaznivému Soku pre bankovy systém
vzhl’adom na jeho vtedajsiu schopnost’
absorbovat’ straty. Odvtedy bankovy
systém vyrazne zvySil svoju schopnost’
absorbovat’ straty budovanim
kapitdalovych rezerv a rezerv v suvislosti s
poZiadavkami na vlastné zdroje

a oprdavnené zaviizky a zlepSenim celkovej
kvality aktiv, predovSetkym zniZenim
objemu nesplacanych uverov. Vysledkom
je, Ze rovnaka ciel’ova uroverii dnes
umoZiuje odolat’ ovel’a viicSiemu Soku,
Co zase znamend, Ze v dosledku tohto
preskuimania nie je potrebné zvySovat’
ciel’ové urovne.

Or. en

Odovodnenie

Cielom tejto reformy je efektivnejsie vyuzivanie financnych prostriedkov. Cielové
pozmenujice navrhy by v§ak nemali zvysit' zatazZenie fondov do takej miery, aby prevazil
prinos vyrazného znizenia rizika, ku ktorému doslo od roku 2014 a ktoré znamenad, Ze dnes
rovnaka cielova uroven umoznuje odolat’ ovela vicsiemu Soku.

Pozmenujuci navrh 105
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 35

Text predlozeny Komisiou

(35) NeodvolateI'né platobné zavizky
tvoria jeden z prvkov dostupnych

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

(35) NeodvolateI'né platobné zavizky
tvoria jeden z prvkov dostupnych

67/178 PE754.692v01-00
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finan¢nych prostriedkov mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie.
Preto je potrebné Specifikovat’ okolnosti, za
ktorych mozno Ziadat’ o tieto platobné
zavizky, a platny postup ukoncenia
zavéazkov v pripade, Ze sa na inStituciu
alebo subjekt prestane uplatiiovat’
povinnost’ platit’ prispevky do mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie.
Okrem toho by s cielom zabezpecit’ lepsiu
transparentnost’ a istotu, pokial’ ide

o podiel neodvolatel'nych platobnych
zéavazkov na celkovej vySke prispevkov ex
ante, ktoré¢ sa maju ziskat’, mali organy pre
rieSenie krizovych situacii takyto podiel
stanovovat’ kaZdorocne na zdaklade
platnych obmedzeni.

finan¢nych prostriedkov mechanizmov
financovania rieSenia krizovej situacie.
Preto je potrebné Specifikovat’ okolnosti, za
ktorych mozno Ziadat’ o tieto platobné
z&vizky, a platny postup ukoncenia
zavézkov v pripade, Ze sa na inStiticiu
alebo subjekt prestane uplatiiovat
povinnost’ platit’ prispevky do mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie.
Okrem toho by s ciel'om zabezpecit’ lepSiu
transparentnost’ a istotu, pokial’ ide

o podiel neodvolatel'nych platobnych
zévizkov na celkovej vyske prispevkov ex
ante, ktoré sa maju ziskat’, mali organy pre
rieSenie krizovych situacii takyto podiel
poskytnut’ v plnej vyske, ako sa uvadza v
¢lanku 103 ods. 3 smernice 2014/59/EU.

Or. en

Odovodnenie

Navrh Eurdpskej komisie na zvySenie podielu neodvolatelnych platobnych zavizkov (¢lanok
103 ods. 3) je v zasade dobry napad, avsak rozhodnutie o jeho udeleni a vyske podielu
neodvolatelnych platobnych zavizkov zostava v pravomoci orgdnov pre riesenie krizovych
situacii. S cielom zlepsit planovacie schopnosti by institucie mali mat’ vidy moznost vyuzivat

neodvolatelnych platobnych zavizkov do vysky 50

Pozmenujuci navrh 106
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 37

Text predlozeny Komisiou

(37)  V smernici 2014/59/EU sa
Ciastocne harmonizuje postavenie vkladov
podl’a vautroStatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje beZné konkurzné
konanie. V tychto pravidlach sa stanovuje
trojuroviiova hierarchia vkladov, v ktorej
maju kryté vklady najvyssie prioritné
postavenie, a po nich nasleduju
opravnené vklady fyzickych osob

a mikropodnikov, malych a strednych
podnikov nad uroviiou krytia. V pripade
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Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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zvySnych vkladov, t. j. vkladov vel’kych
spolocnosti, ktoré presahuju uroveri
krytia, a vkladov, ktoré nie su opravnené
na vyplatenie zo systému ochrany vkladov,
sa poZadovalo niZSie prioritné postavenie,
ale ich pozicia nebola inak
harmonizovand. A napokon plati, Ze
pohladavky systémov ochrany vkladov
maju rovnaké vysSie prioritné postavenie
ako kryté vklady. Toto rieSenie sa vSak
neukazalo ako optimdlne na ochranu
vkladatelov. Ciastoénd harmonizdcia
vytvorila medzi jednotlivymi ¢lenskymi
Statmi rozdiely v zaobchddzani s tymito
zvy$nymi vkladatel’mi, a to najmd preto,
lebo Coraz vyssi poclet Clenskych Stdatov
okrem toho udel’uje zvySnym vkladom
zakonnu prednost’. Uvedené rozdiely
sposobili aj CaZkosti pri vypracuvani
kontrafaktudlneho scendra konkurzného
konania pre cezhranicné skupiny pocas
oceriovania na ucely rieSenia krizovej
situdcie. Okrem toho mala nedostatocna
v§eobecna prednost’ vkladatel’ov spolu

s trojurovitovou hierarchiou pohl’adavok
vkladatelov potencidl priniest’ problémy
s dodrianim zdsady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejSieho
postavenia“, a to najmd vtedy, ak vklady
s prioritou, ktora nebola harmonizovana
v smernici 2014/59/EU, mali rovnaké
postavenie ako nadriadené pohl’adavky.
V neposlednom rade vysoké prioritné
postavenie udel’ované pohl’addavkam
systémov ochrany vkladov znemoZiiovalo
efektivne a ucinné vyuiitie dostupnych
financénych prostriedkov uvedenych
systémov pri inych intervencidach ako
vyplatenie krytych vkladov v pripade
konkurzného konania, a to najmdi pri
rieSeni krizovej situdcie, alternativnych
opatreniach v ramci konkurzného
konania alebo preventivnych opatreniach.
Ochrana krytych vkladov nevychadza

z prioritného postavenia pohl’adavok

v ramci systému ochrany vkladov, ale
zabezpecuje sa prostrednictvom povinnych
vyluceni zo zdachrany pomocou
vautornych zdrojov pri rieSeni krizovej
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situdcie a okamZitého vyplatenia zo
systému ochrany vkladov v pripade
nedostupnosti vkladov. Preto by sa malo
zmenit’ postavenie vkladov v sucasnej
hierarchii pohladavok.

Or. en
Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s mandatom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a

viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 107
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 37

Text predlozeny Komisiou

(37)  V smernici 2014/59/EU sa
¢iasto¢ne harmonizuje postavenie vkladov
podl'a vnutrostatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezné konkurzné
konanie. V tychto pravidlach sa stanovuje
trojaroviova hierarchia vkladov, v ktorej
maju kryté vklady najvysSie prioritné
postavenie, a po nich nasleduju oprdvnené
vklady fyzickych osob a mikropodnikov,
malych a strednych podnikov nad Groviiou
krytia. V pripade zvy$nych vkladov, t. j.
vkladov velkych spolo¢nosti, ktoré
presahuju uroven krytia, a vkladov, ktoré
nie su opravnené na vyplatenie zo systému
ochrany vkladov, sa poZzadovalo niZSie
prioritné postavenie, ale ich pozicia nebola
inak harmonizovana. A napokon plati, Ze
pohladavky systémov ochrany vkladov
maju rovnaké vysSie prioritné postavenie
ako kryté vklady. Toto rieSenie sa vSak
neukazalo ako optimdlne na ochranu
vkladatelov. Ciastoénd harmonizdcia
vytvorila medzi jednotlivpmi ¢lenskymi
Statmi rozdiely v zaobchddzani s tymito
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Pozmenujuci navrh

(37)  V smernici 2014/59/EU sa
¢iasto¢ne harmonizuje postavenie vkladov
podl'a vnutrostatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezné konkurzné
konanie. V tychto pravidlach sa stanovuje
trojaroviova hierarchia vkladov, v ktorej
maju kryté vklady najvysSie prioritné
postavenie, a po nich nasleduji opravnené
vklady fyzickych osob a mikropodnikov,
malych a strednych podnikov nad Groviiou
krytia. V pripade zvySnych vkladov, t. j.
vkladov velkych spolo¢nosti, ktoré
presahuju uroven krytia, a vkladov, ktoré
nie su opravnené na vyplatenie zo systému
ochrany vkladov, sa poZadovalo niZSie
prioritné postavenie, ale ich pozicia nebola
inak harmonizovana. A napokon plati, Ze
pohladavky systémov ochrany vkladov
maju rovnaké vyssie prioritné postavenie
ako kryté vklady.
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zvySnymi vkladatel’mi, a to najmd preto,
lebo Coraz vyss$i poclet Clenskych Stdatov
okrem toho udel’uje zvySnym vkladom
zakonnu prednost’. Uvedené rozdiely
sposobili aj CaZkosti pri vypracuvani
kontrafaktudlneho scendra konkurzného
konania pre cezhranicné skupiny pocas
oceriovania na ucely rieSenia krizovej
situdcie. Okrem toho mala nedostatocna
v§eobecna prednost’ vkladatel’ov spolu

s trojurovitovou hierarchiou pohl’adavok
vkladatel’ov potencidl priniest’ problémy
s dodrianim zasady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejSieho
postavenia“, a to najmd vtedy, ak vklady
s prioritou, ktord nebola harmonizovand
v smernici 2014/59/EU, mali rovnaké
postavenie ako nadriadené pohladavky.
V neposlednom rade vysoké prioritné
postavenie udel’ ované pohladdavkam
systémov ochrany vkladov znemoZiiovalo
efektivne a ucinné vyuiitie dostupnych
financénych prostriedkov uvedenych
systémov pri inych intervencidach ako
vyplatenie krytych vkladov v pripade
konkurzného konania, a to najmd pri
rieSeni krizovej situdcie, alternativnych
opatreniach v ramci konkurzného
konania alebo preventivnych opatreniach.
Ochrana krytych vkladov nevychadza

g prioritného postavenia pohl’adavok

v ramci systému ochrany vkladov, ale
zabezpecuje sa prostrednictvom povinnych
vyluceni zo zdchrany pomocou
vautornych zdrojov pri rieSeni krizovej
situdcie a okamZitého vyplatenia zo
systéemu ochrany vkladov v pripade
nedostupnosti vkladov. Preto by sa malo
zmenit’ postavenie vkladov v sucasnej
hierarchii pohladadvok.

Pozmenujuci navrh 108
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE
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Navrh smernice
Odovodnenie 37

Text predlozeny Komisiou

(37) 'V smernici 2014/59/EU sa
¢iasto¢ne harmonizuje postavenie vkladov
podla vnutrostatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezné konkurzné
konanie. V tychto pravidlach sa stanovuje
trojuroviiova hierarchia vkladov, v ktorej
maju kryté vklady najvyssie prioritné
postavenie, a po nich nasleduju opravnené
vklady fyzickych osob a mikropodnikov,
malych a strednych podnikov nad troviiou
krytia. V pripade zvySnych vkladov, t. j.
vkladov velkych spolo¢nosti, ktoré
presahuju uroven krytia, a vkladov, ktoré
nie st opravnené na vyplatenie zo systému
ochrany vkladov, sa pozadovalo nizsie
prioritné postavenie, ale ich pozicia nebola
inak harmonizovanda. A napokon plati, ze
pohladavky systémov ochrany vkladov
maju rovnaké vyssie prioritné postavenie
ako kryté vklady. Toto rieSenie sa v§ak
neukézalo ako optimalne na ochranu
vkladatelov. Ciasto¢na harmonizacia
vytvorila medzi jednotlivymi ¢lenskymi
Statmi rozdiely v zaobchadzani s tymito
zvyS$nymi vkladatel'mi, a to najmai preto,
lebo Coraz vyssi pocet Clenskych Statov
okrem toho udel'uje zvySnym vkladom
zakonnu prednost’. Uvedené rozdiely
sposobili aj tazkosti pri vypracuvani
kontrafaktudlneho scenara konkurzného
konania pre cezhrani¢né skupiny pocas
oceniovania na ucely rieSenia krizovej
situacie. Okrem toho mala nedostatocna
vS§eobecna prednost’ vkladatel’ov spolu

s trojurovitovou hierarchiou pohl’adavok
vkladatel’ov potencidl priniest’ problémy
s dodrianim zdsady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejSieho
postavenia“, a to najmd vtedy, ak vklady
s prioritou, ktord nebola harmonizovand
v smernici 2014/59/EU, mali rovnaké
postavenie ako nadriadené pohladavky.
V neposlednom rade vysoké prioritné
postavenie udel'ované pohl'adavkam
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Pozmenujuci navrh

(37)  V smernici 2014/59/EU sa
Ciastone harmonizuje postavenie vkladov
podla vnutrostatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezné konkurzné
konanie. V tychto pravidlach sa stanovuje
trojuroviiova hierarchia vkladov, v ktorej
maju kryté vklady najvyssie prioritné
postavenie, a po nich nasleduju opravnené
vklady fyzickych osob a mikropodnikov,
malych a strednych podnikov nad troviiou
krytia. V pripade zvysSnych vkladov, t. j.
vkladov velkych spolo¢nosti, ktoré
presahuju uroven krytia, a vkladov, ktoré
nie su opravnené na vyplatenie zo systému
ochrany vkladov, sa pozadovalo nizsie
prioritné postavenie, ale ich pozicia nebola
inak harmonizovana. A napokon plati, ze
pohl'adavky systémov ochrany vkladov
maju rovnaké vyssie prioritné postavenie
ako kryté vklady. Toto rieSenie sa v§ak
neukdzalo ako optimalne na ochranu
vkladatel'ov. Ciastoéna harmonizacia
vytvorila medzi jednotlivymi ¢lenskymi
Statmi rozdiely v zaobchadzani s tymito
zvy$nymi vkladatel'mi, a to najmai preto,
lebo Coraz vyssi pocet Clenskych Statov
okrem toho udel'uje zvySnym vkladom
zakonnu prednost’. Uvedené rozdiely
spoOsobili aj tazkosti pri vypracivani
kontrafaktualneho scenara konkurzného
konania pre cezhrani¢né skupiny pocas
ocenovania na ucely rieSenia krizovej
situdcie. V neposlednom rade vysoké
prioritné postavenie udel'ované
pohl'adavkam systémov ochrany vkladov
znemoznovalo efektivne a u¢inné vyuzitie
dostupnych finan¢nych prostriedkov
uvedenych systémov pri inych
intervenciach ako vyplatenie krytych
vkladov v pripade konkurzného konania,
a to najma pri rieSeni krizovej situdcie,
alternativnych opatreniach v rdmci
konkurzného konania alebo preventivnych
opatreniach. Preto by sa malo zmenit’
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systémov ochrany vkladov znemoziovalo
efektivne a G¢inné vyuzitie dostupnych
finan¢nych prostriedkov uvedenych
systémov pri inych intervenciach ako
vyplatenie krytych vkladov v pripade
konkurzného konania, a to najmé pri
rieSeni krizovej situacie, alternativnych
opatreniach v ramci konkurzného konania
alebo preventivnych opatreniach. Ochrana
krytych vkladov nevychddza 7 prioritného
postavenia pohl’adavok v ramci systéemu
ochrany vkladov, ale zabezpecuje sa
prostrednictvom povinnych vyluceni zo
zdchrany pomocou vnutornych zdrojov pri
rieSeni krizovej situdcie a okamZitého
vyplatenia zo systému ochrany vkladov

v pripade nedostupnosti vkladov. Preto by
sa malo zmenit’ postavenie vkladov

v st€asnej hierarchii pohl'adavok.

Pozmenujuci navrh 109
Roberts Zile

Navrh smernice
Odovodnenie 37 a (nové)

Text predlozeny Komisiou
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postavenie vkladov v sti€asnej hierarchii
pohl'adavok.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(37a) Uprostred vyvijajiiceho sa
finanéného prostredia sa zmenou poradia
veritel’ov spolu s odstranenim absolutnej
prednosti systému ochrany vkladov sa
zvySuje dostupnost’ systémov ochrany
vkladov a jednotného fondu na rieSenie
krizovych situdcii (SRF) oproti
tradicnému spoliehaniu sa na verejnu
podporu, ale zdarovei sa vytvara zdaklad
pre financne prezieravejsie rieSenia pri
rieSeni zloZitych problémov suvisiacich s
rieSenim situdcii financnych institucil.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 110
Eero Heinaluoma

Navrh smernice
Odovodnenie 38

Text predlozeny Komisiou

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia v§eobecnej prednosti
vkladatel’ov s jednouroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vietky vklady vysSie
prioritné postavenie ako beiné
nezabezpecené pohladadvky, a to bez
akéhokol’vek rozliSovania medzi
Jjednotlivymi druhmi vkladov. Zaroveri by
malo vyuZitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vidy
podliehat’ dodrZaniu prisluSnej
podmienky, konkrétne takzvanému ,,testu

ovwvr

Pozmeinujuci navrh 111
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 38

Text predlozeny Komisiou

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia v§eobecnej prednosti
vkladatel’ov s jednouroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vietky vklady vysSie
prioritné postavenie ako beiné
nezabezpecené pohladavky, a to bez
akéhokol’vek rozliSovania medzi
Jjednotlivymi druhmi vkladov. Zaroveri by
malo vyuZitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vidy
podliehat’ dodrZaniu prislusnej
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podmienky, konkrétne takzvanému ,testu

ovwvr

Or. en

Odoévodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — o je v rozpore s mandatom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest' k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 112

Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 38

Text predlozeny Komisiou

(38)  Postavenie vietkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia v§eobecnej prednosti
vkladatel’ov s jednouroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vietky vklady vysSie
prioritné postavenie ako beiné
nezabezpecené pohladdvky, a to bez
akéhokol’vek rozliSovania medzi
Jjednotlivymi druhmi vkladov. Zarovern by
malo vyuZitie systétmov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrZaniu prisluSnej podmienky,

cwwvr

nakladov*.

Pozmenujuci navrh 113
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 38

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

(38)  Wyuiitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni by malo
vzdy podliehat’ dodrzaniu prislusnej
podmienky, konkrétne takzvanému ,,testu
najnizsich nakladov*.

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

(38) Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia v§eobecnej prednosti
vkladatel’ov s jednouroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vSetky vklady vyssie
prioritné postavenie ako bezné
nezabezpecené pohl'adavky, a to bez
akéhokolvek rozliSovania medzi
Jjednotlivymi druhmi vkladov. Zaroven by
malo vyuzitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrZaniu prislusnej podmienky,

[RA4

nakladov*.

Pozmenujuci navrh

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat prostrednictvom
zavedenia dvojuroviiového pristupu, pri
ktorom by mali vSetky kryté vklady a ta
cast’ opravnenych vkladov fyzickych osob
a mikropodnikov, malych a strednych
podnikov, ktora presahuje uroveri krytia
stanovenu v Clanku 6 smernice
2014/49/EU, mat’ vyssie prioritné
postavenie ako ostatné vklady a bezné
nezabezpecené pohladavky, ktoré by mali
mat’ rovnaké postavenie. Zaroven by malo
vyuzitie systémov ochrany vkladov pri
rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrzaniu prislusnej podmienky,
konkrétne takzvanému ,,testu najnizSich
nakladov*.

Or. en

Odovodnenie

Podpora zavedenia dvojuroviiového systéemu, ktory zabezpeci spravnu rovnovahu medzi

vy

moralneho hazardu zo strany velkych vkladatelov, s ktorymi by sa malo zaobchadzat ako s
kazdym inym prednostnym nezabezpecenym investorom.

Pozmenujuci navrh 114

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Ferniandez

Navrh smernice
Odovodnenie 38

Text predlozeny Komisiou

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia vSeobecnej prednosti
vkladatel'ov s jednouroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vSetky vklady vyssie
prioritné postavenie ako bezné
nezabezpecené pohladavky, a to bez
akéhokol’vek rozliSovania medzi

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(38) Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat prostrednictvom
zavedenia vSeobecnej prednosti
vkladatel'ov s dvojuroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vklady vysSie prioritné
postavenie ako beZné nezabezpecené
pohladavky. Zaroven by malo vyuzitie
systémov ochrany vkladov pri rieSeni
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Jjednotlivymi druhmi vkladov. Zaroven by
malo vyuzitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrZaniu prisluSnej podmienky,

L4

nakladov*.

Pozmenujuci navrh 115
Ludék Niedermayer

Navrh smernice
Odovodnenie 38

Text predlozeny Komisiou

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia vSeobecnej prednosti
vkladatel'ov s jednouiroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vSetky vklady vyssie
prioritné postavenie ako bezné
nezabezpecené pohl'adavky, a to bez
akéhokolvek rozliSovania medzi
jednotlivymi druhmi vkladov. Zaroven by
malo vyuzitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrZaniu prisluSnej podmienky,

cwwvr

nakladov*.

Pozmenujuci navrh 116
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Odovodnenie 38

AM\1287803SK.docx

krizovej situacie, konkurzného konania
a preventivnych opatreni vzdy podliehat
dodrZzaniu prislusnej podmienky, konkrétne

Cvwr
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Pozmenujuci navrh

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat prostrednictvom
zavedenia vSeobecnej prednosti
vkladatel'ov s dvojuroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vSetky vklady vyssie
prioritné postavenie ako bezné
nezabezpecené pohl'addvky. Zaroven by
malo vyuzitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrZaniu prisluSnej podmienky,
konkrétne takzvanému ,,testu najnizSich
nakladov*.

Or. en

PE754.692v01-00

SK
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Text predlozeny Komisiou

(38) Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat’ prostrednictvom
zavedenia v§eobecnej prednosti
vkladatel’ov s jednouroviiovym pristupom,
pri ktorom by mali vSetky vklady vyssie
prioritné postavenie ako beiné
nezabezpecené pohladdvky, a to bez
akéhokolvek rozliSovania medzi
Jjednotlivymi druhmi vkladov. Zaroven by
malo vyuzitie systémov ochrany vkladov
pri rieSeni krizovej situdcie, konkurzného
konania a preventivnych opatreni vzdy
podliehat’ dodrZaniu prislusnej podmienky,

[RA4

nakladov*.

Pozmenujuci navrh 117

Pozmenujuci navrh

(38)  Postavenie vSetkych vkladov by sa
malo plne harmonizovat prostrednictvom
zavedenia dvojuroviiového pristupu, pri
ktorom by mali mat’ opravnené vklady,
vklady v systémoch ochrany vkladov a
vklady podnikov driané na ucely platieb a
zuctovania vysSie postavenie ako
neopravnené vklady a vklady vel’kych
podnikov driané na investicné ucely .
Zaroven by malo vyuzitie systémov
ochrany vkladov pri rieSeni krizovej
situacie, konkurzného konania

a preventivnych opatreni vzdy podliehat’
dodrZaniu prislusnej podmienky, konkrétne

Vv

Or. en

Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 39

Text predlozeny Komisiou

(39) Vseobecnda prednost’ vkladatel’ov
prispeje k posilneniu dovery vkladatel’ ov
a k d’alSiemu odvrdteniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySena ochrana
vkladatelov je aj v sulade s ustrednou
ulohou, ktoru vklady zohravaju v redlnom
hospodarstve, ked’Ze su primdrnym
ndstrojom uspor a platieb, ako aj

v bankovej Cinnosti, pri ktorej vklady
predstavuju vyznamny zdroj financovania
a klucovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory ma osobitny vyznam

v Casoch napiitia na trhu. Okrem toho sa
v§eobecnou prednost’ou vkladatel’ ov
zlepSuje rieSitel’nost’ institucii

a subjektov, pretoZe sa zvySuje ich
schopnost’ dodrzat’ poZiadavky na pristup
k mechanizmom financovania rieSenia
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krizovej situdcie a zniZuje objem
financnych prostriedkov, ktoré je potrebné
z tychto mechanizmov Cerpat’, a to

v dosledku niZSieho rizika poruSenia
zasady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa nesmie
dostat’ do nevyhodnejSieho postavenia“
pri zachrane beiného nezabezpeceného
dlhu pomocou vnutornych zdrojov.
Konkrétne by sa odnatim vkladov 7 triedy
platobnej neschopnosti beZnych
nezabezpecenych pohladavok zvySila
pouditel’nost’ zvySnych beinych
nezabezpecenych pohladavok pri
zdchrane pomocou vnutornych zdrojov,
ked’Ze by sa minimalizovalo riziko
poruSenia zasady, Ze , Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsieho
postavenia“. ZniZenim pravdepodobnosti
odpisania alebo konverzie vkladov na
zabezpecenie pristupu k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situdcie by
v§eobecna prednost’ vkladatel ov prispela
k vysSej ucinnosti a doveryhodnosti
ndstroja zdchrany pomocou vnutornych
zdrojov a viedla by k zvySeniu
transparentnosti a prdvnej istoty ramca
rieSenia krizovej situdcie. VSeobecna
prednost’ vkladatel’ ov by takisto prispela
k doveryhodnosti stratégii prevodu pri
rieSeni krizovej situdcie, ked’Ze by
ulahcila zaclenenie celej zmluvy o vklade
do rozsahu zavizkov, ktoré sa maju
previest’ na sukromného kupujiuceho
alebo preklenovaciu instituciu, a to

v prospech vzt’ahu s klientmi a hodnoty
koncesie institucie, ktorej krizova situdcia
sa rieSi. A napokon plati, Ze uplna
harmonizdcia postavenia vkladatel’ov

v konkurznom konani by bola prospesna
aj z cezhraniéného hl’adiska a hladiska
zachovania rovnakych podmienok.

Pozmenujuci navrh 118
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin
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Navrh smernice
Odovodnenie 39

Text predlozeny Komisiou

(39) Vseobecnda prednost’ vkladatel’ov
prispeje k posilneniu dovery vkladatel’ ov
a k d’alSiemu odvrdteniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySend ochrana
vkladatel’ov je aj v sulade s ustrednou
ulohou, ktoru vklady zohravaji v redlnom
hospodarstve, ked’Ze su primdarnym
ndstrojom uspor a platieb, ako aj

v bankovej Cinnosti, pri ktorej vklady
predstavuju vyznamny zdroj financovania
a klucovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory ma osobitny vyznam

v ¢asoch napiitia na trhu. Okrem toho sa
v§eobecnou prednost’ou vkladatel’ov
zlepSuje rieSitel’nost’ institucii

a subjektov, pretoZe sa zvySuje ich
schopnost’ dodrzat’ poZiadavky na pristup
k mechanizmom financovania rieSenia
krizovej situdcie a zniZuje objem
financnych prostriedkov, ktoré je potrebné
z tychto mechanizmov Cerpat’, a to

v dosledku niZSieho rizika poruSenia
zasady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa nesmie
dostat’ do nevyhodnejSieho postavenia“
pri zachrane bezného nezabezpeceného
dlhu pomocou vnutornych zdrojov.
Konkrétne by sa odnatim vkladov 7 triedy
platobnej neschopnosti beznych
nezabezpecenych pohladavok zvySila
pouZitelnost’ zvy$nych beZnych
nezabezpecenych pohladavok pri
zachrane pomocou vnutornych zdrojov,
ked’Ze by sa minimalizovalo riziko
porusenia zdsady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsieho
postavenia“. ZniZenim pravdepodobnosti
odpisania alebo konverzie vkladov na
zabezpecenie pristupu k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situdcie by
v§eobecna prednost’ vkladatel ov prispela
k vy$Sej ucinnosti a doveryhodnosti
ndstroja zdchrany pomocou vnutornych
zdrojov a viedla by k zvySeniu
transparentnosti a prdavnej istoty ramca
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rieSenia krizovej situdcie. VSeobecna
prednost’ vkladatel’ov by takisto prispela
k doveryhodnosti stratégii prevodu pri
rieSeni krizovej situdcie, ked’Ze by
ulahcila zaclenenie celej zmluvy o vklade
do rozsahu zavizkov, ktoré sa maju
previest’ na sukromného kupujiuceho
alebo preklenovaciu instituciu, a to

v prospech vzt’ahu s klientmi a hodnoty
koncesie inStitucie, ktorej krizovda situdcia
sa rieSi. A napokon plati, Ze uplna
harmonizdcia postavenia vkladatel’ov

v konkurznom konani by bola prospesna
aj 7 cezhraniéného hl’adiska a hladiska
zachovania rovnakych podmienok.

Or. en
Odovodnenie

Podpora zavedenia dvojuroviiového systému, ktory zabezpeci spravnu rovnovahu medzi
mordlneho hazardu zo strany velkych vkladatelov, s ktorymi by sa malo zaobchadzat ako s
kazdym inym prednostnym nezabezpecenym investorom.

Pozmenujuci navrh 119
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 39

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci ndvrh

(39) Vseobecnd prednost’ vkladatel’ov vypust'a sa
prispeje k posilneniu dovery vkladatel’ ov
a k d’alSiemu odvrdteniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySenda ochrana
vkladatel’ov je aj v sulade s ustrednou
ulohou, ktoru vklady zohravaji v redalnom
hospodarstve, ked’Ze su primdarnym
ndstrojom uspor a platieb, ako aj

v bankovej Cinnosti, pri ktorej vklady
predstavuju vyznamny zdroj financovania
a kl’ucovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory md osobitny vyznam

v ¢asoch napitia na trhu. Okrem toho sa
v§eobecnou prednost’ou vkladatel’ov
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zlepSuje rieSitel’nost’ institucii

a subjektov, pretoZe sa zvySuje ich
schopnost’ dodriat’ poZiadavky na pristup
k mechanizmom financovania rieSenia
krizovej situdcie a zniZuje objem
financnych prostriedkov, ktoré je potrebné
z tychto mechanizmov Cerpat’, a to

v dosledku niZSieho rizika poruSenia
zasady, Ze ,,Ziadny veritel’ sa nesmie
dostat’ do nevyhodnejSieho postavenia“
pri zachrane beiného nezabezpeceného
dlhu pomocou vnutornych zdrojov.
Konkrétne by sa odnatim vkladov 7 triedy
platobnej neschopnosti beZnych
nezabezpecenych pohladavok zvySila
pouZitel’nost’ zvySnych beZnych
nezabezpecenych pohladavok pri
zdchrane pomocou vnutornych zdrojov,
ked’Ze by sa minimalizovalo riziko
poruSenia zasady, Ze , Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsieho
postavenia“. ZniZenim pravdepodobnosti
odpisania alebo konverzie vkladov na
zabezpecenie pristupu k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situdcie by
v§eobecna prednost’ vkladatel ov prispela
k vysSej ucinnosti a doveryhodnosti
ndstroja zdchrany pomocou vnutornych
zdrojov a viedla by k zvySeniu
transparentnosti a prdavnej istoty ramca
rieSenia krizovej situdcie. VSeobecnad
prednost’ vkladatel’ ov by takisto prispela
k doveryhodnosti stratégii prevodu pri
rieSeni krizovej situdcie, ked’Ze by
ulahcila zaclenenie celej zmluvy o vklade
do rozsahu zavizkov, ktoré sa maju
previest’ na sukromného kupujiuceho
alebo preklenovaciu instituciu, a to

v prospech vzt’ahu s klientmi a hodnoty
koncesie inStitucie, ktorej krizova situdcia
sa rieSi. A napokon plati, Ze uplna
harmonizdcia postavenia vkladatel’ov

v konkurznom konani by bola prospesna
aj z cezhraniéného hl’adiska a hladiska
zachovania rovnakych podmienok.
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Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s manddtom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 120
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Odovodnenie 39

Text predlozeny Komisiou

(39) Vseobecnda prednost’ vkladatel’ ov
prispeje k posilneniu dovery vkladatel'ov
a k d’alSiemu odvrateniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySena ochrana
vkladatel'ov je aj v sulade s Gstrednou
ulohou, ktoru vklady zohravaja v redlnom
hospodarstve, ked’ze s primarnym
nastrojom uspor a platieb, ako aj

v bankovej ¢innosti, pri ktorej vklady
predstavuji vyznamny zdroj financovania
a kl'aCovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory ma osobitny vyznam

v Casoch napdtia na trhu. Okrem toho sa
v§eobecnou prednost’ou vkladatel’ov
zlepSuje riesitel'nost’ inStitucii a subjektov,
pretoze sa zvySuje ich schopnost’ dodrzat’
poziadavky na pristup k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situacie

a znizuje objem finan¢nych prostriedkov,
ktoré je potrebné z tychto mechanizmov
Cerpat’, a to v dosledku nizSieho rizika
porusenia zésady, Ze ,,Ziadny veritel sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsicho
postavenia® pri zdchrane bezného
nezabezpeceného dlhu pomocou
vnutornych zdrojov. Konkrétne by sa
odiiatim vkladov z triedy platobnej
neschopnosti beZnych nezabezpecenych
pohladavok zvySila pouZitel’nost’
zvy$nych beZnych nezabezpecenych
pohladavok pri zachrane pomocou
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Pozmenujuci navrh

(39)  Dvojuroviiovy pristup prispeje

k posilneniu dovery vkladatel'ov

a k d’alSiemu odvrateniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySena ochrana
vkladatel'ov je aj v sulade s tstrednou
ulohou, ktoru vklady zohravaja v redlnom
hospodarstve, ked’Ze s primarnym
nastrojom uspor a platieb, ako aj

v bankovej ¢innosti, pri ktorej vklady
predstavuju vyznamny zdroj financovania
a kl"acovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory ma osobitny vyznam

v Casoch napitia na trhu. Okrem toho sa
dvojuroviiovym pristupom zlepSuje
rieSitelnost’ institucii a subjektov, pretoze
sa zvySuje ich schopnost’ dodrzat’
poziadavky na pristup k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situacie

a znizuje objem finan¢nych prostriedkov,
ktor¢ je potrebné z tychto mechanizmov
cerpat, a to v dosledku nizsieho rizika
porusenia zésady, Ze ,,Ziadny veritel sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsicho
postavenia‘® pri zdchrane bezného
nezabezpeceného dlhu pomocou
vnutornych zdrojov.
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vautornych zdrojov, ked’Ze by sa
minimalizovalo riziko poruSenia zdsady,
Ze . Ziadny veritel’ sa nesmie dostat’ do
nevyhodnejsieho postavenia“. ZniZenim
pravdepodobnosti odpisania alebo
konverzie vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie by v§eobecnad
prednost’ vkladatel’ov prispela k vysSej
ucinnosti a doveryhodnosti nastroja
zdachrany pomocou vnutornych zdrojov
a viedla by k zvySeniu transparentnosti
a pravnej istoty ramca rieSenia krizovej
situdcie. VSeobecnd prednost’ vkladatel’ov
by takisto prispela k doveryhodnosti
stratégii prevodu pri rieSeni krizovej
situdcie, ked’Ze by ulahcila zaclenenie
celej zmluvy o vklade do rozsahu
zaviizkov, ktoré sa maju previest’ na
sukromného kupujuceho alebo
preklenovaciu inStituciu, a to v prospech
vzt’ahu s klientmi a hodnoty koncesie
institucie, ktorej krizova situdcia sa riesi.
A napokon plati, Ze uplna harmonizdcia
postavenia vkladatelov v konkurznom
konani by bola prospesna aj

z cezhranicéného hladiska a hladiska
zachovania rovnakych podmienok.

Pozmeiujuci navrh 121

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice
Odovodnenie 39

Text predlozeny Komisiou

(39) Vseobecna prednost’ vkladatel'ov
prispeje k posilneniu dovery vkladatel'ov
a k d’alSiemu odvrateniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySena ochrana
vkladatel'ov je aj v stlade s Gstrednou
ulohou, ktort vklady zohravaji v realnom
hospodarstve, ked’ze s primarnym
nastrojom uspor a platieb, ako aj

PE754.692v01-00

Or. en

Pozmenujuci navrh

(39) Vseobecna prednost’ vkladatel'ov
prispeje k posilneniu dovery vkladatel'ov
a k d’alSiemu odvrateniu rizika masivneho
vyberania vkladov. ZvySena ochrana
vkladatel'ov je aj v stlade s Gstrednou
ulohou, ktoru vklady zohravaji v realnom
hospodarstve, ked’Ze s primarnym
nastrojom uspor a platieb, ako aj
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v bankovej ¢innosti, pri ktorej vklady
predstavuju vyznamny zdroj financovania
a kl'acovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory ma osobitny vyznam

v Casoch napétia na trhu. Okrem toho sa
vSeobecnou prednost'ou vkladatel'ov
zlepSuje riesitel'nost’ inStitucii a subjektov,
pretoze sa zvySuje ich schopnost’ dodrzat’
poziadavky na pristup k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situacie

a zniZuje objem financnych prostriedkov,
ktoré je potrebné 7 tychto mechanizmov
Cerpat’, a to v dosledku niZSieho rizika
porulenia zdasady, Ze ,Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsieho
postavenia“ pri zachrane beZného
nezabezpeceného dlhu pomocou
vnutornych zdrojov. Konkrétne by sa
odnatim vkladov z triedy platobnej
neschopnosti beznych nezabezpecenych
pohladavok zvysila pouzite'nost’ zvysSnych
beZznych nezabezpecenych pohl'adavok pri
z4chrane pomocou vnuatornych zdrojov,
ked’Ze by sa minimalizovalo riziko
porusenia zasady, Ze ,,ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsieho
postavenia““. Znizenim pravdepodobnosti
odpisania alebo konverzie vkladov na
zabezpecenie pristupu k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situacie by
vSeobecna prednost’ vkladatel'ov prispela
k vysSej Gi¢innosti a doveryhodnosti
nastroja zachrany pomocou vnutornych
zdrojov a viedla by k zvySeniu
transparentnosti a pravnej istoty ramca
rieSenia krizovej situdcie. VSeobecna
prednost’ vkladatel'ov by takisto prispela
k doveryhodnosti stratégii prevodu pri
rieSeni krizovej situdcie, ked’ze by ul'ah¢ila
zacClenenie celej zmluvy o vklade do
rozsahu zavizkov, ktoré sa maju previest’
na sukromného kupujiceho alebo
preklenovaciu instituciu, a to v prospech
vzt'ahu s klientmi a hodnoty koncesie
institucie, ktorej krizova situdcia sa riesi.
A napokon plati, Ze Gplna harmonizacia
postavenia vkladatel'ov v konkurznom
konani by bola prospesna aj

z cezhrani¢ného hl'adiska a hl'adiska
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v bankovej ¢innosti, pri ktorej vklady
predstavuju vyznamny zdroj financovania
a kl"acovy stimul dovery v bankovy
systém, ktory ma osobitny vyznam

v Casoch napitia na trhu. Okrem toho sa
vSeobecnou prednost'ou vkladatel'ov
zlepsuje riesitel'nost’ inStitucii a subjektov,
pretoze sa zvySuje ich schopnost’ dodrzat’
poziadavky na pristup k mechanizmom
financovania rieSenia krizovej situacie.
Konkrétne by sa odiatim vkladov z triedy
platobnej neschopnosti beznych
nezabezpecenych pohl'adavok zvysila
pouzitel'nost’ zvy$nych beznych
nezabezpecenych pohl'adavok pri zachrane
pomocou vnutornych zdrojov, ked’ze by sa
minimalizovalo riziko porusenia zdsady, ze
,»Zladny veritel’ sa nesmie dostat’ do
nevyhodnejSieho postavenia®. Znizenim
pravdepodobnosti odpisania alebo
konverzie vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie by vSeobecna
prednost’ vkladatel'ov prispela k vyssej
ucinnosti a doveryhodnosti nastroja
zachrany pomocou vnuatornych zdrojov

a viedla by k zvySeniu transparentnosti

a pravnej istoty ramca rieSenia krizovej
situécie. VSeobecna prednost’ vkladatel'ov
by takisto prispela k doveryhodnosti
stratégii prevodu pri rieSeni krizove;j
situdcie, ked’Ze by ulah¢ila za¢lenenie
viacerych vkladov do rozsahu zavizkov,
ktoré sa maju previest’ na sikromného
kupujuceho alebo preklenovaciu institaciu,
a to v prospech vztahu s klientmi

a hodnoty koncesie institucie, ktorej
krizova situécia sa rieSi. A napokon plati,
ze uplna harmonizacia postavenia
vkladatel'ov v konkurznom konani by bola
prospesna aj z cezhrani¢ného hl'adiska

a hl'adiska zachovania rovnakych
podmienok.
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zachovania rovnakych podmienok.

Pozmenujuci navrh 122
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 40

Text predlozeny Komisiou

(40)  Jednouroviiovy pristup

k prioritnému postaveniu vkladov podla
vautrostdatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje beiné konkurzné
konanie, prispieva k efektivnejSej a menej
ndkladnej ochrane vietkych vkladov.

V pripade krytych vkladov sa tymto
pristupom ul’ahcéuje financovanie
opatreni zo systému ochrany vkladov
inych ako vyplacanie krytych vkladov, co
moZe zefektiviiovat’ a menej narusat’
ochranu pristupu k vloZenym finanénym
prostriedkom, ked’Ze to nevedie

k preruSeniu pristupu k bankovym uctom
a platobnym sluZbam. V pripade
nekrytych vkladov tento pristup ul’ahéuje
ich ochranu, ked’ je to potrebné na
ochranu financnej stability a dovery
vkladatel’ov. A napokon plati, Ze
zavedenim flexibility vyuZivania tychto
potencidalne menej nakladnych
mechanizmov na ochranu vkladatelov sa
uvedenym pristupom minimalizuje
potreba okamZitych uhrad zo systémov
ochrany vkladov, ¢im sa zabezpecuje
lepsie zachovanie ich dostupnych
financénych prostriedkov v pripade vyskytu
d’alSej krizy a zniZuje zat’aZenie
bankového sektora, ktory ma uvedené
finanéné prostriedky dopliiat’.
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Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s manddtom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 123
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Odovodnenie 40

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

(40)  Jednouroviiovy pristup vypust’a sa
k prioritnému postaveniu vkladov podla
vautrostdatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje beiné konkurzné
konanie, prispieva k efektivnejSej a menej
ndkladnej ochrane vietkych vkladov.

V pripade krytych vkladov sa tymto
pristupom ul’ahcéuje financovanie
opatreni zo systému ochrany vkladov
inych ako vyplacanie krytych vkladov, co
moZe zefektiviiovat’ a menej narusat’
ochranu pristupu k vloZenym finanénym
prostriedkom, ked’Ze to nevedie

k preruSeniu pristupu k bankovym uctom
a platobnym sluZbam. V pripade
nekrytych vkladov tento pristup ul’ahéuje
ich ochranu, ked’ je to potrebné na
ochranu financnej stability a dovery
vkladatel’ov. A napokon plati, Ze
zavedenim flexibility vyuZivania tychto
potencidalne menej nakladnych
mechanizmov na ochranu vkladatel ov sa
uvedenym pristupom minimalizuje
potreba okamZitych uhrad zo systémov
ochrany vkladov, ¢im sa zabezpecuje
lepSie zachovanie ich dostupnych
financénych prostriedkov v pripade vyskytu
d’alSej krizy a zniZuje zat’aZenie
bankového sektora, ktory ma uvedené
finanéné prostriedky dopliiat’.
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Pozmenujuci navrh 124
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice

Odovodnenie 40
Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
(40)  Jednouroviiovy pristup vypust'a sa

k prioritnému postaveniu vkladov podla
vnutroStatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezZné konkurzné
konanie, prispieva k efektivnejSej a menej
nakladnej ochrane vsetkych vkladov.

V pripade krytych vkladov sa tymto
pristupom ulahcuje financovanie
opatreni zo systému ochrany vkladov
inych ako vyplacanie krytych vkladov, ¢o
maoZe zefektiviiovat’ a menej narusat’
ochranu pristupu k vloZenym finanénym
prostriedkom, ked’Ze to nevedie

k preruSeniu pristupu k bankovym uctom
a platobnym sluzbam. V pripade
nekrytych vkladov tento pristup ul’ahcuje
ich ochranu, ked’ je to potrebné na
ochranu financnej stability a dovery
vkladatel’ov. A napokon plati, Ze
zavedenim flexibility vyuZivania tychto
potencidlne menej ndakladnych
mechanizmov na ochranu vkladatelov sa
uvedenym pristupom minimalizuje
potreba okamZitych vhrad zo systémov
ochrany vkladov, ¢im sa zabezpecuje
lepSie zachovanie ich dostupnych
financnych prostriedkov v pripade vyskytu
d’alSej krizy a zniZuje zat’aZenie
bankového sektora, ktory ma uvedené
finanéné prostriedky dopliiat’.

Or. en
Odovodnenie

Podpora zavedenia dvojuroviiového systému, ktory zabezpeci spravau rovnovahu medzi

cvvr
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mordlneho hazardu zo strany velkych vkladatelov, s ktorymi by sa malo zaobchadzat' ako s
kazdym inym prednostnym nezabezpecenym investorom.

Pozmenujuci navrh 125
Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Odovodnenie 40
Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
(40)  Jednouroviiovy pristup vypust'a sa

k prioritnému postaveniu vkladov podla
vautrostdatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje beiné konkurzné
konanie, prispieva k efektivnejSej a menej
ndkladnej ochrane vietkych vkladov.

V pripade krytych vkladov sa tymto
pristupom ul’ahcuje financovanie
opatreni zo systému ochrany vkladov
inych ako vyplacanie krytych vkladov, co
moZe zefektiviiovat’ a menej narusat’
ochranu pristupu k vloZenym finanénym
prostriedkom, ked’Ze to nevedie

k preruSeniu pristupu k bankovym uctom
a platobnym sluZbam. V pripade
nekrytych vkladov tento pristup ul’ahéuje
ich ochranu, ked’ je to potrebné na
ochranu financnej stability a dovery
vkladatel’ov. A napokon plati, Ze
zavedenim flexibility vyuZivania tychto
potencidalne menej nakladnych
mechanizmov na ochranu vkladatelov sa
uvedenym pristupom minimalizuje
potreba okamZitych uhrad zo systémov
ochrany vkladov, ¢im sa zabezpecuje
lepsie zachovanie ich dostupnych
financénych prostriedkov v pripade vyskytu
d’alSej krizy a zniZuje zat’aZenie
bankového sektora, ktory ma uvedené
finanéné prostriedky dopliiat’.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 126

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Navrh smernice
Odovodnenie 40

Text predlozeny Komisiou

(40)  Jednouroviiovy pristup

k prioritnému postaveniu vkladov podl'a
vnutrostatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezné konkurzné
konanie, prispieva k efektivnejsSej a menej
nakladnej ochrane vsetkych vkladov.

V pripade krytych vkladov sa tymto
pristupom ul’ahcuje financovanie
opatreni zo systému ochrany vkladov
inych ako vyplacanie krytych vkladov, ¢o
moZe zefektiviiovat’ a menej naruSat’
ochranu pristupu k vloZzenym finanénym
prostriedkom, ked’Ze to nevedie

k preruSeniu pristupu k bankovym uctom
a platobnym sluzbam. V pripade nekrytych
vkladov tento pristup ul’ahcuje ich
ochranu, ked’ je to potrebné na ochranu
financnej stability a dovery vkladatel’ov.
A napokon plati, Ze zavedenim flexibility
vyuZivania tychto potencidlne menej
nakladnych mechanizmov na ochranu
vkladatel'ov sa uvedenym pristupom
minimalizuje potreba okamzitych thrad zo
systémov ochrany vkladov, ¢im sa
zabezpecuje lepSie zachovanie ich
dostupnych finan¢nych prostriedkov

v pripade vyskytu d’alSej krizy a znizuje
zatazenie bankového sektora, ktory ma
uvedené finanéné prostriedky dopiat’.

Pozmenujuci navrh 127
Ludék Niedermayer

Navrh smernice
Odovodnenie 40 a (nové)

PE754.692v01-00 90/178

Pozmenujuci navrh

(40)  Dvojuroviiovy pristup

k prioritnému postaveniu vkladov podl'a
vnutrostatnych pravnych predpisov,
ktorymi sa upravuje bezné konkurzné
konanie, zlepSuje vyuZivanie systémov
ochrany vkladov v kontexte rieSenia
krizovych situdcii, ¢im umoZiiuje
zefektiviiovat’ a menej naruSat’ moZnost’,
ktord chrani pristup k vloZzenym
finanénym prostriedkom, ked’Ze to nevedie
k preruseniu pristupu k bankovym Gctom
a platobnym sluzbam. Zavedenim
potencialne menej nakladnych
mechanizmov na ochranu vkladatel'ov sa
tymto pristupom minimalizuje potreba
okamzitych uhrad zo systémov ochrany
vkladov, ¢im sa zabezpecuje lepsie
zachovanie ich dostupnych finanénych
prostriedkov v pripade vyskytu d’alSej
krizy a znizuje zataZenie bankového
sektora, ktory ma uvedené finan¢né
prostriedky dopiiat’.
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Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 128
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 41

Text predlozeny Komisiou

(41) Zmeny prioritného postavenia
vkladov, a najmd zruSenie vysSieho
postavenia krytych vkladov a pohladavok
systémov ochrany vkladov vo vzt'ahu

k vSetkym ostatnym vkladom, by nemali
negativny vplyv na ochranu udelenu
krytym vkladom v pripade zlyhania, ked’Ze
tato ochrana by sa zarucovala aj nad’alej

AM\1287803SK.docx 91/178

Pozmenujuci navrh

(40a) Dvojuroviiovym systémom priority,
ako sa uvadza v pogzmeriujucich navrhoch
v tejto smernici k ¢lanku 108 smernice
2014/59/EU, sa zabezpecuje, aby viklady
vylucené 7 krytia podl’a smernice
2014/49/EU, ako aj uréité vklady vel’kych
podnikov, ktoré sa pouZivaju na splnenie
poZiadaviek na vlastné zdroje a opravnené
zavizky, mali vysSie prioritné postavenie v
porovnani s beZnymi nezabezpecenymi
verite’mi, ale niZSie ako kryté vklady,
opravnené vklady fyzickych osob a MSP
presahujuce urovern krytie, vklady
vel’kych podnikov, ktoré sa
nezapocitavaju do vlastnych zdrojov a
opravnenych zavizkov, ako aj
pohladavky systému ochrany vkladov,
ktoré preberaju kryté vklady. Tento
uroviiovy pristup je navrhnuty tak, aby
poskytoval zvySenti ochranu Sirokému
spektru vkladatel’ov, odraZal jedinecné
vlastnosti ich vkladov, a zdrovern otvaral
moZnost’ rieSenia krizovych situdcii
subjektom, na ktoré sa nevit’ahuje
sucasny ramec.

Or. en

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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prostrednictvom povinného vylucenia
krytych vkladov z absorpcie strat v pripade
rieSenia krizovej situdcie, a napokon aj
vyplatenim zo systému ochrany vkladov

v pripade nedostupnosti vkladov.

Or. en
Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s mandatom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 129
Eero Heiniluoma

Navrh smernice

Odovodnenie 41
Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
(41) Zmeny prioritného postavenia vypust'a sa

vkladov, a najmd zruSenie vyssieho
postavenia krytych vkladov a pohladdavok
systémov ochrany vkladov vo vit’ahu

k vietkym ostatnym vkladom, by nemali
negativny vplyv na ochranu udelenu
krytym vkladom v pripade zlyhania, ked’Ze
tdato ochrana by sa zarucovala aj nad’alej
prostrednictvom povinného vylucenia
krytych vkladov 7 absorpcie strat v pripade
rieSenia krizovej situdcie, a napokon aj
vyplatenim zo systému ochrany vkladov

v pripade nedostupnosti vkladov.

Or. en

Pozmenujuci navrh 130
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Odovodnenie 41

PE754.692v01-00 92/178 AM\1287803SK.docx



Text predlozeny Komisiou

(41) Zmeny prioritného postavenia
vkladov, a najmd zruSenie vysSieho
postavenia krytych vkladov a pohladavok
systémov ochrany vkladov vo vit’ahu

k vSetkym ostatnym vkladom, by nemali
negativny vplyv na ochranu udelenu
krytym vkladom v pripade zlyhania, ked’Ze
tato ochrana by sa zarucovala aj nad’alej
prostrednictvom povinného vylucenia
krytych vkladov z absorpcie strat v pripade
rieSenia krizovej situdcie, a napokon aj
vyplatenim zo systému ochrany vkladov

v pripade nedostupnosti vkladov.

Pozmenujuci navrh 131

Pozmenujuci navrh

vypust’a sa

Or. en

Markus Ferber, Othmar Karas, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 41

Text predlozeny Komisiou

(41) Zmeny prioritného postavenia
vkladov, a najmd zruSenie vysSieho
postavenia krytych vkladov a pohladavok
systémov ochrany vkladov vo vit’ahu

k vSetkym ostatnym vkladom, by nemali
negativny vplyv na ochranu udelenu
krytym vkladom v pripade zlyhania, ked’Ze
tato ochrana by sa zarucovala aj nad’alej
prostrednictvom povinného vylucenia
krytych vkladov z absorpcie strat v pripade
rieSenia krizovej situdcie, a napokon aj
vyplatenim zo systému ochrany vkladov

v pripade nedostupnosti vkladov.

Pozmenujuci navrh 132
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin
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Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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Navrh smernice
Odovodnenie 41

Text predlozeny Komisiou

(41)  Zmeny prioritného postavenia
vkladov, a najmi zruSenie vyssieho
postavenia krytych vkladov a pohl'addvok
systémov ochrany vkladov vo vztahu

k vSetkym ostatnym vkladom, by nemali
negativny vplyv na ochranu udelent
krytym vkladom v pripade zlyhania, ked’ze
tato ochrana by sa zarucovala aj nad’alej
prostrednictvom povinného vylucenia
krytych vkladov z absorpcie strat v pripade
rieSenia krizovej situdcie, a napokon aj
vyplatenim zo systému ochrany vkladov

v pripade nedostupnosti vkladov.

Pozmenujuci navrh

(41)  Zmeny prioritného postavenia
vkladov, a najmé zruSenie vysSicho
postavenia krytych vkladov a pohl'addvok
systémov ochrany vkladov vo vztahu

k vSetkym ostatnym oprdvnenym vkladom,
by nemali negativny vplyv na ochranu
udelent krytym vkladom v pripade
zlyhania, ked’Ze tato ochrana by sa
zarucovala aj nad’alej prostrednictvom
povinného vylucenia krytych vkladov

z absorpcie strat v pripade rieSenia krizove;j
situécie, a napokon aj vyplatenim zo
systému ochrany vkladov v pripade
nedostupnosti vkladov.

Or. en

Odovodnenie

Podpora zavedenia dvojuroviiového systému, ktory zabezpeci spravau rovnovahu medzi

cvvr

mordlneho hazardu zo strany velkych vkladatelov, s ktorymi by sa malo zaobchadzat ako s
kazdym inym prednostnym nezabezpecenym investorom.

Pozmenujuci navrh 133
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 41 a (nové)

Text predlozeny Komisiou

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(41a) Zatial’ ¢o kryté vklady su pri
rieSeni krizovej situdcie chranené pred
stratami, iné opravnené vklady su
potencidlne dostupné na ucely absorpcie
strat. S ciel’om poskytnut’ urcitu uroveit
ochrany fyzickym osobdam,
mikropodnikom, malym a strednym
podnikom, ktoré maju oprdavnené vklady
presahujuce uroveri krytych vkladov,
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Pozmenujuci navrh 134
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 42

Text predlozeny Komisiou

(42) Mechanizmy financovania
rieSenia krizovej situdcie moZno vyuzit’ na
podporu uplatiiovania ndstroja odpredaja
obchodnej cinnosti alebo nastroja
preklenovacej institucie, pricom subor
aktiv, prav a zaviizkov institucie, ktorej
krizova situdcia sa riesi, sa prevedie na
prijemcu. V takom pripade moZe mat’
mechanizmus financovania rieSenia
krizovej situdcie pohl’adavku voci
zvySkovej institucii alebo zvySkovému
subjektu pri naslednej likvidacii v ramci
beiného konkurzného konania. To sa
moZe stat’ vtedy, ked’ sa mechanizmus
financovania rieSenia krizovej situdcie
vyuZije v suvislosti so stratami, ktoré by
inak zndSali veritelia, a to aj v podobe
zarucenia aktiv a zavizkov alebo krytia
rozdielu medzi prevedenymi aktivami

a zavizkami. S ciel’om zabezpedit’, aby
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takéto vklady maju postavenie s vySSou
prioritou neZ pohl’addavky beZnych
nezabezpecenych veritel’ov bez
prioritného postavenia podl’a
vnutrostdatneho prdava upravujuceho beiné
konkurzné konanie. Pohl’addvka systému
ochrany vkladov ma eSte vysSie postavenie
podla takéhoto vnutroStatneho prdava nez
uvedené kategorie opravnenych vkladov.
Harmonizdcia vautro$tatnych pravnych
predpisov tykajucich sa konkurzného
konania v tejto oblasti je nevyhnutna, aby
sa minimalizovala expozicia fondov
¢lenskych Statov na rieSenie krizovych
situdcii podla zdasady neznevyhodnenia
veritel’a stanovenej v tejto smernici.

Or. en

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

PE754.692v01-00
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akcionari a veritelia, ktori zostali vo
zvySkovej institucii alebo zvySkovom
subjekte, ucinne absorbovali straty
institucie, ktorej krizova situdcia sa riesi,
a zlepsit’ moZnost’ vyplatenia pri
konkurznom konani do zdchrannej siete
na rieSenie krizovej situdcie by uvedené
pohl’adavky mechanizmu financovania
rieSenia krizovej situdcie voci zvySkovej
institucii alebo zvySkovému subjektu

a pohladavky vyplyvajuce

z odovodnenych vydavkov, ktoré boli
riadne vynaloZené, mali mat’

v konkurznom konani vysSie postavenie
ako pohladavky z vkladov a pohl’adavky
v ramci systému ochrany vkladov. Ked’Ze
kompenzdcie vyplatené akciondarom

a veritel’om 7 mechanizmov financovania
rieSenia krizovej situdcie v dosledku
poruSenia zasady, Ze , Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejsieho
postavenia“, su zamerané na nahradu
vysledkov opatrenia na rieSenie krizovej
situdcie, nemali by viest’ k pohladavkam
vocCi uvedenym mechanizmom.

Or. en
Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s manddtom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest' k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 135
Eero Heindluoma

Navrh smernice

Odovodnenie 43
Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
(43)  V zdujme zabezpecenia dostatocnej vypust'a sa

flexibility a ul’ahcenia intervencii zo
systému ochrany vkladov na podporu
vyuZitia ndstrojov rieSenia krizovej
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situacie, ak vedu k odchodu institucie,
ktorej krizovd situdcia sa riesi, 7 trhu a ak
su potrebné na to, aby sa zabranilo tomu,
Ze straty budu znasat’ vkladatelia, by sa
mali Specifikovat’ urcité aspekty
vyuZivania systému ochrany vkladov pri
rieSeni krizovej situdcie. Konkrétne treba
Specifikovat’, Ze systém ochrany vkladov
sa moZe vyuzZit’ na podporu transakcii
prevodu, ktoré zahrriaju vklady vrdtane
opravnenych vkladov presahujucich
uroveit krytia poskytovanu systémom
ochrany vkladov, ako aj vklady vyliucené
z vyplatenia zo systému ochrany vkladov,
a to v urcitych pripadoch a za jasne
stanovenych podmienok. Prispevok
systéemu ochrany vkladov by sa mal
zameriavat’ na krytie nedostatocnej
hodnoty aktiv prevedenych na kupujiceho
alebo preklenovaciu instituciu

v porovnani s hodnotou prevedenych
vkladov. Ak sa v ramci transakcie
vyzaduje od kupujiiceho prispevok

s ciel’om zabezpecit’ kapitilovu neutralitu
a zachovat’ sulad s kapitalovymi
poZiadavkami kupujiiceho, malo by sa
umoznit’, aby systém ochrany vkladov
prispel aj k tomu. Podpora opatrenia na
rieSenie krizovej situdcie zo systému
ochrany vkladov by mala mat’ podobu
hotovosti alebo inu podobu, ako su zaruky
alebo dohody o podiele na strate, ktoré
moZu minimalizovat’ vplyv podpory na
dostupné financné prostriedky systému
ochrany vkladov a zaroveri umoZnit’, aby
sa prispevok zo systému ochrany vkladov
vynaloZil na jeho ucely.

Pozmenujuci navrh 136
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 43
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Text predlozeny Komisiou

(43) V zaujme zabezpecenia dostatocnej
flexibility a ul’ahcenia intervencii zo
systéemu ochrany vkladov na podporu
vyuZitia ndstrojov rieSenia krizovej
situdcie, ak vedu k odchodu institucie,
ktorej krizova situdcia sa riesi, 7 trhu a ak
su potrebné na to, aby sa zabranilo tomu,
Ze straty budu znasat’ vkladatelia, by sa
mali Specifikovat’ urcité aspekty
vyuZivania systému ochrany vkladov pri
rieSeni krizovej situdcie. Konkrétne treba
Specifikovat’, Ze systém ochrany vkladov
sa moZe vyuZit’ na podporu transakcii
prevodu, ktoré zah¥iiaju vklady vrdtane
opravnenych vkladov presahujucich
uroveit krytia poskytovanu systémom
ochrany vkladov, ako aj vklady vyliucené
z vyplatenia zo systému ochrany vkladov,
a to v urcitych pripadoch a za jasne
stanovenych podmienok. Prispevok
systéemu ochrany vkladov by sa mal
zameriavat’ na krytie nedostatocnej
hodnoty aktiv prevedenych na kupujiceho
alebo preklenovaciu instituciu

v porovnani s hodnotou prevedenych
vkladov. Ak sa v ramci transakcie
vyzaduje od kupujiiceho prispevok

s ciel’om zabezpecit’ kapitilovu neutralitu
a zachovat’ sulad s kapitalovymi
poZiadavkami kupujuceho, malo by sa
umo?znit’, aby systém ochrany vkladov
prispel aj k tomu. Podpora opatrenia na
rieSenie krizovej situdcie zo systému
ochrany vkladov by mala mat’ podobu
hotovosti alebo inu podobu, ako su zaruky
alebo dohody o podiele na strate, ktoré
moZu minimalizovat’ vplyv podpory na
dostupné financéné prostriedky systému
ochrany vkladov a zaroveri umoZnit’, aby
sa prispevok zo systému ochrany vkladov
vynaloZil na jeho ucely.
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Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s manddtom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 137
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 44

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci ndvrh

(44)  Na prispevok systému ochrany vypust'a sa
vkladov pri rieSeni krizovej situdcie by sa
mali vzt’ahovat’ urcité obmedzenia. Po
Pprvé je potrebné zabezpecit’, aby Ziadna
strata, ktoru moZe systém ochrany vkladov
znasat’ v dosledku intervencie pri rieSeni
krizovej situdcie, nepresiahla stratu, ktoru
by systéem ochrany vkladov znasal pri
konkurznom konani, ak by sa 7 neho
vyplatili kryti vkladatelia a prebrali sa ich
pohladavky vo vysSke presahujucej aktiva
institucie. Tato vySka by sa mala urcit’ na
zaklade testu najniZSich nakladov v sulade
s kritériami a metodikou stanovenymi

v smernici 2014/49/EU. Uvedené kritérid
a metodika by sa mali pouZit’ aj pri
urcéovani zaobchadzania so systémom
ochrany vkladov, ak institucia vstupila do
beZného konkurzného konania pri
vykondvani oceriovania ex post na ucely
posudenia suladu so zdasadou, Ze ,,Ziadny
veritel’ sa nesmie dostat’ do
nevyhodnejsieho postavenia“, a urcenia
akejkol’vek kompenzdcie, ktord sa ma
vyplatit’ do systému ochrany vkladov. Po
druhé by vyska prispevku zo systému
ochrany vkladov na krytie rozdielu medzi
aktivami a zavizkami, ktoré sa maju
previest’ na kupujuceho alebo
preklenovaciu inStitiuciu, nemala
presiahnut’ rozdiel medzi prevedenymi
aktivami a prevedenymi vkladmi
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a zavizkami s rovnakym alebo vysSim
prioritnym postavenim v konkurznom
konani, ako maju uvedené vklady. Tym by
sa zabezpecilo, Ze prispevok zo systému
ochrany vkladov sa pouZije iba na to, aby
sa zabranilo zndSaniu strat vkladatel’mi,
ak je to potrebné, a nie na ochranu
veritel’ov, ktori maju v konkurznom
konani nizsie postavenie ako vklady.
Stucet prispevku zo systému ochrany
vkladov na krytie rozdielu medzi aktivami
a zaviizkami a prispevku zo systému
ochrany vkladov na vlastné zdroje
prijemcu by vSak nemal presiahnut’
naklady na vyplatenie krytych
vkladatel’ov, ktoré sa vypocitaju na
zaklade testu najnizSich nakladov.

Or. en
Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s manddtom — to moze mat zdvazny vplyv na financné poziadavky a
viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 138
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Odovodnenie 44

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
(44)  Na prispevok systému ochrany (44)  Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situacie by sa vkladov pri rieSeni krizovej situacie by sa
mali vzt'ahovat’ urcité obmedzenia. Po mali vztahovat’ vel’mi prisne obmedzenia.

Pprvé je potrebné zabezpecdit’, aby Ziadna
strata, ktoru moZe systém ochrany vkladov
znasat’ v dosledku intervencie pri rieSeni
krizovej situdcie, nepresiahla stratu, ktoru
by systém ochrany vkladov znasal pri
konkurznom konani, ak by sa 7 neho
vyplatili kryti vkladatelia a prebrali sa ich
pohladavky vo vyske presahujicej aktiva
institucie. Tato vySka by sa mala urcit’ na
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s kritériami a metodikou stanovenymi

v smernici 2014/49/EU. Uvedené kritérid
a metodika by sa mali pouZit’ aj pri
urcovani zaobchdadzania so systémom
ochrany vkladov, ak institucia vstupila do
beiného konkurzného konania pri
vykondvani oceriovania ex post na ucely
posudenia suladu so zdsadou, Ze ,,Ziadny
veritel’ sa nesmie dostat’ do
nevyhodnejsieho postavenia“, a urcenia
akejkol’vek kompenzdcie, ktord sa ma
vyplatit’ do systému ochrany vkladov. Po
druhé by vyska prispevku zo systému
ochrany vkladov na krytie rozdielu medzi
aktivami a zavizkami, ktoré sa maju
previest’ na kupujuceho alebo
preklenovaciu institiciu, nemala
presiahnut’ rozdiel medzi prevedenymi
aktivami a prevedenymi vkladmi

a zaviizkami s rovnakym alebo vyssim
prioritnym postavenim v konkurznom
konani, ako maju uvedené vklady. Tym by
sa zabezpecilo, Ze prispevok zo systému
ochrany vkladov sa pouZije iba na to, aby
sa zabranilo zndSaniu strat vkladatel’mi,
ak je to potrebné, a nie na ochranu
veritel’ov, ktori maju v konkurznom
konani niZsie postavenie ako vklady.
Stucet prispevku zo systému ochrany
vkladov na krytie rozdielu medzi aktivami
a zaviizkami a prispevku zo systému
ochrany vkladov na vlastné zdroje
prijemcu by v§ak nemal presiahnut’
naklady na vyplatenie krytych
vkladatel ov, ktoré sa vypocitaju na
zaklade testu najnizSich nakladov.

Or. en
Pozmenujuci navrh 139
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez
Navrh smernice
Odévodnenie 44
AM\1287803SK.docx 101/178 PE754.692v01-00
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Text predlozeny Komisiou

(44) Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieseni krizovej situacie by sa
mali vzt'ahovat’ urCité obmedzenia. Po prvé
je potrebné zabezpecit', aby Ziadna strata,
ktort mozZe systém ochrany vkladov znasat’
v dosledku intervencie pri rieSeni krizovej
situacie, nepresiahla stratu, ktort by systém
ochrany vkladov znasal pri konkurznom
konani, ak by sa z neho vyplatili kryti
vkladatelia a prebrali sa ich pohl'adavky vo
vyske presahujucej aktiva institacie. Tato
vySka by sa mala urcit’ na zaklade testu

a metodikou stanovenymi v smernici
2014/49/EU. Uvedené kritérid a metodika
by sa mali pouZit’ aj pri uréovani
zaobchadzania so systémom ochrany
vkladov, ak institucia vstupila do beZného
konkurzného konania pri vykondavani
oceriovania ex post na ucely posudenia
suladu so zasadou, Ze ., Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejSieho
postavenia“, a urcenia akejkol’vek
kompenzdcie, ktord sa ma vyplatit’ do
systéemu ochrany vkladov. Po druh¢é by
vyska prispevku zo systému ochrany
vkladov na krytie rozdielu medzi aktivami
a zavizkami, ktoré sa majl previest’ na
kupujuceho alebo preklenovaciu institaciu,
nemala presiahnut’ rozdiel medzi
prevedenymi aktivami a prevedenymi
vkladmi a zavédzkami s rovnakym alebo
vySSim prioritnym postavenim

v konkurznom konani, ako majii uvedené
vklady. Tym by sa zabezpecilo, Ze
prispevok zo systému ochrany vkladov sa
pouzije iba na to, aby sa zabranilo znasaniu
strat vkladatel'mi, ak je to potrebné, a nie
na ochranu veritel'ov, ktori maja

v konkurznom konani niz$ie postavenie
ako vklady. Sucet prispevku zo systému
ochrany vkladov na krytie rozdielu medzi
aktivami a zdvézkami a prispevku zo
systému ochrany vkladov na vlastné zdroje
prijemcu by vSak nemal presiahnut’
naklady na vyplatenie krytych vkladatelov,
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Pozmenujuci navrh

(44) Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieseni krizovej situacie by sa
mali vzt'ahovat’ urCité obmedzenia. Po prvé
je potrebné zabezpecit,, aby ziadna strata,
ktort moéZe systém ochrany vkladov znéasat’
v dosledku intervencie pri rieSeni krizovej
situdcie, nepresiahla stratu, ktorti by systém
ochrany vkladov znaSal pri konkurznom
konani, ak by sa z neho vyplatili kryti
vkladatelia a prebrali sa ich pohl'adavky vo
vyske presahujtcej aktiva institacie. Tato
vySka by sa mala urcit’ na zaklade testu

a metodikou stanovenymi v smernici
2014/49/EU. Po druhé by vyska prispevku
zo systému ochrany vkladov na krytie
rozdielu medzi aktivami a zavizkami,
ktoré sa maju previest’ na kupujiuceho alebo
preklenovaciu inStituciu, nemala
presiahnut’ rozdiel medzi prevedenymi
aktivami a prevedenymi vkladmi

a zavizkami s rovnakym alebo vy$$im
prioritnym postavenim v konkurznom
konani, ako maji uvedené vklady. Tym by
sa zabezpecilo, ze prispevok zo systému
ochrany vkladov sa pouZije iba na to, aby
sa zabranilo znasSaniu strat vkladate'mi, ak
je to potrebné, a nie na ochranu veritel'ov,
ktori maju v konkurznom konani nizsie
postavenie ako vklady. Sucet prispevku zo
systému ochrany vkladov na krytie
rozdielu medzi aktivami a zadvazkami

a prispevku zo systému ochrany vkladov
na vlastné zdroje prijemcu by vSak nemal
presiahnut’ naklady na vyplatenie krytych
vkladatel'ov, ktoré sa vypocitaju na zéklade

cv v
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ktoré sa vypocitaju na zaklade testu
najniz§ich nakladov.

Pozmenujuci navrh 140

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Odovodnenie 44

Text predlozeny Komisiou

(44)  Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situacie by sa
mali vztahovat’ ur¢ité obmedzenia. Po prvé
je potrebné zabezpecit, aby ziadna strata,
ktortt moZze systém ochrany vkladov znésat
v dosledku intervencie pri rieSeni krizove;j
situacie, nepresiahla stratu, ktora by systém
ochrany vkladov znasal pri konkurznom
konani, ak by sa z neho vyplatili kryti
vkladatelia a prebrali sa ich pohl'adavky vo
vyske presahujucej aktiva institucie. Tato
vyska by sa mala urcit’ na zaklade testu
najnizSich nakladov v sulade s kritériami

a metodikou stanovenymi v smernici
2014/49/EU. Uvedené kritéria a metodika
by sa mali pouzit’ aj pri ur€ovani
zaobchadzania so systémom ochrany
vkladov, ak inStitacia vstupila do bezného
konkurzného konania pri vykondvani
ocefiovania ex post na ucely posudenia
suladu so zdsadou, Ze ,,ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejSieho
postavenia®, a urcenia akejkol'vek
kompenzacie, ktora sa ma vyplatit’ do
systému ochrany vkladov. Po druhé by
vyska prispevku zo systému ochrany
vkladov na krytie rozdielu medzi aktivami
a zévizkami, ktoré sa maju previest’ na
kupujticeho alebo preklenovaciu institaciu,
nemala presiahnut’ rozdiel medzi
prevedenymi aktivami a prevedenymi
vkladmi a zavézkami s rovnakym alebo
vyS$§im prioritnym postavenim

v konkurznom konani, ako maji uvedené
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Pozmenujuci navrh

(44) Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situacie by sa
mali vztahovat’ urcité obmedzenia. Po prvé
je potrebné zabezpecit', aby ziadna strata,
ktortt mdZze systém ochrany vkladov znasat
v ddsledku intervencie pri rieSeni krizove;j
situdcie, nepresiahla stratu, ktort by systém
ochrany vkladov znésal pri konkurznom
konani, ak by sa z neho vyplatili kryti
vkladatelia a prebrali sa ich pohl'adavky vo
vyske presahujucej aktiva institucie. Tato
vysSka by sa mala urcit’ na zaklade testu
najnizsich nakladov v sulade s kritériami

a metodikou stanovenymi v smernici
2014/49/EU, pri¢om by sa mali zohladnit’
vSetky relevantné faktory vrdtane casovej
hodnoty peitazi, ako aj oneskorenia pri
vymdahani financnych prostriedkov a
miera vymdhania ocakdvand v
konkurznom konani na zdaklade
vnutroStatnych Specifik. Uvedené kritéria
a metodika by sa mali pouZit’ aj pri
uréovani zaobchadzania so systémom
ochrany vkladov, ak inStitucia vstapila do
beZzného konkurzného konania pri
vykondvani ocefiovania ex post na ucely
posudenia suladu so zasadou, Ze ,,Ziadny
veritel’ sa nesmie dostat’ do
nevyhodnejSieho postavenia®, a urenia
akejkol'vek kompenzacie, ktord sa ma
vyplatit’ do systému ochrany vkladov. Po
druhé by vyska prispevku zo systému
ochrany vkladov na krytie rozdielu medzi
aktivami a zdvizkami, ktoré sa maja
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vklady. Tym by sa zabezpecilo, ze
prispevok zo systému ochrany vkladov sa
pouzije iba na to, aby sa zabranilo znaSaniu
strat vkladatel'mi, ak je to potrebné, a nie
na ochranu veritel'ov, ktori maja

v konkurznom konani niz$ie postavenie
ako vklady. Stcet prispevku zo systému
ochrany vkladov na krytie rozdielu medzi
aktivami a zavidzkami a prispevku zo
systému ochrany vkladov na vlastné zdroje
prijemcu by vSak nemal presiahnut’
naklady na vyplatenie krytych vkladatelov,
ktoré sa vypocitaju na zaklade testu
najniz§ich nakladov.

Pozmenujuci navrh 141
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 44

Text predlozeny Komisiou

(44)  Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situéacie by sa
mali vztahovat’ urcité obmedzenia. Po prvé
je potrebné zabezpecit, aby Ziadna strata,
ktortt moZze systém ochrany vkladov znasat
v dosledku intervencie pri rieSeni krizove;j
situacie, nepresiahla stratu, ktort by systém
ochrany vkladov znasal pri konkurznom
konani, ak by sa z neho vyplatili kryti
vkladatelia a prebrali sa ich pohl'adavky vo
vyske presahujucej aktiva institucie. Tato
vyska by sa mala urcit’ na zéklade testu
najnizSich nakladov v sulade s kritériami

a metodikou stanovenymi v smernici
2014/49/EU. Uvedené kritéria a metodika
by sa mali pouzit aj pri ur€ovani

PE754.692v01-00

104/178

previest’ na kupujiceho alebo
preklenovaciu instituciu, nemala
presiahnut’ rozdiel medzi prevedenymi
aktivami a prevedenymi vkladmi

a zavdzkami s rovnakym alebo vyS$im
prioritnym postavenim v konkurznom
konani, ako maji uvedené vklady. Tym by
sa zabezpecilo, Ze prispevok zo systému
ochrany vkladov sa pouZije iba na to, aby
sa zabranilo znaSaniu strat vkladateI'mi, ak
je to potrebné, a nie na ochranu veritelov,
ktori maji v konkurznom konani nizsie
postavenie ako vklady. Sucet prispevku zo
systému ochrany vkladov na krytie
rozdielu medzi aktivami a zavdazkami

a prispevku zo systému ochrany vkladov
na vlastné zdroje prijemcu by vSak nemal
presiahnut’ ndklady na vyplatenie krytych
vkladatel'ov, ktoré sa vypocitaji na zaklade
testu najniz$ich nakladov.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(44)  Na prispevok systému ochrany
vkladov pri rieSeni krizovej situacie by sa
mali vztahovat’ urcité obmedzenia. Po prvé
je potrebné zabezpecit', aby ziadna strata,
ktort moZe systém ochrany vkladov znasat’
v ddsledku intervencie pri rieSeni krizove;j
situdcie, nepresiahla stratu, ktort by systém
ochrany vkladov znasal pri konkurznom
konani, ak by sa z neho vyplatili kryti
vkladatelia a prebrali sa ich pohl'adavky vo
vyske presahujucej aktiva institucie. Tato
vyska by sa mala urcit’ na zéklade testu
najnizSich nakladov v stlade s kritériami

a metodikou stanovenymi v smernici
2014/49/EU. Uvedené kritéria a metodika
by sa mali pouzit aj pri urCovani

AM\1287803SK.docx



zaobchadzania so systémom ochrany
vkladov, ak institicia vstupila do bezného
konkurzného konania pri vykondvani
oceriovania ex post na ucely posudenia
suladu so zasadou, Ze ,,Ziadny veritel’ sa
nesmie dostat’ do nevyhodnejSieho
postavenia“, a urcenia akejkol’vek
kompenzacie, ktord sa ma vyplatit’ do
systému ochrany vkladov. Po druhé by
vySka prispevku zo systému ochrany
vkladov na krytie rozdielu medzi aktivami
a zavizkami, ktoré sa maji previest’ na
kupujuceho alebo preklenovaciu institaciu,
nemala presiahnut’ rozdiel medzi
prevedenymi aktivami a prevedenymi
vkladmi a zavédzkami s rovnakym alebo
vy$Sim prioritnym postavenim

v konkurznom konani, ako maji uvedené
vklady. Tym by sa zabezpecilo, ze
prispevok zo systému ochrany vkladov sa
pouzije iba na to, aby sa zabrénilo znaSaniu
strat vkladatel'mi, ak je to potrebné, a nie
na ochranu veritel'ov, ktori maja

v konkurznom konani niz$ie postavenie
ako vklady. Stcet prispevku zo systému
ochrany vkladov na krytie rozdielu medzi
aktivami a zdvizkami a prispevku zo
systému ochrany vkladov na vlastné zdroje
prijemcu by vSak nemal presiahnut’
naklady na vyplatenie krytych vkladatelov,
ktoré sa vypocitaji na zaklade testu
najniz§ich nakladov.

zaobchadzania so systémom ochrany
vkladov, ak institlicia vstupila do bezného
konkurzného konania. Po druhé by vyska
prispevku zo systému ochrany vkladov na
krytie rozdielu medzi aktivami

a zavizkami, ktoré sa maju previest’ na
kupujuceho alebo preklenovaciu institaciu,
nemala presiahnut’ rozdiel medzi
prevedenymi aktivami a prevedenymi
vkladmi a zavédzkami s rovnakym alebo
vysSim prioritnym postavenim

v konkurznom konani, ako maji uvedené
vklady. Tym by sa zabezpecilo, ze
prispevok zo systému ochrany vkladov sa
pouzije iba na to, aby sa zabrédnilo znaSaniu
strat opravnenymi vkladatel'mi, ak je to
potrebné, a nie na ochranu veritel'ov, ktori
maju v konkurznom konani nizsie
postavenie ako oprdavnené vklady. Sucet
prispevku zo systému ochrany vkladov na
krytie rozdielu medzi aktivami

a zavdzkami a prispevku zo systému
ochrany vkladov na vlastné zdroje
prijemcu by v8ak nemal presiahnut’
naklady na vyplatenie krytych vkladatel'ov,
ktoré sa vypocitaji na zaklade testu
najniz§ich nakladov.

Or. en

Odovodnenie

Podpora zavedenia dvojuroviiového systéemu, ktory zabezpeci spravnu rovnovahu medzi
zvySenim palebnej sily systému ochrany vkladov v ramci testu najnizsich nakladov a kontrolou
moralneho hazardu zo strany velkych vkladatelov, s ktorymi by sa malo zaobchadzat ako s
kazdym inym prednostnym nezabezpecenym investorom.

Pozmenujici navrh 142
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 45
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Text predlozeny Komisiou

(45) Malo by sa Specifikovat’, Ze zo
systému ochrany vkladov sa moZe pri
rieSeni krizovej situdcie prispiet’ na
prevod zavizkov inych ako kryté vklady
iba vtedy, ak organ pre rieSenie krizovych
situdcii dospeje k zaveru, Ze vklady iné
ako kryté vklady nemoZu byt’ zachranené
z vrutornych zdrojov, ani ponechané vo
zvySkovej institucii, ktorej krizova situdcia
sa riesi a ktord sa bude likvidovat'.
Konkrétne by sa malo orgdnu pre rieSenie
krizovych situdcii umoZnit’, aby zabranil
pripisaniu strdt uvedenym vkladom, ak je
vyluéenie uplne nevyhnutné a je
primerané na zachovanie kontinuity
zasadnych funkcii a hlavnych oblasti
obchodnej Cinnosti alebo ak je potrebné
na zabrdnenie vzniku rozsiahlej nakazy

a financnej nestability, ktora by mohla
sposobit’ zavainé naruSenie hospoddrstva
Unie alebo ¢lenského $titu. Tie isté
dovody by sa mali uplatiiovat’ aj na
zaclenenie zavizkov pouZitel’nych pri
zdchrane pomocou vnutornych zdrojov do
prevodu na kupujiceho alebo
preklenovaciu instituciu s prioritnym
postavenim nizsim, ako je postavenie
vkladov. V takom pripade by sa prevod
uvedenych zaviizkov pouZitel’nych pri
zdchrane pomocou vnutornych zdrojov
nemal podporit’ prispevkom zo systému
ochrany vkladov. Ak sa vyZaduje financna
podpora prevodu uvedenych zavizkov
pouditel’nych pri zdachrane pomocou
vautornych zdrojov, mala by sa poskytnut’
Z mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie.

vypust’a sa

Odovodnenie

Pozmenujuci navrh

Or. en

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — co je v rozpore s manddtom — to moze mat’ zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.
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Pozmenujuci navrh 143
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Odovodnenie 46

Text predlozeny Komisiou

(46) Vzhl'adom na moZnost’ pouZit’ vypust'a sa

systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situdcie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ sposob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poZiadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie. Ak prispevok
akciondrov a veritelov inStitucie, ktorej
krizova situdcia sa riesi, prostrednictvom
zniZeni, odpisov alebo konverzie ich
zaviizkov spolocne s prispevkom zo
systému ochrany vkladov dosahuje aspori
8 % celkovych zaviizkov inStitucie vratane
jej vlastnych zdrojov, institucia by mala
mat’ moznost’ ziskat’ pristup

k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie na ziskanie d’alSich
financnych prostriedkov, ak je to potrebné
na zabezpecenie ucinného riesenia
krizovej situdcie v sulade s ciel’mi rieSenia
krizovych situdcii. Ak su uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’
na sumu potrebnui na umoZznenie pristupu
k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie. V zaujme zabezpecenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situdcie
nad’alej financované predovSetkym

z vautornych zdrojov inStitiucie a aby sa
minimalizovali naruSenia hospodarskej
sut’aZe, by malo byt’ vyuZitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie moZné iba

v pripade inStitucii, ktorych plan rieSenia
krizovej situdcie alebo plan rieSenia
krizovej situdcie na urovni skupiny
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neobsahuje riadnu likvidaciu v pripade
zlyhania, pricom minimdlna poZiadavka
na vlastné zdroje a opravnené zavizky
urcend orgdanmi pre rieSenie krizovych
situdcii pre uvedené institucie bola
stanovend na urovni, ktord obsahuje
absorpciu strat aj sumy rekapitalizdcie.

Pozmenujuci navrh 144
Engin Eroglu

Navrh smernice
Odovodnenie 46

Text predlozeny Komisiou

(46) Vzhladom na moZnost’ pouzit’ vypust’a sa

systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situdcie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ sposob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poZiadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie. Ak prispevok
akciondrov a veritel’ov inStitucie, ktorej
krizova situdcia sa riesi, prostrednictvom
zniZeni, odpisov alebo konverzie ich
zaviizkov spolocne s prispevkom zo
systéemu ochrany vkladov dosahuje aspori
8 % celkovych zaviizkov inStitucie vrdatane
jej vlastnych zdrojov, institucia by mala
mat’ moznost’ ziskat’ pristup

k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie na ziskanie d’alSich
financénych prostriedkov, ak je to potrebné
na zabezpecenie ucinného rieSenia
krizovej situdcie v sulade s ciel’mi rieSenia
krizovych situdcii. Ak su uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’
na sumu potrebnu na umoZznenie pristupu
k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie. V zaujme zabezpeclenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situdcie
nad’alej financované predovsetkym

PE754.692v01-00 108/178
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z vautornych zdrojov institucie a aby sa
minimalizovali naruSenia hospodadrskej
sut’aZe, by malo byt’ vyuZitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie mozné iba

v pripade institucii, ktorych pldan rieSenia
krizovej situdcie alebo plan rieSenia
krizovej situdcie na urovni skupiny
neobsahuje riadnu likviddciu v pripade
zlyhania, pricom minimdlna poZiadavka
na vlastné zdroje a opravnené zavizky
urcend orgdanmi pre rieSenie krizovych
situdcii pre uvedené inStitucie bola
stanovend na urovni, ktorda obsahuje
absorpciu strdt aj sumy rekapitalizdcie.

Or. en

Odovodnenie

Navrhované rozsirenie spolufinancovania prostrednictvom fondov ochrany vkladov sa ma
zamietnut. Najmd v spojeni s navrhovanym rozsirenim ochrany vkladatelov na nechranené
vklady — o je v rozpore s mandatom — to moze mat zavazny vplyv na financné poziadavky a
viest' k financnému vycerpaniu systémov ochrany vkladov.

Pozmenujuci navrh 145
Martin Schirdewan

Navrh smernice
Odovodnenie 46

Text predlozeny Komisiou

(46)  VzhPadom na moZnost’ pouzit’
systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situdcie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ sposob, akym moZno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poZiadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie. Ak prispevok
akcionarov a veritel'ov inStiticie, ktorej
krizova situécia sa riesi, prostrednictvom
znizeni, odpisov alebo konverzie ich
zavazkov spolocne s prispevkom zo
systému ochrany vkladov dosahuje aspon
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Pozmenujuci navrh

(46) Ak prispevok akcionarov

a veritel'ov inStitucie, ktorej krizova
situécia sa riesi, prostrednictvom znizenti,
odpisov alebo konverzie ich zavdzkov
dosahuje aspon 8 % celkovych zavazkov
inStitacie vratane jej vlastnych zdrojov,
inStitacia by mala mat’ moznost’ ziskat’
pristup k mechanizmu financovania
rieSenia krizovej situdcie na ziskanie
d’alSich finan¢nych prostriedkov, ak je to
potrebné na zabezpecenie uc¢inného
rieSenia krizovej situacie v stlade s ciel'mi
rieSenia krizovych situacii.
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8 % celkovych zavizkov institicie vratane
jej vlastnych zdrojov, institucia by mala
mat’ moZnost’ ziskat pristup k mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie na
ziskanie d’alSich finan¢nych prostriedkov,
ak je to potrebné na zabezpecenie ucinného
rieSenia krizovej situacie v sulade s cielmi
rieSenia krizovych situacii. Ak si uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’
na sumu potrebnu na umoZznenie pristupu
k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie. V zaujme zabezpeclenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situdcie
nad’alej financované predovsetkym

z vrutornych zdrojov inStiticie a aby sa
minimalizovali naruSenia hospodarskej
sut'aZe, by malo byt’ vyuZitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie mozné iba

v pripade inStitucii, ktorych plan rieSenia
krizovej situdcie alebo plan rieSenia
krizovej situdcie na urovni skupiny
neobsahuje riadnu likviddciu v pripade
zlyhania, pricom minimdlna poZiadavka
na vlastné zdroje a opravnené zavizky
urcend orgdanmi pre rieSenie krizovych
situdcii pre uvedené institucie bola
stanovend na urovni, ktord obsahuje
absorpciu strat aj sumy rekapitalizdcie.

Pozmenujuci navrh 146
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Odovodnenie 46

Text predlozeny Komisiou

(46) Vzhl'adom na moznost’ pouzit’
systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situacie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ sposob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
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Pozmenujuci navrh

(46) Vzhl'adom na moznost’ pouzit
systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situacie je potrebné objasnit’, Ze
prispevok zo systému ochrany vkladov sa
nezapocitava do vypoctu poziadaviek na
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zapocitat’ do vypoctu poziadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie. Ak prispevok
akcionarov a veritel'ov inStitcie, ktorej
krizova situdcia sa riesi, prostrednictvom
zniZeni, odpisov alebo konverzie ich
zavazkov spolocne s prispevkom zo
systému ochrany vkladov dosahuje aspon
8 % celkovych zavizkov inStiticie vratane
jej vlastnych zdrojov, institucia by mala
mat’ moZnost’ ziskat pristup k mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie na
ziskanie d’al$ich finan¢nych prostriedkov,
ak je to potrebné na zabezpecenie ucinného
rieSenia krizovej situacie v sulade s cielmi
rieSenia krizovych situacii. Ak si uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’
na sumu potrebnu na umoZznenie pristupu
k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situdcie. V zaujme zabezpecenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situacie
nad’alej financované predovsetkym

z vnutornych zdrojov inStitlicie a aby sa
minimalizovali naruSenia hospodarske;j
sutaze, by malo byt’ vyuZitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie mozné iba

v pripade inStitucii, ktorych plan rieSenia
krizovej situdcie alebo plan rieSenia
krizovej situdcie na urovni skupiny
neobsahuje riadnu likviddciu v pripade
zlyhania, pricom minimalna poZiadavka na
vlastné zdroje a opravnené zavizky urcend
organmi pre rieSenie krizovych situécii pre
uvedené institucie bola stanovena na
urovni, ktora obsahuje absorpciu strdt aj
sumy rekapitalizdacie.

Pozmenujuci navrh 147
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 46

AM\1287803SK.docx

pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie. Iba ak prispevok
akciondrov a veritel'ov inStitucie, ktorej
krizova situécia sa riesi, prostrednictvom
zniZeni, odpisov alebo konverzie ich
zavazkov dosahuje aspoii 8 % celkovych
z4vizkov institucie vratane jej vlastnych
zdrojov, institicia by mala mat’ moznost’
ziskat’ pristup k mechanizmu financovania
rieSenia krizovej situdcie na ziskanie
d’alSich finan¢nych prostriedkov, ak je to
potrebné na zabezpecenie uc¢inného
rieSenia krizovej situacie v sulade s ciel'mi
rieSenia krizovych situdcii. V zaujme
zabezpecenia toho, aby bolo rieSenie
krizovej situacie nad’alej financované
predovsetkym z vnatornych zdrojov
inStitacie a aby sa minimalizovali
narusenia hospodarskej sutaze, je nad’alej
vel’mi doleZité, aby minimalna poziadavka
na vlastné zdroje a opravnené zavizky
urcend organmi pre rieSenie krizovych
situdcii pre uvedené institicie bola
stanovena na urovni, ktora zabezpeci, Ze
rieSenie krizovych situdcii zostane
uskutocnitel’né.

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

(46)  Vzhl'adom na moznost’ pouzit’
systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situacie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ spdsob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poziadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie. Ak prispevok
akciondrov a veritel'ov inStitucie, ktorej
krizov4 situécia sa riesi, prostrednictvom
zniZeni, odpisov alebo konverzie ich
zaviazkov spolocne s prispevkom zo
systému ochrany vkladov dosahuje aspon
8 % celkovych zavizkov institicie vratane
jej vlastnych zdrojov, inStiticia by mala
mat’ moznost’ ziskat’ pristup k mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie na
ziskanie d’alSich finanénych prostriedkov,
ak je to potrebné na zabezpecenie ucinného
rieSenia krizovej situdcie v stlade s ciel'mi
rieSenia krizovych situacii. Ak st uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’ na
sumu potrebni na umoZznenie pristupu

k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situacie. V zaujme zabezpefenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situacie
nad’alej financované predovsetkym

z vnutornych zdrojov institicie a aby sa
minimalizovali naruSenia hospodarskej
sut'aze, by malo byt’ vyuZitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie mozné iba

v pripade institacii, ktorych plan rieSenia
krizovej situécie alebo plan rieSenia
krizovej situacie na urovni skupiny
neobsahuje riadnu likvidaciu v pripade
zlyhania, pricom minimalna poziadavka na
vlastné zdroje a opravnené zavizky urcena
organmi pre rieSenie krizovych situécii pre
uvedené¢ inStitucie bola stanovena na
urovni, ktora obsahuje absorpciu strat aj
sumy rekapitalizécie.
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Pozmenujuci navrh

(46) Vzhl'adom na moznost’ pouzit’
systém ochrany vkladov pri rieseni
krizovej situacie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ spdsob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poziadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situdcie. Ak systém
ochrany vkladov Celi riziku nedostatku
likvidity a ak prispevok akcionarov

a veritel'ov inStittcie, ktorej krizova
situdcia sa riesi, prostrednictvom znizeni,
odpisov alebo konverzie ich zavizkov
spolocne s prispevkom zo systému ochrany
vkladov dosahuje aspoii 8 % celkovych
zavdzkov institacie vratane jej vlastnych
zdrojov, inStiticia by mala mat’ moZnost’
ziskat’ pristup k mechanizmu financovania
rieSenia krizovej situacie na ziskanie
d’alSich finan¢nych prostriedkov, ak je to
potrebné na zabezpecenie uc¢inného
rieSenia krizovej situacie v stlade s ciel'mi
rieSenia krizovych situacii po schvdleni
organmi pre rieSenie krizovych situdcii.
Ak st uvedené podmienky splnené,
prispevok zo systému ochrany vkladov by
sa mal spociatku obmedzovat’ na sumu
potrebnt na umoznenie pristupu k
mechanizmu financovania rieSenia
krizovych situdcii a neskor by mal byt v
primeranom casovom obdobi doplneny o
sumu potrebnu na splatenie prispevku
mechanizmom financovania rieSenia
krizovej situdcie. V zaujme zabezpecenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situacie
nad’alej financované predovsetkym

z vnutornych zdrojov institucie a aby sa
minimalizovali narusenia hospodarske;j
sut'aze, by malo byt’ vyuzitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie mozné iba

v pripade institacii, ktorych plan rieSenia
krizovej situéacie alebo plan rieSenia
krizovej situacie na urovni skupiny
neobsahuje riadnu likvidaciu v pripade
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zlyhania, pricom minimalna poZiadavka na
vlastné zdroje a opravnené zavizky urcend
organmi pre rieSenie krizovych situécii pre
uvedené institiicie bola stanovena na
urovni, ktora obsahuje absorpciu strat aj
sumy rekapitalizacie.

Or. en

Odovodnenie

OPTION 1 : Bridge in liquidity support to the DGS: (Low level of ambition in CMDI package
to harmonize crisis management) : The bridge needs to be negotiated hand in hand with the
level of ambition on the rest of the review. If there is support for a material expansion of the
scope of resolution, for a robust MREL requirement for new transfer tool with market exit,
and further conditionalities on the alternative and preventive measures that have been used in
the past to circumvent resolution, then it would be appropriate to introduce a loss sharing
mechanism to offset part of the cost of the LCT intervention of the DGS with the support of the

resolution financing arrangement/SRF.

Pozmenujuci navrh 148
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Odovodnenie 46

Text predlozeny Komisiou

(46)  Vzhl'adom na moznost’ pouzit’
systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situacie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ spdsob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poziadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie. Ak prispevok
akciondrov a veritel'ov inStitucie, ktorej
krizova situécia sa riesi, prostrednictvom
zniZeni, odpisov alebo konverzie ich
zaviazkov spolocne s prispevkom zo
systému ochrany vkladov dosahuje aspon

8 % celkovych zavizkov institlicie vratane
jej vlastnych zdrojov, institucia by mala
mat’ moznost’ ziskat’ pristup k mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie na
ziskanie d’alSich finan¢nych prostriedkov,
ak je to potrebné na zabezpecenie ucinného
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Pozmenujuci navrh

(46) Vzhl'adom na moznost’ pouzit’
systém ochrany vkladov pri rieSeni
krizovej situéacie je potrebné podrobnejsie
Specifikovat’ spdsob, akym mozno
prispevok zo systému ochrany vkladov
zapocitat’ do vypoctu poziadaviek na
pristup k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie. Ak prispevok
akciondrov a veritel'ov inStitucie, ktorej
krizova situécia sa riesi, prostrednictvom
znizeni, odpisov alebo konverzie ich
zaviazkov spolocne s prispevkom zo
systému ochrany vkladov dosahuje aspon

8 % celkovych zavizkov institlicie vratane
jej vlastnych zdrojov, institucia by mala
mat’ moznost’ ziskat’ pristup k mechanizmu
financovania rieSenia krizovej situacie na
ziskanie d’alSich finanénych prostriedkov,
ak je to potrebné na zabezpecenie ucinného
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rieSenia krizovej situacie v sulade s ciel'mi
rieSenia krizovych situacii. Ak su uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’ na
sumu potrebnll na umoznenie pristupu

k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situacie. V zaujme zabezpecenia
toho, aby bolo rieSenie krizovej situacie
nad’alej financované predovsetkym

z vnutornych zdrojov inStitlcie a aby sa
minimalizovali naruSenia hospodarske;j
sttaze, by malo byt vyuZitie prispevku zo
systému ochrany vkladov na zabezpecenie
pristupu k mechanizmom financovania
rieSenia krizovej situacie mozné iba

v pripade institacii, ktorych plan rieSenia
krizovej situacie alebo plan rieSenia
krizovej situacie na Grovni skupiny
neobsahuje riadnu likvidéciu v pripade
zlyhania, pricom minimalna poZiadavka na
vlastné zdroje a opravnené zavizky urcend
organmi pre rieSenie krizovych situécii pre
uvedené inStitucie bola stanovena na
urovni, ktora obsahuje absorpciu strat aj
sumy rekapitalizacie.

rieSenia krizovej situacie v sulade s ciel'mi
rieSenia krizovych situacii. Ak su uvedené
podmienky splnené, prispevok zo systému
ochrany vkladov by sa mal obmedzovat’ na
sumu potrebnli na umoznenie pristupu

k mechanizmu financovania rieSenia
krizovej situacie a na ochranu krytych
vkladov, ak by neboli chranené pred
zdchranou pomocou vnutornych zdrojov.
V zaujme zabezpecenia toho, aby bolo
rieSenie krizovej situacie nad’alej
financované predovsetkym z vnutornych
zdrojov institlicie a aby sa minimalizovali
naruSenia hospodarskej sut'aze, by malo
byt’ vyuzitie prispevku zo systému ochrany
vkladov na zabezpecenie pristupu

k mechanizmom financovania rieSenia
krizovej situacie mozné iba v pripade
inStittcii, ktorych plan rieSenia krizove;j
situdcie alebo plan rieSenia krizovej
situécie na trovni skupiny neobsahuje
riadnu likvidaciu v pripade zlyhania,
pricom minimalna poziadavka na vlastné
zdroje a opravnené zavizky urcena
organmi pre rieSenie krizovych situécii pre
uvedené¢ inStitlicie bola stanovena na
urovni, ktora obsahuje absorpciu strat aj
sumy rekapitalizacie, a to len v pripadoch,
ked’ prislusSna institucia aspon raz splnila
svoje poZiadavky na vlastné zdroje a
opravnené zavizky v plnom rozsahu.

Or. en

Odovodnenie

MOZNOST 2: Premostenie pri podiele na strate medzi systémom ochrany vkladov a fondom
na rieSenie krizovych situacii/jednotnym fondom na riesenie krizovych situacii: (Vysokd
uroven ambicii v baliku CMDI na harmonizaciu krizového riadenia): o preklenuti je potrebné
rokovat spolu s urovitou ambicii zvySku preskumania. Ak je uroven ambicii zvysku balika
obmedzenejsia, potom by intervencia fondu na rieSenie krizovych situdcii/jednotného fondu
na rieSenie krizovych situacii v ramci preklenutia mala byt navrhnuta ako podpora likvidity
pre prislusny systém ochrany vkladov, ktory by musel fond na riesenie krizovych
situacii/jednotny fond na riesenie krizovych situdcii po urcitom case splatit.

Pozmenujuci navrh 149
Ludék Niedermayer
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Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu finan¢nej stability na
narodnej alebo regiondlnej tirovni

v dosledku velkosti institticie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkaj$ej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretelom na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Pozmenujuci navrh 150
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35
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Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych prerusenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu finan¢nej stability na
narodnej #rovni alebo regionalnej trovni
vo vyznamnom rozsahu v dosledku
vel’kosti inStiticie alebo skupiny alebo ich
podielu na trhu, vonkajSej a vntorne;j
prepojenosti, zlozitosti alebo
cezhrani¢nych Cinnosti, a to s osobitnym
zretelom na nahraditel'nost’ tychto ¢innosti,
sluzieb alebo operacii. Na ucely tohto
bodu sa regiondlna urovei posudzuje s
ohladom na uzemnu jednotku
zodpovedajucu uzemnym jednotkam
urovne 1 alebo urovne 2 nomenklatury
uzemnych jednotiek pre Statistické ucely
(uroveri NUTS 1 alebo 2) v zmysle
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a
Rady (ES) ¢. 1059/2003%;

* Nariadenie Eurdpskeho parlamentu

a Rady (ES) ¢ 1059/2003 z 26. mdja 2003
o0 zostaveni spolocnej nomenklatiry
uzemnych jednotiek pre Statistické ucely
(NUTS) (U. v. EU L 154, 21.6.2003, s. 1).

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zdsadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zéakladnych sluZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej alebo regionalnej urovni

v dosledku velkosti institicie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Pozmenujuci navrh

(35) ,,zdsadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu finan¢nej stability na
narodnej urovni alebo kde narusenie
sluZieb na regionalnej urovni predstavuje
znacné rigiko systémovej krizy na
ndrodnej urovni v dosledku vel'kosti
inStitacie alebo skupiny alebo ich podielu
na trhu, vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zlozZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operaciti;*

Or. en

Odovodnenie

Financna stabilita mozZe byt sotva narusena len na regionalnej urovni. Namiesto toho by sa
malo zohladnit narusenie kritickych funkcii na regiondlnej urovni, ktoré by mohlo vyustit' do
systémovej krizy (ako je vymedzend v clanku 2 ods. 1 bode 30 smernice BRRD).

Pozmenujuci navrh 151
Herbert Dorfmann, Othmar Karas

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zésadné funkcie* su Cinnosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruseniu finan¢nej stability na
narodnej alebo regionalnej Grovni

v dosledku velkosti institicie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
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Pozmenujuci navrh

(35) ,,zésadné funkcie* su Cinnosti,
sluzby alebo operacie, ktorych prerusenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruseniu finan¢nej stability na
narodnej #rovni alebo kde narusenie
sluZieb na regionalnej tirovni predstavuje
znacné riziko systémovej krizy na

AM\1287803SK.docx



vonkaj$ej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,
a to s osobitnym zretelom na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

ndrodnej urovni v désledku velkosti
institucie alebo skupiny alebo ich podielu
na trhu, vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretelom na
nahraditel'nost” tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*

Or. en

Odovodnenie

Financna stabilita ako takd méze byt sotva ovplyvnena len na regionalnej urovni. Namiesto
toho by sa malo dbat na narusenie kritickych funkcii na regiondlnej urovni, ktoré by mohlo
vyustit' do systémovej krizy (ako je vvmedzena v clanku 2 ods. 1 bode 30 smernice BRRD).

Pozmenujuci navrh 152
Ralf Seekatz

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zdsadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zéakladnych sluZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej alebo regionalnej urovni

v dosledku velkosti institicie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Pozmenujuci navrh 153
Ernest Urtasun
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Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch viedlo k naruSeniu zdkladnych
sluzieb realneho hospodarstva alebo
naruseniu finan¢ne;j stability na narodne;j
urovni alebo podl’a uvahy ¢lenskych
Statov na regionalnej Grovni v désledku
vel’kosti inStitlcie alebo skupiny alebo ich
podielu na trhu, vonkajSej a vnttorne;j
prepojenosti, zloZitosti alebo
cezhrani¢nych ¢innosti, a to s osobitnym
zretel'om na nahraditel'nost’ tychto ¢innosti,
sluzieb alebo operacii;*;

Or. en
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v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zéakladnych sluZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej alebo regionalnej Grovni

v dosledku velkosti institicie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Pozmenujuci navrh 154
Othmar Karas

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej alebo regiondlnej Grovni

v dosledku velkosti institticie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnatornej prepojenosti,
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Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zakladnych sluZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu finan¢nej stability na
narodnej alebo regionalnej trovni

v dosledku velkosti institicie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnltornej prepojenosti,
zlozitosti, relativneho vyznamu v
konkrétnom hospodarskom odvetvi alebo
cezhrani¢nych Cinnosti, a to s osobitnym
zretelom na nahraditel'nost’ tychto ¢innosti,
sluzieb alebo operacii;*;

Or. en

Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
srovni Unie alebo narodnej urovni

v dosledku velkosti institticie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
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zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,
a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

zlozZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,
a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Or. en

Odoévodnenie

Kritické funkcie by sa mali obmedzit na financnii stabilitu na tirovni Unie alebo na

vnutrostatnej urovni, nie na regiondlnej urovni.

Pozmenujuci navrh 155
Markus Ferber

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zdsadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zékladnych sluzZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej alebo regiondlnej irovni

v dosledku velkosti institicie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluZieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej urovni v dosledku velkosti
institucie alebo skupiny alebo ich podielu
na trhu, vonkajSej a vnlitornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretelom na
nahraditel'nost” tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Or. en

Odovodnenie

Riesenie by sa malo obmedzit na pripady, ked’ je ohrozena financna stabilita.

Pozmenujuci navrh 156
Martin Schirdewan
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Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu finan¢nej stability na
narodnej alebo regiondlnej Grovni

v dosledku velkosti institticie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkaj$ej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretelom na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Pozmenujuci navrh 157
Joachim Schuster

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 1 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 35

Text predlozeny Komisiou

(35) ,,zdsadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej alebo regiondlnej Grovni

v dosledku velkosti institticie alebo
skupiny alebo ich podielu na trhu,
vonkajsej a vnutornej prepojenosti,
zlozitosti alebo cezhrani¢nych Cinnosti,

a to s osobitnym zretelom na

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych prerusenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruseniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu finan¢nej stability na
narodnej Urovni v dosledku velkosti
inStitacie alebo skupiny alebo ich podielu
na trhu, vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zlozZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretel'om na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
alebo operacii;*;

Or. en

Pozmenujuci navrh

(35) ,,zasadné funkcie* st ¢innosti,
sluzby alebo operacie, ktorych preruSenie
by v jednom alebo vo viacerych ¢lenskych
Statoch pravdepodobne viedlo k naruSeniu
zakladnych sluzieb redlneho hospodarstva
alebo naruSeniu financnej stability na
narodnej Grovni v dosledku velkosti
inStitacie alebo skupiny alebo ich podielu
na trhu, vonkajSej a vnutornej prepojenosti,
zloZitosti alebo cezhrani¢nych ¢innosti,

a to s osobitnym zretelom na
nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb
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nahraditel'nost’ tychto ¢innosti, sluzieb alebo operacii;*;
alebo operacii;*;

Or. en

Pozmenujuci navrh 158
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno d a (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 90 a (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

da) Vklada sa tento bod:

90a. ,,vyznamnd pobocka* je pobocka
uverovej institucie, ktorda sa povazovala za
vyznamnu v sulade s clankom 51
smernice 2013/36/EU;

Or. en

Pozmenujuci navrh 159
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno e
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 93 a (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
(93a) ,,vklad“ je na ucely ¢lankov 108 vypust'a sa

a 109 vklad vymedzeny v clanku 2 ods. 1
bode 3 smernice 2014/49/EU; “

Or. en
Odovodnenie

Ak neexistuje jednouroviiové vseobecné zvyhodnenie vkladatelov, postacuju odkazy na
existujuce ustanovenia.
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Pozmenujuci navrh 160
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno e a (nové)

Smernica 2014/59/EU
Clanok 2 — odsek 1 —bod 93 b (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh

ea) Vklada sa tento bod:

(93b) ,,celkové zavizky vrdtane vilastnych
zdrojov“ su celkové zaviizky vymedzené v
oddiele 3 smernice Rady 86/635/EHS
alebo vymedzené v sulade s
medzindrodnymi Standardmi financného
vykaznictva uvedenymi v nariadeni
Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.
1606/2002 vratane vlastnych zdrojov
vymedzenych v ¢lanku 4 ods. 1 bode 118
nariadenia (EU) & 575/2013, v pripade
institucii, ktoré poskytuju podporné uvery,
s vynimkou zavizkov sprostredkovatel’skej
inStitucie voci banke, ktora je povodcom
alebo inou podpornou bankou, alebo inou
sprostredkovatel’skou inStituciou a
zaviizkov podpornej banky voci jej
financujucim stranam, pokial’ vyska
tychto zavizkov zodpoveda podpornym
uverom tejto institucie;

Or. en

Odovodnenie

Pozmenujuce navrhy k vymedzeniam pojmov ,, celkovych zavdizkov vratane viastnych
zdrojov*, ,,podpornej banky“, ,, podporného uveru* a ,,sprostredkovatel’skej institucie", ktoré
sa maju vykladat' v spojeni: z vypoctov minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavdzky vylucuje priebezné zavizky z podpornych uverov.

Pozmenujuci navrh 161
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

PE754.692v01-00
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Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno e a (nové)

Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 97 a (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 162

Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Pozmenujuci navrh

ea) Vklada sa tento bod:

(97a) ,retailové vklady* su vklady v dribe
fyzickej osoby alebo malého a stredného
podniku v zmysle vymedzenia v élanku 3
ods. 2 a ¢lanku 3 ods. 3 smernice
2013/34/EU;

Or. en

Clanok 1 — odsek 1 — bod 1 — pismeno e b (nové)

Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 93 ¢ (nové)

Text predlozeny Komisiou

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

eb) Vklada sa tento bod:

(93¢) ,,podporna banka“ je akykol’vek
podnik alebo subjekt zriadeny clenskym
Statom, ustrednou alebo regiondlnou
Statnou spravou, ktory poskytuje podporné
uvery na nesut’ainom a neziskovom
zaklade, s ciel’om podporit’ ciele verejnej
politiky danej Statnej spravy za
predpokladu, Ze tdato Statna sprava ma
povinnost’ chranit’ hospodarsky zdaklad
podniku alebo subjektu a udrZiavat’ ich
Zivotaschopnost’ pocas celej doby ich
existencie, alebo Ze najmenej 90 % jej
povodnych finanénych prostriedkov alebo
podpornych uverov, ktoré poskytuje, je
priamo alebo nepriamo zarucenych
ustrednou alebo regiondlnou Statnou
spravou daného clenského Statu;

Or. en
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Odovodnenie

Pozmenujuce navrhy k vymedzeniam pojmov ,, celkovych zavizkov vrdtane viastnych
zdrojov*, ,, podpornej banky “, ,, podporného uveru* a ,, sprostredkovatelskej institucie", ktoré
sa maju vykladat' v spojeni: z vypoctov minimalnej poziadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavdzky vylucuje priebezné zavizky z podpornych uverov.

Pozmenujuci navrh 163
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno e b (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 97 b (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

eb) Vklada sa tento bod:

(97b) ,,podnikovy vklad na ucely platby a
vyrovnania“ je vklad v drZbe pravnickej
osoby, ktory ma vietky tieto vlastnosti:

a) je splatny v parite na poZiadanie;

b) je schopny poskytovat’ platobné sluzby
a sluZby vyrovnania;

¢) nie je uroceny;
d) nie je finanénym ndstrojom v zmysle
vymedzenia v ¢lanku 4 ods. 1 bode 15

smernice 2014/65/EU;
Or. en
Pozmenujuci navrh 164
Markus Ferber, Herbert Dorfmann
Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 1 — pismeno e ¢ (nové)
Smernica 2014/59/EU
Clanok 2 — odsek 1 —bod 93 d (novy)
Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

ec) Vklada sa tento bod:
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(93d) ,,podporny uver“ je uver
poskytovany podpornou bankou alebo
prostrednictvom sprostredkovatel’skej
banky na nesut’aZnom a neziskovom
zaklade s ciel’om podporit’ ciele verejnej
politiky ustrednej alebo regiondlnej
Statnej spravy daného Clenského Statu;

Or. en
Odovodnenie

Pozmenujuce navrhy k vymedzeniam pojmov ,, celkovych zavizkov vratane viastnych
zdrojov*, ,, podpornej banky “, ,, podporného uveru* a ,, sprostredkovatelskej institucie", ktoré
sa maju vykladat'v spojeni: z v¥poctov minimalnej poZiadavky na viastné zdroje a opravnené
zavdzky vylucuje priebezné zavizky z podpornych uverov.

Pozmenujuci navrh 165
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno e ¢ (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 — bod 97 ¢ (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

ec) Vklada sa tento bod:

(97¢) ,,ostatny podnikovy vklad“ je vklad v
dribe pravnickej osoby, ktory nie je
podnikovym vkladom na ucely platby a
vyrovnania;

Or. en

Pozmenujuci navrh 166
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 1 — pismeno e d (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 2 — odsek 1 —bod 93 e (novy)
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Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh

ed) Vklada sa tento bod:

(93e) ,,sprostredkovatel’ska institucia“ je
uverovd institucia, ktora sprostredkiiva
podporné uvery za predpokladu, Ze ich
neposkytuje ako uvery konecnému
zakaznikovi;

Or. en

Odovodnenie

Pozmenujuce navrhy k vymedzeniam pojmov ,, celkovych zavdizkov vratane viastnych
zdrojov*, ,,podpornej banky“, ,, podporného uveru*“ a ,,sprostredkovatel’skej institucie", ktoré
sa maju vykladat'v spojeni: z vypoctov minimalnej poZiadavky na vlastné zdroje a opravnené
zavdzky vylucuje priebezné zavdizky z podpornych uverov.

Pozmenujuci navrh 167
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 2
Smernica 2014/59/EU

Clanok 5 — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Ak sa do 12 mesiacov od poslednej rocnej
aktualizdcie planu ozdravenia nevyskytnu
Ziadne zmeny uvedené v prvom
pododseku, prisluSné organy moZu
vynimocne aZ do nasledujuceho 12-
mesacného obdobia upustit’ od povinnosti
aktualizovat’ plan ozdravenia.

Pozmenujuci navrh 168
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 2

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en
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Smernica 2014/59/EU
Clanok 5 — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Ak sa do 12 mesiacov od poslednej rocne;j
aktualizacie planu ozdravenia nevyskytnu
ziadne zmeny uvedené v prvom
pododseku, prislusné organy maozu
vynimoc¢ne az do nasledujticeho 12-
mesacného obdobia upustit’ od povinnosti
aktualizovat’ plan ozdravenia.

Pozmenujuci navrh 169
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 2
Smernica 2014/59/EU

Clanok 5 — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Ak sa do 12 mesiacov od poslednej rocne;j
aktualizacie planu ozdravenia nevyskytnu
ziadne zmeny uvedené v prvom
pododseku, prislusné organy maozu
vynimoc¢ne az do nasledujticeho 12-
mesacného obdobia upustit’ od povinnosti
aktualizovat plan ozdravenia.

Pozmenujuci navrh

Ak sa do 12 mesiacov od poslednej rocne;j
aktualizacie planu ozdravenia nevyskytnu
ziadne zmeny uvedené v prvom
pododseku, prislusné organy vynimocne az
do nasledujiceho 12-mesacného obdobia
upustia od povinnosti aktualizovat’ plan
ozdravenia.

Or. en

Pozmenujuci navrh

Ak sa do 12 mesiacov od poslednej rocnej
aktualizacie planu ozdravenia nevyskytnu
ziadne zmeny uvedené v prvom
pododseku, prislusné organy vynimocne az
do nasledujiceho 12-mesa¢ného obdobia
upustia od povinnosti aktualizovat’ plan
ozdravenia.

Or. en

Odovodnenie

Bolo by vhodnejsie, keby poziadavka uvedena v clanku 5 ods. 2 druhom pododseku navrhu
smernice BRRD bola zavdzna a nemala diskrecny charakter.

Pozmenujuci navrh 170
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 2
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Smernica 2014/59/EU
Clanok 5 — odsek 3 — pismeno ¢ a (nov¢)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh

ca)  podporu zo systému ochrany
vkladov bez ohladu na formu intervencie.

Or. en

Odovodnenie

Plany ozdravenia nesmu predpokladat’ Ziadnu formu vonkajsej podpory a mali by sa do nich
zahrnut aj preventivne opatrenia systémov ochrany vkladov, ktoré nepatria do rozsahu
posobnosti clanku 32c, aby sa zachovali rovnaké podmienky.

Pozmenujuci navrh 171
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 2
Smernica 2014/59/EU
Clanok 5 — odsek 4

Text predlozeny Komisiou

4. V prislusnych pripadoch zahtnaja
plany ozdravenia analyzu toho, ako a kedy
moze institucia na zdklade podmienok
vypracovanych v plane poZiadat’ o pouZitie
facilit centralnej banky, ktoré nie st
vyli¢ené z rozsahu pdsobnosti planu
ozdravenia podl'a odseku 3, a urcuje tie
aktiva, ktoré by sa mohli povazovat’ za
kolateral.

Pozmenujuci navrh 172
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 2 a (novy)
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Pozmenujuci navrh

4. V prislusnych pripadoch zahtiaja
plany ozdravenia analyzu toho, ako a kedy
moze institicia na zéklade podmienok
vypracovanych v plane poZiadat’ o pouzitie
facilit centralnej banky, ktoré nie st
vylii¢ené z rozsahu pdsobnosti planu
ozdravenia podl'a odseku 3, a pravidelne a
aspoii Stvrt’roc¢ne urcuje tie aktiva, ktoré
by sa mohli povaZovat’ za kolateral.*

Or. en
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Smernica 2014/59/EU
Clanok 5 — odsek 8

Platny text Pozmenujuci navrh

(2a) V ¢lanku 5 sa odsek 8 nahradza

takto:
Clenské $taty mo%u stanovit’, aby mali Clenské $taty stanovia, aby mali prislugné
prislusné organy pravomoc od institucie organy pravomoc od institicie poZzadovat,
pozadovat’, aby viedla podrobné zaznamy o aby viedla podrobné zdznamy o finan¢nych
finan¢nych zmluvach, ktorych je dana zmluvéch, ktorych je dand institicia
inStiticia zmluvnou stranou. zmluvnou stranou.

(3

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex%3A432014L0059)

Pozmenujuci navrh 173
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 2 b (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 5 — odsek 10 a (novy)

Navrh Komisie Pozmenujuci navrh

(2b)  V Elanku 5 sa dopliia tento
odsek 10a:

»l10a. Organ EBA vypracuje navrh
regulacnych technickych predpisov, v
ktorych stanovi metodiku na urcenie
vyznamného zhorSenia financnej situdcie
uvedenej v odseku 1 a zmien pravnej
alebo organizacnej Struktury institucie, jej
Cinnosti alebo financnej situdcie uvedenej
v odseku 2. Organ EBA predloZi tento
navrh regulacnych technickych predpisov
Komisii do Siestich mesiacov [prosim
vloZit’: 12 mesiacov po nadobudnuti
ucinnosti tejto smernice]. Komisii sa
udel’uje pravomoc prijimat’ regulacné
technické predpisy uvedené v prvom
pododseku v sulade s ¢lankami 10 az 14
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nariadenia (E U) ¢ 1093/2010.

€«

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 174
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 2 ¢ (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 6 — odsek 2 — pismeno a

Platny text

a) da sa opravnene ocakavat’, Ze
uplatiovanim mechanizmov navrhnutych v
plane sa zachova alebo obnovi
zivotaschopnost’ a finan¢nd pozicia
inStitacie alebo skupiny, pri zohl'adneni
pripravnych opatreni, ktoré inStiticia
prijala alebo ma v plane prijat’;

Pozmenujuci navrh

(2¢c) V élanku 6 ods. 2 sa pismeno b)
nahradza takto:

,»a) da sa opravnene oCakavat’, ze
uplatiovanim mechanizmov navrhnutych v
plane sa v primeranej lehote zachova alebo
obnovi zivotaschopnost, likvidita a
finan¢nd pozicia institicie alebo skupiny,
pri zohl'adneni pripravnych opatreni, ktoré
inStitacia prijala alebo ma v plane prijat;

«

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex%3A432014L0059)

Pozmenujuci navrh 175
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 2 d (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 6 — odsek 4

Platny text
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Pozmenujuci navrh

(2d) V ¢lanku 6 sa odsek 4 nahradza
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4. Prislusny organ poskytne plan
ozdravenia organu pre rieSenie krizovych
situdcii. Organ pre rieSenie krizovych
situdcii moéZe plan ozdravenia preskumat’ s
cielom identifikovat’ akékol'vek opatrenia
v plane, ktoré mozu nepriaznivo ovplyvnit’
rieSitel'nost’ krizovej situdcie inStitlicie, a
vypracovat pre prislusny organ
odporucania v stvislosti s tymito
zalezitostami.

takto:

,,4. Prislusny orgéan poskytne plan
ozdravenia organu pre rieSenie krizovych
situdcii. Organ pre rieSenie krizovych
situacii preskuma plan ozdravenia s
cielom identifikovat’ akékol'vek opatrenia
v plane, ktoré mo6zu nepriaznivo ovplyvnit’
rieSitel'nost’ krizovej situdcie inStitlicie, a
vypracovat’ pre prislusny organ
odporucania v stvislosti s tymito
zalezitost'ami.

(3

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=celex%3A432014L0059)

Pozmenujuci navrh 176

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — pododsek 3 — ivodna ast’

Text predlozeny Komisiou

3) V ¢lanku 6 sa odsek 5 nahradza
takto:

Pozmenujuci navrh 177
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 3
Smernica 2014/59/EU
Clanok 6 — odsek 5 —bod 1

Text predlozeny Komisiou

5. Ak prislusny orgéan usudi, ze plan
ozdravenia ma podstatné nedostatky alebo
Ze existuju podstatné prekazky braniace
jeho vykonavaniu, ozndmi svoje zavery

AM\1287803SK.docx
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Pozmenujuci navrh

3) V ¢lanku 6 ods. 5 sa prvy pododsek
nahradza takto:

Or. en

Pozmenujuci navrh

5. Ak prislusny orgéan usudi, ze plan
ozdravenia ma podstatné nedostatky alebo
ze existuju podstatné prekazky braniace
jeho vykonavaniu, alebo ak orgdn pre
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posudzovanej institicii alebo materske;j
spolo¢nosti skupiny a poZziada instituciu,
aby v lehote troch mesiacov, ktort mozno
so suhlasom organov o jeden mesiac
predizit, predlozila prepracovany plan,

v ktorom bude uvedené rieSenie tychto
nedostatkov alebo prekazok.*

Pozmenujuci navrh 178
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 3 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 6 — odsek 6

Platny text

6. Ak inStitacia nepredloZi prepracovany
plan ozdravenia alebo ak prisluSny organ
rozhodne, Ze prepracovany plan ozdravenia
primerane neodstrafiuje nedostatky alebo
mozné prekazky zistené pri povodnom
posudeni a nie je mozné primerane
odstranit’ nedostatky a prekazky uloZenim
povinnosti vykonat’ v plane konkrétne
zmeny, prisluSny organ institiciu poziada,
aby v primeranej lehote navrhla zmeny v
obchodnej ¢innosti, ktoré moze vykonat’ s
cielom vyriesit’ nedostatky alebo prekazky
spojené s vykonavanim planu ozdravenia.

Ak inStitucia tieto zmeny nenavrhne v
primeranej lehote stanovenej prislusnou
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rieSenie krizovych situdcii vyda
odporucania uvedené v odseku 4,
prislusny orgdan oznami svoje zavery
posudzovanej institcii alebo materske;j
spolo¢nosti skupiny a poziada instituciu,
aby v lehote jedného mesiaca, ktort
mozno so suhlasom orgénov o jeden
mesiac predizit, predlozila prepracovany
plan, v ktorom bude uvedené rieSenie
tychto nedostatkov alebo prekéazok.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(3a) V ¢lanku 6 sa odsek 6 nahradza
takto:

,,0. Ak in§titicia nepredloZi prepracovany
plan ozdravenia alebo ak prisluSny organ
rozhodne, Ze prepracovany plan ozdravenia
primerane neodstrafiuje nedostatky alebo
mozné prekazky zistené pri povodnom
posudeni a nie je mozné primerane
odstranit’ nedostatky a prekazky uloZenim
povinnosti vykonat’ v plane konkrétne
zmeny, prisluSny organ institiiciu poziada,
aby v konkrétnej lehote navrhla zmeny v
obchodnej ¢innosti, ktoré moze vykonat’ s
cielom vyriesit' nedostatky alebo prekazky
spojené s vykonavanim planu ozdravenia
alebo institlcii nariadit, aby prijala
akékol'vek opatrenia, ktoré povazuje za
primerané, pri zohl'adneni zavaZnosti
nedostatkov a prekazok, ako aj dosahu
opatreni na obchodnt ¢innost’ institdcie.
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inStituciou alebo ak prisluSnad institucia
usudi, Ze opatrenia navrhnuté institiiciou
by primerane nevyriesili nedostatky alebo
prekaZky, moZe prislusny orgdn institicii
nariadit, aby prijala akékol'vek opatrenia,
ktoré povazuje za nevyhnutné a
primerané, pri zohl'adneni zdvaznosti
nedostatkov a prekazok, ako aj dosahu
opatreni na obchodnu ¢innost’ instittcie.

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 104
smernice 2013/36/EU, prisluSny organ
mdze institucii nariadit’, aby:

a) zniZila rizikovy profil institicie vratane
rizika likvidity;

b) umoznila v€asné prijatie
rekapitalizacnych opatreni;

c¢) preskimala stratégiu a Struktiru
spolocnosti;

d) vykonala zmeny v stratégii financovania
s cielom zlepsit’ odolnost’ hlavnych oblasti
obchodnej ¢innosti a kritickych funkcii;

e) vykonala zmeny v riadiacej a spravnej
Struktire inStitucie.

Zoznam opatreni uvedeny v tomto odseku
nebrani ¢lenskym Statom splnomocnit’
prislusné organy na prijatie d’alSich
opatreni podl'a vnutrostatneho prava.

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 104
smernice 2013/36/EU, prislusny organ
mdze institucii nariadit’, aby:

a) znizila rizikovy profil inStiticie vratane
rizika likvidity a v stanovenom casovom
ramci obnovila ukazovatel’ krytia likvidity
na urcitu hranicu nad minimalnou

poZiadavkou stanovenou v nariadeni (E U)
¢ 575/2013,;

b) umoznila v€asné prijatie
rekapitalizacnych opatreni;

c¢) preskiimala stratégiu a Struktiru
spolocnosti;

d) vykonala zmeny v stratégii financovania
s cielom zlepSit’ odolnost” hlavnych oblasti
obchodnej ¢innosti a kritickych funkcii;

e) vykonala zmeny v riadiacej a spravnej
Strukture inStitucie.

Zoznam opatreni uvedeny v tomto odseku
nebrani ¢lenskym Statom splnomocnit’
prislusné organy na prijatie d’alSich
opatreni podl'a vnutroStatneho prava.

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 179
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 4
Smernica 2014/59/EU
Clanok 8 — odsek 2
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Text predlozeny Komisiou

4) V ¢lanku 8 ods. 2 sa treti pododsek
nahradza takto:

”»

Organ EBA moZe na Ziadost prislusného
organu poméct’ prislusnym organom
dospiet’ k spoloénému rozhodnutiu

v sutlade s ¢lankom 31 ods. 2 pism. c¢)
nariadenia (E U) ¢ 1093/2010.

(3

Pozmenujuci navrh 180
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 4 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 9 — odsek 1 — prvy pododsek

Platny text

1. Na ucely ¢lankov 5 az 8 prislusné
organy pozaduju, aby kazdy plan
ozdravenia obsahoval ramec ukazovatel'ov
stanoveny inStituciou, v ktorom su uréené
casové body, v ktorych mozno prijat’
primerané opatrenia uvedené v plane. Tieto
ukazovatele odsuhlasia prislu§né organy v
ramci posudzovania planov ozdravenia v
stlade s ¢lankami 6 a 8. Tieto ukazovatele
mozu mat’ kvalitativny alebo kvantitativny
charakter tykajlci sa finan¢nej pozicie
institucie a daju sa jednoducho
monitorovat’. Prislusné organy zabezpecia,
aby institucie zaviedli vhodné mechanizmy
pravidelného monitorovania ukazovatel'ov.
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Pozmenujuci navrh

vypust’a sa

Or. en

Pozmenujuci navrh

(4a) V élanku 9 ods. 1 sa prvy pododsek
nahradza takto:

,»1. Na tcely ¢lankov 5 az 8 prislusné
organy pozaduju, aby kazdy plan
ozdravenia obsahoval rdmec ukazovatel'ov
stanoveny instituciou, v ktorom su uréené
casové body, v ktorych mozno prijat
primerané opatrenia uvedené v plane.
Ukazovatele zah¥iiaju aspoin minimdlny
subor spust’acich faktorov vypracovanych
podla ¢lanku 27. Tieto ukazovatele
odsuhlasia prislusné organy v rdmci
posudzovania planov ozdravenia v sulade s
¢lankami 6 a 8. Tieto ukazovatele mozu
mat’ kvalitativny alebo kvantitativny
charakter tykajtci sa financnej pozicie
inStitacie a daju sa jednoducho
monitorovat’. Prislusné organy zabezpecia,
aby instittcie zaviedli vhodné mechanizmy

AM\1287803SK.docx



pravidelného monitorovania ukazovatel'ov.

€«

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 181
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 4 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 3 — pismeno ¢ a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

(4a) V ¢lanku 10 ods. 3 sa dopliia toto

pismeno:
»ca) akékolvek pouZitie systémov ochrany
vkladov*
Or. en
Odovodnenie

Vnutorné zdroje by mali zostat’ prvou obrannou liniou. V dosledku toho by sa akékolvek
externé financovanie vratane pouzitia systéemov ochrany vkladov pri riesent krizovych situdcii
malo vyuzivat len v pripade neplanovanych nedostatkov zdrojov, a to za prislusnych
podmienok. V dosledku toho by sa pri planovani riesenia krizovych situdcii a kalibrovani
minimalnej poZiadavky na viastné zdroje a opravnené zavdzky nemalo predpokladat Ziadne
pouczitie prostriedkov systémov ochrany vkladov pri rieSeni krizovych situdci.

Pozmenujuci navrh 182
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 4 b (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 2

Platny text Pozmenujuci navrh

(4b) V ¢lanku 10 sa odsek 2 nahradza

AM\1287803SK.docx 135/178 PE754.692v01-00

SK



SK

2. Pri vypractuivani planu rieSenia krizovych
situdcii organ pre rieSenie krizovych
situacii oznaci vSetky podstatné prekazky
braniace rieSitel'nosti a navrhne, ak je to
potrebné a vhodné, relevantné opatrenia na
odstranenie tychto prekdzok podl'a kapitoly
II tejto hlavy.

takto:

,,2. Pri vypractvani planu rieSenia
krizovych situacii organ pre rieSenie
krizovych situacii oznaci vSetky podstatné
prekazky braniace rieSitel'nosti a navrhne,
ak je to primerané, relevantné opatrenia na
odstranenie tychto prekdzok podla kapitoly
II tejto hlavy.

«

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 183
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 4 ¢ (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 4

Platny text

4. Plan rieSenia krizovych situacii zahfia
analyzu toho, ako a kedy moze inStiticia
na zaklade podmienok vypracovanych v
plane poziadat’ o pouzitie facilit centralne;
banky, a ur¢i tie aktiva, ktoré by sa mohli
povazovat’ za kolateral.

Pozmenujuci navrh

(4c) V ¢lanku 10 sa odsek 4 nahradza
takto:

,»4. Plan rieSenia krizovych situacii zahfiia
analyzu toho, ako a kedy modze inStitucia
na zaklade podmienok vypracovanych v
plane poziadat’ o pouzitie facilit centralne;
banky, a ur¢i tie aktiva, ktoré by sa mohli
povazovat za kolateral a zdroveri
poskytuje obozretny odhad ich priemernej
ro¢nej suhrnnej hodnoty na ucely likvidity
centrdlnej banky s naleZitym
zohladnenim prisluSnych zrazok.

«

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 184
Ernest Urtasun
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v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 4 d (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 7

Platny text

7. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 4, v
plane rieSenia krizovych situécii sa
stanovia moznosti pre uplatiiovanie
nastrojov rieSenia krizovych situécii a
prisluSnych pravomoci uvedenych v hlave
IV v ramci inStitucie. Pokial je to potrebné
a mozné, plan rieSenia krizovych situdcii
zahfa v kvantifikovanej podobe:

a) zhrnutie kIicovych prvkov planu;

b) zhrnutie vSetkych podstatnych zmien v
inStitacii, ku ktorym doslo od posledného
predlozenia informécii tykajucich sa
rieSenia krizovych situacii;

c) ukazku toho, ako by sa mohli kritické
funkcie a hlavné oblasti obchodnej ¢innosti
pravne a ekonomicky oddelit’ od ostatnych
funkcii v rozsahu, ktory je potrebny na
zabezpecenie kontinuity pri zlyhani
nstitacie;

d) odhad ¢asového ramca pre realizaciu
kazdého vecného aspektu planu;

e) podrobny opis posudenia riesitelnosti
krizovej situacie vykonaného v stlade s
odsekom 2 tohto ¢lanku a ¢lankom 15;

f) opis vSetkych opatreni pozadovanych
podl’a ¢lanku 17 na rieSenie alebo
odstranenie prekazok braniacich
rieSitel'nosti krizovej situacie zistenych na
zaklade posudenia vykonaného v sulade s
¢lankom 15;
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Pozmenujuci navrh

(4d) V ¢lanku 10 sa odsek 7 nahradza
takto:

,» /. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 4, v
plane rieSenia krizovych situécii sa
stanovia moZnosti pre uplatilovanie
nastrojov rieSenia krizovych situdcii a
prisluSnych pravomoci uvedenych v hlave
IV v ramci inStitucie. Pokial je to potrebné
a mozné, plan rieSenia krizovych situdcii
zahfia v kvantifikovanej podobe:

a) zhrnutie klI'a€ovych prvkov planuy

aa) v pripade potreby podrobny opis
dovodov, na zdklade ktorych sa urcilo, Ze
institucia ma byt’ kvalifikovana ako
subjekt v likvidacii;

b) zhrnutie vSetkych podstatnych zmien v
inStitacii, ku ktorym doslo od posledného
predlozenia informécii tykajacich sa
rieSenia krizovych situacii;

c) ukazku toho, ako by sa mohli kritické
funkcie a hlavné oblasti obchodnej ¢innosti
pravne a ekonomicky oddelit’ od ostatnych
funkcii v rozsahu, ktory je potrebny na
zabezpecenie kontinuity pri zlyhani
nstitacie;

d) odhad ¢asového ramca pre realizaciu
kazdého vecného aspektu planu;

e) podrobny opis posudenia riesitelnosti
krizovej situdcie vykonaného v stlade s
odsekom 2 tohto ¢lanku a ¢lankom 15;

f) opis vSetkych opatreni pozadovanych
podla ¢lanku 17 na rieSenie alebo
odstranenie prekazok braniacich
rieSitel'nosti krizovej situacie zistenych na
zaklade posudenia vykonaného v sulade s
¢lankom 15;
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g) opis postupov stanovenia hodnoty a
predajnosti kritickych funkcii, hlavnych
oblasti obchodnej ¢innosti a aktiv
nstitacie;

h) podrobny opis mechanizmov na
zabezpecenie toho, aby informacie
vyzadované podl'a ¢lanku 11 boli aktudlne
a aby boli orgdnom pre rieSenie krizovych
situacii neustale k dispozicii;

1) akdkol'vek mimoriadna verejna finan¢na
podpora s vynimkou pouzitia
mechanizmov financovania zriadenych v
sulade s ¢lankom 100;

i1) akdkol'vek nidzové pomoc centralnej
banky na zvySenie likvidity alebo;

ii1) akdkol'vek pomoc centralnej banky na
zvysenie likvidity poskytnuté s
nestandardnou zabezpekou, splatnostou a
urokovou mierou.

J) podrobny opis roznych stratégii rieSenia
krizovych situdcii, ktoré by sa mohli
uplatnit’ podl'a réznych moznych scenarov
a prisluSnych ¢asovych ramcov;

1) opis moznosti zachovania pristupu k
platobnym a kliringovym sluzbdm a inym
infrastruktiram a posudenie prenosnosti
pozicii klientov;

m) analyzu vplyvu planu na zamestnancov
inStitacie vratane posudenia vSetkych
nakladov, ktoré s tym suvisia, a popis
planovanych postupov konzultécii s
pracovnikmi v rdmeci procesu rieSenia
krizovych situdcii, v pripade potreby aj so
zohl'adnenim vnutroStatnych systémov
dialogu so sociadlnymi partnermi;

n) plan komunikacie s médiami a
verejnost'ou;

PE754.692v01-00

138/178

g) opis postupov stanovenia hodnoty a
predajnosti kritickych funkcii, hlavnych
oblasti obchodnej ¢innosti a aktiv
institacie;

h) podrobny opis mechanizmov na
zabezpecenie toho, aby informacie
vyZadované podl'a ¢lanku 11 boli aktualne
a aby boli orgdnom pre rieSenie krizovych
situdcii neustale k dispozicii; 1) vysvetlenie
poskytnuté organom pre rieSenie krizovych
situacii k tomu, ako by sa moZnosti
rieSenia krizovych situacii mohli
financovat’ bez toho, aby sa pocitalo s
ktorymkol'vek z tychto opatreni:

1) akdkol'vek mimoriadna verejna finan¢na
podpora s vynimkou subjektu, ktorého
krizova situdcia sa riesi, alebo subjektov,
ktoré nadobudaju Casti jeho obchodnej
¢innosti a pouzitia mechanizmov
financovania zriadenych v sulade s
¢lankom 100;

i1) akdkol'vek nidzova pomoc centralnej
banky na zvysenie likvidity alebo;

ii1) akdkol'vek pomoc centralnej banky na
zvysenie likvidity poskytnuté s
nestandardnou zabezpekou, splatnostou a
urokovou mierou.

J) podrobny opis roznych stratégii rieSenia
krizovych situacii, ktoré by sa mohli
uplatnit’ podla roznych moznych scenarov
a prislusnych ¢asovych ramcov;

1) opis moznosti zachovania pristupu k
platobnym a kliringovym sluzbdm a inym
infrastrukturam a posudenie prenosnosti
pozicii klientov;

m) analyzu vplyvu planu na zamestnancov
institucie vratane posudenia vsetkych
nakladov, ktoré s tym suvisia, a popis
planovanych postupov konzultécii s
pracovnikmi v rdmci procesu rieSenia
krizovych situécii, v pripade potreby aj so
zohl'adnenim vnutro$tatnych systémov
dialogu so socialnymi partnermi;

n) plan komunikécie s médiami a
verejnost’ou;
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0) minimalnu poziadavku na vlastné zdroje
a opravnené zavizky pozadované podla
¢lanku 45 ods. 1 a v pripade potreby termin
na dosiahnutie tejto tirovne;

p) v prislusnych pripadoch minimalnu
poziadavku na vlastné zdroje a nastroje
zachrany pomocou vnutornych zdrojov
podla ¢lanku 45 ods. 1 a pripadne aj termin
na dosiahnutie tejto Grovne;

q) opis zékladnych €innosti a systémov
potrebnych na zachovanie nepretrzitého
fungovania prevadzkovych procesov
nstitacie;

r) pripadne akékol'vek stanovisko
vyjadrené institiciou v suvislosti s planom
rieSenia krizovych situacii.

0) minimalnu poziadavku na vlastné zdroje
a opravnené zavizky pozadované podla
¢lanku 45 ods. 1 a v pripade potreby termin
na dosiahnutie tejto tirovne;

p) v prislusnych pripadoch minimalnu
poziadavku na vlastné zdroje a nastroje
zachrany pomocou vnutornych zdrojov
podla ¢lanku 45 ods. 1 a pripadne aj termin
na dosiahnutie tejto tirovne;

pa) podrobny a komplexny zoznam
ndstrojov opravnenych zaviizkov vrdtane
toho, ¢i sa ich driitelia kvalifikuju ako
retailovi alebo profesiondlni investori
podla smernice 2014/65/EU;

pb) podrobny a kvantifikovany zoznam
krytych vkladov, retailovych vkladov,
podnikovych vkladov na ucely platby a
vyrovnania a ostatnych podnikovych
vkladov, ako su vymedzené v clanku 2 ods.
1 bodoch 95, 97, 98 a 98a;

q) opis zékladnych €innosti a systémov
potrebnych na zachovanie nepretrzitého
fungovania prevadzkovych procesov
institacie;

r) pripadne akékol'vek stanovisko
vyjadrené institaciou v suvislosti s planom
rieSenia krizovych situacii.

(3

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 185
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 4 e (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 8

Platny text
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Pozmenujuci navrh

(4de) V ¢lanku 10 sa odsek 8 nahradza
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8. Clenské Staty zabezpecia, aby mali
organy pre rieSenie krizovych situacii
pravomoc pozadovat od inStiticie a

subjektu uvedeného v €lanku 1 ods. 1 pism.

b), ¢) alebo d), aby viedli podrobné
zdznamy o finan¢nych zmluvach, ktorych
st zmluvnou stranou. Organ pre rieSenie
krizovych situacii moZe stanovit’ lehotu, v
ramci ktorej musi byt’ inStitlicia alebo
subjekt uvedeny v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b),
c) alebo d) schopny takéto zdznamy
predlozit’. Na vSetky inStitucie a vSetky
subjekty uvedené v ¢lanku 1 ods. 1 pism.
b), ¢) a d), ktoré patria do jurisdikcie tohto
organu, sa vzt'ahuje rovnaka lehota. Organ
pre rieSenie krizovych situacii sa moze
rozhodnut’ stanovit’ rozdielne lehoty pre
rozdielne typy finanénych zmlav uvedené
v ¢lanku 2 bode 100. Tento odsek sa
netyka pravomoci prislusného organu
ziskavat’ informacie.

takto:

,.8. Clenské Staty zabezpecia, aby mali
organy pre riesenie krizovych situdcii
pravomoc pozadovat’ od inStitucie a
subjektu uvedeného v ¢lanku 1 ods. 1 pism.
b), ¢) alebo d), aby viedli podrobné
zaznamy o finanénych zmluvach, ktorych
su zmluvnou stranou. Orgén pre rieSenie
krizovych situécii stanovi lehotu, v ramci
ktorej musi byt instittcia alebo subjekt
uvedeny v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), ¢)
alebo d) schopny takéto zdznamy
predlozit’. Na vSetky inStitucie a vSetky
subjekty uvedené v ¢lanku 1 ods. 1 pism.
b), ¢) a d), ktoré patria do jurisdikcie tohto
organu, sa vzt'ahuje rovnaka lehota. Organ
pre rieSenie krizovych situacii sa moze
rozhodnut’ stanovit’ rozdielne lehoty pre
rozdielne typy finanénych zmlav uvedené
v ¢lanku 2 bode 100. Tento odsek sa
netyka pravomoci prislusného organu
ziskavat’ informadcie.

€«

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 186
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 5
Smernica 2014/59/EU
Clanok 10 — odsek 8 a

Text predlozeny Komisiou

(5) V ¢lanku 10 sa vklada tento odsek
8a:

»

8a. Organy pre rieSenie krizovych
situdcii neprijmu plany rieSenia krizovych
situdcit, ak sa institucia likviduje v sulade
s uplatnitel’nym vnutroStatnym pravom
podla ¢lanku 32b alebo ak sa uplatiiuje

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh

vypust'a sa
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¢lanok 37 ods. 6.

«

Pozmenujuci navrh 187
Jonas Fernandez

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 4 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 7 — pismeno f a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 188
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 5
Smernica 2014/59/EU
Clanok 10 — odsek 8 a

Text predlozeny Komisiou

8a. Organy pre rieSenie krizovych
situdcit neprijmu plany rieSenia krizovych
situdcii, ak sa inStitucia likviduje v sulade
s uplatnitel’nym vnutroStatnym prdavom
podla ¢lanku 32b alebo ak sa uplatiiuje
clanok 37 ods. 6.

AM\1287803SK.docx
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Or. en

Pozmenujuci navrh
(4a) V ¢lanku 10 ods. 7 sa vklada toto
pismeno:

fa) podrobny opis dovodov urcenia, Ze
institucia ma byt’ kvalifikovana ako
subjekt v likvidacii, vrdatane vysvetlenia,
ako organ pre rieSenie krizovych situdcii
dospel k zaveru, Ze inStitucii chybaju
kritické funkcie;

Or. en

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

PE754.692v01-00

SK
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Pozmenujuci navrh 189
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 5
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 8 a a (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 190
Jonas Fernandez

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 5 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 10 — odsek 9 — pododsek 2

Platny text

EBA predloZi uvedeny navrh regula¢nych
technickych predpisov Komisii
do 3. jula 2015.

PE754.692v01-00
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Or. en

Pozmenujuci navrh

(8aa) Organ pre rieSenie krizovych
situacii kaZdorocne zverejiiuje na svojom
webovom sidle plany rieSenia krizovych
situdcit inStitucii v jeho posobnosti.
Obchodne citlivé informdcie alebo
informacie, ktoré su chranené zakonnymi
ustanoveniami o dovernosti, sa 7 takychto
zverejneni vymazu.

Or. en

Pozmenujuci navrh
(5a) V élanku 10 ods. 9 sa druhy
pododsek nahradza takto:

EBA predloZi uvedeny navrh regula¢nych
technickych predpisov Komisii do /6
mesiacov od datumu nadobudnutia
ucinnosti tejto pozmeriujicej smernicej.

“«

Or. en
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(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014L0059)

Pozmenujuci navrh 191
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 5 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 11 — odsek 1 — pododsek 2

Platny text Pozmenujuci navrh

(5a) V ¢lanku 11 ods. 1 sa druhy
pododsek nahradza takto:

Orgény pre rieSenie krizovych situécii Organy pre rieSenie krizovych situécii
maju najmé pradvomoc pozadovat’ okrem maju najmé pravomoc pozadovat do
in¢ho informacie a analyzu podl'a oddielu 24 hodin okrem iného informacie a
B prilohy. analyzu podl'a oddielu B prilohy.
Or. en
(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 192
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 6 — pismeno a
Smernica 2014/59/EU

Clanok 12 — odsek 1 —bod 3

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

Identifikacia opatreni, ktoré sa maju vypust'a sa
prijat’ v suvislosti s dcérskymi

spolocnost’ami uvedenymi v prvom

pododseku pism. b), ktoré nie su

subjektmi, ktorych krizova situdcia sa

riesi, moZe podliehat’ zjednoduSenému

pristupu orgdnov pre rieSenie krizovych

situdcit, ak takyto pristup nemad negativny

vplyv na rieSitel’nost’ krizovej situdcie

skupiny, pricom sa zohladriuje velkost’

AM\1287803SK.docx 143/178 PE754.692v01-00
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dcérskej spolocnosti, jej rizikovy profil,

neexistencia zdasadnych funkcii a stratégia

rieSenia krizovych situdcii na urovni
skupiny.;

Pozmenujuci navrh 193
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 6 — pismeno a
Smernica 2014/59/EU

Clanok 12 — odsek 1 — bod 3

Text predlozeny Komisiou

a) V odseku 1 sa dopliia tento treti
pododsek:

,ldentifikacia opatreni, ktoré sa maju prijat’
v suvislosti s dcérskymi spolocnostami
uvedenymi v prvom pododseku pism. b),
ktoré nie su subjektmi, ktorych krizova
situécia sa riesi, méze podliehat’
zjednodusenému pristupu organov pre
rieSenie krizovych situacii, ak takyto pristup
nema negativny vplyv na rieSite'nost’
krizovej situdcie skupiny, priCom sa
zohl'adnuje velkost” dcérskej spolo¢nosti, jej
rizikovy profil, neexistencia zasadnych
funkcii a stratégia rieSenia krizovych situacii
na urovni skupiny.*;

PE754.692v01-00
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Or. en

Pozmenujuci navrh

a) V odseku 1 sa dopliiia tento treti a
Stvrty pododsek:

,ldentifikacia opatreni, ktoré sa maju prijat’
v suvislosti s dcérskymi spolo¢nost’ami
uvedenymi v prvom pododseku pism. b),
ktoré nie su subjektmi, ktorych krizova
situacia sa riesi, moze podliehat’
zjednodusenému pristupu organov pre
rieSenie krizovych situacii, ak takyto pristup
nema negativny vplyv na rieSite'nost’
krizovej situdcie skupiny, priCom sa
zohl'adnuje velkost” dcérskej spolo¢nosti, jej
rizikovy profil, neexistencia zdsadnych
funkcii a stratégia rieSenia krizovych situacii
na urovni skupiny.*;

V plane riesSenia krizovych situdcii na
urovni skupiny sa tiez urci, ¢i sa subjekty
v ramci skupiny, ktorej krizova situdcia sa
riesi, iné ako subjekt, ktorého krizova
situdcia sa riesi, kvalifikuju ako subjekty v
likvidacii. Bez toho, aby boli dotknuté iné
faktory, ktoré mozu organy pre rieSenie
krizovych situdcii povaZovat’ za
relevantné, subjekty, ktoré poskytuju
kritické funkcie alebo kritické sluZby
alebo su vyznamnymi dcérskymi
spoloénost’ami podl’a ¢lanku 4 ods. 1
bodu 135 nariadenia (E U) ¢ 575/2013, sa
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nekvalifikuju ako subjekty v likvidacii.

€«

Or. en

(https.//eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A402014L0059-20221114)

Pozmenujuci navrh 194
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 6 — pismeno a a (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 12 — odsek 2

Platny text Pozmenujuci ndvrh

aa) V ¢lanku 12 sa odsek 2 nahradza

takto:
2. Plan riesenia krizovych situécii na ,»2. Plan rieSenia krizovych situdcii na
urovni skupiny sa vypracuje na zaklade urovni skupiny sa vypracuje na zaklade
informécii poskytnutych podl'a ¢lanku 11. poZiadaviek podla ¢lanku 10 a informécii

poskytnutych podrla ¢lanku 11.

«

Or. en
(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 195
Jonas Fernandez

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 6 — pismeno a a (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 12 — odsek 3 — pismeno a a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

aa) V odseku 3 sa vklada toto
pismeno:

-aa) podrobny opis dovodov na urcenie, Ze
subjekt skupiny uvedeny v odseku 1 pism.
a) aZ d) sa ma kvalifikovat’ ako subjekt v
likvidacii, vratane vysvetlenia, ako orgdn
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pre rieSenie krizovych situdcii dospel k
zdveru, Ze inStitucia nemd kritické
funkcie, a ako sa zohladnil pomer jej
celkovej vy$ky rizikovej expozicie a
prevadzkového prijmu v celkovej vyske
rizikovej expozicie a prevadzkového
prijmu skupiny, ako aj pomer financnej
paky subjektu skupiny v kontexte skupiny;

Or. en

Pozmenujuci navrh 196
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 6 — pismeno a a (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 12 — odsek 3 — pismeno ab a ac (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

aa) V odseku 3 sa vkladaju tieto
pismend ab) a ac):

»ab) ak skupinu tvori viac ako jedna
skupina, ktorej krizova situdcia sa riesi,
stanovia opatrenia na rieSenie krizovej
situdcie planované v suvislosti

so subjektmi, ktorych krizova situdcia
riesi, kaZdej skupiny, ktorej krizova
situdcia sa riesi, a dosledky tychto
opatreni na:

i) iné subjekty skupiny, ktoré patria

do rovnakej skupiny, ktorej krizova
situdcia sa rieSi;

ii) iné skupiny, ktorych krizova situdcia sa
riesi;

ac) podrobny opis dovodov na urcenie, Ze
subjekt skupiny uvedeny v odseku 1 pism.
a) aZ d) sa ma kvalifikovat’ ako subjekt v
likvidacii;

«

Or. en
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(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 197
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 6 — pismeno b
Smernica 2014/59/EU

Clanok 12 — odsek 5 a

Text predlozeny Komisiou

Sa. Organy pre rieSenie krizovych
situdcii neprijmu plany rieSenia krizovych
situdcii, ak sa subjekt likviduje v sulade

s uplatnitel’nym vnutroStatnym pravom
podla ¢lanku 32b alebo ak sa uplatiiuje
Clanok 37 ods. 6.“

Pozmenujuci navrh 198
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 7
Smernica 2014/59/EU
Clanok 13 — odsek 4

Text predlozeny Komisiou

(7) V élanku 13 ods. 4 sa Stvrty
pododsek nahradza takto:

”»

Organ EBA méZe na Ziadost’ orgdnu pre
rieSenie krizovych situdcii pomoct’
organom pre rieSenie krizovych situdcii
dospiet’ k spoloénému rozhodnutiu

v sutlade s ¢lankom 31 ods. 2 pism. c)
nariadenia (E U) ¢ 1093/2010.

€«

AM\1287803SK.docx

147/178

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en

Pozmenujuci navrh

vypust'a sa

Or. en

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh 199
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 9 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 17 — odsek 1

Platny text

1. Na zéklade posudenia riesitelnosti
krizovej situdcie inStitucie vykonaného v
stlade s ¢lankami 15 a 16 ¢lenské Staty
zabezpecia, ze ak organ pre rieSenie
krizovych situdcii po konzultacii s
prisluSnym organom skonStatuje, Ze
existuji podstatné prekdzky braniace
rieSeniu krizovej situdcie tejto institicie,
organ pre rieSenie krizovych situacii toto
konStatovanie pisomne oznami danej
institacii, prisluSnému orgénu a orgdnom
pre rieSenie krizovych situacii patriacim do
jurisdikcii, v ktorych sa nachadzaju
vyznamné pobocky.

Pozmenujuci navrh

(9a) V ¢lanku 17 sa odsek 1 nahradza
takto:

,»1. Na zaklade postudenia rieSitel'nosti
krizovej situédcie inStitucie vykonaného v
sulade s ¢lankami 15 a 16 ¢lenské Staty
zabezpecia, ze ak organ pre rieSenie
krizovych situécii po konzultécii s
prisluSnym orgéanom skonStatuje, Ze
existuji podstatné prekazky braniace
rieSeniu krizovej situécie tejto institucie,
organ pre rieSenie krizovych situacii toto
konS$tatovanie pisomne oznami danej
institucii, prisluSnému orgénu a organom
pre rieSenie krizovych situacii patriacim do
jurisdikeii, v ktorych sa nachadzaju
vyznamné pobocky. Neschopnost’
poskytnut’ akékol’vek informacie
pozadované pre obsah planov riesSenia
krizovych situdcii podla ¢lanku 7 ods. 6 k
spokojnosti orgdnu pre rieSenie krizovych
situdcii sa povaZuje za podstatnu prekaZku
riesitel’nosti krizovej situdcie.

(3

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 200
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 8 a (novy)

PE754.692v01-00
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Smernica 2014/59/EU
Clanok 16a — odsek 1 — ivodna &ast’

Platny text

Clanok 16a

Pravomoc zakazat’ uréité rozdel'ovanie
Vynosov

1. Ak sa subjekt nachadza v situécii, Ze
spiiia poziadavku na kombinovany vankus,
ked’ sa posudzuje navyse ku kazdej

z poziadaviek uvedenych v ¢lanku 141a
ods. 1 pism. a), b) a ¢) smernice
2013/36/EU, nespliia viak tato poziadavku
na kombinovany vankus, ked’ sa posudzuje
navyse k poziadavkam uvedenym

v ¢lankoch 45¢ a 45d tejto smernice, ak sa
vypocitavaju v sulade s ¢lankom 45 ods. 2
pism. a) tejto smernice, organ pre rieSenie
krizovej situacie daného subjektu mad

v stlade s odsekmi 2 a 3 tohto ¢lanku
pravomoc zakdzat’ subjektu rozdel'ovanie
vynosov vyssie ako maximalna
rozdelitel'nd suma suvisiaca s minimalnou
poziadavkou na vlastné zdroje a opravnené
zavazky (,,M-MDA*) vypocitanou v sulade
s odsekom 4 tohto ¢lanku, a to
prostrednictvom niektorého z tychto
ukonov:

Pozmenujuci navrh

(9a) V ¢lanku 16a ods. 1 sa uvodna
Cast’ nahradza takto:

,,Clanok 16a

Pravomoc zakazat’ uréité rozdel'ovanie
Vynosov

1. Ak sa subjekt nachadza v situécii, Ze
spina poziadavku na kombinovany vankus,
ked’ sa posudzuje navyse ku kazdej

z poziadaviek uvedenych v ¢lanku 141a
ods. 1 pism. a), b) a ¢) smernice
2013/36/EU, nespliia viak tito poziadavku
na kombinovany vankus, ked’ sa posudzuje
navyse k poziadavkam uvedenym

v ¢lankoch 45¢ a 45d tejto smernice, ak sa
vypocitavaju v sulade s ¢lankom 45 ods. 2
pism. a) tejto smernice, alebo ak subjekt
nespliia pofiadavky uvedené v élankoch
45c a 45d tejto smernice, pri vypocte v
sulade s clankom 45 ods. 2 pism. b) tejto
smernice, organ pre rieSenie krizovej
situdcie dan¢ho subjektu v stilade

s odsekmi 2 a 3 tohto ¢lanku zakdZe
subjektu rozdel'ovanie vynosov vyssie ako
maximalna rozdelitelnd suma suvisiaca

s minimalnou poziadavkou na vlastné
zdroje a opravnené zavizky (,,M-MDA*)
vypocitanou v stlade s odsekom 4 tohto
¢lanku, a to prostrednictvom niektorého

z tychto ukonov:

(3

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A402014L0059-20221114)

Pozmenujuci navrh 201
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 9 b (novy)
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Smernica 2014/59/EU
Clanok 17 — odsek 4

Platny text

Pri urcovani alternativnych opatreni
organ pre rieSenie krizovych situdcii
preukdZe, Ze opatrenia navrhované
instituciou by neboli schopné odstranit’
prekazky braniace rieSeniu krizovej
situdcie a Ze navrhované alternativne
opatrenia su primerané na ich
odstranenie. Organ pre rieSenie krizovych
situdcii zohl'adni ohrozenie financ¢ne;j
stability vyplyvajice z tychto prekazok
braniacich riesitel'nosti krizovej situacie a
dosah tychto opatreni na obchodnt ¢innost’
inStitacie, jej stabilitu a jej schopnost’ byt’
prinosom pre hospodarstvo.

Pozmenujuci navrh

(9b) V ¢lanku 17 ods. 4 sa druhy
pododsek nahradza takto:

,,Organ pre rieSenie krizovych situacii
zohl'adni ohrozenie financnej stability
vyplyvajuce z tychto prekazok braniacich
rieSitelnosti krizovej situdcie a dosah
tychto opatreni na obchodnu ¢innost’
inStitacie, jej stabilitu a jej schopnost’ byt
prinosom pre hospodarstvo.

€«

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 202
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 - bod 10
Smernica 2014/59/EU

Clanok 17 — odsek 4 — pododseky 2 a (novy) a 3

Text predlozeny Komisiou

V ¢&lanku 17 ods. 4 sa dopliia tento treti
pododsek:

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

V ¢lanku 17 ods. 4 sa dopliia tento treti a
Stvrty pododsek:

Institucia ma pravo preukazat’, ako moZu
navrhnuté opatrenia odstranit’ prekaZky
braniace rieSeniu krizovej situdcie a ako
su alternativne opatrenia navrhované
prislusnym organom na ich odstranenie
zbytoéne zat’aZujuce.

150/178 AM\1287803SK.docx



Ak opatrenia navrhnuté dotknutym
subjektom Uc¢inne znizuju alebo odstranuju
prekazky braniace rieSitel'nosti krizovej
situdcie, organ pre rieSenie krizovych
situdcii prijme rozhodnutie po konzultacii
s prislusnym organom. V tomto rozhodnuti
sa uvedie, Ze navrhované opatrenia u¢inne
zniZzuju alebo odstraniuj prekazky braniace
rieSitel'nosti krizovej situacie a ze od
subjektu sa vyzaduje, aby navrhované
opatrenia vykonal.

Pozmenujuci navrh 203
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 10 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 17 — odsek 5 — ivodna Gast’

Platny text

5. Na ucely odseku 4 maju organy pre
rieSenie krizovych situacii pravomoc
prijimat’ ktorékol'vek z tychto opatreni:

Ak opatrenia navrhnuté dotknutym
subjektom Uc¢inne znizuju alebo odstranuju
prekazky braniace rieSitel'nosti krizove;j
situdcie, orgdn pre rieSenie krizovych
situécii prijme rozhodnutie po konzultacii
s prislusnym orgadnom. V tomto rozhodnuti
sa uvedie, Ze navrhované opatrenia u¢inne
zniZzuju alebo odstraniuji prekazky braniace
rieSitelnosti krizovej situacie a Ze od
subjektu sa vyzaduje, aby navrhované
opatrenia vykonal.

Or. en

Pozmenujuci navrh

(10a) V ¢lanku 17 ods. 5 sa uvodna cast’
nahradza takto:

,»J. Na tucely odseku 4 organy pre rieSenie
krizovych situacii peZiadaju institiciu, aby
prijala ktorékol'vek z tychto opatreni v
stanovenej lehote:

(3

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)

Pozmenujuci navrh 204
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 10 b (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 17 — odseky 8a a 8b (nové)
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Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 205
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 11 — pismeno -a (nové)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 18 — odsek 2 —bod 1

PE754.692v01-00

Pozmenujuci navrh

(10b) V &linku 17 sa dopliiajii tieto
odseky 8a a 8b:

»8a. S prihliadnutim na pripadné
skusenosti ziskané pri uplatiiovani
usmerneni uvedenych v odseku 8 organ
EBA vypracuje navrh regulacnych
technickych predpisov s ciel’om spresnit’
d’alSie podrobnosti o opatreniach
stanovenych v odseku 5 a okolnosti, za
ktorych sa moZu jednotlivé opatrenia
uplatiiovat’. Organ EBA predloZi tento
ndvrh regulacnych technickych predpisov
Komisii do [vloZte 1 rok po datume
nadobudnutia ucinnosti zmenenej
smernice.

Komisii sa udel’uje pravomoc prijat’
regulacné technické predpisy uvedené v
prvom pododseku v sulade s ¢lankami 10
af 14 nariadenia (EU) & 1093/2010.

8b. Orgadn pre rieSenie krizovych situdcii
na konci kazdého cyklu planovania
rieSenia krizovych situdcii zverejni
anonymizovany zoznam s
identifikovanymi prekdazkami vratane
podstatnych prekadzok rieSitel’nosti
krizovej situdcie a prislusnych opatreni na
ich rieSenie.

(3

Or. en

(Smernica 2014/59/EU)
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Platny text

2. Orgéan pre rieSenie krizovych situécii

na urovni skupiny v spolupréci s organom
vykonavajucim dohl'ad na konsolidovanom
zaklade a EBA v sulade s ¢lankom 25

ods. 1 nariadenia (EU) ¢&. 1093/2010
pripravi spravu a predloZi ju materske;
spolo¢nosti v Unii, organom pre riesenie
krizovych situécii dcérskych spolo¢nosti,
ktoré ju poskytnt dcérskym spolo¢nostiam
spadajucim do ich pravomoci, a organom
pre rieSenie krizovych situacii patriacim

do jurisdikcii, v ktorych sa nachadzaju
vyznamné poboCky. Sprava sa pripravi po
konzultacii s prislusnymi organmi

a zanalyzuju sa v nej podstatné prekazky
ucinného uplatiiovania nastrojov rieSenia
krizovych situécii a vykonavania
pravomoci v oblasti rieSenia krizovych
situacii vo vztahu k skupine a aj vo vztahu
k skupinam, ktorych krizova situécia sa
riesi, ak sa skupina sklada z viac ako jednej
skupiny, ktorej krizova situécia sa riesi.

V sprave sa zvazi vplyv na obchodny
model skupiny a odporucia sa akékol'vek
primerané a cielené opatrenia, ktoré st
podl'a ndzoru organu pre rieSenie krizovych
situdcii na urovni skupiny potrebné alebo
vhodné na odstranenie tychto prekazok.

Pozmenujuci navrh

-a) V ¢lanku 18 ods. 2 sa prvy
pododsek nahradza takto:

,»2. Organ pre rieSenie krizovych situécii
na urovni skupiny v spolupraci s orgdnom
vykonavajucim dohl'ad na konsolidovanom
zaklade a EBA v sulade s ¢lankom 25

ods. 1 nariadenia (EU) ¢. 1093/2010
pripravi spravu a predloZi ju materskej
spolo¢nosti v Unii, orgdnom pre riesenie
krizovych situécii deérskych spolo¢nosti,
ktoré ju poskytni dcérskym spolo¢nostiam
spadajicim do ich pradvomoci, a orgdnom
pre rieSenie krizovych situdcii patriacim

do jurisdikcii, v ktorych sa nachadzaja
vyznamné pobocky. Sprava sa pripravi po
konzultacii s prisluSnymi orgdnmi

a zanalyzuju sa v nej podstatné prekazky
ucinného uplatiiovania nastrojov rieSenia
krizovych situacii a vykonavania
pravomoci v oblasti rieSenia krizovych
situacii vo vztahu k skupine a aj vo vztahu
k skupinam, ktorych krizova situacia sa
rie$i, ak sa skupina sklada z viac ako jednej
skupiny, ktorej krizova situécia sa riesi.

V sprave sa zvazi vplyv na obchodny
model skupiny a odporucia sa akékol'vek
primerané a cielené opatrenia, ktoré st
podl'a ndzoru organu pre rieSenie krizovych
situdcii na Urovni skupiny vhodné

na odstranenie tychto prekazok.

€«

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A02014L0059-20221114)

Pozmenujuci navrh 206
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 11 — pismeno a a (nové)

Smernica 2014/59/EU
Cléanok 18 — odsek 3 — pododsek 1
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Platny text

Materska spolo¢nost’ v Unii moze

do Styroch mesiacov od prijatia spravy
predloZit’ pripomienky a navrhnut’ orgénu
pre rieSenie krizovych situacii na urovni
skupiny alternativne opatrenia

na odstranenie prekazok identifikovanych
Vv sprave.

Pozmenujuci navrh

aa) V odseku 3 sa prvy pododsek
nahradza takto:

Materska spolo¢nost’ v Unii méZe do troch
mesiacov od prijatia spravy predlozit’
pripomienky a navrhnut’ orgénu pre
rieSenie krizovych situdcii na urovni
skupiny alternativne opatrenia

na odstranenie prekazok identifikovanych
Vv sprave.

(3

Or. en

(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A402014L0059-20221114)

Pozmenujuci navrh 207
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 12
Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek 1 — pododsek 1 — uvodna ast’

Text predlozeny Komisiou

Clenské $taty zabezpetia, aby prislusné
organy mohli uplatiiovat’ opatrenia
vCasnej intervencie, ak inStiticia alebo
subjekt v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b),
¢) alebo d) spinaju ktortikol'vek z tychto
podmienok:

Pozmenujuci navrh

Clenské $taty zabezpetia, aby prislu§né
organy bezodkladne zvadZili a v pripade
potreby urychlene prijali opatrenia v€asnej
intervencie, ak inStitucia alebo subjekt

v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), ¢) alebo
d) spliaju ktortikol'vek z tychto
podmienok:

Or. en

Odovodnenie

Cielom tohto navrhu je zabezpecit, aby bol ramec opatreni véasnej intervencie zacleneny do
procesu riadenia, ktory je rychly a ucinny, ako aj zamerany na prijimanie rozhodnuti, ktoré
najlepsie zachovaju kapital a zdroje MREL, aby sa neskor nebranilo pripadnému rieseniu

krizovej situdcie.
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Pozmenujuci navrh 208
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 12
Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek 1 — ivodna &ast’

Text predlozeny Komisiou

Clenské $taty zabezpetia, aby prislusné
organy mohli uplatiiovat’ opatrenia
vCasnej intervencie, ak inStiticia alebo
subjekt v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b),
¢) alebo d) spinaju ktortikol'vek z tychto
podmienok:

Pozmenujuci navrh 209
Roberts Zile

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 12
Smernica 2014/59/EU

Pozmenujuci navrh

Clenské $taty zabezpetia, aby prislu§né
organy uplatiiovali opatrenia v€asnej
intervencie, ak institicia alebo subjekt

v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), c) alebo
d) spliiaji ktorakol'vek z tychto
podmienok:

Or. en

Clanok 27 — odsek 1 — pododsek 1 — pismeno a — bod ii

Text predlozeny Komisiou

i1) prislusny organ sa domnieva, Ze iné
napravné opatrenia nez opatrenia vcasnej
intervencie nie su dostato¢né na rieSenie
problémov vzniknutych v dosledku okrem
iného rychleho a vyrazného zhorsenia
financnej situdcie institucie alebo
subjektu;

Pozmenujuci navrh

i) prislusny organ sa domnieva, Ze iné
napravné opatrenia nez opatrenia véasnej
intervencie nie su dostatocné na rieSenie
problémov

Or. en

Odovodnenie

Moznost organu dohladu primerane konat' by preto mohla byt neprimerane obmedzena.

AM\1287803SK.docx
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Pozmenujuci navrh 210
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 12
Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek 1 — pododsek 1 — pismeno a — bod ii

Text predlozeny Komisiou

i) prislusny organ sa domnieva, Ze iné
napravné opatrenia nez opatrenia vcasnej
intervencie nie su dostatoné na rieSenie
problémov vzniknutych v dosledku okrem
iného rychleho a vyrazného zhorSenia
finan¢nej situdcie institlcie alebo subjektu;

Pozmenujuci navrh 211
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 12

Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek 1 — pododsek 1 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou

b) inStitacia alebo subjekt do 12
mesiacov po posudeni prisluSnym orgdnom
porusuje alebo pravdepodobne porusi
poziadavky stanovené v hlave Il smernice
2014/65/EU, v &lankoch 3 aZ 7, &lankoch
14 az 17 alebo ¢lankoch 24, 25 a 26
nariadenia (EU) ¢&. 600/2014 alebo

v ¢lankoch 45¢e alebo 45f tejto smernice.

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh

i) prislusny organ sa domnieva, Ze iné
napravné opatrenia neZ opatrenia vcéasnej
intervencie nie su dostatocné na rieSenie
problémov vzniknutych v dosledku okrem
iného vyrazného zhorSenia financnej
situécie inStiticie alebo subjektu;

Or. en

Pozmenujuci navrh

b) inStitacia alebo subjekt do 12
mesiacov po posudeni prisluSnym orgdnom
porusuje alebo pravdepodobne porusi
poziadavky stanovené v hlave II smernice
2014/65/EU, v &lankoch 3 aZ 7, &lankoch
14 az 17 alebo ¢lankoch 24, 25 a 26
nariadenia (EU) ¢. 600/2014 alebo

v ¢lankoch 45¢e alebo 45f tejto smernice.
Ak je to vhodné na charakterizovanie
takéhoto poruSenia, Clenské Staty
zabezpecia, aby orgadn pre rieSenie
krizovych situdcii bezodkladne informoval
prislusny organ.

Or. en
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Odovodnenie
Cielom tohto navrhu je zabezpecit, aby bol ramec opatreni véasnej intervencie zacleneny do
procesu riadenia, ktory je rychly a ucinny, ako aj zamerany na prijimanie rozhodnuti, ktoré

najlepsie zachovaju kapital a zdroje MREL, aby sa neskor nebranilo pripadnému rieseniu
krizovej situacie.

Pozmenujuci navrh 212
Fabio Massimo Castaldo

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 12
Smernica 2014/59/EU
Clanok 27 — odsek 1 a

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

d) poZadovat’ zmeny v prdavnych vypust'a sa
Strukturach institucie;

Or. en

Pozmenujuci navrh 213
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 12
Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek 1a — pismeno d

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

d) pozadovat’ zmeny v pravnych vypust'a sa
Strukturach institucie;

Or. en

Pozmenujuci navrh 214
Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 12

AM\1287803SK.docx 157/178 PE754.692v01-00
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Smernica 2014/59/EU
Clanok 27 — odsek 1a — pismeno f a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

fa)  poZadovat’ od riadiaceho organu,
aby kontaktoval potencidalnych kupujucich
a zaviedol digitialnu platformu na vymenu
informacii, ktoré su potrebné na uvedenie
institucie alebo subjektu uvedeného v
Clanku 1 ods. 1 pism. b), ¢) alebo d) na
trh, s potencialnymi kupujiicimi alebo s
poradcami a oceriovatel’mi s ciel’om
pripravit’ rieSenie krizovej situdcie tejto
institucie alebo subjektu, za podmienok
stanovenych v ¢lanku 39 ods. 2 a v sulade

s ustanoveniami o dovernosti uvedenymi v
¢lanku 84.

Or. en

Pozmenujuci navrh 215
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 12

Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek 1a — pismeno f a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

fa)  poZadovat’ od riadiaceho organu
uctovnej jednotky, aby vypracoval plan,
ktory moZe uctovnd jednotka realizovat’ v
pripade, Ze sa prislusny orgdn spolocnosti
rozhodne iniciovat’ dobrovol’nu likviddaciu
uctovnej jednotky; plan obsahuje aspoit
analyzy potrebnej kapitdlovej a likvidnej
podpory na ukoncenie cinnosti a
konkrétne relevantné strategické moZnosti
moZného odchodu 7 trhu.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 216
Roberts Zile

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 12

Smernica 2014/59/EU

Clanok 27 — odsek al — pismeno f a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 217
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 12
Smernica 2014/59/EU
Clanok 27 — odsek 3

Text predlozeny Komisiou

3. Pre kazdé z opatreni uvedenych
v odseku la prislu§né organy stanovia
lehotu, ktora je primerana na dokoncenie
uvedeného opatrenia a ktora prislusSnému
organu umoziuje vyhodnotit’ jeho
ucinnost’.

AM\1287803SK.docx
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Pozmenujuci navrh

fa)  poZadovat’ od riadiaceho orgdanu
uctovnej jednotky, aby vypracoval plan,
ktory moZe uctovnd jednotka realizovat’ v
pripade, Ze sa prislusny orgdn spolocnosti
rozhodne iniciovat’ dobrovol’nu likvidaciu
uctovnej jednotky;

Or. en

Pozmenujuci navrh

3. Pre kazdé z opatreni uvedenych

v odseku la prislu§né organy stanovia
lehotu, ktord je primerana na dokoncenie
uvedeného opatrenia a ktora prislusnému
organu umoziuje vyhodnotit’ jeho
ucinnost’. Vyhodnotenie opatrenia sa
vykond bezodkladne po dosiahnuti lehoty
a poskytne sa orgdnu pre rieSenie
krizovych situdcii. Ak sa pri hodnoteni
Zisti, Ze opatrenia neboli vykonané v
plnom rozsahu alebo nie su ucinné,
prislusny organ po konzultdcii s organom
pre rieSenie krizovych situdcii vykond
posudenie podmienky uvedenej v Clanku
32 ods. 1 pism. a) tejto smernice.

Or. en
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Odovodnenie

Cielom tohto navrhu je zabezpecit, aby bol ramec opatreni véasnej intervencie zacleneny do
procesu riadenia, ktory je rychly a ucinny, ako aj zamerany na prijimanie rozhodnuti, ktoré
najlepsie zachovaju kapital a zdroje MREL, aby sa neskor nebranilo pripadnému rieseniu

krizovej situacie.

Pozmenujuci navrh 218
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 12
Smernica 2014/59/EU
Clanok 27 — odsek 4

Text predlozeny Komisiou

4. Organ EBA do... [Urad pre
publikacie: vlozte dditum = 12 mesiacov od
datumu nadobudnutia ucinnosti tejto
pozmeinujucej smernice] vyda usmernenia
v silade s Elankom 16 nariadenia (EU) &
1093/2010 s ciel’om podporit’
konzistentné uplatiiovanie spustacich
faktorov uvedenych v odseku 1 tohto
¢lanku.

Pozmenujuci navrh 219

Pozmenujuci navrh

4. Organ EBA do... [Urad pre
publikacie: vlozte datum = 12 mesiacov od
datumu nadobudnutia u¢innosti tejto
pozmenujucej smernice] vyda ndvrh
regulacnych technickych noriem s ciel’om
bliZSie urcit’ minimdlny subor spustacich
faktorov pre vyuZivanie opatreni
uvedenych v odseku 1 tohto ¢lanku.

Tieto spustacie faktory zohladiiuju
najmd rychlo sa zhorSujucu finanénu
situdciu inStitucie vrdtane zhorSujucej sa
likvidity, zvySujucej sa urovne pakového
efektu, nesplacanych uverov alebo
koncentrdcie expozicii a zahinaju
poZiadavku na vlastné zdroje institicie
zvySenu aspoii o 1,5 percentudlneho bodu.

Komisii sa udel’uje pravomoc prijimat’
regulacné technické predpisy uvedené v

prvom pododseku v sulade s ¢lankami 10
az 14 nariadenia (EU) ¢. 1093/2010.

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

PE754.692v01-00

160/178 AM\1287803SK.docx



Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 1 — pododsek 1 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) kazdé opatrenie uvedené v ¢lanku
104 ods. 1 smernice 2013/36/EU, ktoré
vyZzaduje, aby ho institicia alebo subjekt
uvedeny v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), ¢)
alebo d) tejto smernice prijal;

Pozmenujuci navrh 220

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 1 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Prislu$né organy v spolupraci s organmi
pre rieSenie krizovych situdcii pozorne
monitoruju situdciu institacie alebo
subjektu a ich dodrZiavanie opatreni
uvedenych v prvom pododseku pism. a),
ktorych ciel'om je riesit’ zhorSenie situacie
uvedenej institucie alebo subjektu,

a opatreni v€asnej intervencie uvedenych
v prvom pododseku pism. c).

Pozmeinujuci navrh 221

Pozmenujuci navrh

a) kazdé opatrenie uvedené v ¢lanku
104 ods. 1 smernice 2013/36/EU, ktoré
vyzaduje, aby ho inStiticia alebo subjekt
uvedeny v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), ¢)
alebo d) tejto smernice prijal a ktorého
ciel’om je rieSit’ zhorSenie situdcie tychto
subjektov a skupin,

Or. en

Pozmenujuci navrh

Prislusné orgéany v #zkej spolupraci

s organmi pre rieSenie krizovych situacii
pozorne monitoruju situdciu institacie
alebo subjektu a ich dodrziavanie opatreni
uvedenych v prvom pododseku pism. a),
ktorych ciel'om je rieSit’ zhorSenie situacie
uvedenej inStituicie alebo subjektu,

a opatreni v€asnej intervencie uvedenych
v prvom pododseku pism. c).

Or. en

Herbert Dorfmann, Othmar Karas, Markus Ferber

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 —bod 15
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SK

Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 1 —ivodn4 ¢ast’

Text predlozeny Komisiou

Prislus§né organy o najskor oznamia
organom pre rieSenie krizovych situacii, ak
sa domnievaju, Ze existuje zavazné riziko,
ze by sa vo vztahu k inStiticii alebo
subjektu uvedenému v ¢lanku 1 ods. 1
pism. b), ¢) alebo d) uplatnila jedna alebo
viacero okolnosti uvedenych v clanku 32
ods. 4. Uvedené ozndmenie musi
obsahovat”:

Pozmenujuci navrh

Bez pravneho ucinku akéhokol’vek
alternativneho opatrenia sukromného
sektora vrdtane opatreni systému
inStituciondlneho zabezpecenia, ktoré by v
primeranom ¢asovom ramci zabrdnilo
zlyhaniu alebo pravdepodobnému
zlyhaniu inStitucie, prislu§né organy co
najskor oznamia orgdnom pre rieSenie
krizovych situacii, ak sa domnievaju, ze
existuje zdvazné riziko, ze vo vztahu

k institucii alebo subjektu uvedenému

v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), c) alebo d)
institucia zlyhd podla ¢lanku 32 ods. 4.
Uvedené ozndmenie musi obsahovat’:

Or. en

Odovodnenie

Aj ked’ clanok 30a ods. 2 smernice BRRD mozZe byt urceny len na zabezpecenie véasnej
komunikacie medzi prislusnym organom a orgdanom pre riesenie krizovych situdcii, existuje
riziko, Ze sa bude nespravne vykladat' ako zavizny v suvislosti s opatreniami v sukromnom
sektore a ako potencidlne vyvolavajuci klasifikdciu Statnej pomoci.

Pozmenujuci navrh 222
Engin Eroglu

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 - bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 1 —ivodna ¢ast’

Text predlozeny Komisiou

Prislu$né organy €o najskor oznamia
organom pre rieSenie krizovych situdcii, ak
sa domnievaju, Ze existuje zavazné riziko,
ze by sa vo vzt’ahu k institucii alebo
subjektu uvedenému v ¢lanku 1 ods. 1
pism. b), ¢) alebo d) uplatnila jedna alebo
viacero okolnosti uvedenych v clanku 32
ods. 4. Uvedené ozndmenie musi

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh

Prislu$né organy — bez prdavneho ucinku
akéhokol’vek alternativneho opatrenia
sukromného sektora vrdatane opatreni
systému instituciondlneho zabezpecenia,
ktoré by v primeranom casovom ramci
zabranilo zlyhaniu alebo
pravdepodobnému zlyhaniu institicie — o
najskor oznamia organom pre rieSenie

AM\1287803SK.docx



obsahovat”: krizovych situécii, ak sa domnievaju, ze
existuje zavazné riziko, ze institucia zlyhd
podla Clanku 32 ods. 4 (...). Uvedené
oznamenie musi obsahovat’:

Or. en
Odoévodnenie

Existuje riziko, Ze sa bude nespravne interpretovat’ ako zdvdzny ucinok vo vztahu k
opatreniam v sukromnom sektore a ako potencialny dovod na klasifikaciu Statnej pomoci, aj
ked’ ¢lanok 30a ods. 2 smernice BRRD méze byt urceny len na zabezpecenie véasnej
komunikdcie medzi prislusnym organom a organom pre riesenie krizovych situdcii.

Pozmenujuci navrh 223
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 15

Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 1 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

b) prehl'ad opatreni, ktoré by zabranili b) nezaviizny a neuplny prehlad
zlyhaniu in§titucie alebo subjektu opatreni, ktoré by zabranili zlyhaniu
v primeranom ¢asovom ramci, ich inStiticie alebo subjektu v primeranom
o¢akavany vplyv na institaciu alebo ¢asovom ramci, ich o€akévany vplyv na
subjekt, pokial’ ide o okolnosti uvedené inStittciu alebo subjekt, pokial’ ide
v €lanku 32 ods. 4, ako aj ocakavany o okolnosti uvedené v ¢lanku 32 ods. 4,
¢asovy ramec na vykonavanie tychto ako aj oCakavany ¢asovy ramec na
opatreni. vykonévanie tychto opatreni.

Or. en
Pozmenujuci navrh 224
Herbert Dorfmann, Othmar Karas
Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU
Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 1 — pismeno b
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Text predlozeny Komisiou

b) prehl'ad opatreni, ktoré by zabranili
zlyhaniu in§titucie alebo subjektu

v primeranom ¢asovom ramci, ich
o¢akavany vplyv na institiciu alebo
subjekt, pokial ide o okolnosti uvedené

v €lanku 32 ods. 4, ako aj ocakavany
¢asovy ramec na vykonavanie tychto
opatrenti.

Pozmenujuci navrh

b) nezaviizny a neuplny prehlad
opatreni, ktoré by zabranili zlyhaniu
inStitacie alebo subjektu v primeranom
¢asovom ramci, ich o€akévany vplyv na
inStitaciu alebo subjekt, pokial’ ide

o okolnosti uvedené v ¢lanku 32 ods. 4,
ako aj oCakavany ¢asovy ramec na
vykonévanie tychto opatreni.

Or. en

Odovodnenie

Aj ked’ clanok 30a ods. 2 smernice BRRD mozZe byt urceny len na zabezpecenie véasnej
komunikdcie medzi prislusnym organom a organom pre riesenie krizovych situdcii, existuje
riziko, Ze sa bude nespravne vykladat' ako zavizny v suvislosti s opatreniami v sukromnom
sektore a ako potencialne vyvolavajuci klasifikaciu Stdatnej pomoci.

Pozmenujuci navrh 225
Markus Ferber

Navrh smernice
Clanok 1 — odsek 1 - bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 1 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou

b) prehl'ad opatreni, ktoré by zabranili
zlyhaniu in§titucie alebo subjektu

v primeranom ¢asovom ramci, ich
o¢akavany vplyv na institaciu alebo
subjekt, pokial’ ide o okolnosti uvedené

v €lanku 32 ods. 4, ako aj ocakavany
¢asovy ramec na vykonavanie tychto
opatrent.

Pozmenujuci navrh 226
Engin Eroglu
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Pozmenujuci navrh

b) nezaviizny prehl’ad opatreni, ktoré
by zabranili zlyhaniu inStitlcie alebo
subjektu v primeranom ¢asovom ramci, ich
oCakavany vplyv na institaciu alebo
subjekt, pokial’ ide o okolnosti uvedené

v ¢lanku 32 ods. 4, ako aj ocakavany
¢asovy ramec na vykonavanie tychto
opatreni.

Or. en
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Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Organy pre rieSenie krizovych situacii po
doruceni ozndmenia uvedeného v prvom
pododseku v uzkej spolupraci

s prislusSnymi organmi postdia, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
ucely posudenia podmienky uvedene;j

v ¢lanku 32 ods. 1 pism. b), pricom
zohl'adnia rychlost’ zhorSenia podmienok
inStitacie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d), potrebu
ucinného vykonavania stratégie rieSenia
krizovych situdcii a vSetky d’alSie prislusné
aspekty. Organy pre rieSenie krizovych
situacii oznamia toto posudenie prislusnym
organom ¢o najskor.

Pozmenujuci navrh 227
Ludék Niedermayer

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Organy pre rieSenie krizovych situacii po
doruceni oznamenia uvedeného v prvom
pododseku v uzkej spolupraci

s prislusnymi organmi posudia, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
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Pozmenujuci navrh

Organy pre rieSenie krizovych situécii po
doruceni ozndmenia uvedeného v prvom
pododseku v uzkej spolupraci

s prisluSnymi organmi posudia, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
ucely posudenia podmienky uvedene;j

v ¢lanku 32 ods. 1 pism. b), pricom
zohl'adnia rychlost’ zhorSenia podmienok
inStitacie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d), potrebu
ucinného vykondavania stratégie rieSenia
krizovych situacii a vSetky d’alSie prislusné
aspekty. Organy pre rieSenie krizovych
situdcii oznamia toto posudenie prisluSnym
organom ¢o najskor. Ozndmenie uvedené v
prvom pododseku nemd vplyv na
schopnost’ systémov instituciondlneho
zabezpeclenia vykondavat’ akékol’vek
opatrenia. Vietky rozhodnutia tykajice sa
opatreni systému inStituciondlneho
zabezpecenia su vylucne v pravomoci
systému inStituciondlneho zabezpecenia.

Or. en

Pozmenujuci navrh

Organy pre rieSenie krizovych situacii po
doruceni oznamenia uvedeného v prvom
pododseku v uzkej spolupraci

s prisluSnymi organmi posudia, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
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ucely posudenia podmienky uvedene;j

v ¢lanku 32 ods. 1 pism. b), pricom
zohPadnia rychlost’ zhorSenia podmienok
inStitacie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), c) alebo d), potrebu
ucinného vykondvania stratégie rieSenia
krizovych situacii a vSetky d’alSie prisluSné
aspekty. Organy pre rieSenie krizovych
situacii oznamia toto posudenie prislusnym
organom ¢o najskor.

Pozmenujuci navrh 228

ucely posudenia podmienky uvedene;j

v ¢lanku 32 ods. 1 pism. b). Orgdny pre
rieSenie krizovych situdcii by mali
zohladnit’ rychlost’ zhorSenia podmienok
inStiticie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d), potencidalny
vplyv na financny systém a ochranu
vkladatel’ov a financnych prostriedkov
klientov, potrebu G¢inného vykonavania
stratégie rieSenia krizovych situdcii

a vSetky d’alSie prislusné aspekty. Organy
pre rieSenie krizovych situacii oznamia toto
posudenie prisluSnym organom ¢o najskor.

Or. en

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Organy pre rieSenie krizovych situécii po
doruceni ozndmenia uvedeného v prvom
pododseku v tzkej spolupraci

s prislusSnymi organmi posudia, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
ucely posudenia podmienky uvedene;j

v ¢lanku 32 ods. 1 pism. b), pricom
zohl'adnia rychlost’ zhorSenia podmienok
inStitacie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d), potrebu
ucinného vykondavania stratégie rieSenia
krizovych situdcii a vSetky d’alSie prislusné
aspekty. Organy pre rieSenie krizovych
situacii oznamia toto posudenie prislusnym
organom ¢o najskor.
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Pozmenujuci navrh

Organy pre rieSenie krizovych situécii po
doruceni ozndmenia uvedeného v prvom
pododseku v uzkej spolupraci

s prisluSnymi organmi posudia, ¢o
predstavuje primerany ¢asovy ramec na
ucely posudenia podmienky uvedene;j

v ¢lanku 32 ods. 1 pism. b), pricom
zohl'adnia rychlost’ zhorSenia podmienok
inStitacie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d), riziko, Ze
zdlhavy proces zvysi celkové niklady pre
klientov a hospodadrstvo, potrebu u¢inného
vykondvania stratégie rieSenia krizovych
situdcii a vSetky d’alSie prisluSné aspekty.
Orgéany pre riesenie krizovych situacii
oznamia toto posudenie prislusnym
organom ¢o najskor.

Or. en
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Pozmenujuci navrh 229
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 15

Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 2a (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 230
Roberts Zile

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 3

Text predlozeny Komisiou

Po ozndmeni uvedenom v prvom
pododseku prislusné organy a orgdny pre
rieSenie krizovych situdcii v uzkej
spoluprdci monitoruju situdciu institlicie
alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1 ods. 1
pism. b), ¢) alebo d), vykondvanie vsetkych
prisluSnych opatreni v ich ocakdvanom
casovom ramci a kazdy iny relevantny
vyvoj. Na tento ucel sa organy pre rieSenie
krizovych situdcii a prislusné organy
pravidelne stretavaju s frekvenciou
stanovenou organmi pre rieSenie krizovych
situacii so zretel'om na okolnosti pripadu.
Prislus$né organy a organy pre rieSenie
krizovych situdcii si bezodkladne
navzajom poskytuju vsetky relevantné
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Pozmenujuci navrh

Ozndmenie uvedené v prvom pododseku
neobmedzuje schopnost’ systémov
inStituciondlneho zabezpecenia
vykondvat’ opatrenia. Rozhodnutia
tykajuce sa akychkol’vek opatreni systému
instituciondlneho zabezpecenia zostavaju
vo vylucnej pravomoci systému
instituciondlneho zabezpecenia.

Or. en

Pozmenujuci navrh

Po ozndmeni uvedenom v prvom
pododseku prislusné organy monitoruju
situdciu institucie alebo subjektu v zmysle
clanku 1 ods. 1 pism. b), c) alebo d),
vykonavanie vSetkych prisluSnych opatreni
v ich o¢akavanom ¢asovom ramci a kazdy
iny relevantny vyvoj. Na tento tcel sa
organy pre rieSenie krizovych situdcii

a prislusné organy pravidelne stretavaju

s frekvenciou stanovenou organmi pre
rieSenie krizovych situacii so zretel'om na
okolnosti pripadu. Prislusné organy

a organy pre rieSenie krizovych situdcii si
bezodkladne navzajom poskytuji vSetky
relevantné informacie.
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informaécie.

Pozmenujuci navrh 231

Or. en

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 3

Text predlozeny Komisiou

Po ozndmeni uvedenom v prvom
pododseku prislusné organy a orgdny pre
rieSenie krizovych situdcii v uzkej
spolupraci monitoruju situaciu institicie
alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1 ods. 1
pism. b), ¢) alebo d), vykondvanie vsetkych
prisluSnych opatreni v ich ocakdvanom
casovom ramci a kazdy iny relevantny
vyvoj. Na tento ucel sa orgény pre rieSenie
krizovych situécii a prislusné organy
pravidelne stretdvaja s frekvenciou
stanovenou organmi pre rieSenie krizovych
situdcii so zretelom na okolnosti pripadu.
PrisluS$né organy a organy pre rieSenie
krizovych situdcii si bezodkladne
navzajom poskytuju vSetky relevantné
informaécie.

Pozmenujuci navrh 232

Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 15

Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 2 — pododsek 3a (novy)

Text predlozeny Komisiou

PE754.692v01-00

168/178

Pozmenujuci navrh

Po ozndmeni uvedenom v prvom
pododseku prislusné organy v uzkej
spolupraci s organmi pre rieSenie
krizovych situdcii monitoruju situaciu
inStitacie alebo subjektu v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d), vykondvanie
vSetkych prislusnych opatreni v ich
oCakavanom ¢asovom ramci a kazdy iny
relevantny vyvoj. Na tento tcel sa organy
pre rieSenie krizovych situdcii a prislusné
organy pravidelne stretavaju s frekvenciou
stanovenou organmi pre rieSenie krizovych
situécii so zretelom na okolnosti pripadu.
Prislus$né organy a organy pre rieSenie
krizovych situécii si bezodkladne
navzajom poskytuju vsetky relevantné
informaécie.

Or. en

Pozmenujuci navrh
Ziadne opatrenie v suvislosti s pripravou

na rieSenie krizovej situdcie, ako sa
uvadza v tomto odseku, nesmie branit’
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preventivnym opatreniam uvedenym v
Clanku 11 ods. 3 smernice 2014/49/EU.
Preventivne opatrenia by mali mat’
prednost’ pred opatreniami na rieSenie
problémov.

Or. en

Odovodnenie

Existuje riziko, Ze povinnost skorsej spoluprace medzi prislusnymi organmi dohladu a
organom pre rieSenie krizovych situdacii navrhovana v ¢lanku 30a navrhu smernice BRRD by
negativne ovplyvnila preventivne opatrenia. Prinajmensom preventivne opatrenia musia mat
v zasade prednost pred opatreniami na riesenie krizovych situdcii, kedZe ide o riesenie
stabilizacie Specifickej pre dany sektor bez zatazZenia bankového sektora ako celku.

Pozmenujuci navrh 233

Herbert Dorfmann, Othmar Karas, Markus Ferber

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 4 — uvodna ast’

Text predlozeny Komisiou

4. Pravomoci organov pre rieSenie
krizovych situdcii zahfiiaji pravomoc
uviest’ na trh inStitiiciu alebo subjekt

v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), c) alebo
d) pre potencialnych kupujacich, alebo
prijat’ opatrenia na takéto uvedenie na trh
pre potencidlnych kupujuicich, alebo
pozadovat, aby tak urobili institucia alebo
subjekt, a to na tieto ucely:

Pozmenujuci navrh

4. So zretel’om na alternativne
opatrenia sukromného sektora vrdtane
opatreni systému instituciondlneho
zabezpecenia, ktoré by v primeranom
c¢asovom ramci zabranilo zlyhaniu alebo
pravdepodobnému zlyhaniu institicie,
pravomoci organov pre rieSenie krizovych
situdcii zahfnaju pravomoc uviest’ na trh
inStitaciu alebo subjekt v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d) pre
potencialnych kupujucich, alebo prijat’
opatrenia na takéto uvedenie na trh pre
potencialnych kupujucich, alebo
pozadovat’, aby tak urobili intitucia alebo
subjekt, a to na tieto ucely:

Or. en

Odovodnenie

Clanok 30a ods. 4 ndvrhu smernice BRRD tiplne vynechdva akékolvek podporné opatrenia
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alebo opatrenia na odvratenie zlyhania systému instituciondalneho zabezpecenia, ak je organ
pre riesenie krizovych situdcii uz opravneny predavat instituciu potencidalnym nadobudatelom
alebo v tejto suvislosti prijat’ opatrenia v ramci pripravy na rieSenie krizovej situdcie, alebo

ak to moze od institucie poZadovat.

Pozmenujuci navrh 234
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 4 — ivodna &ast’

Text predlozeny Komisiou

4. Pravomoci organov pre rieSenie
krizovych situdcii zahfiiaji pravomoc
uviest’ na trh inStitiiciu alebo subjekt

v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), c) alebo
d) pre potencialnych kupujacich, alebo
prijat’ opatrenia na takéto uvedenie na trh
pre potencidlnych kupujicich, alebo
pozadovat, aby tak urobili inStitucia alebo
subjekt, a to na tieto ucely:

Pozmenujuci navrh

4. So zretel’om na alternativne
opatrenia sukromného sektora vrdtane
opatreni systému instituciondlneho
zabezpecenia, ktoré primeranom casovom
ramci zabrani zlyhaniu alebo
pravdepodobnému zlyhaniu institicie,
pravomoci organov pre rieSenie krizovych
situdcii zahfnaju pravomoc uviest’ na trh
inStitaciu alebo subjekt v zmysle ¢lanku 1
ods. 1 pism. b), ¢) alebo d) pre
potencialnych kupujucich, alebo prijat’
opatrenia na takéto uvedenie na trh pre
potencialnych kupujucich, alebo
pozadovat’, aby tak urobili institacia alebo
subjekt, a to na tieto ucely:

Or. en

Odovodnenie

Clanok 30a ods. 4 navrhu smernice BRRD tiplne ignoruje akékolvek podporné opatrenia
alebo opatrenia na predchadzanie zlyhania systému instituciondlneho zabezpecenia, ak je
organ pre rieSenie krizovych situdcii uz opravneny predavat instituciu pripadnym
nadobudatelom alebo v tejto suvislosti prijat’ opatrenia v ramci pripravy na riesenie krizovej

situdacie, alebo ak to moze od institucie pozadovat.

Pozmenujuci navrh 235

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Jonas Fernandez
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Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 4 a (novy)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci navrh 236

Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU
Clanok 30a — odsek 5

Text predlozeny Komisiou

5. Na ucely odseku 4 maju organy pre
rieSenie krizovych situacii pravomoc
poziadat’ inStitiiciu alebo subjekt v zmysle
¢lanku 1 ods. 1 pism. b), c) alebo d), aby
zaviedli digitalnu platformu na vymenu
informacii, ktoré su potrebné na uvedenie
tejto institacie alebo subjektu na trh,

s potencialnymi kupujicimi alebo
poradcami a odhadcami, ktorych organ pre
rieSenie krizovych situacii angazoval.

Pozmenujuci navrh 237
Martin Schirdewan
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Pozmenujuci navrh

4a. Ak sa organ pre rieSenie krizovych
situdcii pri vyuZivani pravomoci uvedenej
v odseku 4 rozhodne uviest’ subjekt na trh
priamo potencidlnym kupujiicim, naleZite
zohl’adni okolnosti pripadu a potencialny
vplyv, ktory by vykon tejto pravomoci
mohol mat’ na celkovu poziciu subjektu;

Or. en

Pozmenujuci navrh

3. Na ucely odseku 4 maju organy pre
rieSenie krizovych situacii pravomoc
poziadat’ inStitiiciu alebo subjekt v zmysle
¢lanku 1 ods. 1 pism. b), c¢) alebo d), aby
zaviedli digitalnu platformu na vymenu
informécii, ktoré su potrebné na uvedenie
tejto institacie alebo subjektu na trh,

s potencidlnymi kupujicimi alebo
poradcami a odhadcami, ktorych organ pre
rieSenie krizovych situacii angazoval.

V takom pripade sa ¢lanok 84 ods. 1 pism.
e) neuplatiuje.

Or. en
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Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 15
Smernica 2014/59/EU

Clanok 30a — odsek 8 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Prislu$né organy a organy pre rieSenie
krizovych situécii zabezpecia, aby uvedené
opatrenia boli konzistentné, koordinované
a ucinné. “

Pozmenujuci navrh 238
Eero Heinaluoma

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

c) ochrana verejnych prostriedkov
minimaliziciou zavislosti od mimoriadne;j
verejnej financnej podpory, najmd ak sa
poskytuje 7 rozpoctu clenského Stdatu;

Pozmenujuci navrh 239
Ernest Urtasun
v mene skupiny Verts/ALE

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno ¢

PE754.692v01-00
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Pozmenujuci navrh

Prislu$né organy a organy pre rieSenie
krizovych situacii zabezpecia, aby uvedené
opatrenia boli konzistentné, koordinované
a ucinné. Ustanoveniami tohto ¢lanku nie
je dotknuté riadne fungovanie
vnutroStdatnych systémovy
instituciondlneho zabezpecenia. Clenské
Staty sa moZu rozhodnut’ vynat’
vnutrostdtne systémy instituciondalneho
zabezpeclenia 7 poZiadaviek tohto Clanku.

Or. en

Pozmenujuci navrh

C) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizaciou zavislosti od mimoriadne;]
verejnej financnej podpory

Or. en
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Text predlozeny Komisiou

c) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizéciou zavislosti od mimoriadnej
verejnej financnej podpory, najmd ak sa
poskytuje z rozpoctu clenského Statu;

Pozmenujuci navrh 240
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

c) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizaciou zavislosti od mimoriadne;j
verejnej financnej podpory, najmd ak sa
poskytuje 7 rozpoctu clenského Stdtu;

Pozmenujuci navrh 241
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

c) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizéciou zavislosti od mimoriadnej
verejnej financnej podpory, najmd ak sa
poskytuje 7 rozpoctu Clenského Stdtu,
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Pozmenujuci navrh

c) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizdciou zavislosti od mimoriadnej
verejnej financnej podpory;

Or. en

Pozmenujuci navrh

C) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizaciou zavislosti od mimoriadne;j
verejnej finan¢nej podpory;

Or. en

Pozmenujuci navrh

C) ochrana verejnych prostriedkov
minimalizdciou zavislosti od mimoriadnej
verejnej financnej podpory;

Or. en
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Pozmenujuci navrh 242
Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
d) ochrana vkladatel’ov d) ochrana krytych vkladov a podl’a
minimalizdciou strat systémov ochrany moZnosti aj nekrytej Casti opravnenych
vkladov, ako aj ochrana investorov, na vkladov fyzickych osob a mikropodnikov,
ktorych sa vzt'ahuje smernica 97/9/ES;*. malych a strednych podnikov

minimalizéaciou strat systémov ochrany
vkladov, ako aj ochrana investorov, na
ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;*.

Or. en
Odovodnenie

Pokial’ ide o ciele rieSenia krizovych situdcii, s vacsimi podnikmi by sa nemalo zaobchadzat
lepsie ako s ostatnymi klientmi, ktorych financné prostriedky a aktiva sii uz chranené podla
Clanku 31 ods. 2 pism. e). Preto sa navrhuje obmedzit’ ciel rieSenia krizovych situdcii na
ochranu retailovych vkladatelov, ako je vymedzeny v sucasnom clanku 108 smernice BRRD.
Okrem toho je dolezité zachovat ciel’ minimalizacie strat systémov ochrany vkladov, ktory je
klicovy na zabezpecenie obmedzenia externej podpory na striktné minimum a ekonomickej
efektivnosti procesu riesenia krizovych situdcii.

Pozmenujuci navrh 243
Pedro Marques, René Repasi, Aurore Lalucq, Irene Tinagli, Jonas Fernandez

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
d) ochrana vkladatel'ov d) ochrana vkladatel'ov, ako aj
minimalizdciou strdt systémov ochrany ochrana investorov, na ktorych sa vzt'ahuje
vkladov, ako aj ochrana investorov, na smernica 97/9/ES;*.

ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;".

Or. en
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Pozmenujuci navrh 244

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou

d) ochrana vkladatel'ov
minimalizdciou strdt systémov ochrany
vkladov, ako aj ochrana investorov, na

ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;".

Pozmenujuci navrh 245
Joachim Schuster

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou

d) ochrana vkladatel'ov
minimalizdciou strdt systémov ochrany
vkladov, ako aj ochrana investorov, na

ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;*.

Pozmenujuci navrh 246
Esther de Lange

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

AM\1287803SK.docx

Pozmenujuci navrh

d) ochrana vkladatel'ov, ako aj
ochrana investorov, na ktorych sa vzt'ahuje
smernica 97/9/ES;*.

Or. en

Pozmenujuci navrh

d) ochrana vkladatel'ov, na ktorych sa
vzt’ahuje smernica 2014/49/EU, a
investorov, na ktorych sa vztahuje
smernica 97/9/ES;*

Or. en
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Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh

d) ochrana vkladatel'ov d) ochrana vkladatel'ov, na ktorych sa
minimalizdciou strdt systémov ochrany vzt’ahuje smernica 2014/49/EU, a
vkladov, ako aj ochrana investorov, na investorov, na ktorych sa vztahuje
ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;". smernica 97/9/ES;*
Or. en
Odovodnenie

Hoci ciel ochrany fondov systému ochrany vkladov podporujeme, minimalizacia strat
systémov ochrany vkladov by sama osebe nemala byt cielom rieSenia krizovych situdcii a je
otaznme, Ci toto ustanovenie ma zamyslany ucinok. Zahrnutim ochrany fondov systému ochrany
verejného zaujmu. Naklady systému ochrany vkladov nie su a nemali by byt primarnym
zdrojom zaujmu verejnosti o rieSenie krizovej situdcie banky.

Pozmenujuci navrh 247
Engin Eroglu

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci navrh
d) ochrana vkladatel'ov d) ochrana vkladatel'ov, na ktorych sa
minimalizdciou strdt systémov ochrany vzt’ahuje smernica 2014/49/EU, ako aj
vkladov, ako aj ochrana investorov, na ochrana investorov, na ktorych sa vztahuje
ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;“. smernica 97/9/ES;
Or. en
Odovodnenie

The draft amendment of Art. 31 (2) point (d) BRRD deletes the reference to the Deposit
Guarantee Scheme Directive 2014/49/EU with the consequence that in future the protection
of all deposits should be the objective of resolution. However, this is not necessary, as
deposits not protected by the deposit guarantee scheme are also regularly given sufficient
protection in insolvency proceedings.According to the explanatory memorandum in the
legislative proposal, the insertion of "while minimizing losses" should have the consequence
that resolution is always a priority if insolvency would cause higher costs. Although it is
welcome that the losses of deposit guarantee schemes are supposed to remain in control, the
ultimate intention behind the insertion is rejected.
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Pozmenujuci navrh 248
Markus Ferber, Herbert Dorfmann

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 —bod 16
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou

d) ochrana vkladatel'ov
minimalizdciou strdt systémov ochrany
vkladov, ako aj ochrana investorov, na

ktorych sa vztahuje smernica 97/9/ES;".

Pozmenujuci navrh

d) ochrana vkladatel'ov, na ktorych sa
vzt'ahuje smernica 2014/49%/EU, a
investorov, na ktorych sa vztahuje
smernica 97/9/ES;*

Or. en

Odovodnenie

Ochrana by sa mala vztahovat len na kryté vklady, aby sa zabranilo moralnemu hazardu.

Pozmenujuci navrh 249

Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi

Navrh smernice

Clanok 1 — odsek 1 — bod 16 a (novy)
Smernica 2014/59/EU

Clanok 31 — odsek 2 a (novy)

Text predlozeny Komisiou
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Pozmenujuci navrh

(16a) Do élanku 31 sa dopliia tento
odsek 2a:

w2a. Ciele rieSenia krizovych situdcii,
ktoré su upravené v roznych
ustanoveniach tejto smernice, su rovnako
doleZité a organy pre rieSenie krizovych
situdcii ich vyvaZuju podl’a povahy a
okolnosti kazdého pripadu. Na ucely
Clanku 32 ods. 5 sa ciele zachovania
financnej stability a ochrany vkladatel’ov
podla odseku 2 pism. b) a d) povaZuji za
vyznamnejsie ako iné ciele rieSenia
krizovych situdcii. “;
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Or. en
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