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	Ba.	tā kā joprojām aktuāla ir nepieciešamība ierobežot kaitējumu, ko rada trūkumi pašreizējā banku sistēmas struktūrā, jo daudz efektīvākas būtu strukturālas reformas ar mērķi a priori mazināt savstarpējo saikņu un sarežģītības radītus sistēmiskos riskus, kas ir pamatā problēmai “pārāk liels, lai bankrotētu”;
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	Bb.	tā kā BS mērķis ir nodrošināt, ka i) bankas ir stabilas un nākotnē spēs izturēt finanšu krīzes; ii) dzīvot nespējīgās bankas tiek noregulētas, neizmantojot nodokļu maksātāju naudu un vien minimāli ietekmējot reālo ekonomiku; iii) saskaņojot finanšu nozares noteikumus, tiek samazināta tirgus sadrumstalotība;
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	C.	tā kā ES banku nozares sadrumstalotība un pārrobežu konsolidācijas trūkums nelabvēlīgi ietekmē tās globālo konkurētspēju; tā kā atšķirības ES un ASV banku rentabilitātē ir pieaugušas;
	C.	tā kā ECB analīze liecina, ka ES un ASV banku lielums nav galvenais iemesls to peļņas atšķirībām —ES banku rentabilitāti būtiski ietekmē zemāki ienākumi no maksām un komisijas maksām un ienākumus nenesošu aizdevumu mantojums;
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	C.	tā kā ES banku nozares sadrumstalotība un pārrobežu konsolidācijas trūkums nelabvēlīgi ietekmē tās globālo konkurētspēju; tā kā atšķirības ES un ASV banku rentabilitātē ir pieaugušas;
	C.	tā kā noguldītājiem un ieguldītājiem joprojām ir grūti atvērt krājkontus un iegādāties citus banku produktus to dalībvalstu bankās, kuru rezidenti vai valstspiederīgie viņi nav; tā kā atšķirības ES un ASV banku rentabilitātē ir pieaugušas;
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	C.	tā kā ES banku nozares sadrumstalotība un pārrobežu konsolidācijas trūkums nelabvēlīgi ietekmē tās globālo konkurētspēju; tā kā atšķirības ES un ASV banku rentabilitātē ir pieaugušas;
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	D.	tā kā spēcīgai banku nozarei ir būtiska loma ekonomikas izaugsmes nodrošināšanā, mazo un vidējo uzņēmumu (MVU) un jaunuzņēmumu finansēšanā un pārejas uz zaļu un digitālu ekonomiku panākšanā;
	D.	tā kā spēcīgai un konkurētspējīgai banku nozarei ir būtiska loma ekonomikas izaugsmes nodrošināšanā, mazo un vidējo uzņēmumu (MVU) un jaunuzņēmumu finansēšanā un digitālās pārejas nodrošināšanā; tā kā banku savienībā ir vajadzīgas uz mērķi orientētas sistēmas, lai nodrošinātu, ka ES bankas var efektīvi novirzīt līdzekļus MVU un jaunuzņēmumiem, vienlaikus līdzsvarojot riska pārvaldības pienākumus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>28</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>D apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	D.	tā kā spēcīgai banku nozarei ir būtiska loma ekonomikas izaugsmes nodrošināšanā, mazo un vidējo uzņēmumu (MVU) un jaunuzņēmumu finansēšanā un pārejas uz zaļu un digitālu ekonomiku panākšanā;
	D.	tā kā spēcīgai banku nozarei ir būtiska loma ekonomikas izaugsmes nodrošināšanā, mājokļu īpašumtiesību iespēju palielināšanā, ieguldījumu un darbvietu radīšanas veicināšanā, mazo un vidējo uzņēmumu (MVU) un jaunuzņēmumu finansēšanā un pārejas uz zaļu un digitālu ekonomiku panākšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>29</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>D apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	D.	tā kā spēcīgai banku nozarei ir būtiska loma ekonomikas izaugsmes nodrošināšanā, mazo un vidējo uzņēmumu (MVU) un jaunuzņēmumu finansēšanā un pārejas uz zaļu un digitālu ekonomiku panākšanā;
	D.	tā kā spēcīgai un diversificētai banku nozarei ir būtiska loma ekonomikas izaugsmes nodrošināšanā, mazo un vidējo uzņēmumu (MVU) un jaunuzņēmumu finansēšanā un pārejas uz zaļu un digitālu ekonomiku panākšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>30</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Da apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Da.	tā kā pabeigt ES banku krīzes pārvaldības un noguldījumu apdrošināšanas (ENAS) sistēmu reformu, īpašu uzmanību pievēršot mazām un vidējām bankām ir būtiski tam, lai Eiropas banku nozarē panāktu drošību, stabilitāti un noturību, un tā kā pabeigta banku savienība ar īstenu Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu (ENAS) ir pamatnosacījums tam, lai nodrošinātu iedzīvotāju uzticību Eiropas bankām;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>31</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Da apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Da.	tā kā banku savienībai būtu jārisina jautājumi, kas skar Eiropas Savienībā pastāvošo banku un valsts saikni jeb domstarpību loku;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>32</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Db apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Db.	tā kā saskaņā ar Eiropas Centrālās bankas datiem aptuveni 80 % ES uzņēmumu ārējo finansējumu saņem no bankām, bet tikai 20 % — no kapitāla tirgiem;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>33</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Dc apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Dc.	tā kā EIB 2022. gadā norādīja, ka 75–85 % ES MVU kā savu galveno finansējuma avotu izmanto banku aizdevumus; tā kā tikai 3–5 % MVU izmanto finanšu tirgos piedāvāto finansējumu no obligācijām vai kapitāla;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>34</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Dd apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Dd.	tā kā tikai 30 % ASV uzņēmumu aizņemas no bankām, bet 70 % finansē kapitāla tirgus, tostarp no uzņēmumu obligāciju turējumiem un akcijām;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>35</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>E apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	E.	tā kā 2024. gada aprīlī tas pieņēma nostāju par krīzes pārvaldības un noguldījumu apdrošināšanas sistēmas pārskatīšanu;
	E.	tā kā 2024. gada aprīlī, neraugoties uz dažādām bažām, tas pieņēma nostāju par krīzes pārvaldības un noguldījumu apdrošināšanas sistēmas pārskatīšanu;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>36</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>E apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	E.	tā kā 2024. gada aprīlī tas pieņēma nostāju par krīzes pārvaldības un noguldījumu apdrošināšanas sistēmas pārskatīšanu;
	E.	tā kā 2024. gada aprīlī tas pieņēma nostāju par krīzes pārvaldības un noguldījumu apdrošināšanas sistēmas pārskatīšanu; tā kā KPNA nebūtu jāuzskata par ENAS aizstājēju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>37</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>F apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	F.	tā kā 2024. gada aprīlī Ekonomikas un monetārā komiteja pieņēma ziņojumu par Komisijas priekšlikumu izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu,
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>38</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>F apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	F.	tā kā 2024. gada aprīlī Ekonomikas un monetārā komiteja pieņēma ziņojumu par Komisijas priekšlikumu izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu,
	F.	tā kā 2024. gada aprīlī Ekonomikas un monetārā komitejas pārsteidzīgi pieņēma ziņojumu par Komisijas priekšlikumu izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu, neatstājot pietiekami laiku vajadzīgajām intensīvajām diskusijām par to;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>39</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fa apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fa.	tā kā banku pakalpojumu izmantotāji būtu labāk jāaizsargā, nodrošinot viņiem piekļuvi pārredzamām maksu struktūrām, taisnīgai kreditēšanas praksei un labākai klientu datu aizsardzībai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>40</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fa apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fa.	tā kā noguldījumi, ko apdrošina valstu noguldījumu garantiju sistēmas, veido 37 % no kopējiem noguldījumiem1a;

	
	_________________

	
	1a https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2024/764175/IPOL_BRI(2024)764175_EN.pdf


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>41</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fb apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fb.	tā kā, lai pabeigtu kapitāla tirgu savienības (KTS) izveidi, ir jāpieņem kopīgi noteikumi un jāievieš efektīvi instrumenti, ar ko mazināt iekšējā tirgus sadrumstalotību un atvieglot piekļuvi alternatīvam finansējumam;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>42</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fc apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fc.	tā kā finanšu iestādes aizvien vairāk paļaujas uz informācijas un komunikācijas tehnoloģijas (IKT) izmantošanu; tā kā ES banku darbības nozarei ir jāpalielina sava kibernoturība, lai nodrošinātu, ka IKT sistēmas var izturēt dažāda veida draudus kiberdrošībai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>43</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fd apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fd.	tā kā finanšu digitalizācija sniedz būtiskas iespējas banku darbības nozarei un ir nodrošinājusi nozīmīgu tehnoloģisko progresu ES banku darbības nozarē, palielinot banku pakalpojumu sniegšanas efektivitāti un vēlmi inovēt; tā kā finanšu digitalizācija arī rada izaicinājumus, tostarp attiecībā uz datu aizsardzību, reputācijas risku, nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizācijas novēršanas (NILLN) apkarošanu un patērētāju aizsardzību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>44</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fe apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fe.	tā kā straujais procentu likmju kāpums ir negatīvi ietekmējis mājsaimniecību aizņemšanās spēju un aizņēmēju spēju atmaksāt parādu un padara ES bankas neaizsargātas pret iespējamiem zaudējumiem nākotnē; tā kā līdz šim ir veltīta pienācīga uzmanība no procentu likmju straujās paaugstināšanās izrietošajiem riskiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>45</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Ff apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ff.	tā kā ES bankas ir izturējušas Krievijas agresijas ietekmi; tā kā tām ir svarīga loma, lai nodrošinātu, ka tiek pastāvīgi īstenotas un ievērotas sankcijas, ko ES noteikusi pret Krieviju, reaģējot uz tās iebrukumu; tā kā ir nepieciešama turpmāka koordinācija, lai izvairītos no sankciju apiešanas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>46</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fg apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fg.	tā kā klimata pārmaiņas, vides degradācija un pārkārtošanās uz mazoglekļa ekonomiku ir faktori, kuri banku bilances ilgtspējas izvērtēšanā jāņem vērā kā riska avots, kas var ietekmēt investīcijas reģionos un nozarēs;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>47</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Fh apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Fh.	tā kā ES un Apvienotā Karaliste ir parakstījušas Saprašanās memorandu par regulatīvo sadarbību finanšu pakalpojumu jomā un šai uz sadarbību vērstajai pieejai vajadzētu būt ES un Apvienotās Karalistes ilgtermiņa attiecību pamatā, jo īpaši banku darbības jomā; tā kā Komisija ir vēlreiz pagarinājusi pagaidu atļauju ES bankām un fondu pārvaldniekiem izmantot Apvienotās Karalistes tīrvērtes iestādes,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>48</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības un kapitāla tirgu savienības pabeigšana joprojām ir galvenās prioritātes; uzsver, ka šie projekti dod iespēju mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, mazina paļāvības uz banku sniegtajiem aizdevumiem augsto līmeni, palielina finanšu stabilitāti, samazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>49</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības un kapitāla tirgu savienības pabeigšana joprojām ir galvenās prioritātes; uzsver, ka abi projekti ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>50</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Paolo Borchia, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka labāka banku savienības pārvaldība arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē investīcijas reālajā ekonomikā un atraisa ES izaugsmes potenciālu, ja vien tiek ievērotas dalībvalstu banku sistēmu īpatnības, cenšas nepiemērot vispārējus risinājumus, tiek nodrošināts, ka zaļās un digitālās pārkārtošanās izmaksas neapdraud finanšu stabilitāti, un tiek novērsta neapdomīga rīcība, ko rada riska kopīgošana Eiropas līmenī;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>51</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi un nodrošina konkurētspēju, atraisot ES izaugsmes potenciālu;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>52</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm, taču uzsver, ka šis projekts nedrīkst notikt uz mazu, reģionālu banku rēķina, lai mājsaimniecībām un MVU būtu piekļuve plašākam finansējumam, palielinātu finanšu stabilitāti, samazinātu ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansētu pāreju uz zaļo un digitālo ekonomiku un atraisītu ES izaugsmes potenciālu;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>53</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Geadis Geadi, Kristoffer Storm</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē un atraisa ES izaugsmes potenciālu;


Or. <Original>{EL}el</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>54</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, sniedz papildu investīciju iespējas, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>55</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu;
	1.	aicina Komisiju nodrošināt, ka banku savienības pabeigšana arī turpmāk ir viena no galvenajām prioritātēm; uzsver, ka šis projekts ļauj mājsaimniecībām un MVU piekļūt plašākām finansējumam, palielina finanšu stabilitāti, mazina ekonomikas lejupslīdes ietekmi, finansē pārkārtošanos uz zaļu un digitālu ekonomiku un atraisa ES izaugsmes potenciālu; norāda, ka Komisijai ir jāņem vērā dalībvalstu banku nozaru īpatnības, ja tās ir izrādījušās noderīgas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>56</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	1.a	norāda, ka ir jāsagatavojas banku stresa periodiem, kas, iespējams, varētu novest pie bankrota, kā tas notika 2023. gada martā dažās jurisdikcijās ārpus ES, un nepieciešamību nodrošināt noguldījumu stabilitāti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>57</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	1.a	aicina Komisiju izveidot ES līmeņa datubāzi, lai veicinātu piekļuvi informācijai un dalībvalstu sankciju izpildes iestāžu sasvstarpējo koordināciju un palīdzētu novērst nepilnības mērķtiecīgu sankciju īstenošanā; uzsver AMLA lomu sankciju īstenošanas atbalstīšanā un sankciju apiešanas risku atklāšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>58</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	1.a	uzsver, ka kibernoturība ir būtiska Eiropas banku konkurētspējas saglabāšanai, jo īpaši ģeopolitiskās spriedzes un kiberuzbrukumu skaita pieauguma kritiskajai infrastruktūrai ES kontekstā;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>59</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;
	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; tomēr norāda, ka ir jārisina problēmas un uzdevumi, kas saistīti ar izcelsmes un uzņēmējas valsts dilemmu; norāda, ka lielākas pārrobežu tirgus integrācijas nolūkā ES tiesību aktos būtu jāiekļauj ticamas garantijas uzņēmējām valstīm;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>60</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;
	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; uzsver, ka banku uzņēmējdarbības modeļu daudzveidība uzlabo finanšu sistēmas noturību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>61</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Paolo Borchia</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;
	2.	norāda, ka labāk organizēta un gudrāk regulēta banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>62</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;
	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju; norāda, ka integrētāka banku savienība nenozīmē to pašu, ko konsolidēts banku tirgus, un ka diversificēts banku tirgus rada konkurences priekšrocības;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>63</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea, Fernando Navarrete Rojas</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;
	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju; uzsver, ka pilnībā attīstīta banku savienība ļautu ES bankām attīstīties un labāk konkurēt starptautiskā mērogā;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>64</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju;
	2.	norāda, ka integrētāka banku savienība palīdzētu ES banku nozarei kļūt noturīgākai; norāda, ka uzlabota banku uzņēmējdarbības pārrobežu integrācija palielinātu iespējas dalīt privātā sektora risku un nodrošinātu ES banku tirgus diversifikāciju un ka tai vajadzētu būt atvērtai citām partnervalstīm, piemēram, Šveicei, Apvienotajai Karalistei vai ASV;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>65</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry, Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.b	norāda, ka ar Savienības noregulējuma sistēmu nevar aizstāt banku nozares strukturālās reformas, jo joprojām saglabājas sistēmiskie riski finanšu stabilitātei, kas saistīti ar iestādēm, kuras ir “pārāk lielas, lai bankrotētu”; tādēļ uzsver, cik svarīgi ir strukturāli pasākumi, piemēram, ieguldījumu banku nodalīšana no komercbankām un stingrāku regulatīvo kapitāla prasību īstenošana;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>66</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Geadis Geadi, Kristoffer Storm</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.a	pauž sapratni par , ka tā vienlīdzīgu piekļuvi nodrošina visiem Eiropas pilsoņiem neatkarīgi no viņu dzīvesvietas valsts Eiropas Savienībā;


Or. <Original>{EL}el</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>67</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.a	pauž nožēlu par to, ka saskaņā ar jaunāko SVF oktobra ziņojumu banku darījumi ar iekšzemes valsts parāda instrumentiem ir pieauguši par EUR 200 miljardiem, pārsniedzot USD 100 triljonus un veidojot 93 % no kopējā iekšzemes kopprodukta tirgus cenās; norāda, ka saskaņā ar tām pašām prognozēm valsts parāds līdz 2030. gadam būs lielāks nekā pasaules IKP; norāda, ka šādu parāda pieaugumu ir izraisījusi fiskālo noteikumu mīkstināšanu dažos ģeogrāfiskajos apgabalos; atgādina, ka viens no galvenajiem banku savienības mērķiem ir pārraut saikni starp banku risku un centrālās valdības saistību neizpildes risku;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>68</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.a	uzsver, ka banku savienībā līdzās būtu jāpastāv dažādiem banku modeļiem — gan reģionālām bankām, gan pārrobežu iestādēm –, lai pielāgotus pakalpojumus varētu sniegt visiem: mājsaimniecībām, MVU un lielajiem uzņēmumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>69</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico, Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.a	uzsver, ka kopīgu Eiropas drošo aktīvu veidošana uzlabotu stabilitāti banku nozarē;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>70</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>71</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico, Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>72</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>73</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Paolo Borchia</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju; uzsver, ka nav nekādas saistības starp bankas lielumu un tās ieguldījumu spēju vai finanšu stabilitāti;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>74</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, birokrātija un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju, tādēļ prasa veikt pārskatīšanu, lai vienkāršotu regulējumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>75</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju; aicina Komisiju novērtēt valstu nodokļu nodevu ietekmi uz kredītiestādēm uz ES banku nozares konkurētspēju un banku savienības pabeigšanas perspektīvas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>76</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju; tomēr norāda, ka ES banku sistēmas specifikas un mazo banku lielā skaita dēļ ir vajadzīgi risinājumi, kuros tas būtu ņemts vērā un kuri būtu pielāgoti minētajām īpatnībām;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>77</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea, Fernando Navarrete Rojas</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju; aicina Komisiju samazināt birokrātiju banku nozarē, lai nekavētu nozares konkurētspēju;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>78</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju; norāda, ka rentabilitātes atšķirības salīdzinājumā ar citām jurisdikcijām ir saistītas gan ar strukturāliem, gan regulatīviem iemesliem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>79</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju;
	3.	pauž nožēlu par to, ka ES banku spēju finansēt apjomīgas investīcijas ierobežo augstākas izmaksas, mazāks izmērs un zemāka rentabilitāte, ar ko nepietiek, lai nodrošinātu to konkurētspēju, tomēr tā joprojām uzrauga ar "pārāk liels, lai bankrotētu" saistīto risku;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>80</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Giovanni Crosetto, Denis Nesci, Francesco Ventola</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	3.a	aicina Komisiju banku savienībā izstrādāt mērķtiecīgas sistēmas, lai uzlabotu MVU un jaunuzņēmumu piekļuvi finansējumam, atzīstot to kā ES ekonomikas mugurkaula lomu; uzsver, ka ir jānodrošina, ka šīs sistēmas ļauj efektīvi sadalīt kapitālu un vienlaikus arī saglabā stabilu riska pārvaldības praksi, tādējādi veicinot ekonomikas izaugsmi un ES stratēģisko autonomiju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>81</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	3.a	pauž bažas par to, ka, lai gan finanšu iestādes ir apņēmušās palielināt ieguldījumus infrastruktūrā, lai veicinātu maksājumu un digitālos pakalpojumus un finanšu datu apmaiņu, citas neregulētas struktūras var darboties, šādus pienākumus ieguldītāju aizsardzības, pārredzamības un krāpšanas novēršanas jomā nepildot;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>82</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	3.a	pauž bažas par to, ka, lai gan finanšu iestādes ir apņēmušās palielināt ieguldījumus infrastruktūrā, kuru mērķis ir uzlabot maksājumu un citus digitālos pakalpojumus, kā arī finanšu datu apmaiņu, citi neregulēti tirgus dalībnieki var darboties bez tādiem pašiem pienākumiem ieguldītāju aizsardzības, pārredzamības un krāpšanas novēršanas jomā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>83</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	3.a	pauž nožēlu par to, ka ES banku pārrobežu darbība joprojām ir diezgan ierobežota, jo īpaši aizdevumu piešķiršanas jomā; tādēļ uzskata, ka ir svarīgi pabeigt banku savienības izveidi, lai nodrošinātu kapitāla brīvu apriti pilnībā integrētā iekšējā tirgū;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>84</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	3.a	norāda, ka banku savienība uzlabotu piekļuvi kredītiem un tajā pašā laikā samazinātu banku sistēmas izmaksas pašu iestāžu un lietotāju interesēs;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>85</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>4. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	4.	atzīst, ka ES bankas, kas joprojām darbojas Krievijā, ir samazinājušas savu darbību; aicina uzraudzības iestādes joprojām palīdzēt šīm bankām turpināt iziešanu no Krievijas tirgus;
	4.	aicina ES bankas, kas joprojām darbojas Krievijā, pēc iespējas drīzāk pamest Krievijas tirgu; aicina uzraudzības iestādes šajā jomā izdarīt spiedienu;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>86</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>4. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	4.	atzīst, ka ES bankas, kas joprojām darbojas Krievijā, ir samazinājušas savu darbību; aicina uzraudzības iestādes joprojām palīdzēt šīm bankām turpināt iziešanu no Krievijas tirgus;
	4.	atzīst, ka ES bankas, kas joprojām darbojas Krievijā, ir samazinājušas savu darbību; aicina uzraudzības iestādes nodrošināt, ka šīs bankas apņēmīgi turpina iziešanu no Krievijas tirgus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>87</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>4. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	4.	atzīst, ka ES bankas, kas joprojām darbojas Krievijā, ir samazinājušas savu darbību; aicina uzraudzības iestādes joprojām palīdzēt šīm bankām turpināt iziešanu no Krievijas tirgus;
	4.	atzīst, ka ES bankas, kas joprojām darbojas Krievijā, ir samazinājušas savu darbību; aicina uzraudzības iestādes joprojām palīdzēt šīm bankām apņēmīgi īstenot ātru iziešanu no Krievijas tirgus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>88</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	svītrots

	_________________
	

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>89</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	svītrots

	_________________
	

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>90</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas pārrobežu darījumos varētu palīdzēt pabeigt banku savienības izveidi, lai gan tas varētu radīt duālismu, kas novestu pie nevienlīdzīgas attieksmes pret bankām un ietekmētu banku nozares konsolidāciju, tāpēc tas būtu rūpīgi jāapsver;

	_________________
	

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>91</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Paolo Borchia, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, ir nevajadzīga un var mazināt dalībvalstu uzraudzības nozīmi; uzsver proporcionalitātes nozīmi un norāda, ka ES būtu jāuzrauga tikai lielas sistēmiskas bankas, kā tas ir pašlaik, savukārt citām bankām būtu jāpaliek valsts uzraudzībā;

	_________________
	_________________

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>92</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	5.	prasa detalizētu izanalizēt iespēju izveidot atsevišķu jurisdikciju ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, lai varētu precīzi novērtēt, cik lielā mērā tas palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;

	_________________
	_________________

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	13 Draghi ziņojums, 61. lpp.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>93</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos varētu palīdzēt banku savienības izveides pabeigšanai, lai gan tas radītu duālismu, kas var radīt nevienlīdzīgu attieksmi pret bankām un ietekmēt banku nozares konsolidācijas procesu, tāpēc tas būtu rūpīgi jāapsver;

	_________________
	

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>94</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	5.	piekrīt, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;

	_________________
	_________________

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	13 Draghi ziņojums, 61. lpp.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>95</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi;
	5.	norāda, ka atsevišķas jurisdikcijas izveide ES bankām, kas iesaistītas ievērojamos pārrobežu darījumos13, palīdzētu pabeigt banku savienības izveidi; aicina Eiropas Komisiju izpētīt šo ideju plašāk;

	_________________
	_________________

	13 M. Draghi ziņojums, 61. lpp.
	13 Draghi ziņojums, 61. lpp.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>96</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	uzskata, ka ir svarīgi nodrošināt augstu sabiedrības uzticības banku nozarei līmeni un ka šādas attiecības vajadzētu balstīt uz to, ka bankas nodrošina konkurētspējīgus, modernus un pārredzamus banku pakalpojumus, dalībvalstis un ES iestādes nodrošina efektīvas uzraudzības, noregulējuma un noguldījumu aizsardzības sistēmas un visi ES banku nozares dalībnieki apņemas uzlabot Eiropas iedzīvotāju finanšpratību ģimeņu un uzņēmumu uzkrājumu un ieguldījumu veidošanas interesēs;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>97</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Paolo Borchia</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	uzsver, ka banku kultūra dažādās dalībvalstīs ir ļoti atšķirīga; atzinīgi vērtē šo daudzveidību; norāda, ka ECB vairākkārt ir atkārtojusi, ka banku lielums nav galvenais iemesls, kāpēc ASV bankas ir spēcīgākas par Eiropas bankām; norāda uz zinātniskiem datiem par to, ka robežieņēmumi lielu banku apvienošanās gadījumā ir ievērojami mazāki nekā mazākas apvienošanās gadījumā1a;

	
	_________________

	
	1a Kristen Regehr un Rajdeep Sengupta, “Has the Relationship between Bank Size and Profitability Changed?”, Economic Review, Second Quarter 2016, Federal Reserve Bank of Kansas City, 49.–72. lpp..


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>98</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	norāda, ka, izbeidzot aktīvu iegādes programmas (APP) darbību un tuvojoties pandēmijas ārkārtas aktīvu iegādes programmas (PEPP) īstenošanas beigām, pieaug vajadzība pēc finansēšanas instrumentiem; ņemot to vērā, ļoti svarīgi ir pārskatīt vērtspapīrošanas regulējumu, lai stiprinātu Eiropas tirgus, un ieviest Eiropas nodrošinātās parādzīmes kā divējāda regresa tiesību instrumentu MVU ilgtermiņa finansēšanai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>99</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	uzsver, ka eurozonas banku ar valsts parādu saistīto riska darījumu īpatsvars joprojām ir augsts, un vērš uzmanību uz saistītajiem riskiem; atgādina, ka viens no galvenajiem banku savienības mērķiem ir novērst valsts un banku saiknes risku un centrālās valdības saistību neizpildes risku; atgādina, ka paaugstināto procentu likmju dēļ ir palielinājies risks, ka valsts parādu saistīto riska darījumu īpatsvars var kļūt pārāk liels;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>100</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	atzīst, ka jauno problēmu risināšanai un pieaugošās trešo valstu konkurences mazināšanai arvien vairāk ir vajadzīgi finanšu instrumenti; tādēļ ir ļoti svarīgi pārskatīt vērtspapīrošanas regulējumu, lai stiprinātu Eiropas tirgus, un ieviest Eiropas nodrošinātās parādzīmes kā divu tiesību instrumentu MVU ilgtermiņa finansēšanai;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>101</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	mudina peļņu izmantot rezervju veidošanai, lai aizsargātu finanšu sistēmas stabilitāti; norāda, ka dividenžu sadales un akciju atpirkšanas pagaidu apturēšana efektīvi aizsargāja banku noturību Covid-19 krīzes laikā; prasa krīzes laikā ieviest saistošu ierobežojumu dividenžu sadalei un atpirkšanai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>102</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	uzsver, ka ir jāatbalsta ES G-SNB strukturālās reformas pasākumi, jo tas ir vienīgais veids, kā novērst lielo banku radīto apdraudējumu finanšu stabilitātei, un līdz ar to fundamentāli novērst neētiskas rīcības riskus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>103</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	uzsver, ka finanšpratībai mūsdienu ekonomikā ir būtiska nozīme banku sistēmas noturības visās dalībvalstīs un pārrobežu finansēšanas veicināšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>104</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	prasa palielināt finansiālo iekļautību, novēršot banku klātbūtnes samazināšanos un sniedzot kredītus un finanšu pakalpojumus ģeogrāfiskajos apgabalos ar vāju banku filiāļu izplatību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>105</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.b	uzskata, ka banku nozares uzraudzības un noregulējuma joma ir pietiekami reglamentēta un ka tādēļ būtiskas izmaiņas tiesiskajā regulējumā ir jāattiecina vienīgi uz konkrētiem aspektiem, lai sasniegt digitalizācijas, modernizācijas, vienkāršošanas, racionalizēšanas un konkurētspējas palielināšanas mērķus; uzskata, ka juridiskā noteiktība, drošība, paredzamība un stabilitāte ir svarīga tam, lai ES bankas varētu darboties labvēlīgos apstākļos;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>106</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.b	atkārtoti uzsver Eiropas drošā aktīva nozīmi eurozonā, jo tas ir veids, kā palīdzēt stabilizēt finanšu tirgus un nodrošināt bankām iespēju mazināt savas bilances pakļautību valsts parāda ietekmei; uzskata, ka NextGeneration EU nodrošina augstas kvalitātes, zema riska Eiropas aktīvus, kas ļauj banku bilancēs līdzsvarot valsts obligācijas; uzsver, ka ir svarīgi pastāvīgi saglabāt drošu aktīvu pieejamību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>107</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.b	Atgādina, ka banku savienība piedāvā arī tādus alternatīvus finansēšanas risinājumus, jo īpaši MVU, kā faktorings vai komercfinansējums; norāda, ka dažādu citu finansējuma avotu izmantošana līdzās tradicionālajiem aizdevumiem var labvēlīgi ietekmēt ES izaugsmi un ES konkurētspēju, un atzīst aktīviem nodrošinu finanšu risinājumu zemo risku;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>108</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.b	aicina Eiropas Komisiju radīt papildu stimulus bankām piešķirt prioritāti zaļajam finansējumam, tostarp nodokļu kredītiem, un piekļuvei aizdevumiem ar zemām procentu likmēm ilgtspējīgiem projektiem, kas Eiropas bankas var pozicionēt kā līderes zaļās pārkārtošanās finansēšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>109</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.c punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.c	atgādina, ka SVF 2024. gada oktobra publikācijā World Financial Stability Report (ziņojums par finanšu stabilitāti pasaulē) ir norādīts, ka nebanku finanšu nozare ir iespējamais riska avots tās savstarpējo saikņu, iespējamo likviditātes neatbilstību un pārredzamības trūkuma dēļ;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>110</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.d punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.d	uzsver banku darbības nozares lomu pārkārtošanās uz digitalizētu un oglekļneitrālu ekonomiku atbalstīšanā, līdzekļu novirzīšanā atjaunīgiem energoresursiem un ES zaļā kursa un ES Klimata akta mērķu sasniegšanas veicināšanā; konstatē, ka ES bankas turpina samazināt savus riska darījumus ar energoietilpīgiem uzņēmumiem un fosilās degvielas korporācijām; norāda, ka fosilais kurināmais ir galvenais faktors, kas veicina klimata pārmaiņu pastiprināšanos, un ka no daudziem fosilā kurināmā aktīviem būs jāatsakās pirms to ekspluatācijas beigām — tie būs zaudējuši visu savu vērtību un kļuvuši par balasta aktīviem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>111</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.e punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.e	pauž nožēlu par to, ka finanšu institūcijas nav nodrošinājušas dzimumu līdzsvaru, it īpaši savās vadības struktūrās; uzsver, ka dzimumu līdzsvars valdēs un darba ņēmēju vidū sniedz gan sociālu, gan ekonomisku labumu; aicina finanšu institūcijas regulāri atjaunināt savu daudzveidības un iekļaušanas politiku un palīdzēt veicināt veselīgu darba kultūru, kurā prioritāte ir piešķirta iekļautībai; aicina uzraudzības iestādes izmantot savas uzraudzības pilnvaras, lai novērstu dažādības un dzimumu līdzsvara trūkumu finanšu institūciju vadības struktūrās;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>112</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico, Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	uzsver, ka ES būtu nekavējoties pilnībā jāīsteno “Bāzele III” reforma;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>113</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>114</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Eero Heinäluoma, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>115</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Irene Tinagli</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka jaunie noteikumi ir nostiprinājuši un labāk precizējuši proporcionalitāti banku uzraudzībā; aicina valstu un Eiropas uzraudzības iestādes efektīvi piemērot šo principu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>116</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; piekrīt VUM, ka “Bāzele III” noteikumu atlikšana, tostarp tirdzniecības portfeļa padziļināta pārskatīšana, nav nepieciešama un ka to īstenošana nekaitētu ES banku konkurētspējai1a;

	
	_________________

	
	1a ECON komitejas sanāksme 2024. gada 2. septembrī


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>117</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu jāuzrauga, kā “Bāzele III” standartu transponēšana Eiropā varētu ietekmēt konkurētspēju, jo citi reģioni šo regulējumu vēl nav pieņēmuši; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu; papildus varētu arī novērtēt, vai pasākumi, kas vērsti uz šiem noteikumiem, būtu noderīgi FRTB ietekmes uz visām bankām mazināšanai;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>118</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Paolo Borchia, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	norāda uz to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt to īstenošanu, jo īpaši saistībā ar norisēm Amerikas Savienotajās Valstīs; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>119</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernand Kartheiser</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	konstatē, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu regulāri jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>120</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā norāda uz deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu; mudina būt pavisam apņēmīgiem pilnībā īstenot globāli saskaņotos standartus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>121</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu, atzīstot, ka citi reģioni šo regulējumu vēl nav pieņēmuši; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu; papildus šādai atlikšanai aicina Komisiju apsvērt turpmākas regulējuma korekcijas, lai samazinātu tirdzniecības portfeļa fundamentālās pārskatīšanas standartu ietekmi un neizdevīgu konkurences apstākļu risku visām bankām neatkarīgi no pieņemtās riska metodikas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>122</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka joprojām trūkst skaidrības par “Bāzele III” standartu īstenošanu dažās citās jurisdikcijās un risku, ka tas varētu radīt problēmas starptautiski vienlīdzīgu konkurences apstākļu jomā; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>123</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; ar bažām norāda, ka citas jurisdikcijas ir īstenojušas mazāk vērienīgu programmu; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku starptautiskās konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>124</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu;
	6.	atzinīgi vērtē to, ka likumdevēji ir pieņēmuši jauno banku paketi, ar ko ES īsteno “Bāzele III” standartus; uzsver, ka Komisijai būtu rūpīgi jāizvērtē, vai ES banku konkurētspējas saglabāšanas nolūkā vajadzētu aizkavēt minēto standartu īstenošanu; šajā sakarībā atzinīgi vērtē deleģēto aktu, ar ko par vienu gadu, proti, līdz 2026. gada 1. janvārim, atliek jaunā tirgus riska regulējuma piemērošanas datumu; mudina Komisiju rūpīgi pārbaudīt, vai citas jurisdikcijas, galvenokārt mūsu konkurenti, īsteno nolīgumu, un, ja tā nav, apsvērt iespēju neturpināt tā īstenošanu ES, lai netiktu traucēta Eiropas banku konkurētspēja;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>125</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Irene Tinagli</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	6.a	uzsver, ka kredītiestādes būtu jāmudina iesaistīties proaktīvā, preventīvā un jēgpilnā parāda pārstrukturēšanā, lai atbalstītu debitorus, ja tas tiek uzskatīts par lietderīgu, ne vienmēr nozīmējot, ka saistību neizpilde ir uzskatāma par notikušu; uzsver, ka pašreizējā specifikācija attiecībā uz to, kas ir būtiskas samazinātas finansiālās saistības finansiālu grūtību izraisītas pārstrukturēšanas gadījumā, kredītiestādēm nenodrošina pietiekamu elastību; prasa veikt detalizētāku klasifikāciju, kurā cita starpā būtu pienācīgi ņemts vērā piešķirtās koncesijas veids, riska darījuma atlikušais termiņš un atlikšanas ilgums; atgādina, ka politiskā vienošanās par KPR regulas pārskatīšanu aicina EBI pārskatīt savas pamatnostādnes šajā jautājumā, ņemot vērā nepieciešamību mudināt iestādes iesaistīties proaktīvā, preventīvā un jēgpilnā parāda pārstrukturēšanā, lai atbalstītu parādniekus, un nodrošinot iestādēm pienācīgu elastību; aicina EBI ievērot likumdevēju sniegtās norādes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>126</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	6.a	norāda, ka tiesību aktu kopumos ir iekļauts ievērojams skaits EBI paredzētu pilnvaru; aicina EBI ievērot šīs pilnvaras, lai izvairītos no tā, ka pasliktinās ietekme uz banku spēju izsniegt aizdevumus MVU un mājsaimniecībām;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>127</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	6.a	atgādina, ka banku tiesību aktu kopums paredz EBI daudz pilnvaru; aicina EBI ievērot šādas pilnvaras, lai nepieļautu ietekmes uz banku aizdošanas spēju palielināšanos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>128</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	norāda, ka vidējais pirmā līmeņa pamatkapitāla rādītājs joprojām ir augsts (15,81 %);
	7.	norāda, ka jau iepriekšējo gadu tirgus notikumos banku nozare ir apliecinājusi savu noturību arī pie pašreizējā tiesiskā regulējuma un vidējais pirmā līmeņa pamatkapitāla rādītājs joprojām ir augsts (15,81 %);


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>129</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	norāda, ka vidējais pirmā līmeņa pamatkapitāla rādītājs joprojām ir augsts (15,81 %);
	7.	norāda, ka vidējais pirmā līmeņa pamatkapitāla rādītājs joprojām ir augsts (15,81 %) un ka, lai veicinātu finansiālo iekļaušanu un risinātu banku klātbūtnes samazināšanās problēmu, ieguvums, ko sniedz MVU atbalsta faktori, būtu jāpalielina par 50 % visiem kredītriska darījumiem, ko iniciējusi vienīgā pašvaldības banka, turklāt šīs politikas mērķis būtu nodrošināt vismaz vienas bankas filiāles klātbūtni katrā pašvaldībā, lai sniegtu finanšu pakalpojumus un atvieglotu MVU piekļuvi kredītiem un zaļajiem ieguldījumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>130</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	norāda, ka vidējais pirmā līmeņa pamatkapitāla rādītājs joprojām ir augsts (15,81 %);
	7.	norāda, ka vidējais pirmā līmeņa pamatkapitāla rādītājs joprojām ir augsts (15,81 %), kas liecina par augstu Eiropas banku noturības līmeni;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>131</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	8.	norāda, ka stabils joprojām ir ienākumus nenesošo aizdevumu īpatsvars (2,30 %) un likviditātes seguma rādītājs (159,39 %);
	8.	norāda, ka stabils joprojām ir ienākumus nenesošo aizdevumu īpatsvars (2,30 %), kas atspoguļo dalībvalstu ievērojamos centienus samazināt uzkrātos INA, un ka likviditātes seguma rādītājs ir 159,39 %;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>132</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone, Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	8.	norāda, ka stabils joprojām ir ienākumus nenesošo aizdevumu īpatsvars (2,30 %) un likviditātes seguma rādītājs (159,39 %);
	8.	norāda, ka stabils joprojām ir ienākumus nenesošo aizdevumu īpatsvars (2,30 %), tomēr atzīstot dalībvalstu centienus samazināt uzkrātos INA;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>133</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.a	norāda, ka ienākumus nenesošo aizdevumu īpatsvars kopš 2022. gada trešā ceturkšņa ir saglabājies stabils — aptuveni 2,30 %; norāda, ka 110 uzraudzītajās iestādēs iegrāmatoto ieņēmumus nenesošo aizdevumu apjoms absolūtā izteiksmē veido EUR 356,1 miljardu (EUR 988,9 miljardi ienākumus nenesošo aizdevumu 102 uzraudzītajās iestādēs 2015. gada otrajā ceturksnī) un ka tas atspoguļo būtisku lejupejošu trajektoriju — kopējie ienākumus nenesošie aizdevumi veido 36 % no 2015. gada apjoma; uzskata, ka būtu jāpieliek reālas pūles, lai samazinātu šāda veida aizdevumus Eiropas banku bilancēs;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>134</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.a	uzsver nelabvēlīgos makroekonomiskos apstākļus un ģeopolitiskos šķēršļus, kas varētu izraisīt aktīvu kvalitātes pasliktināšanos; tādēļ uzsver, ka liela nozīme ir piesardzīgai riska pārvaldībai un atbilstošai uzkrājumu veidošanai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>135</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Geadis Geadi, Kristoffer Storm</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.a	norāda, ka ir vajadzīga atbilstīga ienākumus nenesošu aizdevumu klasifikācija, kurā nošķir stratēģiskos un stratēģiski nesvarīgos parādus, jo ar tiem būtu jārīkojas atšķirīgi;


Or. <Original>{EL}el</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>136</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico, Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.a	tomēr brīdina par aktīvu kvalitātes pakāpenisku pasliktināšanos, ko veicina komerciālais nekustamais īpašums, mazie un vidējie uzņēmumi un patēriņa kredīti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>137</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.a	vērš uzmanību uz atlikto maksājumu pakalpojumu straujo attīstību, kas nākotnē var ietekmēt ienākumus nenesošu aizdevumu līmeni;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>138</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.b	tādēļ norāda uz darījumu ar ienākumus nenesošajiem aizdevumiem atšķirīgo līmeni un atgādina, ka dažās dalībvalstīs šādu aizdevumu vidējais līmenis ir 1 % vai pat zemāks, turpretī citās — vairāk nekā 3 % vai pat 4 %;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>139</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	svītrots


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>140</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>141</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>142</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Irene Tinagli</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	9.	uzsver, ka ar direktīvu par kredītu apkalpotājiem un kredītu pircējiem ir uzlabota ieņēmumus nenesošu aizdevumu sekundāro tirgu efektivitāte, kā arī ieviesti augsti aizsardzības pasākumi aizņēmējiem; uzsver, ka ieņēmumus nenesoša aizdevuma pārdošana ir otrs labākais risinājums salīdzinājumā ar kredīta atgriešanu rezultatīvā statusā; uzsver, ka, ja debitors ir mājsaimniecība, bankām attiecīgā gadījumā pirms samazinātas vērtības aizdevumu pārdošanas un izpildes procedūras sākšanas ir jāīsteno saprātīga pārskatīšana; aicina šo praksi attiecināt arī uz maziem un vidējiem uzņēmumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>143</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams; prasa rūpīgāk apsvērt Eiropas garantiju sistēmas izveidi, lai atvieglotu ienākumus nenesošu aizdevumu atsavināšanu;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>144</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	9.	pauž nožēlu par to, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>145</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams;
	9.	norāda, ka progress, kas panākts, izskatot priekšlikumu direktīvai par kredītu apkalpotājiem, kredītu pircējiem un nodrošinājuma atgūšanu, kurā paredz ar zināmiem nosacījumiem nodrošināt bankām mehānismu, kā paātrināt vērtības atgūšanu no nodrošinātajiem aizdevumiem, izmantojot ārpustiesas izpildi, lai pilnveidotu ieņēmumus nenesošo aizdevumu otrreizējos tirgus, ir nepietiekams; prasa labāk pārdomāt par Eiropas garantiju sistēmu, kuras mērķis ir konkrētos apstākļos atvieglot ieņēmumus nenesošs aizdevumu atsavināšanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>146</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	9.a	uzsver, ka 2023. gadā procentu maksājumi par centrālo banku rezervēs turētajiem komercbanku līdzekļiem Eurosistēmai izmaksāja 152 miljardus EUR (kredītiestādēm izmaksātie procenti), ļaujot tām gūt lielu peļņu no ļoti likvīdiem aktīviem; uzsver, ka šādi procentu pārskaitījumi komercbankām samazina peļņas pārskaitījumus valstu valdībām, bet banku nozare tiek pārmērīgi subsidēta — tā nav demokrātiska apspriešana un kontrole; aicina mazināt šo problēmu strukturētā veidā, apsverot iespēju noteikt bezprocentu obligāto rezervju prasības daļai banku rezervju, vienlaikus atlīdzinot rezerves, kas pārsniedz šo minimālo līmeni;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>147</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	9.a	norāda, ka EBI pamatnostādnes par finansiālu grūtību izraisītu pārstrukturēšanu ir novecojušas un būtu jāpārskata, lai novērstu nepamatotu to banku riska darījumu pieaugumu, kas klasificēti kā saistības nepildoši, un lai novērstu pašreizējās neatbilstības starp minētajām pamatnostādnēm un citiem tiesību aktiem, kuru mērķis ir mudināt bankas paredzēt pārskatīšanas pasākumus; tāpat atgādina par pilnvarām, kas šajā jautājumā piešķirtas EBI;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>148</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	9.a	norāda, ka pašreizējais regulējums nepamatoti palielina to banku riska darījumus, kas klasificētas kā neatbilstīgas, un tas ietekmē parādniekus, kuri nonākuši pagaidu grūtībās; norāda, ka pilnvaras, kas ar banku tiesību aktu kopumu piešķirtas EBI, sniedz iespēju risināt šo jautājumu;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>149</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	svītrots


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>150</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>151</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējam banku nozares rentabilitātes līmenim būtu jādod iespēja bankām palielināt savus aizdevumus reālās ekonomikas darbībām un iesaistīties konkurētspējīgos produktu piedāvājumos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>152</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis varētu sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību; no otras puses, aicina Komisiju rūpīgi apsvērt veidus, kā reformēt makroprudenciālo regulējumu, lai nepieļautu kapitāla prasību paaugstināšanos, ņemot vērā vienlīdzīgus konkurences apstākļus ar citām jurisdikcijām;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>153</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jorge Martín Frías, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus tikai pēc rūpīga ietekmes novērtējuma, lai nodrošinātu, ka šie pasākumi nekavē piekļuvi kredītiem, nesamērīgi neietekmē MVU vai nemazina banku nozares konkurētspēju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>154</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību; uzsver nepieciešamību nodrošināt makroprudenciālās uzraudzības instrumentu konsekventu piemērošanu, uzlabojot koordināciju starp kompetentajām iestādēm, un stiprināt Eiropas Centrālās bankas lomu, lai atvieglotu banku grupu pārrobežu darbības un banku konsolidāciju Eiropas Savienībā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>155</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Paolo Borchia</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību; uzsver, ka pieaugošās procentu likmes, notiekošais tirdzniecības karš un apņemšanās ieguldīt zaļināšanā neatkarīgi no šo ieguldījumu rentabilitātes varētu ievērojami palielināt finansējuma izmaksas un būtiski ietekmēt banku rentabilitāti;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>156</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību; no otras puses, aicina Eiropas Komisiju rūpīgi izvērtēt, kā pārskatīt visu makroprudenciālo regulējumu, lai nepieļautu kapitāla prasību nepamatotu palielināšanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>157</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību;
	10.	norāda, ka pašreizējais banku nozares rentabilitātes līmenis var sniegt iespēju dažām dalībvalstīm īstenot mērķtiecīgus papildu makroprudenciālo rezervju palielinājumus un palīdzēt saglabāt banku nozares noturību; aicina arī Komisiju pārskatīt visu makroprudenciālo regulējumu, lai novērstu kapitāla prasību nepamatotu palielināšanu;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>158</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.a	atzinīgi vērtē priekšsēdētājas Urzulas fon der Leienas apņemšanos ieviest stimulējošus riska absorbcijas pasākumus, lai komercbankām, investoriem un riska kapitāla uzņēmumiem būtu vieglāk finansēt strauji augošus uzņēmumus1a; norāda, ka, ierobežojot Eiropas banku vēlmi uzņemties risku, varētu atraisīt ievērojamu ieguldījumu kapitāla apjomu, taču tas jādara, neradot sistēmisku vai morālu risku;

	
	_________________

	
	1a Urzula fon der Leiena “Europe’s choice – Political Guidelines for the next European Commission 2024−2029” 11. lpp., https://commission.europa.eu/document/download/e6cd4328-673c-4e7a-8683-f63ffb2cf648_en?filename=Political%20Guidelines%202024-2029_EN.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>159</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.a	atzinīgi vērtē EAAPI ziņojumu par prudenciālo režīmu ilgtspējas riskiem; atbalsta ziņojumā konstatēto par to, ka papildu kapitāla prasības, kas noteiktas obligācijām un kapitāla vērtspapīriem, kuri saistīti ar fosilo kurināmo, ir piemērotas, jo tiem ir augstāks riska profils; aicina EBI atjaunināt savu nostāju šajā jautājumā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>160</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Paolo Borchia, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.a	uzdod ECB aprēķināt izmaksas par atbilstību CSDDD, CSRD un citiem zaļajiem un ilgtspējas tiesību aktiem, īpašu uzmanību pievēršot konsultāciju izmaksām, kas vajadzīgas, lai izpildītu šos pienākumus;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>161</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.b	uzsver, ka kapitāla prasības klimata riska darījumiem ir jāpalielina, jo īpaši īstenojot kapitāla noteikumu “viens pret vienu”, saskaņā ar kuru par katru euro finansējuma, ko piešķir jauna fosilā kurināmā izpētei, papildus ieskaita vienu euro no aizņēmēja kapitāla;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>162</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.c punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.c	uzsver banku darbības nozares izšķiroši svarīgo lomu finansējuma novirzīšanā ilgtspējīgām investīcijām un iespējas veikt pārkārtošanos uz klimatneitrālu ekonomiku nodrošināšanā; uzsver Taksonomijas regulas nozīmi šādos centienos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>163</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.d punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.d	uzskata, ka ilgtspējīga finansējuma satvars joprojām ir nepilnīgs; uzsver, ka ir jāpaplašina Taksonomijas regulas pašreizējā darbības joma, tajā iekļaujot klasifikācijas sistēmu gan vides ziņā ilgtnespējīgām, gan sociāli ilgtspējīgām darbībām; prasa pārskatīt ar ilgtspēju saistītās finanšu informācijas atklāšanas regulu, lai novērstu zaļmaldināšanas iespējas un tajā iekļautu saistošus minimālos ilgtspējas standartus attiecībā uz finanšu produktiem un fondiem, kas jātirgo kā ieguldītājiem ilgtspējīgi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>164</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernand Kartheiser</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>11. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	11.	atzinīgi vērtē jaunās Iestādes nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizēšanas un terorisma finansēšanas novēršanai izveidi;
	11.	atzinīgi vērtē jaunās Iestādes nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizēšanas un terorisma finansēšanas novēršanai (AMLA) izveidi; aicina AMLA cīņā pret nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizācijas praksi cieši sadarboties gan ar esošajām valsts, gan starptautiskajām ieinteresētajām personām, lai izvairītos no darba dublēšanās vai jebkāda cita papildu birokrātiskā sloga visiem attiecīgajiem privātā sektora dalībniekiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>165</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>11. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	11.	atzinīgi vērtē jaunās Iestādes nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizēšanas un terorisma finansēšanas novēršanai izveidi;
	11.	atzinīgi vērtē jaunās Iestādes nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizēšanas un terorisma finansēšanas novēršanai izveidi; uzsver, cik svarīga iestādei ir pareiza, pieredzējusi un daudzveidīga pārvaldība, jo tās iekšējās darbības būtiski ietekmēs tās integritāti un efektivitāti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>166</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>11. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	11.	atzinīgi vērtē jaunās Iestādes nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizēšanas un terorisma finansēšanas novēršanai izveidi;
	11.	atzinīgi vērtē jaunās Iestādes nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizēšanas un terorisma finansēšanas novēršanai izveidi, kas ļaus ar tiešu atsevišķu finanšu struktūru uzraudzību efektīvāk apkarot nelikumīgi iegūtu līdzekļu legalizāciju un teroristu finansēšanu un uzlabot sadarbību un informācijas plūsmu starp dalībvalstu iestādēm;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>167</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi;
	12.	atzinīgi vērtē Eiropas Komisijas mērķorientēto apspriešanos, kurā novērtēta makroprudenciālās politikas piemērotība nebanku finanšu starpniecībai; aicina Eiropas Komisiju izpētīt, vai uzraudzības instrumentu kopumā ir kādi trūkumi, kas saistīti arī ar iespējamiem likviditātes slāņiem un ietekmi uz sistēmisko risku; tomēr norāda, ka nebanku finanšu starpnieki ne vienmēr saskaras ar tāda paša veida un līmeņa risku kā bankas, jo tie parasti nepieņem privātpersonu īstermiņa noguldījumus un tāpēc ir mazāk pakļauti termiņu nesakritībai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>168</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi;
	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>169</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi;
	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>170</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi;
	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi; atzinīgi vērtē Komisijas apspriešanos par nebanku finanšu starpniekiem (NBFI) noteikto makroprudenciālo politiku; atbalsta Eurosistēmas ieteikumu ieviest visas sistēmas mēroga stresa testus, lai noteiktu un kvantificētu riskus galveno tirgu noturībai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>171</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi;
	12.	uzsver nepieciešamību uzlabot nebanku finanšu starpnieku noturību un nodrošināt tiem tādus pašus konkurences apstākļus kā banku nozarei, tostarp, izstrādājot īpašus regulatīvos un uzraudzības instrumentus, lai novērstu likviditātes krīzi; norāda, ka šādiem pasākumiem ir jāgarantē sistēmas drošība un tiem ir jābūt klienta interesēs;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>172</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	12.a	atzīmē, ka ECB savā uzraudzības praksē ņem vērā ar klimatu un dabu saistītus finanšu riskus un cieši uzrauga pieaugošos fiziskos un ar pārkārtošanos saistītos riskus; cita starpā atzinīgi vērtē ECB 2023. gada septembrī ekonomikas mērogā veikto otro klimata spriedzes testu; pieņem zināšanai ECB darba dokumentu sērijas Nr. 328 The Road to Paris: stress testing the transition towards a net-zero economy (Ceļš uz Parīzi: pārkārtošanās uz neto nulles emisiju ekonomiku noturības testēšana) secinājumus, kuros norādīts, ka vislabākais veids, kā panākt neto nulles emisiju ekonomiku eurozonas uzņēmumiem, mājsaimniecībām un bankām, ir paātrināt zaļo pārkārtošanos līdz tempam, kas ir ātrāks nekā temps, kuru paredz pašreizējās politikas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>173</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	12.a	atgādina, ka komercbanku aizdevumu vērtspapīrošana būtiski veicināja pasaules finanšu krīzes rašanos; brīdina, ka nevajadzētu mīkstināt prudenciālo regulējumu un pazemināt uzticamības pārbaudes noteikumus, kas saistīti ar vērtspapīrotiem riska darījumiem; uzsver, ka priekšlikumi par publisku garantiju ieviešanu nolūkā paplašināt vērtspapīrošanas tirgu ir pretrunā tam, ko apņēmās pēc finanšu krīzes, proti, nepieļaut, ka nodokļu maksātājiem vēlreiz jāmaksā finanšu iestāžu vietā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>174</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry, Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	12.a	augstu vērtē to, ka nav iespējams pabeigt banku savienību, ja nav noteikts makroprudenciālais regulējums nebanku finanšu starpniekiem (“ēnu bankām”); tādēļ uzsver, ka ir jāparedz Eiropas tiesiskais regulējums NBFI, lai nodrošinātu vienlīdzīgus konkurences apstākļus un atbalstītu finanšu stabilitāti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>175</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	12.a	aicina VUM izmeklēt, vai Apvienotās Karalistes valdības 2023. gada oktobra lēmums atcelt prēmiju maksimālo robežvērtību mudina Apvienotās Karalistes baņķierus un fondu pārvaldniekus pieņemt riskantāku rīcību un vai šis lēmums izraisa intelektuālā darbaspēka emigrāciju no Eiropas uz Apvienotās Karalistes bankām;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>176</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	12.b	atzīst progresu, kas pēdējos 10 gados panākts, izveidojot vienoto uzraudzības mehānismu (VUM) un vienoto noregulējuma mehānismu (VNM); prasa pilnībā pabeigt banku savienības izveidi, jo īpaši izveidojot pilnvērtīgu Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu (ENAS);


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>177</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>178</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>179</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>180</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	apšauba to, vai priekšlikums par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu uzlabo finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un jo īpaši noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei, un tādēļ tās nebūtu jāiekļauj tā darbības jomā;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>181</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dirk Gotink</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; uzsver, ka dalībvalstu rīcībā vajadzētu būt piemērotiem un pietiekamiem instrumentiem, lai efektīvi reaģētu uz jebkāda lieluma banku vai jebkāda veida uzņēmumu bankrotu un dažādos scenārijos aizsargātu finanšu stabilitāti; uzsver, ka noregulējuma instrumentus un noguldījumu aizsardzību nevajadzētu izmantot tam, lai aizsargātu ieguldītājus un akcionārus pret zaudējumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>182</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos, kā arī atvieglot jebkādus pasākumus, kas varētu radīt pārmērīgu morālo kaitējumu; uzsver, ka vislabāk finanšu stabilitāti var nodrošināt, mazām un vidējām bankām ar pozitīvu sabiedrības interešu izvērtējumu nodrošinot piekļuvi ES līmeņa noregulējumam; atgādina, ka ierosinātais KPNA satvars nedrīkst liegt izveidot ENAS;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>183</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Marco Falcone, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka iespējamie riski finanšu stabilitātei būtu tostarp jāizvērtē, ne tikai pamatojoties uz iestādes lielumu, bet arī ņemot vērā kaitīgo ietekmi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>184</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; uzsver, ka bankām ir vajadzīga efektīva normatīvā vide, kas veicina to attīstību un tādējādi stiprina finanšu stabilitāti;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>185</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei;
	13.	atzinīgi vērtē priekšlikuma par krīzes pārvaldību un noguldījumu apdrošināšanu, ar kuru visās dalībvalstīs nodrošinās konsekventāku pieeju noregulējuma instrumentu un noguldījumu aizsardzības piemērošanai nolūkā uzlabot finanšu stabilitāti, nodokļu maksātāju aizsardzību un noguldītāju uzticēšanos; norāda, ka mazās bankas nerada nekādu risku finanšu stabilitātei, un brīdina, ka nevajadzētu pārmērīgi paplašināt noregulējuma režīma darbības jomu; īpaši norāda, ka krīzes pārvaldības un noguldījumu apdrošināšanas sistēmas pārskatīšana nedrīkst negatīvi ietekmēt institucionālo aizsardzības sistēmu pienācīgu darbību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>186</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru primāro uzticēšanos un kreditoru atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir mācības, kas gūta no globālās finanšu krīzes, galvenais aspekts; uzsver, ka akcionāru un kreditoru glābšanai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti; tomēr tic, ka noteiktos apstākļos valsts iejaukšanos varētu uzskatīt kā galējo līdzekli, kā tas paredzēts arī attiecībā uz citām jurisdikcijas jomām;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>187</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jorge Martín Frías, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka jebkurai atkāpei no šā principa jābūt vienīgi izņēmumam, kas ir pamatots tikai gadījumos, kad ir apdraudēta finanšu stabilitāte, un stingri uzraudzītai; uzsver, ka būtu jāstiprina iekšējās rekapitalizācijas mehānismi, lai nodrošinātu, ka akcionāri un kreditori pilnībā absorbē zaudējumus pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti vai iejaucas valsts;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>188</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā; uzsver — lai saglabātu finanšu stabilitāti, kad vien iespējams, ir jāizvairās no nodokļu maksātāju naudas izmantošanas — tā joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka bankas noregulējuma gadījumā būtu jāapsver visi noregulējuma instrumenti; atzinīgi vērtē Komisijas priekšlikumu par KPNA, kas paredz palielināt nozares finansējuma avotu pieejamību banku noregulējamībai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>189</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>190</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti; tomēr uzskata, ka īpašos sociālajos apstākļos valsts intervenci var uzskatīt par galējo līdzekli;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>191</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti; uzsver, ka tādēļ pasākumi nepilnību novēršanai būtu jāizmanto vienīgi piesardzīgā veidā un piemērojot aizsardzības pasākumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>192</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti;
	14.	uzsver, ka ir svarīgi saglabāt akcionāru un kreditoru primāro atbildību par zaudējumiem bankas bankrota gadījumā, kas joprojām ir galvenā mācība, kas gūta no globālās finanšu krīzes; uzsver, ka akcionāru un kreditoru iekšējai rekapitalizācijai arī turpmāk jābūt galvenajam noregulējuma finansējuma avotam, pirms tiek piesaistīti nozares finansētie avoti; tomēr uzskata, ka noteiktos apstākļos valsts iejaukšanos varētu paredzēt kā galējo līdzekli, kā to paredz arī citas jurisdikcijas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>193</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; atzinīgi vērtē VNV ieteikumus par MREL prasībām, ņemot vērā katra noregulējuma instrumenta specifiku; mudina VNV palielināt gatavību īstenot uzņēmumu pārdošanas noregulējuma stratēģiju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>194</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>195</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>196</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību; alternatīvi uzsver, ka noregulējuma satvaram ir jānovērš nepamatota MREL palielināšana un nesamērīgi maksājumi VNF;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>197</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dirk Gotink</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību; uzsver, ka šai minimālajai prasībai vajadzētu būt pietiekamai, lai efektīvi īstenotu jebkuru no bankas noregulējuma plānā iekļautajām noregulējuma stratēģijām;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>198</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību; no otras puses, atgādina, ka noregulējuma režīmā būtu jāizvairās no MREL kalibrēšanas nepamatotas palielināšanas un nesamērīgām VNF iemaksām;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>199</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību;
	15.	atgādina, ka pietiekama minimuma prasība pašu kapitālam un atbilstīgajām saistībām ir būtiska uzticamam noregulējuma satvaram un pietiekamas elastības nodrošināšanai noregulējuma iestādēm, lai varētu efektīvi piemērot konkrētā krīzes situācijā vajadzīgās noregulējuma stratēģijas; brīdina, ka šīs minimālās prasības samazināšana, kas izriet no konkrētām noregulējuma stratēģijām noregulējuma plānošanas posmā, varētu kavēt banku noregulējamību; prasa ņemt vērā VNV ieteikumus par krīzes noregulējuma stratēģiju;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>200</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dirk Gotink</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	15.a	uzsver — ja bankas atbilstīgās saistības tiek nodotas trešo valstu investoriem, šo saistību norakstīšanai vai konvertācijai vajadzētu būt pilnībā izpildāmai, lai nodrošinātu noregulējuma instrumentu efektīvu piemērošanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>201</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>202</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;
	16.	norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>203</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;
	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā principā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi un ka banku krīžu noregulējumā būtu jāizvairās no paļāvības uz nodokļu maksātāju naudu;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>204</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;
	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā principā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi un ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>205</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;
	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; uzskata, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>206</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu;
	16.	uzsver, ka par pamatu likviditātes atbalstam noregulējuma gadījumā nebūtu jāizmanto papildu publiskie līdzekļi; norāda, ka banku noregulējumā nevajadzētu paļauties uz nodokļu maksātāju naudu, ievērojot fiskālās atbildības un tirgus disciplīnas principus;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>207</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Geadis Geadi, Kristoffer Storm</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	16.a	norāda — lai nodrošinātu visu Eiropas Savienības iedzīvotāju uzticēšanos bankām, nekad vairs nedrīkstētu atkārtot noguldījumu parāda norakstīšanu, kā tas 2013. gadā notika Kipras Republikā;


Or. <Original>{EL}el</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>208</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Geadis Geadi, Kristoffer Storm</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts – 1. apakšpunkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	(1)	aicina Kipras valdību rast veidus, kā pakāpeniski atlīdzināt noguldītājiem, kurus skāra diskonti, un fiziskām personām, kuru īpašumā bija vērtspapīri;


Or. <Original>{EL}el</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>209</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	16.a	atgādina nepieciešamību bankām turpināt pildīt savus pienākumus un pamatfunkcijas arī pēc noregulējuma lēmuma īstenošanas; pauž bažas par to, ka bankas varētu saskarties ar likviditātes spriedzi noregulējuma procesā tūlīt pēc tam, kad tās būs atguvušas piekļuvi tirgum; prasa ES iestādēm vienoties par risinājumu, kas nodrošina uzticēšanos un palielina paredzamību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>210</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	16.a	pieņem zināšanai VNV 2025. gada darba programmu; uzskata, ka šādi dokumenti uzlabotu skaidrību par konkrētajiem trūkumiem, kurus paredzēts novērst, VNV noteiktajiem konkrētajiem mērķiem un to, kā līdz gada beigām var konstatēt panākto progresu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>211</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	16.a	uzsver, ka ir svarīgi noregulējuma likviditātes jautājumu izskatīt ES līmenī, ņemot vērā ECB lomu kā likviditātes noteicējai un pilnībā ievērojot tās vajadzību pēc garantijām savu pilnvaru īstenošanai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>212</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	16.b	uzsver VNV paziņojumu uzlabot savas spējas, lai sāktu izpildes darbības nolūkā novērst būtiskus šķēršļus noregulējamībai; aicina VNV precizēt, vai šādas izpildes problēmas ir attiecināmas uz likumdošanas pilnvaru trūkumu vai iekšējo spēju trūkumu; atgādina, ka VNV ievērojami kavējas ar būtisku noregulējamības šķēršļu apzināšanu un novēršanu iestādēm, kas ir tās kompetencē; atbalsta to, ka lielāka pārredzamība nāktu par labu tās pašreizējā darbā; tādēļ prasa katra noregulējuma plānošanas cikla beigās publicēt anonimizētu sarakstu ar konstatētajiem noregulējamības šķēršļiem un pasākumiem, kas pieņemti to novēršanai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>213</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	16.b	norāda, ka varētu vēl vairāk paplašināt ESM lomu likviditātes atbalsta sniegšanā noregulējuma procesos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>214</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>17. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	17.	atzinīgi vērtē VNV uzsākto VNM redzējuma 2028. gadam stratēģisko pārskatīšanu, kurā tā nosaka savus ilgtermiņa mērķus, risina jaunās problēmas un vēl vairāk pastiprina sadarbību ar valstu noregulējuma iestādēm un citām ieinteresētajām personām;
	svītrots


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>215</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>17. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	17.	atzinīgi vērtē VNV uzsākto VNM redzējuma 2028. gadam stratēģisko pārskatīšanu, kurā tā nosaka savus ilgtermiņa mērķus, risina jaunās problēmas un vēl vairāk pastiprina sadarbību ar valstu noregulējuma iestādēm un citām ieinteresētajām personām;
	17.	atzinīgi vērtē VNV uzsākto VNM redzējuma 2028. gadam stratēģisko pārskatīšanu, kurā tā nosaka savus ilgtermiņa mērķus, risina jaunās problēmas un vēl vairāk pastiprina sadarbību ar valstu noregulējuma iestādēm un citām ieinteresētajām personām; īpaši atzinīgi vērtē VNV nodomu noteikt jomas, kurās ilgtspēju var vēl vairāk integrēt tās ikdienas darbībās un pamatdarbībā, tostarp VNF ieguldījumu stratēģijā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>216</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dirk Gotink</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>17. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	17.	atzinīgi vērtē VNV uzsākto VNM redzējuma 2028. gadam stratēģisko pārskatīšanu, kurā tā nosaka savus ilgtermiņa mērķus, risina jaunās problēmas un vēl vairāk pastiprina sadarbību ar valstu noregulējuma iestādēm un citām ieinteresētajām personām;
	17.	atzinīgi vērtē VNV uzsākto VNM redzējuma 2028. gadam stratēģisko pārskatīšanu, kurā tā nosaka savus ilgtermiņa mērķus, risina jaunās problēmas un vēl vairāk pastiprina sadarbību ar valstu noregulējuma iestādēm un citām ieinteresētajām personām; uzsver, ka jaunās stratēģijas īstenošanā ir jānodrošina efektivitāte un rentabilitāte;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>217</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Giovanni Crosetto, Denis Nesci, Francesco Ventola</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>19. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu; prasa visām dalībvalstīm pilnībā ratificēt nolīgumu par ESM līguma grozīšanu, tostarp izveidot kopīgu atbalsta mehānismu vienotajam noregulējuma fondam;
	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>218</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Paolo Borchia, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>19. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu; prasa visām dalībvalstīm pilnībā ratificēt nolīgumu par ESM līguma grozīšanu, tostarp izveidot kopīgu atbalsta mehānismu vienotajam noregulējuma fondam;
	19.	norāda uz vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu un to, ka visas dalībvalstis vēl nav ratificējušas nolīgumu par ESM līguma grozīšanu;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>219</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>19. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu; prasa visām dalībvalstīm pilnībā ratificēt nolīgumu par ESM līguma grozīšanu, tostarp izveidot kopīgu atbalsta mehānismu vienotajam noregulējuma fondam;
	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu; aicina visas dalībvalstis pilnībā ratificēt nolīgumu par ESM līguma grozīšanu, tostarp izveidot kopīgu atbalsta mehānismu vienotajam noregulējuma fondam;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>220</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Irene Tinagli</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>19. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu; prasa visām dalībvalstīm pilnībā ratificēt nolīgumu par ESM līguma grozīšanu, tostarp izveidot kopīgu atbalsta mehānismu vienotajam noregulējuma fondam;
	19.	atzinīgi vērtē vienotā noregulējuma fonda izveides pabeigšanu; prasa visām dalībvalstīm pilnībā ratificēt nolīgumu par ESM līguma grozīšanu, tostarp izveidot kopīgu atbalsta mehānismu vienotajam noregulējuma fondam; uzsver, ka sistēma, kuras pamatā ir tikai vienotais noregulējuma fonds, pat ja tā varētu izmantot Eiropas Stabilizācijas mehānismu, nebūtu ticama gan piekļuves nosacījumu ziņā, gan tās jaudas dēļ, kas ir ierobežotāka nekā resursiem, kas agrāk bija pieejami banku krīzes laikā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>221</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētāku un saskaņotāku noregulējamības novērtējumu;
	svītrots


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>222</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Auke Zijlstra, Jorge Martín Frías, Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētāku un saskaņotāku noregulējamības novērtējumu;
	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa izmantot līdzsvarotu pieeju, kurā apvienota standartizācija un elastība, lai ņemtu vērā dalībvalstu banku sistēmu īpatnības, vienlaikus nodrošinot, ka saskaņošanas centieni nesamērīgi neietekmē mazākas vai vietējas bankas;


Or. <Original>{NL}nl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>223</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētāku un saskaņotāku noregulējamības novērtējumu;
	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām noregulējuma darbības jomā esošajām bankām krīzes situācijā nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētākus un saskaņotākus noregulējamības novērtējumus; tomēr uzsver, ka valstu noregulējuma iestādēm ir būtiska nozīme noregulējamības novērtējumā;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>224</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētāku un saskaņotāku noregulējamības novērtējumu;
	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atzinīgi vērtē VNV elastīgo pieeju, reaģējot uz pavērsieniem, kas saistīti ar bankām, tirgu vai sistēmisko risku;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>225</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētāku un saskaņotāku noregulējamības novērtējumu;
	20.	uzsver, ka ir vajadzīgi papildu centieni, lai visām bankām, uz kurām attiecas noregulējuma darbības joma, nodrošinātu pilnīgu noregulējamību; atgādina, ka noregulējamības panākšanu nevar uzskatīt par mainīgu mērķi, tādēļ prasa standartizētāku un saskaņotāku noregulējamības novērtējumu; tomēr atgādina par valstu noregulējuma iestāžu svarīgo lomu noregulējamības novērtēšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>226</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	20.a	vērš uzmanību uz jautājumu par mazajām bankām, kuru lomu vietējā banku sistēmā var uzskatīt par tādu, kas atbilst sabiedrības interešu kritērijam; uzsver, ka šādām bankām nav nekādu iespēju izpildīt MREL prasības; uzskata, ka šādām bankām vajadzētu veikt iemaksas valstu noguldījumu apdrošināšanas sistēmās, lai tās varētu organizēti likvidēt;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>227</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	20.a	pauž dziļas bažas par to, ka banku savienībai joprojām trūkst trešā pīlāra, proti, stabilas Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmas, kas nodrošinātu noguldītāju aizsardzību visā banku savienībā un ievērojami samazinātu negatīvo saikni starp bankām un to piederības valsti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>228</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā; atbalsta nostāju, kas attiecībā uz ENAS ECON komitejā tika panākta 2024. gada aprīlī; uzsver nepieciešamību pēc pilnībā izveidotas ENAS, kurā iemaksas balstās uz risku un var piemērot zaudējumu absorbciju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>229</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry, Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu (ENAS) tika publicēts 2015. gadā; pauž nožēlu par to, ka ENAS tiek aizkavēta gandrīz desmit gadus; atgādina, ka ENAS ir būtiska tam, lai aizsargātu iedzīvotāju noguldījumus un nodrošinātu finanšu stabilitāti eurozonā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>230</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>231</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā, ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies un ka ir vajadzīga jauna pieeja;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>232</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea, Fernando Navarrete Rojas</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies; uzsver, ka jebkuram Eiropas mehānismam ir jāstiprina finanšu stabilitāte, jāveicina noguldītāju uzticēšanās un jānodrošina stimuli banku veiktai piesardzīgai riska pārvaldībai;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>233</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Marco Falcone, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies; atzinīgi vērtē to, ka Ekonomikas un monetārā komiteja 2024. gada aprīlī pieņēma nostāju par labu Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmas izveidei; aicina Eiropas Parlamentu apstiprināt pilnvaras, lai tā varētu sākt iestāžu sarunas; mudina Padomi bez turpmākas kavēšanās vienoties par savu nostāju attiecībā uz ENAS;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>234</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies;
	21.	uzsver, ka Komisijas priekšlikums izveidot Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu tika publicēts 2015. gadā un ka kopš tā laika situācija ir būtiski mainījusies, lai gan tas nemazina priekšrocības, ko radītu sistēmas pieņemšana;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>235</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Lídia Pereira</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	21.a	uzskata, ka izmaiņas apstākļos, kuru dēļ tika iesniegts sākotnējais priekšlikums par Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu (ENAS), nav iemesls sistēmas atcelšanai vai tās mērķu ierobežošanai; uzskata, ka ENAS pieņemšanai — gluži pretēji — būtu jāizmanto relatīvas finanšu stabilitātes periods; pauž nožēlu par to, ka šis process ir apstājies; prasa ātri pieņemt ENAS;


Or. <Original>{PT}pt</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>236</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	21.a	atzinīgi vērtē ECON komitejas 2024. gada aprīlī pieņemto nostāju par Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu (ENAS); mudina abus likumdevējus izmantot šo iespēju, lai panāktu progresu ENAS izveidē; uzsver, ka galīgais mērķis joprojām ir izveidot pilnvērtīgu ENAS, kas nodrošina zaudējumu segšanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>237</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry, Pasquale Tridico</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	21.a	uzsver, ka būtu jāpanāk ENAS izveide bez nosacījumiem, kas ierobežo banku riska darījumus ar valsts parādu, jo īpaši attiecībā uz valstīm ar augstu valsts parāda līmeni;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>238</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	21.a	uzsver, ka priekšnoteikums visu veidu riska dalīšanai banku savienībā ir turpmāks progress riska samazināšanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>239</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā valstu īpatnības un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>240</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā valstu īpatnības un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs;
	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>241</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā valstu īpatnības un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs;
	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; pauž nožēlu par to, ka to sadrumstalotība pārrobežu līmenī mazina efektivitāti sistēmisku krīžu pārvarēšanā un rada šķēršļus pārrobežu darbības paplašināšanai līdz visā Eiropā pārstāvētu banku līmenim; atzinīgi vērtē vienoto Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmu (ENAS), lai vēl vairāk dažādotu riskus lielākā resursu apjomā, samazinātu tirgus sadrumstalotību, vienlaikus palielinot Eiropas banku sistēmas konkurētspēju un tā nodrošinot stabilākus noguldījumus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>242</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin, Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā valstu īpatnības un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs;
	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzskata, ka Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmas ieviešanai būtu jāsamazina visu banku savienībā esošo banku risks; uzsver, ka, nosakot iemaksas Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēmā, būtu jāņem vērā katras iesaistītās nozares riska profils;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>243</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā valstu īpatnības un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs;
	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā dažas valstu iezīmes un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs tādā veidā, kas nekropļo vienlīdzīgus konkurences apstākļus visā banku savienībā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>244</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā valstu īpatnības un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs;
	22.	norāda, ka valstu noguldījumu garantiju sistēmas ir veiksmīgi ieviestas un vairākos gadījumos ir pierādījušas savu funkcionalitāti; uzsver, ka ir jāņem vērā specifiskas valstu iezīmes un jāsaglabā sistēmas, kas labi funkcionē mazākās bankās un jau ir ieviestas dažās dalībvalstīs, tā ievērojot dalībvalstu subsidiaritātes principu;


Or. <Original>{ES}es</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>245</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	22.a	atzīst, ka Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēma (ENAS) varētu uzlabot noguldītāju aizsardzību ES; tomēr uzskata, ka galvenais šķērslis ENAS ieviešanai ir bažas par dažu banku sistēmu radītajiem riskiem; uzsver, ka šā riska mazināšana ir galvenais faktors vienošanās par ENAS panākšanā;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>246</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	22.a	uzsver, ka Eiropas noguldījumu apdrošināšanas sistēma ir pēdējais trūkstošais banku savienības pīlārs un ka atšķirīgais noguldītāju aizsardzības līmenis kavē nozares konkurētspēju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>247</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>248</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>249</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>250</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	23.	atzinīgi vērtē ievērojamo progresu, ko Eiropas Parlaments panāca, pieņemot ziņojumu pirmajā lasījumā; norāda, ka Parlamenta nostājā ir ņemtas vērā konkurējošās intereses ENAS izveidē un dalībvalstu banku nozaru, tostarp institucionālās aizsardzības shēmu, īpatnības;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>251</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	23.	uzsver institucionālo aizsardzības shēmu svarīgo lomu finanšu stabilitātes atbalstīšanā; uzsver, ka Eiropas tiesību aktos ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>252</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība, izņemot šīs institūcijas no ENAS darbības jomas;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>253</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība;
	23.	uzsver, ka ir jāņem vērā institucionālās aizsardzības shēmu īpatnības un jāsaglabā to darbība, vienlaikus nodrošinot vienlīdzīgus konkurences apstākļus visā banku savienībā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>254</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	23.a	atgādina, ka Eiropas Parlaments ierosina vispirms ieviest tikai likviditātes sistēmu, pamatojoties uz spēkā esošo valstu noguldījumu garantiju sistēmu, un uzdod Komisijai novērtēt, vai ir lietderīgi laika gaitā pāriet uz pilnvērtīgu ENAS;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>255</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>24. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	24.	pieņem zināšanai Eurogrupas 2022. gada 16. jūnija paziņojumu par banku savienības nākotni,
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>256</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Engin Eroglu</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>24. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	24.	pieņem zināšanai Eurogrupas 2022. gada 16. jūnija paziņojumu par banku savienības nākotni,
	24.	atzinīgi vērtē Eurogrupas 2022. gada 16. jūnija paziņojumu par banku savienības nākotni;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>257</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Marco Falcone, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>24. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	24.	pieņem zināšanai Eurogrupas 2022. gada 16. jūnija paziņojumu par banku savienības nākotni,
	24.	pieņem zināšanai Eurogrupas 2022. gada 16. jūnija paziņojumu par banku savienības nākotni, pauž nožēlu par to, ka Eurogrupas līmenī trūkst turpmākas rīcības, lai pabeigtu banku savienību, jo īpaši tās trešo pīlāru;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>258</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carla Tavares, César Luena, Francisco Assis, Bruno Gonçalves, Matthias Ecke, Irene Tinagli, Thomas Bajada</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>259</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Denis Nesci, Francesco Ventola, Giovanni Crosetto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka saiknes starp banku un valsts risku saraušana joprojām ir joma, kam vajadzīgas turpmākas starptautiskā līmeņa pārdomas;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>260</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Irene Tinagli</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; tādēļ atbalsta Eiropas drošo aktīvu izveidi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>261</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marlena Maląg</Members>
<AuNomDe>{ECR}ECR grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>262</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>263</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Fulvio Martusciello, Marco Falcone, Isabel Benjumea Benjumea, Antonio López-Istúriz White</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>264</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gilles Boyer, Stéphanie Yon-Courtin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka ir jārod veidi, kā turpmāk vēl vairāk dažādot banku riska darījumus ar centrālo valdību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>265</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka saiknes starp banku un valsts risku pārraušana joprojām ir joma, par kuru būtu jāturpina pārdomas starptautiskā līmenī, apsverot banku turējumu valsts obligācijās plašāku diversifikāciju un lielāku progresu, starptautiskā līmenī regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>266</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	ar bažām norāda, ka pieaug banku riska darījumi ar iekšzemes valsts parāda vērtspapīriem1a; atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību; aicina Eiropas Komisiju iesniegt tiesību akta priekšlikumu, ar ko ievieš atbilstošas riska pakāpes riska darījumiem ar ar centrālo valdību;

	
	_________________

	
	1a EIROPAS BANKU IESTĀDES RISKA NOVĒRTĒJUMA ZIŅOJUMS (EBA/REP/2024/12). 2024. gada jūlijs, 20. lpp.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>267</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Isabel Benjumea Benjumea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību; uzsver, ka turpmāka banku un valsts riska nošķiršana palīdzēs stiprināt finanšu stabilitāti, aizsargāt nodokļu maksātājus un virzīties uz integrētāku un konkurētspējīgāku Eiropas finanšu tirgu;
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	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību;
	25.	atgādina, ka viena no banku savienības problēmām joprojām ir saiknes starp banku un valsts risku pārraušana; uzsver, ka banku bilancēs esošo risku var vēl vairāk samazināt, regulējot riska darījumus ar centrālo valdību; uzsver, ka kapitāla prasībām ir jāatspoguļo banku faktiskais risks tirgū;
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	25.a	atzinīgi vērtē progresu, ko ECB panākusi digitālā euro jomā, un tās dialogu ar Parlamentu; atzīstot tādus ieguvumus kā maksājumu autonomija un finansiālā iekļaušana, pauž bažas par bezsaistes funkcionalitāti, jo tā prasa augstās izmaksas, ilgāku izstrādes laiku un rada minimālus ieguvumus lietotājiem; ņemot vērā to, ka bezsaistes darījumi mazina redzamību un sarežģī finanšu noziegumu novēršanu, divējādas bezsaistes spējas būtu jāparedz vienīgi kā pagaidu rezerves pasākumi ļaunprātīgas izmantošanas novēršanai;
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	25.a	uzsver, ka Eiropas banku bilancēs kopumā ir atrodami EUR 2900 miljardi valsts parāda līdzekļu un ka gandrīz 50 % no tiem ir emitējušas tikai trīs dalībvalstis; atgādina, ka 67 % no visiem valsts parāda vērtspapīriem iegādājās bankas no tikai trim dalībvalstīm; norāda, ka līdz ar to izmaiņām šajās valstīs ir nesamērīga ietekme uz šo banku labklājību; aicina ECB un VUM izstrādāt konkrētus pasākumus, lai atrisinātu šo ar koncentrāciju saistīto problēmu;
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	25.a	atzinīgi vērtē ECB panākto progresu digitālā euro jomā un tās parlamentāro dialogu; atzīstot tādus ieguvumus kā maksājumu autonomija un finansiālā iekļautība, pauž bažas par bezsaistes funkcionalitāti saistībā ar augstajām izmaksām, ilgo izstrādes laiku un ierobežotajiem ieguvumiem lietotājiem; ņemot vērā to, ka bezsaistes darījumi mazina redzamību un apgrūtina finanšu noziegumu novēršanu, uzsver, ka divējādā bezsaistes jauda būtu jāizmanto tikai kā pagaidu rezerves pasākumi ļaunprātīgas izmantošanas novēršanai;
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	25.a	uzsver, ka banku savienības izveides pabeigšanai ir svarīgi ieviest visus trīs plānotos pīlārus: uzraudzība, noregulējums un noguldījumu apdrošināšana; brīdina, ka sistēmas saskaņotību un funkcionalitāti vājina jebkura no trim pīlāriem trūkums, un tādēļ, iespējams, tā būs fundamentāli jāpārvērtē, sākot ar noregulējuma mehānismu;
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	25.a	norāda, ka pēc pandēmijas augošais valsts parāda līmenis padara steidzamāku nepieciešamību pēc atbilstoša režīma, ko piemērot riska darījumiem ar centrālajām valdībām;
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	25.b	uzsver, ka digitālo euro plānots izmantot papildus skaidrai naudai un privātajiem maksājumiem, nevis tos aizstājot un ka tādā veidā vēlas aizsargāt nozares investīcijas un novērst trešo valstu piegādātāju dominējošo stāvokli;
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	25.b	atgādina, ka digitālajam euro būtu jāpapildina, nevis jāaizstāj skaidras naudas un privāto maksājumu risinājumi, tā aizsargājot nozares investīcijas un novēršot trešo valstu pakalpojumu sniedzēju dominējošo stāvokli;
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	25.c	uzsver, ka finanšu iestāžu īstenošanas izmaksas būtu taisnīgi jākompensē; norāda, ka sistēmai būtu jālīdzsvaro privātuma un praktiskuma aspekti un jāparedz kontu atlikumu un darījumu limiti;
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	25.c	uzsver, ka finanšu iestādes ir pelnījušas ieviešas izmaksu taisnīgu kompensāciju un ka sistēmai būtu jālīdzsvaro privātuma un praktiskuma aspekts, bet ka finanšu stabilitātes nolūkā būtu jānosaka arī ierobežojumi turētajiem apjomiem un darījumiem;
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	25.d	uzsver, ka ir svarīgi nepieļaut konkurences nelīdzsvarotību maksājumu pakalpojumu jomā ES, piemēram, Apvienotās Karalistes ierosināto starpbanku komisijas maksas starp reģioniem maksimālo robežvērtību, kas varētu radīt augstākas izmaksas vai traucējumus pakalpojumu sniegšanā Eiropas patērētājiem;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>279</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fulvio Martusciello</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>25.d punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	25.d	uzsver, ka ir svarīgi nepieļaut konkurences izkropļojumus ES maksājumu pakalpojumu jomā, piemēram, Apvienotās Karalistes ierosināto starpreģionālo starpbanku komisijas maksu maksimālo robežvērtību, kas varētu palielināt izmaksas vai traucēt pakalpojumu sniegšanu Eiropas patērētājiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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