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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a norāde (jauna)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	–	ņemot vērā Eiropas Parlamenta Izpētes dienesta 2026. gada jūnijā publicēto pētījumu “The implementation and impact of the VAT reverse charge mechanism in the EU” [PVN apgrieztās maksāšanas sistēmas izmantošana un ietekme ES]7a,

	
	_________________

	
	7a Pētījums “The implementation and impact of the VAT reverse charge mechanism in the EU”, https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2026/774719/EPRS_STU(2026)774719_EN.pdf.
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15.a norāde (jauna)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	–	ņemot vērā Eiropas Parlamenta 2026. gada 17. jūnija normatīvo rezolūciju par priekšlikumu Padomes regulai, ar ko groza Regulu (ES) Nr. 904/2010 attiecībā uz Eiropas Prokuratūras (EPPO) un Eiropas Biroja krāpšanas apkarošanai (OLAF) piekļuvi informācijai par pievienotās vērtības nodokli Savienības līmenī (COM(2025)0685 – C10-0298/2025 – 2025/0348(CNS)),
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15.a norāde (jauna)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	–	ņemot vērā priekšlikumu Padomes regulai, ar ko groza Regulu (ES) Nr. 904/2010 attiecībā uz Eiropas Prokuratūras (EPPO) un Eiropas Biroja krāpšanas apkarošanai (OLAF) piekļuvi informācijai par pievienotās vērtības nodokli Savienības līmenī,
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	Rezolūcijas priekšlikums
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	—	ņemot vērā Parlamentārās izpētes pakalpojumu ģenerāldirektorāta (EPRS) 2026. gada XX. jūnijā publicēto pētījumu “The implementation and impact of the VAT reverse charge mechanism in the EU”14[PVN apgrieztās maksāšanas sistēmas izmantošana un ietekme ES],
	–	ņemot vērā Parlamentārās izpētes pakalpojumu ģenerāldirektorāta (EPRS) 2026. gada 22. jūnijā publicēto pētījumu “The implementation and impact of the VAT reverse charge mechanism in the EU” [PVN apgrieztās maksāšanas sistēmas izmantošana un ietekme ES]14,

	_________________
	_________________

	14 Pētījums “The implementation and impact of the VAT reverse charge mechanism in the EU”, Eiropas Parlaments, EPRS, 2026. gada XX. jūnijs.
	14 Pētījums “The implementation and impact of the VAT reverse charge mechanism in the EU”, Eiropas Parlaments, EPRS, 2026. gada XX. jūnijs.
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	Rezolūcijas priekšlikums
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	–	ņemot vērā Eiropadomes 2026. gada 19. marta sanāksmes secinājumus,
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<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.b norāde (jauna)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	–	ņemot vērā 2025. gada aprīļa Eirobarometra zibensaptauju Nr. 559 "Startups, scaleups and entrepreneurship" [Jaunuzņēmumi, augoši uzņēmumi un uzņēmējdarbības gars]14a,

	
	_________________

	
	14a Eirobarometra zibensaptauja "Startups, scaleups and entrepreneurship", https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/3359.
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16.c norāde (jauna)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	–	ņemot vērā 2025. gada aprīļa Eirobarometra zibensaptauju Nr. 562 "Citizens’ attitudes towards taxation" [Iedzīvotāju attieksme pret nodokļu uzlikšanu]14b,

	
	_________________

	
	14b Eirobarometra zibensaptauja "Citizens' attitudes towards taxation", https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/3375.
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>B apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	B.	tā kā ES PVN sistēma joprojām ir neaizsargāta pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisku darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu;
	B.	tā kā ES PVN sistēma joprojām ir neaizsargāta pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisku darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu: “pazudušā tirgotāja” krāpnieciska darbība Kopienā laikposmā no 2010. līdz 2023. gadam radīja ieņēmumu zudumu 12,5–32,8 miljardu EUR apjomā gadā;
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	Rezolūcijas priekšlikums
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	Ba.	tā kā Eiropas Revīzijas palāta ir atkārtoti konstatējusi trūkumus ar PVN saistīto informācijas sistēmu pieejamībā un sadarbspējā dalībvalstu un Savienības institūcijās kā būtisku šķērsli efektīvai pārrobežu krāpšanas PVN jomā izmeklēšanai;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
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	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	C.	tā kā šāda krāpšana dalībvalstu budžetam var radīt ievērojamu ieņēmumu zaudējumu, izkropļot konkurenci un pakļaut likumīgus uzņēmumus juridiskam un finansiālam riskam;
	C.	tā kā šāda krāpšana dalībvalstu budžetam rada ievērojamu ieņēmumu zaudējumu, kropļo konkurenci un pakļauj likumīgus uzņēmumus juridiskam un finansiālam riskam;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>11</NumAm>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Ca apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ca.	tā kā AMS ir izrādījusies ļoti efektīvs instruments ne tikai nodokļu ieņēmumu nodrošināšanā, bet arī ēnu ekonomikas apkarošanā un krāpniecisku ekonomikas dalībnieku īstenota negodīga cenu dempinga novēršanā, tādējādi tiešā veidā aizsargājot godīgu uzņēmumu konkurētspēju;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
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	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ca.	tā kā spēju uzlabot rezultātus cīņā pret krāpšanu nodokļu jomā, izvairīšanos no nodokļu maksāšanas un nodokļu apiešanu joprojām ierobežo šajā politikas jomā piemērojamais vienprātības balsojums ES Padomē;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Ca apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ca.	tā kā krāpšana PVN jomā galvenokārt ir koncentrēta tajās uzņēmējdarbības jomās, kurās netiek piemērota apgrieztās maksāšanas sistēma1a;

	
	_________________

	
	1a BUETTNER T., TASSI A., VAT fraud and reverse charge: empirical evidence from VAT return data, International Tax and Public Finance (2023), 30:849–878. Publikācija pieejama šādā tīmekļa vietnē: https://doi.org/10.1007/s10797-023-09776-y.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>14</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>D apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	D.	tā kā apgrieztās maksāšanas sistēma (AMS) novirza PVN uzskaites pienākumu no piegādātāja uz klientu, tādējādi mazinot risku, ka piegādātājs iekasēs PVN un pazudīs, to nepārskaitot;
	D.	tā kā apgrieztās maksāšanas sistēma (AMS) novirza PVN uzskaites pienākumu no piegādātāja uz klientu, tādējādi novēršot risku, ka piegādātājs iekasēs PVN un pazudīs, to nepārskaitot;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>15</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>G apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	G.	tā kā AMS piemērošana dalībvalstīs atšķiras, tostarp brīvprātīgo robežvērtību un aptverto nozaru definīcijas ziņā, un tā kā tas var radīt juridisko nenoteiktību, papildu atbilstības nodrošināšanas izmaksas un iespējas krāpšanas pārvietošanai;
	G.	tā kā AMS piemērošana dalībvalstīs atšķiras, tostarp brīvprātīgo robežvērtību un aptverto nozaru definīcijas ziņā, un tā kā tas var radīt juridisko nenoteiktību, papildu atbilstības nodrošināšanas izmaksas un iespējas krāpšanas pārvietošanai un apdraudēt AMS mērķa, proti, mazināt krāpšanu, īstenošanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Ga apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ga.	tā kā saskaņā ar Komisijas jaunākajām aplēsēm neizpildītās PVN saistības ES sasniedza 128 miljardus EUR;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<Article>Gb apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Gb.	tā kā neizpildītās PVN saistības dalībvalstīs būtiski atšķiras — no 1 līdz 30 % no attiecīgās dalībvalsts iekasētajiem ieņēmumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>18</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Danuše Nerudová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>H apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	H.	tā kā uzņēmumiem, it īpaši maziem un vidējiem uzņēmumiem (MVU), ir nepieciešami skaidri un praksē īstenojami PVN noteikumi, lai nodrošinātu atbilstību bez nesamērīga administratīvā sloga;
	H.	tā kā uzņēmumiem, it īpaši maziem un vidējiem uzņēmumiem (MVU), kas darbojas vairākās dalībvalstīs, ir nepieciešami skaidri, konsekventi un praksē īstenojami PVN noteikumi, lai nodrošinātu atbilstību bez nesamērīga administratīvā sloga; tā kā atšķirīgie valstu nosacījumi AMS piemērošanai šādiem uzņēmumiem rada papildu sarežģītības slāni;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Ha apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ha.	tā kā nesena apsekojuma, kurā piedalījās vairāk nekā 12 000 MVU, rezultāti liecina, ka būtiskākais šķērslis, kas attur uzņēmumus no darbības izvēršanas citās ES valstīs, ir nodokļu uzlikšana un pievienotās vērtības nodoklis (PVN);
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	Rezolūcijas priekšlikums
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	Hb.	tā kā saskaņā ar nesen veiktu apsekojumu, kurā piedalījās vairāk nekā 25 000 iedzīvotāju, lielākā daļa (54 %) aptaujāto ir norādījusi, ka nodokļu politikas jomā ES par galveno prioritāti būtu jānosaka cīņa pret nodokļu apiešanu un izvairīšanos no nodokļu maksāšanas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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	Rezolūcijas priekšlikums
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	Ia.	tā kā tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” vien nenovērsīs krāpšanu PVN jomā un tā ir jāpapildina ar papildu preventīviem pasākumiem;
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	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	J.	tā kā ĀRM nekad nav ticis piemērots praksē, radot jautājumus par tā operacionālo efektivitāti;
	J.	tā kā ĀRM nekad nav ticis piemērots praksē, radot jautājumus par tā operacionālo efektivitāti un izmantojamību praksē;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>K apsvērums</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	K.	tā kā jebkādam turpmākam regulējumam būtu jālīdzsvaro nodokļu ieņēmumu aizsardzība, juridiskā noteiktība uzņēmumiem, darba slodze nodokļu administrācijai, proporcionalitātes princips un dalībvalstu kompetences nodokļu uzlikšanas jomā ievērošana,
	K.	tā kā jebkādam turpmākam regulējumam būtu jālīdzsvaro nodokļu ieņēmumu aizsardzība, juridiskā noteiktība uzņēmumiem, darba slodze nodokļu administrācijai, proporcionalitātes princips un dalībvalstu kompetences nodokļu uzlikšanas jomā ievērošana; tā kā lielāka konsekvence AMS piemērošanas nosacījumos — gadījumos, kad dalībvalstis izvēlas to izmantot, — var veicināt juridisko noteiktību bez nepieciešamības saskaņot valstu PVN sistēmas kā tādas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
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<Article>Ka apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
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	Ka.	tā kā PVN apgrieztās maksāšanas sistēma tika ieviesta, lai cita starpā apkarotu krāpšanu PVN jomā ES emisijas kvotu tirdzniecības sistēmā (ES ETS); tā kā saskaņā ar aplēsēm dažās dalībvalstīs 2008. un 2009. gadā līdz pat 90 % no tirgus apjoma ir saistīti ar krāpnieciskām darbībām, radot ieņēmumu zudumu līdz pat 5 miljardu EUR apjomā un mazinot uzticēšanos šai sistēmai1a; tā kā siltumnīcefekta gāzu emisijas kvotu tirdzniecība joprojām ir viens no sektoriem, kas visvairāk pakļauts krāpšanai PVN jomā; tā kā siltumnīcefekta gāzu emisijas kvotas joprojām ir viena no kategorijām, ko visbiežāk izmanto saskaņā ar Direktīvas 2006/112/EK 199.a pantu,

	
	_________________

	
	1a Saskaņā ar Komisijas dienestu darba dokumentu SWD(2017)0428 final (Impact Assessment accompanying the proposal amending Regulation (EU) No 904/2010) Eiropols ir aplēsis, ka dažās dalībvalstīs 2008. un 2009. gadā līdz 90 % no oglekļa emisiju tirgus bija saistīti ar krāpšanu PVN jomā, kā rezultātā ieņēmumu zudums tiek lēsts aptuveni 5 miljardu EUR apjomā.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>25</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>Ka apsvērums (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	Ka.	tā kā Parlaments savā 2022. gada 3. maija nostājā prasīja pirms jebkādas turpmākas termiņa pagarināšanas veikt apgrieztās maksāšanas sistēmas ietekmes izvērtēšanu; tā kā visjaunākais padziļinātais Komisijas izvērtējums attiecībā uz 199.a un 199.b pantu ir veikts 2018. gadā (COM(2018)0118) un prasītais atjauninātais izvērtējums nav sniegts,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>26</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Ľudovít Ódor</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	atgādina, ka AMS ir mērķorientēta atkāpe no PVN sistēmas un tai nevajadzētu kļūt par vispārēju tās aizstājēju;
	1.	atgādina, ka AMS ir mērķorientēta atkāpe no PVN sistēmas, tai nevajadzētu kļūt par vispārēju tās aizstājēju un tās plaša izmantošana varētu mazināt ES nodokļu satvara saskaņotību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>27</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>1. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	1.	atgādina, ka AMS ir mērķorientēta atkāpe no PVN sistēmas un tai nevajadzētu kļūt par vispārēju tās aizstājēju;
	1.	atgādina, ka AMS ir mērķorientēta atkāpe no PVN sistēmas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>28</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	2.	uzsver, ka PVN ieņēmumu aizsardzība ir ļoti svarīga dalībvalstu un ES budžetam, godīgai konkurencei un iekšējā tirgus pienācīgai darbībai;
	(Neattiecas uz tekstu latviešu valodā.)


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>29</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Ľudovít Ódor</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.a	uzsver tiešo saikni starp PVN un uzņēmumu ienākuma nodokli, jo krāpšana PVN jomā rada nereģistrētus ieņēmumus, kas, savukārt, nozīmē to, ka uzņēmumu ienākuma nodokļa bāze neatspoguļo faktisko saimniecisko darbību, tādējādi samazinot dalībvalstu nodokļu ieņēmumus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>30</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.a	pauž dziļas bažas par neizpildītajām PVN saistībām, kas pēdējā gadā, par kuru ir pieejami dati, sasniedza 128 miljardus EUR; pauž nožēlu par neizpildīto PVN saistību pieaugumu par 1,6 procentpunktiem 2023. gadā salīdzinājumā ar 2022. gadu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>31</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.b	pauž nožēlu par to, ka Eiropadome programmā “Viena Eiropa, viens tirgus” nemin turpmāku nodokļu politikas saskaņošanu, it īpaši, ņemot vērā to, ka MVU kā galveno šķērsli vienotajā tirgū ir minējuši nodokļus un PVN sadrumstalotību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>32</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.c punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.c	uzskata, ka pāreja uz kvalificēta balsu vairākuma izmantošanu attiecībā uz noteiktiem nodokļu politikas aspektiem, tādiem kā visu dalībvalstu parakstītu starptautisku nolīgumu īstenošana, administratīvā sadarbība un juridiskās definīcijas, novērstu vienprātības ierobežojošo ietekmi uz regulējuma saskaņošanu, kuras mērķis ir apkarot krāpšanu nodokļu jomā, izvairīšanos no nodokļu maksāšanas un nodokļu apiešanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>33</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.d punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.d	atzīmē, ka galīgas ES PVN sistēmas trūkums turpina radīt iespējas “pazudušā tirgotāja” krāpnieciskai darbībai Kopienā un karuseļveida krāpšanai; pauž nožēlu par kavēšanos ar šādas sistēmas izveidi un atzīst, ka tas ir radījis nepieciešamību pagaidām izmantot apgrieztās maksāšanas sistēmu kā daļu no plašāka krāpšanas apkarošanas pasākumu kopuma;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>34</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>2.e punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	2.e	ar nožēlu atzīmē, ka Komisijas priekšlikums par galīgo PVN sistēmu 2025. gadā tika oficiāli atsaukts, jo politiska vienošanās par to Padomē nav paredzama; tomēr uzsver, ka pamatā esošais mērķis novērst strukturālās nepilnības, ko izmanto karuseļveida un "pazudušā tirgotāja" krāpnieciskajā darbībā, joprojām ir prioritāte, un aicina Komisiju turpināt analīzi un, pamatojoties uz to, bez turpmākas kavēšanās nākt klajā ar pārskatītu priekšlikumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>35</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	atzīst, ka AMS ir izrādījusies efektīva cīņā pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisko darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu augsta riska nozarēs, taču atzīmē, ka krāpšanas shēmas turpina attīstīties;
	3.	atzīst, ka AMS ir izrādījusies ļoti efektīva cīņā pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisko darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu augsta riska nozarēs, jo lielākā daļa dalībvalstu ziņo par šādas krāpšanas gadījumu skaita ievērojamu samazināšanos vai pat pilnīgu izzušanu AMS aptvertajās nozarēs; taču atzīmē, ka krāpšanas shēmas turpina attīstīties;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>36</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Ľudovít Ódor</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	atzīst, ka AMS ir izrādījusies efektīva cīņā pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisko darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu augsta riska nozarēs, taču atzīmē, ka krāpšanas shēmas turpina attīstīties;
	3.	atzīst, ka AMS ir izrādījusies efektīva cīņā pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisko darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu augsta riska nozarēs, kas ražo augstas vērtības viendabīgus produktus, taču atzīmē, ka krāpšanas shēmas turpina attīstīties un AMS paplašināta izmantošana var izraisīt krāpšanas pārvietošanu uz blakusnozarēm;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>37</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	3.	atzīst, ka AMS ir izrādījusies efektīva cīņā pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisko darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu augsta riska nozarēs, taču atzīmē, ka krāpšanas shēmas turpina attīstīties;
	3.	atzīst, ka AMS kopumā ir izrādījusies efektīva cīņā pret “pazudušā tirgotāja” krāpniecisko darbību Kopienā un karuseļveida krāpšanu augsta riska nozarēs, taču atzīmē, ka krāpšanas shēmas turpina attīstīties;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>38</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>3.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	3.a	uzsver, ka AMS efektivitāte ir atkarīga no plašākas kontroles vides, tostarp darījumu līmeņa ziņošanas, uzlabotiem revīzijas instrumentiem, tirgotāja reģistrācijas pārbaudes, uz risku balstītas revīzijas, atmaksas kontroles, kā arī no tā, vai dalībvalstis šos krāpšanas apkarošanas instrumentus konsekventi piemēro; tādēļ atzīmē, ka AMS nevis likvidē administratīvo slogu nodokļu administrācijām, bet gan novirza to, radot nepieciešamību pēc atšķirīgas un dažos gadījumos augstākas kontroles spējas nekā standarta PVN sistēmā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>39</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>4. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	4.	norāda, ka, beidzoties Direktīvas 2006/112/EK 199.a un 199.b panta spēkā esamībai, tiktu likvidēti specifiski krāpšanas apkarošanas instrumenti un ka to spēkā esamība beigsies, pirms tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” būs pilnībā piemērojama;
	4.	norāda, ka, beidzoties Direktīvas 2006/112/EK 199.a un 199.b panta spēkā esamībai, tiktu likvidēti šie īpašie, efektīvie un plaši izmantotie krāpšanas apkarošanas instrumenti, radot juridisko vakuumu, kas varētu izraisīt krāpšanas PVN jomā parādīšanos no jauna, samazināt nodokļu ieņēmumus un kaitēt likumīgiem uzņēmumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>40</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	atzīmē, ka lielākā daļa dalībvalstu, kuras piemēro AMS, apgalvo, ka tās izmantošana ir samazinājusi krāpšanas gadījumu skaitu, it īpaši darījumos, kas saistīti ar augstas vērtības un standartizētiem produktiem;
	5.	atzīmē, ka lielākā daļa dalībvalstu, kuras piemēro AMS, apgalvo, ka tās izmantošana ir samazinājusi krāpšanas gadījumu skaitu, it īpaši darījumos, kas saistīti ar augstas vērtības un standartizētiem produktiem; uzsver, ka atšķirībā no standarta PVN sistēmas AMS pārceļ PVN iekasēšanu uz vēlāku piegādes ķēdes posmu, koncentrējot iespējamos riskus mazākā skaitā darījumu; uzskata, ka gadījumos, kad piemēro AMS, tai arī turpmāk būtu jāsaglabā pagaidu raksturs un vajadzētu būt stingri ierobežotai tvēruma ziņā, lai izvairītos no ilgtermiņa strukturālas nelabvēlīgas ietekmes uz PVN sistēmu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>41</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	5.	atzīmē, ka lielākā daļa dalībvalstu, kuras piemēro AMS, apgalvo, ka tās izmantošana ir samazinājusi krāpšanas gadījumu skaitu, it īpaši darījumos, kas saistīti ar augstas vērtības un standartizētiem produktiem;
	5.	atzīmē, ka lielākā daļa dalībvalstu, kuras piemēro AMS, apgalvo, ka tās izmantošana ir būtiski samazinājusi krāpšanas gadījumu skaitu vai pat pilnībā izskaudusi tos, it īpaši darījumos, kas saistīti ar augstas vērtības un standartizētiem produktiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>42</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>5.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	5.a	vērš uzmanību uz to, ka vairākas dalībvalstis ir sekmīgi integrējušas AMS ar progresīvām valstu elektroniskās deklarēšanas sistēmām un automatizētiem riska analīzes instrumentiem; uzsver, ka jebkādā turpmākā ES regulējumā ir jāņem vērā šīs labi funkcionējošās valstu sistēmas un jāļauj turpināt to izmantošanu, neuzliekot dubultus administratīvos slāņus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>43</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Ľudovít Ódor</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;
	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”; pauž nožēlu par pagarinātajiem īstenošanas termiņiem, par kuriem vienojās tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” ietvaros; saskaņā ar šo paketi digitālās ziņošanas prasības ir ļoti svarīgas, lai kompetentajām iestādēm nodrošinātu instrumentus PVN jomā veiktas krāpšanas gadījumu efektīvai izmeklēšanai, aizstājot nepieciešamību pēc AMS;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>44</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Danuše Nerudová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;
	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”; uzskata, ka līdztekus šim pagarinājumam būtu jāsaskaņo nosacījumi, ar kādiem dalībvalstis piemēro minēto mehānismu, it īpaši attiecībā uz robežvērtībām un aptvertajām nozarēm;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>45</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;
	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai, apkarotu ēnu ekonomiku un nodrošinātu darbības nepārtrauktību valstu nodokļu administrācijām un uzņēmumiem, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>46</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;
	6.	uzskata iespēju pagarināt 199.a panta spēkā esamību par pārejas pasākumu tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” īstenošanas laikā, lai saglabātu juridisko noteiktību un novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai, vienlaikus atzīmējot, ka tās turpmākai izmantošanai būtu jāpiemēro nosacījums, ka tiks veikta regulāra pārskatīšana, krāpšanas riska atklāšana un samērīguma izvērtēšana;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>47</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;
	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību kā pagaidu un mērķorientētu krāpšanas apkarošanas pasākumu pēc 2026. gada 31. decembra uz ierobežotu laikposmu, kas absolūti nepieciešams, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>48</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>6. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;
	6.	prasa pagarināt 199.a panta spēkā esamību uz pietiekami ilgu vai pat nenoteiktu laiku pēc 2026. gada 31. decembra, lai saglabātu juridisko noteiktību, novērstu atkārtotu pakļautību karuseļveida krāpšanai un nodrošinātu nepārtrauktību, kamēr pakāpeniski tiek īstenota tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā”;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>49</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;
	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus; atgādina, ka šādam pagarinājumam arī turpmāk vajadzētu būt īslaicīgam un tas būtu jāizmanto kā pārejas pasākums, kamēr nav ieviesta saskaņota, digitāli iespējota ES PVN sistēma, kuras pamatā ir stabilas e-rēķinu sagatavošanas un digitālās ziņošanas prasības un kura var strukturāli mazināt krāpšanu, vienkāršot atbilstības nodrošināšanu likumīgiem uzņēmumiem un nodrošināt stabilus ieņēmumus sabiedriskajiem pakalpojumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>50</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;
	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – uz laiku, kas ir pietiekami ilgs, lai varētu pilnībā īstenot tiesību aktu paketi “PVN digitālajā laikmetā” un demonstrēt tās efektivitāti, – nodrošinātu nepārtrauktību un paredzamību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>51</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;
	7.	uzskata, ka ilgākam pagarinājumam būtu jāpiemēro turpināmības klauzula un regulāra pārskatīšana un ka tas būtu jāpapildina ar Komisijas izvērtējumu, lai nodrošinātu to, ka attiecīgie pasākumi saglabā savu aktualitāti, un nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>52</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;
	7.	uzskata, ka pagarinājums, kas būtu ilgāks par līdz šim piešķirtajiem, nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>53</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;
	7.	uzsver, ka šāds pagarinājums nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>54</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	7.	uzskata, ka ilgāks pagarinājums – vismaz par četriem gadiem – nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;
	7.	uzsver, ka tikai būtisks pagarinājums nodrošinātu nepārtrauktību uzņēmumiem un nodokļu administrācijām līdz laikam, kad tiesību aktu pakete “PVN digitālajā laikmetā” un digitālās ziņošanas un valstu e-rēķinu sagatavošanas sistēmas pilnībā sniegs sākotnēji iecerētos rezultātus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>55</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>7.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	7.a	atzīst, ka dažas nozares2a un akadēmisko aprindu pārstāvji ir izvirzījuši argumentus par labu pastāvīgai AMS, jo tā nodrošinātu ilgstošu krāpšanas PVN jomā samazināšanu, juridisko noteiktību visiem tirgus dalībniekiem un stabilus un efektīvus atbilstības satvarus;

	
	_________________

	
	2a "Joint Industry Call to Sustain Protections Against VAT Fraud in Energy, Emissions and Energy Certificates Trading", Briselē, 2026. gada 3. martā. Pieejams šādā tīmekļa vietnē: https://www.eurogas.org/wp-content/uploads/2026/03/20260303_Joint-Energy-Industry-Call-to-Sustain-VAT-Fraud-Protections.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>56</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	8.	uzsver, ka jebkādai 199.a panta spēkā esamības pagarināšanai arī turpmāk vajadzētu būt mērķorientētai, balstītai uz pierādījumiem un pamatotai ar skaidru krāpšanas risku, nozaru īpatnībām un mazāk apgrūtinošas alternatīvas trūkumu;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>57</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.a	uzsver, ka apgrieztās maksāšanas sistēmai ir jāpaliek izņēmuma kārtā noteiktai atkāpei un tā nedrīkst aizstāt nepieciešamību pēc plašākas PVN reformas; aicina Komisiju nākt klajā ar ceļvedi visaptverošam un saskaņotam PVN satvaram, kura mērķis ir novērst nepilnības, kas ļauj veikt plaša mēroga krāpšanu PVN jomā, un kurš balstītos uz ES mēroga digitālo ziņošanu un e-rēķinu sagatavošanu, ciešāku administratīvo sadarbību un efektīvu izpildes nodrošināšanu cīņā pret pārrobežu krāpšanu PVN jomā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>58</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Kira Marie Peter-Hansen</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}Verts/ALE grupas vārdā</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>8.b punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	8.b	pauž nožēlu par to, ka saskaņā ar jaunākajām Komisijas aplēsēm neizpildītās PVN saistības Eiropas Savienībā 2023. gadā sasniedza 128 miljardus EUR; ar bažām atzīmē, ka karuseļveida krāpšana PVN jomā bija pamatā aptuveni ceturtajai daļai no ikgadējā PVN ieņēmumu zuduma, savukārt, “pazudušā tirgotāja” krāpnieciska darbība PVN jomā Kopienā saskaņā ar aplēsēm rada ikgadēju ieņēmumu zudumu 12,5–32,8 miljardu EUR apjomā; uzsver, ka šie zaudētie ieņēmumi atņem publiskajiem budžetiem resursus, kas nepieciešami publiskajām investīcijām, vājina Savienības pašu resursus un apdraud godīgu konkurenci vienotajā tirgū likumīgiem uzņēmumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>59</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Danuše Nerudová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu;
	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu; aicina, balstoties uz šo izvērtējumu, noteikt kopējus minimālos nosacījumus AMS piemērošanai dalībvalstīs, lai mazinātu juridisko nenoteiktību un ierobežotu krāpšanas pārvietošanas iespējas starp dalībvalstīm, kurās ir atšķirīgi noteikumi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>60</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Herbert Dorfmann</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu;
	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu — it sevišķi, salīdzinot lēsto novērsto krāpšanu PVN jomā ar uzņēmumu atbilstības nodrošināšanas izmaksām, īpašu uzmanību pievēršot maziem un vidējiem uzņēmumiem (MVU) —, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>61</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu;
	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu; aicina Komisiju arī analizēt pēdējā posma krāpšanu darījumos starp uzņēmumiem un patērētājiem (B2C darījumos) nozarēs, kurās ir piemērojama AMS, un sniegt atbilstošus ieteikumus dalībvalstīm;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>62</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši pielāgot attiecīgo nozaru sarakstu;
	9.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm izvērtēt AMS piemērošanas izmaksas un sniegtos ieguvumus par katru nozari atsevišķi, tostarp tās ietekmi uz krāpšanu, uzņēmumiem, nodokļu administrācijām un iespējamu krāpšanas pārvietošanu, un atbilstoši paplašināt attiecīgo nozaru sarakstu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>63</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	9.a	pieņem zināšanai to, ka Komisija nav sniegusi atjaunināto 199.a un 199.b panta ietekmes izvērtējumu, ko Parlaments bija prasījis sniegt pirms jebkādas turpmākas pagarināšanas; aicina Komisiju iesniegt šādu izvērtējumu un, balstoties uz to, savlaicīgi – labu laiku pirms termiņa beigām 2026. gada 31. decembrī – nākt klajā ar atbilstošu priekšlikumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>64</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>9.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	9.a	atzīmē, ka AMS atcelšana ekonomikas nozarēs, kurās ar tās palīdzību ir sekmīgi izskausta karuseļveida krāpšana, neieviešot tikpat stabilu un pārbaudītu pilnībā funkcionējošu alternatīvu, ļoti iespējams, izraisītu noziedzīgu tīklu tūlītēju parādīšanos no jauna un ievērojamu nodokļu ieņēmumu zudumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>65</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Danuše Nerudová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	uzsver, ka lielākai konsekvencei 199.a panta piemērošanā nevajadzētu padarīt AMS izmantošanu obligātu vai novest pie valstu PVN sistēmu piespiedu saskaņošanas; tai būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem;
	10.	uzsver, ka AMS izmantošanai dalībvalstīs arī turpmāk vajadzētu būt fakultatīvai, tomēr uzskata, ka gadījumos, kad dalībvalsts piemēro AMS saskaņā ar 199.a pantu, tās piemērošanas nosacījumi – tostarp robežvērtības, virs kurām mehānismu piemēro, un aptverto nozaru un preču vai pakalpojumu definīcijas – ir jāsaskaņo Savienības līmenī, lai nodrošinātu skaidrāku un paredzamāku režīmu, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem iekšējā tirgū, un ierobežotu krāpšanas pārvietošanas iespējas, kuras rada atšķirīgi valstu noteikumi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>66</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	uzsver, ka lielākai konsekvencei 199.a panta piemērošanā nevajadzētu padarīt AMS izmantošanu obligātu vai novest pie valstu PVN sistēmu piespiedu saskaņošanas; tai būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem;
	10.	uzsver, ka lielāka konsekvence 199.a panta piemērošanā ir nepieciešama, taču tai nevajadzētu izraisīt valstu PVN sistēmu piespiedu saskaņošanu, bet gan būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem, lai tādējādi vienkāršotu MVU pārrobežu darbību;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>67</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	uzsver, ka lielākai konsekvencei 199.a panta piemērošanā nevajadzētu padarīt AMS izmantošanu obligātu vai novest pie valstu PVN sistēmu piespiedu saskaņošanas; tai būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem;
	10.	uzsver, ka lielākai konsekvencei 199.a panta piemērošanā nevajadzētu padarīt AMS izmantošanu obligātu, bet gan būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem, vienlaikus neizslēdzot iespēju ciešāk saskaņot piemērošanu ierobežotam skaitam nozaru, kuras pakļautas visaugstākajam krāpšanas riskam;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>68</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	10.	uzsver, ka lielākai konsekvencei 199.a panta piemērošanā nevajadzētu padarīt AMS izmantošanu obligātu vai novest pie valstu PVN sistēmu piespiedu saskaņošanas; tai būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem;
	10.	uzsver, ka lielākai konsekvencei 199.a panta piemērošanā nevajadzētu padarīt AMS izmantošanu obligātu, bet gan būtu jānodrošina skaidrāks un paredzamāks režīms, ko piemēro salīdzināmiem augsta riska darījumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>69</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>10.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	10.a	uzsver, ka, īstenojot centienus panākt lielāku konsekvenci ES līmenī, ir stingri jāievēro subsidiaritātes princips, nodrošinot dalībvalstīm elastību, kas nepieciešama, lai ātri pielāgotu AMS konkrētiem, lokalizētiem krāpšanas draudiem un ēnu ekonomikas riskiem, negaidot ilgu laiku prasošās izmaiņas ES līmeņa tiesību aktos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>70</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>11. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	11.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm skaidrot 199.a panta aptverto nozaru tvērumu un definīcijas gadījumos, kad atšķirīga interpretācija ir radījusi juridisku nenoteiktību, papildu atbilstības nodrošināšanas slogu vai krāpšanas iespējas;
	11.	aicina Komisiju, apspriežoties ar dalībvalstīm, ierosināt 199.a panta aptverto nozaru tvēruma un definīciju juridisku skaidrojumu, jo atšķirīga interpretācija ir radījusi juridisku nenoteiktību, papildu atbilstības nodrošināšanas slogu vai krāpšanas iespējas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>71</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>11. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	11.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm skaidrot 199.a panta aptverto nozaru tvērumu un definīcijas gadījumos, kad atšķirīga interpretācija ir radījusi juridisku nenoteiktību, papildu atbilstības nodrošināšanas slogu vai krāpšanas iespējas;
	11.	aicina Komisiju kopā ar dalībvalstīm skaidrot un regulāri atjaunināt 199.a panta aptverto nozaru tvērumu un definīcijas gadījumos, kad atšķirīga interpretācija ir radījusi juridisku nenoteiktību, papildu atbilstības nodrošināšanas slogu vai krāpšanas iespējas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>72</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>11.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	11.a	uzsver, ka saskaņā ar 199.a pantu piemērojamo robežvērtību un nozaru definīciju minimāla saskaņošana var nodrošināt to, ka salīdzināmiem augsta riska darījumiem visās dalībvalstīs piemēro pēc būtības līdzvērtīgu režīmu; aicina Komisiju gadījumos, kad tam ir uz faktiem balstīts pamats, ierosināt kopēju minimālo standartu satvaru AMS piemērošanai 199.a panta 1. punktā uzskaitītajās nozarēs, vienlaikus saglabājot dalībvalstu spēju piemērot mērķorientētākus pasākumus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>73</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzskata, ka īpaša uzmanība būtu jāpievērš augstas vērtības, ātriem un digitalizētiem darījumiem, tostarp energoapgādei, emisijas kvotām, energosertifikātiem, elektronikai un metāliem;
	12.	uzskata, ka arī turpmāk īpaša uzmanība būtu jāpievērš augstas vērtības, ātriem un digitalizētiem darījumiem, tostarp energoapgādei, emisijas kvotām, energosertifikātiem, elektronikai un metāliem; aicina Komisiju paskaidrot PVN režīmu, ko piemēro energosertifikātiem, tostarp izcelsmes apliecinājumiem, kuri pašlaik paliek juridiski pelēkajā zonā, pakļaujot ekonomikas dalībniekus juridiskajai nenoteiktībai un ar atbildību saistītiem riskiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>74</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzskata, ka īpaša uzmanība būtu jāpievērš augstas vērtības, ātriem un digitalizētiem darījumiem, tostarp energoapgādei, emisijas kvotām, energosertifikātiem, elektronikai un metāliem;
	12.	uzskata, ka īpaša uzmanība būtu jāpievērš augstas vērtības, ātriem un digitalizētiem darījumiem, tostarp energoapgādei, emisijas kvotām, energosertifikātiem, elektronikai, neapstrādātiem metāliem vai to pusfabrikātiem, dārgmetāliem un lauksaimniecības izejvielām, tādām kā graudaugi un tehniskās kultūras, kuru pakļautība "pazudušā tirgotāja" krāpnieciskajai darbībai joprojām ir augsta;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>75</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	12.	uzskata, ka īpaša uzmanība būtu jāpievērš augstas vērtības, ātriem un digitalizētiem darījumiem, tostarp energoapgādei, emisijas kvotām, energosertifikātiem, elektronikai un metāliem;
	12.	uzskata, ka īpaša uzmanība būtu jāpievērš augstas vērtības, ātriem un digitalizētiem darījumiem, tostarp energoapgādei, emisijas kvotām (it īpaši ES emisijas kvotu tirdzniecības sistēmas 2. posma ietvaros), energosertifikātiem, elektronikai un metāliem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>76</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>12.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	12.a	atgādina, ka ES emisijas kvotu tirdzniecības sistēma tika izmantota vienā no plašākajām karuseļveida krāpšanas shēmām Eiropas Savienības vēsturē, kas 2008. un 2009. gadā radīja aptuveni 5 miljardu EUR zaudējumus, un ka minētās shēmas tika likvidētas tikai pēc tam, kad kaitējums jau bija nodarīts; aicina Komisiju veikt preventīvu neaizsargātības izvērtēšanu attiecībā uz tādas PVN karuseļveida krāpšanas un finanšu noziedzības risku, kas skar oglekļa kredītu un emisijas kvotu darījumus ES emisijas kvotu tirdzniecības sistēmas otrajā posmā (ETS2), un atlikt ETS2 sākšanu, ja tiek konstatēts augsts šādu noziegumu risks;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>77</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	brīdina, ka atšķirīgas robežvērtības, nozaru definīcijas un īstenošanas prakse var paaugstināt izmaksas pārrobežu uzņēmumiem un krāpniekiem radīt iespējas šo atšķirību izmantošanai;
	13.	brīdina, ka atšķirīgas robežvērtības, nozaru definīcijas un īstenošanas prakse var paaugstināt izmaksas pārrobežu uzņēmumiem un krāpniekiem radīt iespējas šo atšķirību izmantošanai; uzsver, ka liela nozīme ir regulējuma saskaņošanai, uzlabotai informācijas apmaiņai un ciešākai sadarbībai starp kompetentajām iestādēm un ES krāpšanas apkarošanas aģentūrām pārrobežu krāpšanas nodokļu jomā, izvairīšanās no nodokļu maksāšanas un nodokļu apiešanas risku novēršanā, kā arī pārrobežu saimnieciskās darbības vienkāršošanā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>78</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Danuše Nerudová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	13.	brīdina, ka atšķirīgas robežvērtības, nozaru definīcijas un īstenošanas prakse var paaugstināt izmaksas pārrobežu uzņēmumiem un krāpniekiem radīt iespējas šo atšķirību izmantošanai;
	13.	brīdina, ka atšķirīgas robežvērtības, nozaru definīcijas un īstenošanas prakse var paaugstināt izmaksas pārrobežu uzņēmumiem un krāpniekiem radīt iespējas šo atšķirību izmantošanai; aicina Komisiju – attiecīgā gadījumā izmantojot īstenošanas pasākumus vai norādījumus – ierosināt kopēju robežvērtību un nozares definīciju kopumu, kas dalībvalstīm jāpiemēro, izmantojot 199.a pantu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>79</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>13.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	13.a	aicina Komisiju līdzās jebkādiem tiesību aktu priekšlikumiem, ar ko paplašina 199.a panta piemērošanas jomu, paredzēt mērķorientētus vienkāršošanas pasākumus, lai samazinātu juridisko nenoteiktību un atbilstības nodrošināšanas izmaksas uzņēmumiem, kuri darbojas vairākās dalībvalstīs; uzsver, ka, paredzot šādus pasākumus, būtu jāņem vērā dalībvalstu kompetence nodokļu uzlikšanas jomā un ka tiem nevajadzētu padarīt minēto mehānismu obligātu vai ieviest saskaņošanu, kura pārsniedz to, kas ir nepieciešams, lai mazinātu regulējuma arbitrāžu un atbilstības prasību dublēšanos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>80</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Danuše Nerudová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver nepieciešamību pēc PVN komitejas sniegtiem papildu norādījumiem par īstenošanas jautājumiem un attiecīgā gadījumā pēc Komisijas paskaidrojumiem, vienlaikus izvairoties no nevajadzīgas sarežģītības un ievērojot dalībvalstu kompetenci nodokļu uzlikšanas jomā;
	14.	uzsver nepieciešamību pēc PVN komitejas sniegtiem papildu norādījumiem par īstenošanas jautājumiem un attiecīgā gadījumā pēc Komisijas paskaidrojumiem un citiem pasākumiem, lai panāktu AMS izmantošanai izvirzīto nosacījumu konsekventu un vienādu piemērošanu dalībvalstīs, vienlaikus izvairoties no nevajadzīgas sarežģītības un ievērojot dalībvalstu kompetenci nodokļu uzlikšanas jomā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>81</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>14. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	14.	uzsver nepieciešamību pēc PVN komitejas sniegtiem papildu norādījumiem par īstenošanas jautājumiem un attiecīgā gadījumā pēc Komisijas paskaidrojumiem, vienlaikus izvairoties no nevajadzīgas sarežģītības un ievērojot dalībvalstu kompetenci nodokļu uzlikšanas jomā;
	14.	uzsver nepieciešamību pēc PVN komitejas sniegtiem papildu norādījumiem par īstenošanas jautājumiem un attiecīgā gadījumā pēc Komisijas paskaidrojumiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>82</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>15. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	15.	ierosina ĀRM spēkā esamību pagarināt tikai tad, ja tiks uzlabota tā izmantojamība;
	svītrots


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>83</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	aicina Komisiju izvērtēt un ierosināt veidus, kā varētu vienkāršot un paātrināt ĀRM darbību, vienlaikus saglabājot aizsardzības pasākumus;
	16.	aicina Komisiju izvērtēt un ierosināt veidus, kā varētu vienkāršot un paātrināt ĀRM darbību, lai tās steidzamību padarītu ticamāku no operacionālā viedokļa, vienlaikus saglabājot aizsardzības pasākumus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>84</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>16. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	16.	aicina Komisiju izvērtēt un ierosināt veidus, kā varētu vienkāršot un paātrināt ĀRM darbību, vienlaikus saglabājot aizsardzības pasākumus;
	16.	aicina Komisiju izvērtēt un ierosināt veidus, kā ĀRM varētu padarīt operacionāli pieejamāku, vienlaikus saglabājot aizsardzības pasākumus;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>85</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>17. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	17.	uzskata, ka šāda reforma varētu ietvert vienkāršotu aktivizēšanas procedūru, standarta paziņošanas veidni, skaidrākas pierādījumu sniegšanas prasības un skaidrāku Direktīvas 2006/112/EK 395. pantā minētās atkāpes procedūras formulējumu;
	17.	uzskata, ka šāda reforma varētu ietvert standarta paziņošanas veidni, skaidrākas pierādījumu sniegšanas prasības un skaidrāku Direktīvas 2006/112/EK 395. pantā minētās atkāpes procedūras formulējumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>86</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>18.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	18.a	uzsver, ka ātrās reaģēšanas mehānisms (ĀRM) var darboties kā ticams atturošs līdzeklis tikai tad, ja dalībvalstis ir pilnvarotas to ātri aktivizēt, pamatojoties uz drošiem valsts līmeņa izlūkdatiem un automatizētu riska profilēšanu, pirms valsts budžetam tiek nodarīts nelabojams finansiāls kaitējums;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>87</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>19. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	19.	uzsver – lai gan ĀRM arī turpmāk vajadzētu būt ārkārtas pagaidu pasākumam, ko izmanto tikai nopietnas un pēkšņas krāpšanas riska novēršanas gadījumos, varētu apsvērt iespēju pagarināt tā piemērošanu pēc pašreizējā deviņu mēnešu laikposma beigām;
	19.	uzsver, ka ĀRM arī turpmāk vajadzētu būt ārkārtas pagaidu pasākumam, ko izmanto tikai nopietnas un pēkšņas krāpšanas riska novēršanas gadījumos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>88</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka jebkādas paplašināšanas vai pielāgošanas gadījumā ir jāņem vērā atbilstības nodrošināšanas izmaksas uzņēmumiem, it īpaši MVU, tostarp pielāgošanās izmaksas un izmaksas, kas izriet no darījumu klasifikācijas, ziņošanas pienākumiem un juridiskās nenoteiktības;
	20.	uzsver, ka jebkādas paplašināšanas vai pielāgošanas gadījumā ir jāņem vērā atbilstības nodrošināšanas izmaksas uzņēmumiem, it īpaši MVU, tostarp pielāgošanās izmaksas un izmaksas, kas izriet no darījumu klasifikācijas, ziņošanas pienākumiem un juridiskās nenoteiktības; it īpaši uzsver, ka apgrieztās maksāšanas sistēma gadījumos, kad to piemēro, pilnībā pārnes PVN uzskaites pienākumus uz saņēmēju, kas var būt mazs uzņēmums vai mikrouzņēmums ar nelielu administratīvo spēju; uzskata, ka šī strukturālā asimetrija ir jāatspoguļo jebkāda paplašināta vai reformēta mehānisma izstrādē, izmantojot vienkāršotas ziņošanas veidnes, skaidrus norādījumus par klasifikāciju un efektīvu aizsardzību pret sodiem, kas izriet no patiesas nenoteiktības par nozares tvērumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>89</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Herbert Dorfmann, Markus Ferber, Fernando Navarrete Rojas, Marco Falcone</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>20. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	20.	uzsver, ka jebkādas paplašināšanas vai pielāgošanas gadījumā ir jāņem vērā atbilstības nodrošināšanas izmaksas uzņēmumiem, it īpaši MVU, tostarp pielāgošanās izmaksas un izmaksas, kas izriet no darījumu klasifikācijas, ziņošanas pienākumiem un juridiskās nenoteiktības;
	20.	uzsver, ka jebkādas paplašināšanas vai pielāgošanas gadījumā ir jāņem vērā atbilstības nodrošināšanas izmaksas uzņēmumiem, it īpaši MVU, tostarp pielāgošanās izmaksas un izmaksas, kas izriet no darījumu klasifikācijas, ziņošanas pienākumiem un juridiskās nenoteiktības; prasa šīs izmaksas dokumentēt detalizētā veidā, nošķirot slogu, kas gulstas uz MVU, no sloga, kas gulstas uz lieliem ekonomikas dalībniekiem, un salīdzināt tās ar panākto krāpšanas samazinājumu, lai varētu rūpīgi izvērtēt mehānisma samērīgumu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>90</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka likumīgiem uzņēmumiem nevajadzētu kļūt par netiešiem PVN krāpšanas novēršanas politikas upuriem un ka krāpšanas apkarošanas pasākumiem arī turpmāk jābūt samērīgiem, paredzamiem un praktiski īstenojamiem;
	21.	uzsver, ka likumīgiem uzņēmumiem nevajadzētu kļūt par netiešiem PVN krāpšanas novēršanas politikas upuriem un ka krāpšanas apkarošanas pasākumiem arī turpmāk jābūt samērīgiem, paredzamiem un praktiski īstenojamiem; turklāt norāda, ka, pareizi piemērojot AMS, tā darbojas kā ļoti svarīgs godīgu uzņēmumu aizsardzības mehānisms pret nopietniem tirgus izkropļojumiem, ko rada krāpnieciski konkurenti;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>91</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	21.	uzsver, ka likumīgiem uzņēmumiem nevajadzētu kļūt par netiešiem PVN krāpšanas novēršanas politikas upuriem un ka krāpšanas apkarošanas pasākumiem arī turpmāk jābūt samērīgiem, paredzamiem un praktiski īstenojamiem;
	21.	uzsver, ka krāpšanas apkarošanas pasākumiem arī turpmāk jābūt samērīgiem, paredzamiem un praktiski īstenojamiem; uzsver, ka pret krāpšanu nodokļu jomā, izvairīšanos no nodokļu maksāšanas un nodokļu apiešanu vērstu pasākumu neoptimāla izpildes nodrošināšana vājina vienlīdzīgus konkurences apstākļus, kaitējot uzņēmumiem, kuri ievēro tiesību aktos noteiktās prasības;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>92</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>21.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	21.a	aicina Komisiju un dalībvalstis nodrošināt, ka atbilstības prasībās attiecībā uz AMS ir skaidri nošķirta apzināta dalība PVN krāpšanas shēmās un MVU pieļautas netīšas administratīvas kļūdas, lai tādējādi nodrošinātu, ka MVU netiek piemēroti nesamērīgi soda pasākumi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>93</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	22.	aicina nodokļu administrācijas galveno uzmanību veltīt PVN atmaksas ātrai identificēšanai un veikšanai likumīgiem jaunuzņēmumiem un maziem uzņēmumiem nozarēs, uz kurām attiecas apgrieztā maksāšana;
	22.	aicina nodokļu administrācijas galveno uzmanību veltīt PVN atmaksas ātrai identificēšanai un veikšanai likumīgiem jaunuzņēmumiem un maziem uzņēmumiem nozarēs, uz kurām attiecas apgrieztā maksāšana; uzsver nepieciešamību pastiprināt spējas veidošanu valstu nodokļu administrācijās, kā arī tādu digitālo risinājumu izmantošanu, kuri uzlabo efektivitāti un rezultātu atbilstību mērķim; uzsver arī to, ka ir svarīgi padziļināt pārrobežu administratīvo sadarbību nodokļu jautājumos, lai uzlabotu krāpšanas riska agrīnu atklāšanu, novērstu krāpšanu, izvairīšanos no nodokļu maksāšanas un nodokļu apiešanu, kā arī attiecīgā gadījumā ātri nodrošinātu atmaksu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>94</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	22.a	aicina Komisiju visās dalībvalstīs izvērtēt vidējo apstrādes laiku attiecībā uz PVN atmaksas pieprasījumiem, ko iesnieguši mazie un vidējie uzņēmumi nozarēs, kurām piemēro apgrieztās maksāšanas sistēmu; aicina Komisiju gadījumos, kad izvērtēšana atklāj nesamērīgu kavēšanos, ierosināt mērķorientētus pasākumus, lai nodrošinātu, ka šādu uzņēmumu atmaksas pieprasījumi tiek izskatīti laikposmā, kas nepārsniedz 30 dienas no pilnīga pieprasījuma iesniegšanas, atbilstoši mērķim mazināt administratīvo slogu mazākiem ekonomikas dalībniekiem;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>95</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Roberts Zīle</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>22.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	22.a	vērš uzmanību uz to, ka pārejai uz satvaru "PVN digitālajā laikmetā" ir jābūt gludai un ka tajā jāizvairās no jebkādiem scenārijiem, kad uzņēmumi ir spiesti vienlaikus pildīt tādas pašas digitālās ziņošanas prasības un iesniegt tradicionālo RCM dokumentāciju par vieniem un tiem pašiem darījumiem, lai tādējādi novērstu nepamatotu divkāršu administratīvo slogu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>96</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības;
	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; aicina Komisiju gadījumos, kad šādā ziņojumā ir konstatēts nesamērīgs slogs, nepietiekami pierādījumi par krāpšanas risku vai vienlīdz efektīvu pasākumu pieejamība, ierosināt pasākumus, kas ierobežo vai pielāgo AMS piemērošanu dalībvalstīs; prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; prasa Komisijai ne vēlāk kā līdz 2030. gada 31. decembrim sagatavot visaptverošu analīzi par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības; uzskata, ka šī ziņojuma konstatējumiem vajadzētu būt noteicošajam pamatam visu lēmumu pieņemšanai pēc 2030. gada 31. decembra;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>97</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fernando Navarrete Rojas, Herbert Dorfmann</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības;
	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu, it īpaši, lēsto novērsto krāpšanu PVN jomā salīdzinot ar atbilstības nodrošināšanas izmaksām, īpašu uzmanību pievēršot maziem un vidējiem uzņēmumiem (MVU); turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>98</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Kubín</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības;
	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>99</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības;
	23.	prasa Komisijai ik pēc diviem gadiem ziņot Parlamentam un Padomei par 199.a un 199.b panta īstenošanu, raugoties, lai izvērtējumi būtu salīdzināmi starp dalībvalstīm un laikā; šajā sakarā prasa Komisijai ziņot par minēto pantu ietekmi uz krāpšanas mazināšanu, atbilstības nodrošināšanas izmaksām un krāpšanas pārvietošanu; turklāt prasa Komisijai ziņot par tiesību aktu paketes “PVN digitālajā laikmetā” pakāpeniskās īstenošanas ietekmi uz šo pantu īstenošanu, tostarp par to, vai AMS joprojām būs nepieciešama, tiklīdz būs ieviestas paketē paredzētās digitālās ziņošanas prasības;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>100</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Ľudovít Ódor</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>23.a punkts (jauns)</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	
	23.a	aicina Komisiju dalīties paraugpraksē, lai mazinātu ilgstošo krāpšanu mazo tirgotāju sektorā, jo tā ievērojami veicina vispārējo krāpšanu PVN jomā;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Grozījums Nr.		<NumAm>101</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bruno Gonçalves, Jonás Fernández, Evelyn Regner, Niels Fuglsang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Rezolūcijas priekšlikums</DocAmend>
<Article>24. punkts</Article>
	

	Rezolūcijas priekšlikums
	Grozījums

	24.	prasa pastiprināt informācijas apmaiņu starp dalībvalstīm, Eurofisc un Komisiju, un gadījumos, kad tas ir juridiski lietderīgi, arī ar EPPO un Eiropas Biroju krāpšanas apkarošanai, lai identificētu jaunas krāpšanas shēmas un pārvietošanas ietekmi;
	24.	prasa nodrošināt visaptverošu un sistemātisku informācijas apmaiņu starp dalībvalstīm, Eurofisc, Komisiju, EPPO un Eiropas Biroju krāpšanas apkarošanai, lai identificētu jaunas krāpšanas shēmas un pārvietošanas ietekmi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
</RepeatBlock-Amend>
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