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Änderungsantrag 24
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
–

Vorschlag zur Ablehnung

Das Europäische Parlament lehnt den 
Vorschlag der Kommission ab.

Or. en

Begründung

The current EU GMO regulations and directives have served a good purpose (environmental 
safety) and have been successful in doing so for the past twenty years. There are no good 
reasons for weakening this system, let alone abolishing it for the majority of new GM plants, 
in particular as these have no history of safe use. Indeed, our advancing knowledge of 
molecular genetics informs us that the genome of an organism functions as a delicately 
balanced, integrated network (Gupta et al., 2022; Schaefer et al., 2017), with complex traits 
being omnigenic in nature having the function of the entire genome at their basis (Boyle et al., 
2017; Mathieson, 2021). That genes function as networks, implies that any modification at 
this level can have major consequences with respect to patterns of gene expression and an 
organism’s biochemistry. Thus, the latest science actually suggests that the law governing 
genetic modification including NGT should be re-appraised and strengthened rather than 
weakened.

Änderungsantrag 25
Sirpa Pietikäinen

Vorschlag für eine Verordnung
–

Vorschlag zur Ablehnung

Das Europäische Parlament lehnt den 
Vorschlag der Kommission ab.

Or. en

Begründung

- The deregulation of the new Category 1 NGT plants amounts to an a priori declaration of 
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safety, which constitutes a serious risk blindness. This declaration is a false claim and a 
blatant neglect of the precautionary principle. - The criteria for defining Category I NGT 
plants as equivalent to conventional plants bear no relationship to the safety of the plants and 
their products for human health and the environment. - There is as yet little experience 
regarding the safety of new genomic techniques in food and in agricultural cultivation. Still, 
even highly modified plants with, for example, altered metabolism and composition will 
escape regulatory oversight under this proposal. This comes with the risk of plants entering 
the market containing novel toxins and allergens and reduced nutrient levels. The proposal 
makes no effort to assess or manage any risks from Category I NGT plants. - The proposal 
prevents scientists from identifying risks and following up with research, because it abolishes 
traceability and registration of molecular data of Category I plants. - Already, many 
problems have been documented for NGTs. For example, CRISPR applications have turned 
out to cause toxicity, mosaicism (genetic variation within the individual organism) and other 
unintended genomic abnormalities. - No sufficient allowance has been made for the detection 
and avoidance of inevitable unintentional genetic modifications of the target plants, 
especially those that arise due to the genetic modification processes used, and that have also 
been well documented. -Risk assessment based on the precautionary principle is case-by-
case, since different effects might be observed in different NGT applications and/or species 
and/or in different receiving environments. The proposal abolishes all risk assessment for 
Category 1 NGT plants.

Änderungsantrag 26
Ivan Vilibor Sinčić

Vorschlag für eine Verordnung
–

Vorschlag zur Ablehnung

Das Europäische Parlament lehnt den 
Vorschlag der Kommission ab.

Or. en

Änderungsantrag 27
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
–

Vorschlag zur Ablehnung

Das Europäische Parlament lehnt den 
Vorschlag der Kommission ab.
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Or. pt

Änderungsantrag 28
Marie Toussaint, Tilly Metz, Lydie Massard, Manuela Ripa, Thomas Waitz, Benoît 
Biteau, Pär Holmgren, Rosa D'Amato

Vorschlag für eine Verordnung
–

Vorschlag zur Ablehnung

Das Europäische Parlament lehnt den 
Vorschlag der Kommission ab.

Or. en

Begründung

By exempting category 1 NGTs, which will be make up the vast majority of NGTs, from GMO 
risk assessment, monitoring, traceability and consumer labelling, the Commission proposal 
fails to respect consumer rights as well as the precautionary principle, as laid down in the 
TFEU.  Furthermore, there is no scientific basis underlying the criteria in Annex I which 
‘determines’ if a NGT fulfils the criteria of ‘equivalence’ to conventional plants. The criteria 
have no bearing on safety, therefore there is no guarantee that GM plants meeting the criteria 
have a lower level of risk to human health and the environment.

The Commission proposal completely ignores the specific issues linked to the diffusion of 
patented material without proper traceability, or the potential issues linked to coexistence 
with non-GMO production. The exclusion of NGT products from existing GMO rules is also 
not supported by the alleged benefits of NGTs. In any case, to claim that one particular plant 
is sustainable due to its intended trait is not possible. Genuine sustainability can only be 
concluded after an assessment of the agricultural system in which plants are grown, as well 
as their complex relationships with the environment and under the economic and social 
conditions in which they are used.

Änderungsantrag 29
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Entwurf einer legislativen Entschließung
Bezugsvermerk -1 (neu)

Entwurf einer legislativen Entschließung Geänderter Text

– Das Europäische Parlament lehnt 
den Vorschlag der Kommission ab.
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Or. en

Änderungsantrag 30
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Entwurf einer legislativen Entschließung
Bezugsvermerk 2

Entwurf einer legislativen Entschließung Geänderter Text

– gestützt auf Artikel 43 Absatz 2 
und die Artikel 114 und 168 Absatz 4 
Buchstabe b des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union, auf 
deren Grundlage ihm der Vorschlag der 
Kommission unterbreitet wurde (C9-
0238/2023),

– gestützt auf Artikel 43 Absatz 2 
und die Artikel 114, 191 und 168 Absatz 4 
Buchstabe b des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union, auf 
deren Grundlage ihm der Vorschlag der 
Kommission unterbreitet wurde (C9-
0238/2023),

Or. en

Änderungsantrag 31
Pietro Fiocchi, Veronika Vrecionová, Alexandr Vondra

Vorschlag für eine Verordnung
Titel 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

Vorschlag für eine

VERORDNUNG DES EUROPÄISCHEN 
PARLAMENTS UND DES RATES

über mit bestimmten neuen genomischen 
Techniken gewonnene Pflanzen und die 
aus ihnen gewonnenen Lebens- und 
Futtermittel sowie zur Änderung der 
Verordnung (EU) 2017/625

(Text von Bedeutung für den EWR)

Vorschlag für eine

VERORDNUNG DES EUROPÄISCHEN 
PARLAMENTS UND DES RATES

über mit bestimmten Techniken der 
Präzisionszucht gewonnene Pflanzen und 
die aus ihnen gewonnenen Lebens- und 
Futtermittel sowie zur Änderung der 
Verordnung (EU) 2017/625

(Text von Bedeutung für den EWR)

Or. en
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Begründung

Diese Änderung muss im gesamten Text berücksichtigt werden; einschließlich der Änderung 
der Abkürzungen von NGT in PBT (und ähnlich).

Änderungsantrag 32
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Titel 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

Vorschlag für eine

VERORDNUNG DES EUROPÄISCHEN 
PARLAMENTS UND DES RATES

über mit bestimmten neuen genomischen 
Techniken gewonnene Pflanzen und die 
aus ihnen gewonnenen Lebens- und 
Futtermittel sowie zur Änderung der 
Verordnung (EU) 2017/625

(Text von Bedeutung für den EWR)

Vorschlag für eine

VERORDNUNG DES EUROPÄISCHEN 
PARLAMENTS UND DES RATES

über mit bestimmten neueren Techniken 
der Genommanipulation gewonnene 
Pflanzen und die aus ihnen gewonnenen 
Produkte

(Text von Bedeutung für den EWR)

Or. en

Änderungsantrag 33
Stanislav Polčák

Vorschlag für eine Verordnung
Bezugsvermerk 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

gestützt auf den Vertrag über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union, 
insbesondere auf Artikel 43, Artikel 114 
und Artikel 168 Absatz 4 Buchstabe b,

gestützt auf den Vertrag über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union, 
insbesondere auf Artikel 43, Artikel 114, 
Artikel 168 Absatz 4 Buchstabe b und 
Artikel 191 Absatz 2,

Or. cs
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Änderungsantrag 34
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Bezugsvermerk 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

gestützt auf den Vertrag über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union, 
insbesondere auf Artikel 43, Artikel 114 
und Artikel 168 Absatz 4 Buchstabe b,

gestützt auf den Vertrag über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union, 
insbesondere auf Artikel 43, Artikel 114, 
Artikel 191 und Artikel 168 Absatz 4 
Buchstabe b,

Or. en

Änderungsantrag 35
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1) Die Biotechnologie ist eine der 
wichtigsten Zukunftstechnologien und 
muss durch einen geeigneten politischen 
Rahmen unterstützt werden, wobei auch 
ethische, ökologische und gesundheitliche 
Aspekte zu berücksichtigen sind. Das 
Leben darf jedoch keinesfalls patentiert 
werden, weder in Form von 
Reproduktionstechniken noch durch die 
Privatisierung von Genomsequenzen, 
denn Wissen ist ein universelles Gut.

Or. pt

Änderungsantrag 36
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 (neu)
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1) Lebende Organismen, die in 
großen oder kleinen Mengen zu 
experimentellen Zwecken oder in Form 
von kommerziellen Produkten in die 
Umwelt freigesetzt werden, können sich in 
dieser fortpflanzen und sich über die 
Landesgrenzen hinaus ausbreiten, 
wodurch andere Mitgliedstaaten in 
Mitleidenschaft gezogen werden können. 
Die Auswirkungen solcher Freisetzungen 
können unumkehrbar sein.

Or. en

Änderungsantrag 37
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1a) Ethische Fragen im 
Zusammenhang mit dem Einsatz und der 
Praxis der Wissenschaft im Bereich der 
Gentechnik sind ein grundlegendes 
Thema. In erster Linie müssen die kurz-, 
mittel- und langfristigen Folgen des 
Einsatzes derartiger Technologien 
untersucht werden. Es wird zweifellos 
wichtig sein, weitere Kenntnisse über ihre 
Auswirkungen auf die Umwelt, das Klima, 
die Landwirtschaft, die biologische 
Vielfalt und die Ernährungssicherheit zu 
gewinnen. Es wird auch von Bedeutung 
sein, Brücken zwischen der Wissenschaft 
und den von ihr erzielten Fortschritten 
und der Entwicklung der Landwirtschaft 
und der Produktion im Allgemeinen zu 
schlagen, ohne dabei die Zukunft zu 
opfern, und sicherzustellen, dass diese 
Entscheidungen dem Vorsorgeprinzip 
entsprechen.

Or. pt
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Änderungsantrag 38
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1a) Der Schutz der Gesundheit und 
der Umwelt erfordert eine gebührende 
Kontrolle der Risiken infolge der 
absichtlichen Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt. Nach dem Vertrag sollte die 
Umweltpolitik der Europäischen Union 
auf dem Grundsatz der Vorbeugung 
beruhen.

Or. en

Änderungsantrag 39
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1b) Der Grundsatz der Vorsorge ist ein 
allgemeiner Grundsatz des EU-Rechts, 
der die betreffenden Behörden 
verpflichtet, im Rahmen der Ausübung 
der ihnen durch die einschlägigen 
Bestimmungen übertragenen Befugnisse 
geeignete Maßnahmen zu ergreifen, um 
bestimmte potenzielle Risiken für die 
öffentliche Gesundheit, die Sicherheit und 
die Umwelt zu vermeiden, indem sie den 
Erfordernissen im Zusammenhang mit 
dem Schutz dieser Interessen Vorrang vor 
wirtschaftlichen Interessen einräumen.

Or. en
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Änderungsantrag 40
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1b) Die Achtung der die in einem 
Mitgliedstaat anerkannten ethischen 
Grundsätze ist besonders wichtig. Die 
Mitgliedstaaten können ethische Aspekte 
berücksichtigen, wenn GVO absichtlich 
freigesetzt oder als Produkte oder in 
Produkten in den Verkehr gebracht 
werden.

Or. en

Änderungsantrag 41
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung -1 c (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(-1c) Ein nachhaltiges 
Lebensmittelsystem stellt das Kernstück 
des europäischen Grünen Deals dar. Die 
Agrarökologie kann gesunde Lebensmittel 
liefern und gleichzeitig die Produktivität 
aufrechterhalten, die Bodenfruchtbarkeit 
und die biologische Vielfalt steigern und 
den Fußabdruck der 
Lebensmittelerzeugung verringern. 
Insbesondere der ökologische/biologische 
Landbau birgt für Landwirte und 
Verbraucher gleichermaßen großes 
Potenzial. Der Sektor schafft Arbeitsplätze 
und zieht junge Landwirte an. Der 
ökologische/biologische Landbau bietet 
außerdem 10–20 % mehr Arbeitsplätze 
pro Hektar als herkömmliche 
landwirtschaftliche Betriebe und 
produziert Agrarerzeugnisse mit höherer 
Wertschöpfung. Um dieses Potenzial 
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bestmöglich zu nutzen, hat die 
Kommission im Rahmen der Strategie 
„Vom Hof auf den Tisch“ sowie der 
Biodiversitätsstrategie des Green Deal das 
Ziel vorgegeben, bis 2030 mindestens 
25 % der landwirtschaftlichen Nutzfläche 
in der EU ökologisch/biologisch zu 
bewirtschaften und die ökologische 
Aquakultur deutlich auszubauen.

Or. en

Änderungsantrag 42
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen. 

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen. Die erheblichen 
Fortschritte in der Gentechnik haben 
bereits dazu beigetragen, dass in großem 
Umfang mittels markergestützter 
Selektion interessante Gene aus der 
biologischen Vielfalt ermittelt und 
mobilisiert werden.

_________________ _________________
32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der Richtlinie 
90/220/EWG des Rates (ABl. L 106 vom 
17.4.2001, S. 1).

32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der Richtlinie 
90/220/EWG des Rates (ABl. L 106 vom 
17.4.2001, S. 1).
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Or. fr

Änderungsantrag 43
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen.

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die dazu 
beitragen, Änderungen des Genoms an 
spezifischen Stellen zu ermöglichen, wobei 
das Ergebnis jedoch nicht vollständig 
vorhersagbar ist und häufig mit 
unerwünschten On-target- und Off-
target-Effekten einhergeht und mehr oder 
weniger Ähnlichkeiten oder Unterschiede 
zu Pflanzen aufweist, die durch 
konventionelle Zucht gewonnen werden 
können.

_________________ _________________
32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 44
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer 
Techniken (NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen.

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben Fortschritte 
in der Biotechnologie zur Entwicklung 
neuerer Techniken der 
Genommanipulation (NGT) geführt, 
insbesondere Genomeditierungstechniken, 
die Änderungen des Genoms an 
bestimmten Stellen ermöglichen. 
Allerdings können auch diese neueren 
Techniken zu unerwarteten Ergebnissen 
führen, die nicht vollständig vorhersagbar 
sind, und die Pflanzen, die durch 
konventionelle Zucht gewonnen werden 
können, mehr oder weniger entsprechen 
können.

_________________ _________________
32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 45
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
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absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen.

absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen, wobei die Ergebnisse 
nicht vollständig vorhersehbar sind und 
gleichwertig oder anders sein können als 
bei Pflanzen, die durch herkömmliche 
Selektion gewonnen wurden.

_________________ _________________
32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

Or. pt

Änderungsantrag 46
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen.

(1) Seit der Verabschiedung der 
Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates über die 
absichtliche Freisetzung genetisch 
veränderter Organismen (GVO) in die 
Umwelt32 im Jahr 2001 haben bedeutende 
Fortschritte in der Biotechnologie zur 
Entwicklung neuer genomischer Techniken 
(NGT) geführt, insbesondere 
Genomeditierungstechniken, die 
Änderungen des Genoms an bestimmten 
Stellen ermöglichen, wobei experimentelle 
Erkenntnisse belegen, dass Off-target-
Mutationen auftreten können.
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_________________ _________________
32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

32 Richtlinie 2001/18/EG des Europäischen 
Parlaments und des Rates vom 12. März 
2001 über die absichtliche Freisetzung 
genetisch veränderter Organismen in die 
Umwelt und zur Aufhebung der 
Richtlinie 90/220/EWG des Rates (ABl. 
L 106 vom 17.4.2001, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 47
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1a) Der Handel mit genetisch 
veränderten Organismen darf nicht direkt 
oder indirekt nur von monopolistischen 
privaten multinationalen Unternehmen 
abhängen, die am meisten von der 
massenhaften Verwendung dieser 
patentierten Sorten Nutzen ziehen, was 
die Abhängigkeit der Landwirte von den 
Saatgutvermehrern erhöht und somit die 
Ernährungs- und 
Produktionssouveränität der 
Mitgliedstaaten einschränkt.

Or. pt

Änderungsantrag 48
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1b) Da die Kenntnisse über die 
Eigenschaften der einzelnen Gene nicht 
vollständig sind und die Zahl der 
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Variablen hoch ist, sind die 
Auswirkungen des Einsatzes dieser 
genetischen Techniken und ihrer späteren 
Anwendung in großem Maßstab noch 
nicht vollständig bekannt. Die Koexistenz 
von natürlichen oder ökologischen 
Kulturen, d. h. Organismen, die vom 
Menschen nicht genetisch verändert 
wurden, mit genetisch veränderten 
Kulturen wirft das Problem des 
Genflusses auf, da die Bestäubung in 
vielen Fällen anemophil, also durch den 
Wind, erfolgt.

Or. pt

Änderungsantrag 49
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1 c (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1c) Der Einsatz genetisch veränderter 
Organismen hat zu einem übermäßigen 
Einsatz von Pestiziden und persistenten 
Düngemitteln geführt, was eine 
verminderte Bodenfruchtbarkeit, 
Trockenheit und eine geringe 
Wasserspeicherkapazität zur Folge haben 
kann. Der Schutz der genetischen 
Integrität natürlicher Kulturpflanzen ist 
daher von grundlegender Bedeutung, 
denn die Auswirkungen der großflächigen 
Landwirtschaft auf die 
Bodeneigenschaften wirken sich auf die 
Hydrosphäre, die Biosphäre, die 
Atmosphäre und das Klima aus und 
tragen im Laufe der Zeit zur 
Wüstenbildung bei, was die langfristige 
Ernährungssicherheit gefährdet. Bei der 
Einführung neuer NGT-Sorten auf dem 
Markt muss daher das Vorsorgeprinzip 
beachtet werden.

Or. pt
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Änderungsantrag 50
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 1 d (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(1d) Die Auswirkungen, die der 
Verzehr von GVO und NGT auf die 
Ernährung von Tieren und Menschen 
haben kann, werden, insbesondere auf 
lange Sicht, nicht ausreichend 
berücksichtigt. Im Rahmen der 
Europäischen Union gibt es keine 
Studien, in denen mit minimaler 
Sicherheit die tatsächlichen 
Auswirkungen der Einführung dieser 
Pflanzensorten auf die Landwirtschaft 
und die Ernährung bewertet werden.

Or. pt

Änderungsantrag 51
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 
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Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, 
d. h. auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene 
Züchtungstechniken gekreuzt werden 
können. Gezielte Mutageneseverfahren 
führen zu einer Veränderung der DNA-
Sequenz an spezifischen Stellen im Genom 
eines Organismus. Cisgenese-Techniken 
führen zur Einführung von genetischem 
Material, das bereits im Genpool der 
Züchter vorhanden ist, in das Genom 
eines Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Die bei der 
Cisgenese (und Intragenese) 
angewandten Verfahren sind jedoch die 
gleichen wie bei der Transgenese 
(Einfügung zusätzlicher Gensequenzen). 
Darüber hinaus kann der Genpool, der 
von konventionellen Züchtern unter 
praktischen Bedingungen genutzt wird, 
Variationen enthalten, die nicht in einem 
Genpool zu finden sind, der durch den 
direkten (und potenziell wiederholbaren) 
Transfer von Genen über alle Arten von 
genetischen Hintergründen nutzbar 
gemacht werden kann und daher 
Pflanzen hervorbringen kann, die mit 
konventionellen Züchtungsmethoden nur 
schwer zu erhalten sind. Gezielte 
Mutageneseverfahren führen zu einer 
Veränderung der DNA-Sequenz an 
„spezifischen“ Stellen im Genom eines 
Organismus, schaffen aber Raum für 
zufällige genetische Veränderungen in 
anderen Genen, da Cisgenese-Techniken 
zur Einführung von genetischem Material 
in das Genom eines Organismus führen. 
Die Ergebnisse in Bezug auf beabsichtigte 
und unbeabsichtigte genetische 
Veränderungen und biologische 
Auswirkungen sind daher nicht 
vorhersehbar. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt. Die bei der 
Cisgenese (und Intragenese) 
angewandten Verfahren sind jedoch die 
gleichen wie bei der Transgenese 
(Einfügung zusätzlicher Gensequenzen 
einer anderen Art). Darüber hinaus kann 
der von konventionellen Züchtern 
verwendete Genpool, wenn sie praktische 
Entscheidungen treffen, 
Einschränkungen enthalten, die in einem 
Genpool fehlen, der durch den direkten 
(und möglicherweise wiederholten) 
Transfer von Genen durch alle 



PE755.986v01-00 20/204 AM\1289514DE.docx

DE

genetischen Hintergründe nutzbar 
gemacht werden kann und daher 
Pflanzen hervorbringen kann, die durch 
konventionelle Züchtungsmethoden nur 
schwer zu erhalten sind.

Or. pt

Änderungsantrag 52
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu 
erzeugen. Sie können zu Organismen 
führen, deren Veränderungen dem 
entsprechen, was mit herkömmlichen 
Züchtungsmethoden erzielt werden kann, 
oder zu Organismen mit komplexeren 
Veränderungen. Bei NGT führen gezielte 
Mutagenese und Cisgenese (einschließlich 
Intragenese) zu genetischen 
Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, 
d. h. auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene 
Züchtungstechniken gekreuzt werden 
können. Gezielte Mutageneseverfahren 
führen zu einer Veränderung der DNA-
Sequenz an spezifischen Stellen im 
Genom eines Organismus. Cisgenese-
Techniken führen zur Einführung von 
genetischem Material, das bereits im 

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann. Bei NGT kann die 
Entwicklung von NGT-Pflanzen mittels 
gezielter Mutagenese durch die Nutzung 
gentechnischer Verfahren der ersten 
Generation, etwa der Infektion mit 
Agrobacterium tumefaciens und 
Partikelbeschuss, dazu führen, dass 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) 
eingeführt wird. Zwar versuchen die 
Entwickler durch Rückkreuzung, die 
eingeschleusten Transgene zu 
eliminieren, doch dies gelingt nicht 
immer. Abgesehen von der Einführung 
von Transgenen lassen sich auch die 
Ergebnisse der gezielten Mutagenese in 
Form von beabsichtigten und 
unbeabsichtigten genetischen 
Veränderungen und biologischen 
Auswirkungen nicht vollständig 
vorhersagen.
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Genpool der Züchter vorhanden ist, in das 
Genom eines Organismus. Die 
Intragenese ist eine Untergruppe der 
Cisgenese, bei der eine umgeordnete 
Kopie des genetischen Materials in das 
Genom eingeführt wird, die sich aus zwei 
oder mehr DNA-Sequenzen 
zusammensetzt, die bereits im Genpool 
des Züchters vorhanden sind.

Or. en

Änderungsantrag 53
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 
Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, d. h. 
auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene Züchtungstechniken 
gekreuzt werden können. Gezielte 
Mutageneseverfahren führen zu einer 
Veränderung der DNA-Sequenz an 
spezifischen Stellen im Genom eines 

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden oder 
durch die in Anhang I B der Richtlinie 
2001/18/EG aufgeführten Verfahren der 
genetischen Veränderung erzielt werden 
kann, aber auch zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
sollten mit gezielter Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese) 
genetische Veränderungen herbeigeführt 
werden, ohne dass genetisches Material 
von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, d. h. 
auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene Züchtungstechniken 
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Organismus. Cisgenese-Techniken führen 
zur Einführung von genetischem Material, 
das bereits im Genpool der Züchter 
vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

gekreuzt werden können, sofern diese 
Verfahren nicht dazu führen, dass 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten eingeführt wird. 
Gezielte Mutageneseverfahren führen zu 
einer Veränderung der DNA-Sequenz an 
spezifischen Stellen im Genom eines 
Organismus. Cisgenese-Techniken führen 
zur Einführung von genetischem Material, 
das im Genpool der Züchter vorhanden ist, 
in das Genom eines Organismus. Die 
Intragenese ist eine Untergruppe der 
Cisgenese, bei der eine umgeordnete Kopie 
des genetischen Materials in das Genom 
eingeführt wird, die sich aus zwei oder 
mehr DNA-Sequenzen zusammensetzt, die 
bereits im Genpool des Züchters vorhanden 
sind. Veränderungen an spezifischen 
Stellen können dazu führen, dass 
endogene Gene unterbrochen werden, 
und sie können auch mit 
unbeabsichtigten genetischen 
Veränderungen an dem betreffenden 
Locus oder anderswo im Genom 
einhergehen.

Or. fr

Änderungsantrag 54
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden 
erzielt werden kann, oder zu Organismen 

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Bei NGT führen gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese) zu 
genetischen Veränderungen, ohne dass 
genetisches Material von nicht 
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mit komplexeren Veränderungen. Bei 
NGT führen gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese) zu 
genetischen Veränderungen, ohne dass 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) 
eingeführt wird. Sie stützen sich nur auf 
den Genpool der Züchter, d. h. auf die 
Gesamtheit der genetischen Informationen, 
die für die herkömmliche Züchtung 
vorhanden sind, auch von entfernt 
verwandten Pflanzenarten, die durch 
fortgeschrittene Züchtungstechniken 
gekreuzt werden können. Gezielte 
Mutageneseverfahren führen zu einer 
Veränderung der DNA-Sequenz an 
spezifischen Stellen im Genom eines 
Organismus. Cisgenese-Techniken führen 
zur Einführung von genetischem Material, 
das bereits im Genpool der Züchter 
vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) 
eingeführt wird. Sie stützen sich nur auf 
den Genpool der Züchter, d. h. auf die 
Gesamtheit der genetischen Informationen, 
die für die herkömmliche Züchtung 
vorhanden sind, auch von entfernt 
verwandten Pflanzenarten, die durch 
fortgeschrittene Züchtungstechniken 
gekreuzt werden können. Dabei 
entsprechen die bei der Cisgenese 
verwendeten Techniken denen der 
Transgenese. Darüber hinaus kann sich 
der Genpool des Züchters unter 
praktischen Bedingungen im Vergleich 
zum direkten Gentransfer als restriktiv 
erweisen, was zu neuen Produkten führen 
kann, die mit herkömmlichen Methoden 
wahrscheinlich nicht erreicht werden 
können. Gezielte Mutageneseverfahren 
führen zu einer Veränderung der DNA-
Sequenz an spezifischen Stellen im Genom 
eines Organismus. Cisgenese-Techniken 
führen zur Einführung von genetischem 
Material in das Genom eines Organismus. 
Die Intragenese ist eine Untergruppe der 
Cisgenese, bei der eine umgeordnete Kopie 
des genetischen Materials in das Genom 
eingeführt wird, die sich aus zwei oder 
mehr DNA-Sequenzen zusammensetzt, die 
von theoretisch kreuzungsfähigen Arten 
stammen. Es kann jedoch nicht davon 
ausgegangen werden, dass solche 
Veränderungen zu Pflanzen führen, die 
mit konventionell gezüchteten Pflanzen 
vergleichbar sind, und die Feststellung 
der Sicherheit und des Risikos dieser 
NGT-Pflanzen erfordert einen direkten 
Vergleich mit isogenen, nicht veränderten 
elterlichen Pflanzenlinien auf 
molekularer Ebene sowie auf 
physiologischer und anatomischer Ebene, 
der anhand konkreter Nachweise erfolgt.

Or. en

Änderungsantrag 55
Günther Sidl



PE755.986v01-00 24/204 AM\1289514DE.docx

DE

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden 
erzielt werden kann, oder zu Organismen 
mit komplexeren Veränderungen. Bei 
NGT führen gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese) zu 
genetischen Veränderungen, ohne dass 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) 
eingeführt wird. Sie stützen sich nur auf 
den Genpool der Züchter, d. h. auf die 
Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene 
Züchtungstechniken gekreuzt werden 
können. Gezielte Mutageneseverfahren 
führen zu einer Veränderung der DNA-
Sequenz an spezifischen Stellen im Genom 
eines Organismus. Cisgenese-Techniken 
führen zur Einführung von genetischem 
Material, das bereits im Genpool der 
Züchter vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Bei NGT führen gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese) zu 
genetischen Veränderungen, ohne dass 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) 
eingeführt wird. Gezielte 
Mutageneseverfahren führen zu einer 
Veränderung der DNA-Sequenz an 
spezifischen Stellen im Genom eines 
Organismus. Cisgenese-Techniken führen 
zur Einführung von genetischem Material, 
das bereits im Genpool der Züchter 
vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

Or. en
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Änderungsantrag 56
Pietro Fiocchi

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 
Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, d. h. 
auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene 
Züchtungstechniken gekreuzt werden 
können. Gezielte Mutageneseverfahren 
führen zu einer Veränderung der DNA-
Sequenz an spezifischen Stellen im Genom 
eines Organismus. Cisgenese-Techniken 
führen zur Einführung von genetischem 
Material, das bereits im Genpool der 
Züchter vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 
Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, d. h. 
auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die in einer Art vorhanden 
ist. Gezielte Mutageneseverfahren führen 
zu einer Veränderung der DNA-Sequenz 
an spezifischen Stellen im Genom eines 
Organismus. Cisgenese-Techniken führen 
zur Einführung von genetischem Material, 
das bereits im Genpool der Züchter 
vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

Or. en
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Änderungsantrag 57
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 
Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, d. h. 
auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die für die herkömmliche 
Züchtung vorhanden sind, auch von 
entfernt verwandten Pflanzenarten, die 
durch fortgeschrittene Züchtungstechniken 
gekreuzt werden können. Gezielte 
Mutageneseverfahren führen zu einer 
Veränderung der DNA-Sequenz an 
spezifischen Stellen im Genom eines 
Organismus. Cisgenese-Techniken führen 
zur Einführung von genetischem Material, 
das bereits im Genpool der Züchter 
vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.

(2) Bei den NGT handelt es sich um 
eine breitgefächerte Gruppe von 
genomischen Techniken, von denen jede 
auf unterschiedliche Weise eingesetzt 
werden kann, um unterschiedliche 
Ergebnisse zu erzielen und 
unterschiedliche Erzeugnisse zu erzeugen. 
Sie können zu Organismen führen, deren 
Veränderungen dem entsprechen, was mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden erzielt 
werden kann, oder zu Organismen mit 
komplexeren Veränderungen. Bei NGT 
führen gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) zu genetischen 
Veränderungen, ohne dass genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) eingeführt wird. Sie stützen 
sich nur auf den Genpool der Züchter, d. h. 
auf die Gesamtheit der genetischen 
Informationen, die theoretisch für die 
herkömmliche Züchtung vorhanden sind, 
auch von entfernt verwandten 
Pflanzenarten, die durch fortgeschrittene 
Züchtungstechniken gekreuzt werden 
können. Gezielte Mutageneseverfahren 
führen zu einer Veränderung der DNA-
Sequenz an spezifischen Stellen im Genom 
eines Organismus. Cisgenese-Techniken 
führen zur Einführung von genetischem 
Material, das bereits im Genpool der 
Züchter vorhanden ist, in das Genom eines 
Organismus. Die Intragenese ist eine 
Untergruppe der Cisgenese, bei der eine 
umgeordnete Kopie des genetischen 
Materials in das Genom eingeführt wird, 
die sich aus zwei oder mehr DNA-
Sequenzen zusammensetzt, die bereits im 
Genpool des Züchters vorhanden sind.
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Or. en

Änderungsantrag 58
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2a) Die Einführung von 
Pflanzensorten in die Umwelt und/oder in 
Lebens- und Futtermittel, die sich in 
ihren beabsichtigten oder 
unbeabsichtigten Genotypen und 
Phänotypen von denen unterscheiden 
können, die durch herkömmliche 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
stellt die Regulierungsstelle vor 
Herausforderungen, die die Sicherheit für 
Gesundheit und Umwelt sicherstellen 
muss. Diese Unterschiede sind 
möglicherweise nicht immer 
offensichtlich oder vorhersehbar, sodass 
geeignete Daten erforderlich sind, bevor 
Schlussfolgerungen über ihre Sicherheit 
gezogen werden können.

Or. pt

Änderungsantrag 59
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung°2°a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2a) Allerdings werden bei der 
Cisgenese und Intragenese die gleichen 
Verfahren wie bei der Transgenese 
eingesetzt, nämlich das Einfügen 
zusätzlicher Gensequenzen. Darüber 
hinaus kann der von konventionellen 
Züchtern unter praktischen Bedingungen 
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genutzte Genpool Einschränkungen 
aufweisen, die in einem Genpool, der 
durch direkten (und potenziell 
wiederholten) Gentransfer über alle Arten 
von genetischen Hintergründen hinweg 
genutzt werden kann, nicht vorhanden 
sind, weshalb dieser zu Pflanzen führen 
kann, die mit konventionellen 
Züchtungsmethoden wahrscheinlich nicht 
erreicht werden können.

Or. en

Änderungsantrag 60
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung°2°a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2a) Daher muss für NGT-Pflanzen 
von Fall zu Fall eine Risikobewertung 
vorgenommen werden, um ausreichende 
Daten über die beabsichtigten und 
unbeabsichtigten genetischen 
Veränderungen und die damit 
verbundenen Auswirkungen zu erhalten. 
Die Risikobewertung erfordert 
Experimente in geschlossenen Systemen 
und wird durchgeführt, um fundierte 
Entscheidungen über den Status der 
NGT-Pflanze treffen zu können.

Or. en

Änderungsantrag 61
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 2 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(2b) Für alle NGT-Pflanzen muss eine 
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Risikobewertung durchgeführt werden, 
um angemessene Daten über ihre 
beabsichtigten und unbeabsichtigten 
genetischen Veränderungen und die 
Auswirkungen, die sich aus diesen 
Veränderungen ergeben können, zu 
erhalten. Diese erste Phase der 
Risikobewertung, die lediglich Versuche 
unter eingeschränkten Bedingungen 
erfordert, sollte genutzt werden, um 
Entscheidungen über den Status und die 
Menge der Daten zu treffen, die für die 
allgemeine Risikobewertung benötigt 
werden.

Or. pt

Änderungsantrag 62
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer 
größeren Vielfalt von Pflanzen und 
Merkmalen eingesetzt als bei den in der 
Union oder weltweit zugelassenen 
transgenen Techniken.33 Dazu gehören 
Pflanzen mit verbesserter Toleranz oder 
Resistenz gegenüber Pflanzenkrankheiten 
und -schädlingen, Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegen Auswirkungen des Klimawandels 
und Umweltbelastungen, verbesserte 
Nährstoff- und Wassernutzungseffizienz, 
Pflanzen mit höheren Erträgen und 
Widerstandsfähigkeit sowie verbesserte 
Qualitätsmerkmale. Diese Arten neuer 
Pflanzen könnten in Verbindung mit der 
relativ einfachen und schnellen 
Anwendung dieser neuen Techniken den 
Landwirten, Verbrauchern und der 
Umwelt Vorteile bringen. So haben NGT 
das Potenzial, zu den Innovations- und 

entfällt
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Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals34 und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.
_________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können 
dazu beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 
3 Mrd. EUR finanziert. Im Rahmen von 
Horizont Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.
34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Der europäische Grüne Deal 
(COM(2019) 640 final).
35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).
36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
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Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in 
unserem Leben (COM(2020) 380 final).
37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).
38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der 
Vereinten Nationen (FAO), 2022, Gene 
Editing and agrifood systems, Rom, 
ISBN 978-92-5-137417-7.
39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige 
Bioökonomie für Europa – Stärkung der 
Verbindungen zwischen Wirtschaft, 
Gesellschaft und Umwelt: aktualisierte 
Bioökonomie-Strategie, Amt für 
Veröffentlichungen, 2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130
.
40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. pt
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Änderungsantrag 63
Pietro Fiocchi

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, 
Verbrauchern und der Umwelt Vorteile 
bringen. So haben NGT das Potenzial, zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
potenziell verbesserter Toleranz oder 
Resistenz gegenüber Pflanzenkrankheiten 
und -schädlingen, Toleranz gegenüber 
Herbiziden, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. So 
haben NGT möglicherweise das Potenzial, 
zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals34 und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen. Die meisten NGT in der 
vorkommerziellen Phase betreffen jedoch 
die Pestizidtoleranz. Ein erhöhter 
Herbizideinsatz durch den Anbau von 
NGT in der Europäischen Union muss 
berücksichtigt werden. Wichtig ist, dass 
die verschiedenen Aktionswege zur 
Erreichung der Ziele des europäischen 
Grünen Deals (3) und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“ (4), der 
Biodiversitätsstrategie (5) und der 
Strategien für die Anpassung an den 
Klimawandel (6), zur globalen 



AM\1289514DE.docx 33/204 PE755.986v01-00

DE

Ernährungssicherheit (7), zur 
Bioökonomie (8) und zur strategischen 
Autonomie der Union (9) sich nicht 
gegenseitig beeinträchtigen dürfen.

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 37 Mitteilung der Kommission an das 
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Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en

Änderungsantrag 64
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. 

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
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EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Der europäische Grüne Deal 
(COM(2019) 640 final).
35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).
36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in 
unserem Leben (COM(2020) 380 final).
37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).
38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der 
Vereinten Nationen (FAO), 2022, Gene 
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Editing and agrifood systems, Rom, 
ISBN 978-92-5-137417-7.
39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige 
Bioökonomie für Europa – Stärkung der 
Verbindungen zwischen Wirtschaft, 
Gesellschaft und Umwelt: aktualisierte 
Bioökonomie-Strategie, Amt für 
Veröffentlichungen, 2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130
.
40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en

Änderungsantrag 65
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
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Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. 

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Der europäische Grüne Deal 
(COM(2019) 640 final).
35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
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eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).
36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in 
unserem Leben (COM(2020) 380 final).
37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).
38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der 
Vereinten Nationen (FAO), 2022, Gene 
Editing and agrifood systems, Rom, 
ISBN 978-92-5-137417-7.
39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige 
Bioökonomie für Europa – Stärkung der 
Verbindungen zwischen Wirtschaft, 
Gesellschaft und Umwelt: aktualisierte 
Bioökonomie-Strategie, Amt für 
Veröffentlichungen, 2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130
.
40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
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Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en

Änderungsantrag 66
Sirpa Pietikäinen

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, 
Verbrauchern und der Umwelt Vorteile 
bringen. So haben NGT das Potenzial, zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
potenziell verbesserter Toleranz oder 
Resistenz gegenüber Pflanzenkrankheiten 
und -schädlingen, Toleranz gegenüber 
Herbiziden, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen. Die meisten NGT in der 
vorkommerziellen Phase betreffen jedoch 
die Pestizidtoleranz. Ein erhöhter 
Herbizideinsatz durch den Anbau von 
NGT in der Europäischen Union muss 
berücksichtigt werden. Wichtig ist, dass 
die verschiedenen Aktionswege zur 
Erreichung der Ziele des europäischen 
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Grünen Deals und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategien 
für die Anpassung an den Klimawandel, 
zur globalen Ernährungssicherheit, zur 
Bioökonomie und zur strategischen 
Autonomie der Union sich nicht 
gegenseitig beeinträchtigen dürfen.

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
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2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en

Änderungsantrag 67
Martin Häusling
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte 
Nährstoff- und Wassernutzungseffizienz, 
Pflanzen mit höheren Erträgen und 
Widerstandsfähigkeit sowie verbesserte 
Qualitätsmerkmale. Diese Arten neuer 
Pflanzen könnten in Verbindung mit der 
relativ einfachen und schnellen 
Anwendung dieser neuen Techniken den 
Landwirten, Verbrauchern und der 
Umwelt Vorteile bringen. So haben NGT 
das Potenzial, zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals34 und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36  und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken, darunter auch solche, bei 
denen die Nachhaltigkeitsvorteile nicht 
belegt sind. Es ist jedoch nicht möglich zu 
behaupten, dass eine bestimmte Pflanze 
aufgrund ihrer beabsichtigten 
Eigenschaft nachhaltig ist. Echte 
Nachhaltigkeit kann nur nach einer 
Bewertung des landwirtschaftlichen 
Systems, in dem Pflanzen angebaut 
werden, sowie ihrer komplexen 
Beziehungen zur Umwelt und zu den 
wirtschaftlichen und sozialen 
Bedingungen, unter denen sie genutzt 
werden, festgestellt werden. Wichtig ist, 
dass sich die verschiedenen Aktionswege 
zur Erreichung der Ziele der 
internationalen und europäischen 
Verpflichtungen u. a. in Bezug auf den 
Klimawandel und die biologische Vielfalt 
nicht gegenseitig beeinträchtigen dürfen.

_________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können 
dazu beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 



PE755.986v01-00 44/204 AM\1289514DE.docx

DE

über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 
3 Mrd. EUR finanziert. Im Rahmen von 
Horizont Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.
34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Der europäische Grüne Deal 
(COM(2019) 640 final).
35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).
36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in 
unserem Leben (COM(2020) 380 final).
37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).
38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
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Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der 
Vereinten Nationen (FAO), 2022, Gene 
Editing and agrifood systems, Rom, 
ISBN 978-92-5-137417-7.
39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige 
Bioökonomie für Europa – Stärkung der 
Verbindungen zwischen Wirtschaft, 
Gesellschaft und Umwelt: aktualisierte 
Bioökonomie-Strategie, Amt für 
Veröffentlichungen, 2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130
.
40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en

Änderungsantrag 68
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33  Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT oder andere 
Verfahren wie die markergestützte 
Selektion bei einer größeren Vielfalt von 
Pflanzen und Merkmalen eingesetzt als bei 
den in der Union oder weltweit 
zugelassenen transgenen Techniken.33. 
Dazu gehören Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegenüber 
Pflanzenkrankheiten und -schädlingen, 
Pflanzen mit verbesserter Toleranz oder 
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Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen. 

Resistenz gegen Auswirkungen des 
Klimawandels und Umweltbelastungen, 
verbesserte Nährstoff- und 
Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Obwohl es schwierig ist, komplexe 
multifaktorielle Merkmale zu erzeugen, 
könnten diese Arten neuer Pflanzen in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt mindestens gleich große 
Vorteile wie jene bringen, die die 
markergestützte Selektion bereits bietet. 
So haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, und 
zur Bioökonomie-Strategie39 beizutragen, 
auch wenn die Pfade für den Übergang 
zur Nachhaltigkeit eher durch die 
sozioökonomischen Bedingungen für 
Produktion und Verbrauch bestimmt sind.

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 34 Mitteilung der Kommission an das 
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Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der 
Vereinten Nationen (FAO), 2022, Gene 
Editing and agrifood systems, Rom, 
ISBN 978-92-5-137417-7.
39  Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 

39  Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
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Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. fr

Änderungsantrag 69
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, 
Verbrauchern und der Umwelt Vorteile 
bringen. So haben NGT das Potenzial, zu 
den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dies verspricht die 
Entwicklung von Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegenüber 
Pflanzenkrankheiten und -schädlingen, 
Pflanzen mit verbesserter Toleranz oder 
Resistenz gegen Auswirkungen des 
Klimawandels und Umweltbelastungen, 
verbesserte Nährstoff- und 
Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten, 
sollten sie in Zukunft tatsächlich 
entwickelt werden, in Verbindung mit 
geeigneten Maßnahmen zur 
Risikobewertung, Rückverfolgbarkeit, 
Kennzeichnung und Koexistenz sowie den 
erforderlichen rechtlichen Anpassungen 
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Grünen Deals34 und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

im Bereich des Schutzes des geistigen 
Eigentums, um die Gefahr einer 
Monopolbildung in der Lebensmittelkette 
auszuschließen, den Züchtern potenziell 
Vorteile bringen. So könnten NGT das 
Potenzial haben, zu den Innovationszielen 
des europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
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(COM(2020) 381 final). (COM(2020) 381 final).
36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).
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Or. en

Änderungsantrag 70
Stanislav Polčák

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen. 

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken für Landwirte, Verbraucher 
und Umwelt von Vorteil sein, sofern sie 
sinnvoll eingesetzt werden nicht dazu 
führen, dass die Eignung einzelner 
landwirtschaftlicher Flächen und 
Parzellen für den Anbau bestimmter 
Kulturen außer Acht bleibt. So haben 
NGT das Potenzial, zu den Innovations- 
und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen. 

_________________
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33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können 
dazu beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 
3 Mrd. EUR finanziert. Im Rahmen von 
Horizont Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.
34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Der europäische Grüne Deal 
(COM(2019) 640 final).
35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).
36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in 
unserem Leben (COM(2020) 380 final).
37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
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Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).
38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den 
Europäischen Rat, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der 
Vereinten Nationen (FAO), 2022, Gene 
Editing and agrifood systems, Rom, 
ISBN 978-92-5-137417-7.
39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige 
Bioökonomie für Europa – Stärkung der 
Verbindungen zwischen Wirtschaft, 
Gesellschaft und Umwelt: aktualisierte 
Bioökonomie-Strategie, Amt für 
Veröffentlichungen, 2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130
.
40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. cs

Änderungsantrag 71
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten (3) In der öffentlichen und privaten 
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Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der schnellen Anwendung 
dieser neuen Techniken, nachdem ihre 
Sicherheit und die mit ihnen 
einhergehenden Risiken von Fall zu Fall 
festgestellt wurden, den Landwirten, 
Verbrauchern und der Umwelt Vorteile 
bringen. So haben NGT das Potenzial, zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
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Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

39 Europäische Kommission, 39 Europäische Kommission, 
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Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en

Änderungsantrag 72
María Soraya Rodríguez Ramos, Michal Wiezik

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
Techniken den Landwirten, Verbrauchern 

(3) In der öffentlichen und privaten 
Forschung werden NGT bei einer größeren 
Vielfalt von Pflanzen und Merkmalen 
eingesetzt als bei den in der Union oder 
weltweit zugelassenen transgenen 
Techniken.33 Dazu gehören Pflanzen mit 
verbesserter Toleranz oder Resistenz 
gegenüber Pflanzenkrankheiten und -
schädlingen, Toleranz gegenüber 
Herbiziden, Pflanzen mit verbesserter 
Toleranz oder Resistenz gegen 
Auswirkungen des Klimawandels und 
Umweltbelastungen, verbesserte Nährstoff- 
und Wassernutzungseffizienz, Pflanzen mit 
höheren Erträgen und Widerstandsfähigkeit 
sowie verbesserte Qualitätsmerkmale. 
Diese Arten neuer Pflanzen könnten in 
Verbindung mit der relativ einfachen und 
schnellen Anwendung dieser neuen 
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und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

Techniken den Landwirten, Verbrauchern 
und der Umwelt Vorteile bringen. So 
haben NGT das Potenzial, zu den 
Innovations- und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals34 und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“35, der 
Biodiversitätsstrategie36 und Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel37, zur 
globalen Ernährungssicherheit38, zur 
Bioökonomie-Strategie39 und zur 
strategischen Autonomie der Union40 
beizutragen.

_________________ _________________
33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

33 Erkenntnisse und Lösungen aus EU-
finanzierten Forschungs- und 
Innovationsprojekten zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien können dazu 
beitragen, Herausforderungen beim 
Nachweis zu bewältigen, 
Rückverfolgbarkeit und Authentizität zu 
gewährleisten und Innovationen im 
Bereich neuer genomischer Techniken zu 
fördern. Mehr als 1000 Projekte wurden 
über das Siebte 
Forschungsrahmenprogramm und das 
Nachfolgeprogramm Horizont 2020 mit 
Investitionen in Höhe von mehr als 3 Mrd. 
EUR finanziert. Im Rahmen von Horizont 
Europa werden auch neue 
Verbundforschungsprojekte zu 
Pflanzenzüchtungsstrategien unterstützt, 
SWD(2021) 92.

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

34 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen – Der europäische 
Grüne Deal (COM(2019) 640 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

35 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – „Vom Hof auf den Tisch“ – 
eine Strategie für ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
(COM(2020) 381 final).

36 Mitteilung der Kommission an das 36 Mitteilung der Kommission an das 
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Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen, EU-Biodiversitätsstrategie für 
2030: Mehr Raum für die Natur in unserem 
Leben (COM(2020) 380 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

37 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen – Ein klimaresilientes Europa 
aufbauen – die neue EU-Strategie für die 
Anpassung an den Klimawandel 
(COM(2021) 82 final).

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

38 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Europäischen 
Rat, den Rat, den Europäischen 
Wirtschafts- und Sozialausschuss und den 
Ausschuss der Regionen, Gewährleistung 
der Ernährungssicherheit und Stärkung der 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelsysteme, COM(2022) 133 
final. Ernährungs- und 
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten 
Nationen (FAO), 2022, Gene Editing and 
agrifood systems, Rom, ISBN 978-92-5-
137417-7.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

39 Europäische Kommission, 
Generaldirektion Forschung und 
Innovation, Eine nachhaltige Bioökonomie 
für Europa – Stärkung der Verbindungen 
zwischen Wirtschaft, Gesellschaft und 
Umwelt: aktualisierte Bioökonomie-
Strategie, Amt für Veröffentlichungen, 
2018, 
https://data.europa.eu/doi/10.2777/792130.

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

40 Mitteilung der Kommission an das 
Europäische Parlament, den Rat, den 
Europäischen Wirtschafts- und 
Sozialausschuss und den Ausschuss der 
Regionen: Überprüfung der 
Handelspolitik – Eine offene, nachhaltige 
und entschlossene Handelspolitik 
(COM(2021) 66 final).

Or. en
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Begründung

Die Studie der Gemeinsamen Forschungsstelle aus dem Jahr 2021 hat ergeben, dass 6 von 16 
NGT-Produkten, die sich derzeit im vorkommerziellen Stadium befinden, die Pestizidtoleranz 
betreffen.

Änderungsantrag 73
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3a) Die Entwicklung von NGT dürfte 
dazu führen, dass einige multinationale 
Unternehmen mittels Patenten für 
genetische Verfahren und deren 
Ausdehnung auf die gewonnenen 
Pflanzen eine verstärkte Kontrolle über 
reproduzierbares Pflanzenmaterial 
ausüben. Diese Entwicklung ist nicht 
ohne Gefahren für die Dauerhaftigkeit 
des Pflanzenzüchtungssystems in der 
Europäischen Union, das eine 
gemeinsame Bewirtschaftung der 
pflanzengenetischen Ressourcen 
ermöglicht und dank dessen Innovationen 
unter einer Vielzahl von Züchtern 
unterschiedlicher Betriebsgröße verbreitet 
werden. Die Kommission hat die 
Bedeutung dieses Problems anerkannt, 
bei dem weiter untersucht und dabei 
bewertet werden muss, wie sich Patente 
auf NGT auswirken, was die strategische 
Autonomie der Europäischen Union, die 
Konzentration auf die Saatgutbranche, 
die Erhaltung der angebauten 
biologischen Vielfalt, aber auch die 
Lebensmittelkosten für die Verbraucher 
anbelangt. Da das gesamte genetisch 
veränderte Pflanzenmaterial Gegenstand 
eines oder mehrerer Patente sein kann, 
sollten die Rückverfolgbarkeits- und 
Kennzeichnungsmaßnahmen für NGT-
Pflanzen und NGT-Erzeugnisse der 
Kategorien 1 und 2 für verbindlich erklärt 
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werden, um zum einen die Rechte von 
Patentinhabern durchzusetzen und zum 
anderen sicherzustellen, dass andere 
Züchter, die Landwirte und andere 
Wirtschaftsakteure vollständig informiert 
werden, da sie andernfalls dazu verleitet 
werden könnten, patentgeschützte 
Pflanzen oder Erzeugnisse zu verwenden, 
ohne sich dessen bewusst zu sein, 
wodurch sie Gefahr laufen, von den 
Patentinhabern zur Zahlung von 
Lizenzgebühren aufgefordert zu werden.

Or. fr

Änderungsantrag 74
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3a) Das behauptete 
Nachhaltigkeitspotenzial von NGT bleibt 
ein hypothetisches Versprechen, da es 
weltweit nur sehr wenige praktische 
Erfahrungen mit dem Anbau von NGT 
gibt. Im Gegenteil, die Studie der 
Gemeinsamen Forschungsstelle aus dem 
Jahr 2021 zeigt, dass 6 von 16 NGT-
Produkten, die sich derzeit in der 
vorkommerziellen Phase befinden, 
Herbizidtoleranz betreffen, was zu einer 
Zunahme des Einsatzes von 
Komplementärherbiziden führen kann. 
Auch die Schnelligkeit, Einfachheit und 
Wirksamkeit dieser Techniken für die 
Zucht sind noch weitgehend hypothetisch. 
Das Potenzial von NGT kann daher 
trügerisch sein. Es ist auch wichtig zu 
beachten, dass es mehrere Wege gibt, um 
die Ziele des europäischen Grünen Deals 
zu erreichen, wobei NGT nur eine 
Komponente eines komplexen 
Strategiemixes sind, der in diesem 
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größeren Kontext bewertet werden sollte.

Or. en

Änderungsantrag 75
Catherine Griset, Aurélia Beigneux

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3a) In diesem Zusammenhang ist es 
notwendig, die Unterstützung für die 
öffentliche Forschung zu verstärken, und 
zwar sowohl auf der Ebene der 
Mitgliedstaaten zur Kontrolle von NGT-
Pflanzen, zur Evaluierung der Risiken 
und Auswirkungen auf Gesundheit und 
Umwelt als auch zur Suche nach 
Lösungen, bei denen ein 
umweltfreundlicher Wandel und die 
Ernährungssouveränität miteinander in 
Einklang gebracht werden.

Or. fr

Änderungsantrag 76
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 3 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(3a) Da die Nachhaltigkeit viele 
Ebenen der Komplexität umfasst, sind 
klare und transparente Kriterien für eine 
angemessene technologische Bewertung 
erforderlich, bevor Schlussfolgerungen 
über den potenziellen Nutzen der 
spezifischen Merkmale von NGT gezogen 
werden können.

Or. pt
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Änderungsantrag 77
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 4

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(4) Die absichtliche Freisetzung von 
durch NGT gewonnenen Organismen in 
die Umwelt, einschließlich Erzeugnissen, 
die solche Organismen enthalten oder aus 
ihnen bestehen, sowie das 
Inverkehrbringen von aus diesen 
Organismen hergestellten Lebens- und 
Futtermitteln unterliegen der 
Richtlinie 2001/18/EG und der 
Verordnung (EG) Nr. 1830/200341 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
sowie, im Falle von Lebens- und 
Futtermitteln, der 
Verordnung (EG) Nr. 1829/200342 , 
während die Anwendung von 
Pflanzenzellen in geschlossenen Systemen 
der Richtlinie 2009/1/EG unterliegt und die 
grenzüberschreitende Verbringung von 
NGT-Pflanzen in Drittländer durch die 
Verordnung (EG) Nr. 1946/2003 (im 
Folgenden „GVO-Rechtsvorschriften der 
Union“) geregelt wird.

(4) Die absichtliche Freisetzung von 
durch NGT gewonnenen Organismen in 
die Umwelt, einschließlich Erzeugnissen, 
die solche Organismen enthalten oder aus 
ihnen bestehen, sowie das 
Inverkehrbringen von aus diesen 
Organismen hergestellten Lebens- und 
Futtermitteln unterliegen der 
Richtlinie 2001/18/EG und der 
Verordnung (EG) Nr. 1830/200341 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
sowie, im Falle von Lebens- und 
Futtermitteln, der 
Verordnung (EG) Nr. 1829/200342, 
während die Anwendung von 
Pflanzenzellen in geschlossenen Systemen 
der Richtlinie 2009/1/EG unterliegt und die 
grenzüberschreitende Verbringung von 
NGT-Pflanzen in Drittländer durch die 
Verordnung (EG) Nr. 1946/2003 (im 
Folgenden „GVO-Rechtsvorschriften der 
Union“) geregelt wird, im Einklang mit 
dem Protokoll von Cartagena über die 
biologische Sicherheit.

_________________ _________________
41 Verordnung (EG) Nr. 1830/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 22. September 2003 über die 
Rückverfolgbarkeit und Kennzeichnung 
von genetisch veränderten Organismen und 
über die Rückverfolgbarkeit von aus 
genetisch veränderten Organismen 
hergestellten Lebensmitteln und 
Futtermitteln sowie zur Änderung der 
Richtlinie 2001/18/EG (ABl. L 268 vom 
18.10.2003, S. 24).

41 Verordnung (EG) Nr. 1830/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 22. September 2003 über die 
Rückverfolgbarkeit und Kennzeichnung 
von genetisch veränderten Organismen und 
über die Rückverfolgbarkeit von aus 
genetisch veränderten Organismen 
hergestellten Lebensmitteln und 
Futtermitteln sowie zur Änderung der 
Richtlinie 2001/18/EG (ABl. L 268 vom 
18.10.2003, S. 24).

42 Verordnung (EG) Nr. 1829/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 

42 Verordnung (EG) Nr. 1829/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
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vom 22. September 2003 über genetisch 
veränderte Lebensmittel und Futtermittel 
(ABl. L 268 vom 18.10.2003, S. 1).

vom 22. September 2003 über genetisch 
veränderte Lebensmittel und Futtermittel 
(ABl. L 268 vom 18.10.2003, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 78
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 4

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(4) Die absichtliche Freisetzung von 
durch NGT gewonnenen Organismen in 
die Umwelt, einschließlich Erzeugnissen, 
die solche Organismen enthalten oder aus 
ihnen bestehen, sowie das 
Inverkehrbringen von aus diesen 
Organismen hergestellten Lebens- und 
Futtermitteln unterliegen der 
Richtlinie 2001/18/EG und der 
Verordnung (EG) Nr. 1830/200341 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
sowie, im Falle von Lebens- und 
Futtermitteln, der 
Verordnung (EG) Nr. 1829/200342 , 
während die Anwendung von 
Pflanzenzellen in geschlossenen Systemen 
der Richtlinie 2009/1/EG unterliegt und die 
grenzüberschreitende Verbringung von 
NGT-Pflanzen in Drittländer durch die 
Verordnung (EG) Nr. 1946/2003 (im 
Folgenden „GVO-Rechtsvorschriften der 
Union“) geregelt wird.

(4) Die absichtliche Freisetzung von 
durch genetische Veränderung 
gewonnenen Organismen in die Umwelt, 
einschließlich Erzeugnissen, die solche 
Organismen enthalten oder aus ihnen 
bestehen, sowie das Inverkehrbringen von 
aus diesen Organismen hergestellten 
Lebens- und Futtermitteln unterliegen der 
Richtlinie 2001/18/EG und der 
Verordnung (EG) Nr. 1830/200341 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
sowie, im Falle von Lebens- und 
Futtermitteln, der 
Verordnung (EG) Nr. 1829/200342, 
während die Anwendung von 
Pflanzenzellen in geschlossenen Systemen 
der Richtlinie 2009/1/EG unterliegt und die 
grenzüberschreitende Verbringung von 
genetisch veränderten Pflanzen in 
Drittländer durch die 
Verordnung (EG) Nr. 1946/2003 (im 
Folgenden „GVO-Rechtsvorschriften der 
Union“) geregelt wird.

_________________ _________________
41 Verordnung (EG) Nr. 1830/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 22. September 2003 über die 
Rückverfolgbarkeit und Kennzeichnung 
von genetisch veränderten Organismen und 
über die Rückverfolgbarkeit von aus 
genetisch veränderten Organismen 
hergestellten Lebensmitteln und 

41 Verordnung (EG) Nr. 1830/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 22. September 2003 über die 
Rückverfolgbarkeit und Kennzeichnung 
von genetisch veränderten Organismen und 
über die Rückverfolgbarkeit von aus 
genetisch veränderten Organismen 
hergestellten Lebensmitteln und 



PE755.986v01-00 64/204 AM\1289514DE.docx

DE

Futtermitteln sowie zur Änderung der 
Richtlinie 2001/18/EG (ABl. L 268 vom 
18.10.2003, S. 24).

Futtermitteln sowie zur Änderung der 
Richtlinie 2001/18/EG (ABl. L 268 vom 
18.10.2003, S. 24).

42 Verordnung (EG) Nr. 1829/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 22. September 2003 über genetisch 
veränderte Lebensmittel und Futtermittel 
(ABl. L 268 vom 18.10.2003, S. 1).

42 Verordnung (EG) Nr. 1829/2003 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 22. September 2003 über genetisch 
veränderte Lebensmittel und Futtermittel 
(ABl. L 268 vom 18.10.2003, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 79
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 5

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a.43, hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden können.

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a.43, hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden können. 
Die neuen genomischen Techniken und 
die neuen Mutagenesemethoden haben 
keine lange Geschichte der sicheren 
Anwendung. Sie hätten daher ein 
vergleichbares Risikopotenzial wie die 
Herstellung transgener Pflanzen, bei 
denen fremdes genetisches Material in 
das Genom von Organismen eingebracht 
wird. Im Sinne des Grundsatzes der 
Vorsorge müssten daher die GVO-
Vorschriften angewendet werden (Art. 2 
Nr. 2 der Richtlinie 2001/18, 
Erwägungsgründe (4), (8) und (25)). 
Diese Organismen und alle aus ihnen 
gewonnenen Produkte müssen daher 
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einer umfassenden Sicherheitsbewertung 
für Mensch, Tier und Umwelt unterzogen 
werden, bevor sie in Verkehr gebracht 
werden dürfen. Ebenso müssen sie 
rückverfolgbar und gekennzeichnet sein.

_________________ _________________
43 Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 
2018, Confédération paysanne 
u. a./Premier ministre und Ministre de 
l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la 
forêt, C-528/16, ECLI:EU:C:2018:583.

43 Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 
2018, Confédération paysanne 
u. a./Premier ministre und Ministre de 
l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la 
forêt, C-528/16, ECLI:EU:C:2018:583.

Or. en

Änderungsantrag 80
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 5

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a.43, hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden können.

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a., hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden können, 
da die neuen Techniken/Methoden der 
Mutagenese ein vergleichbares 
Risikopotenzial aufweisen wie die 
Erzeugung transgener Pflanzen, bei 
denen fremdes genetisches Material in 
das Genom von Organismen eingeführt 
wird. Im Sinne des Grundsatzes der 
Vorsorge müssten daher die Vorschriften 
des Gentechnikgesetzes angewendet 
werden (Art. 2 Nr. 2 der Richtlinie 
2001/18, Erwägungsgründe (4), (8) und 
(25)). Diese Organismen und alle aus 
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ihnen gewonnenen Produkte müssen 
daher einer umfassenden 
Sicherheitsbewertung für Mensch, Tier 
und Umwelt unterzogen werden, bevor sie 
in Verkehr gebracht werden dürfen. 
Ebenso müssen sie rückverfolgbar und 
gekennzeichnet sein.

_________________
43 Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 
2018, Confédération paysanne 
u. a./Premier ministre und Ministre de 
l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la 
forêt, C-528/16, ECLI:EU:C:2018:583.

Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist.

Änderungsantrag 81
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 5

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a.43, hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden können.

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a., hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden können. 
In Übereinstimmung mit dem Grundsatz 
der Vorsorge wurde in dem Gerichtsurteil 
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festgestellt, dass die gezielte Mutagenese 
der bestehenden GVO-Verordnung 
unterliegen sollte. Diese Organismen und 
alle aus ihnen gewonnenen Produkte 
müssen daher einer umfassenden 
Sicherheitsbewertung für Mensch, Tier 
und Umwelt unterzogen werden, bevor sie 
in Verkehr gebracht werden dürfen. 
Ebenso müssen sie rückverfolgbar und 
gekennzeichnet sein.

_________________
43 Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 
2018, Confédération paysanne 
u. a./Premier ministre und Ministre de 
l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la 
forêt, C-528/16, ECLI:EU:C:2018:583.

Or. en

Änderungsantrag 82
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 5

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a.43, hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union entschieden, dass 
GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, nicht als vom 
Anwendungsbereich der Richtlinie 
ausgeschlossen angesehen werden 
können.

(5) In seinem Urteil in der 
Rechtssache C-528/16, Confédération 
paysanne u. a.43, hat der Gerichtshof der 
Europäischen Union festgestellt, dass die 
in Art. 2 Nr. 2 der Richtlinie enthaltene 
Definition eines GVO nämlich dadurch 
erläutert wird, dass zwischen Verfahren, 
die zu einer genetischen Veränderung 
führen, und Verfahren, bei denen nicht 
davon auszugehen ist, dass sie zu einer 
solchen Veränderung führen, 
unterschieden wird, und das Gericht hat 
entschieden, dass GVO, die mithilfe neuer 
Techniken/Methoden der Mutagenese 
hergestellt wurden, die seit der 
Verabschiedung der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgetaucht sind oder größtenteils 
entwickelt wurden, als GVO im Sinne von 
Art. 2 Nr. 2 dieser Richtlinie angesehen 



PE755.986v01-00 68/204 AM\1289514DE.docx

DE

werden müssen.

_________________ _________________
43 Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 
2018, Confédération paysanne 
u. a./Premier ministre und Ministre de 
l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la 
forêt, C-528/16, ECLI:EU:C:2018:583.

43 Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 
2018, Confédération paysanne 
u. a./Premier ministre und Ministre de 
l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la 
forêt, C-528/16, ECLI:EU:C:2018:583.

Or. en

Änderungsantrag 83
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 6

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(6) Mit dem Beschluss (EU) 
2019/190444 forderte der Rat die 
Kommission auf, bis zum 30. April 2021 
eine Untersuchung im Lichte dieses Urteils 
zum Status neuartiger genomischer 
Verfahren im Rahmen des Unionsrechts 
sowie, abhängig von den Ergebnissen der 
Untersuchung, einen Vorschlag (mit einer 
Folgenabschätzung) zu unterbreiten.

(6) Anstatt das Urteil des Gerichtshofs 
umzusetzen und NGT-Sorten in den 
Geltungsbereich der Richtlinie 
2001/18/EG aufzunehmen, forderte der 
Rat die Kommission mit dem Beschluss 
(EU) 2019/190444 auf, bis zum 30. April 
2021 eine Untersuchung im Lichte dieses 
Urteils zum Status neuartiger genomischer 
Verfahren im Rahmen des Unionsrechts 
sowie, abhängig von den Ergebnissen der 
Untersuchung, einen Vorschlag (mit einer 
Folgenabschätzung) zu unterbreiten.

_________________ _________________
44 Beschluss (EU) 2019/1904 des Rates 
vom 8. November 2019 mit dem Ersuchen 
an die Kommission, eine Untersuchung im 
Lichte des Urteils des Gerichtshofs in der 
Rechtssache C-528/16 zu dem Status 
neuartiger genomischer Verfahren im 
Rahmen des Unionsrechts sowie — falls 
angesichts der Ergebnisse der 
Untersuchung angemessen — einen 
Vorschlag zu unterbreiten (ABl. L 293 
vom 14.11.2019, S. 103).

44 Beschluss (EU) 2019/1904 des Rates 
vom 8. November 2019 mit dem Ersuchen 
an die Kommission, eine Untersuchung im 
Lichte des Urteils des Gerichtshofs in der 
Rechtssache C-528/16 zu dem Status 
neuartiger genomischer Verfahren im 
Rahmen des Unionsrechts sowie — falls 
angesichts der Ergebnisse der 
Untersuchung angemessen — einen 
Vorschlag zu unterbreiten (ABl. L 293 
vom 14.11.2019, S. 103).

Or. fr
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Änderungsantrag 84
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 6 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(6a) In seiner Reaktion auf die 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“ für 
ein faires, gesundes und 
umweltfreundliches Lebensmittelsystem 
hat das Europäische Parlament den 
Grundsatz der Vorsorge und die 
Notwendigkeit hervorgehoben, 
Transparenz und Wahlfreiheit für 
Landwirte, Verarbeiter und Verbraucher 
sicherzustellen, und betont, dass alle 
politischen Maßnahmen in Bezug auf 
NGT Risikobewertungen und eine 
umfassende Übersicht und Bewertung der 
Optionen für die Rückverfolgbarkeit und 
Kennzeichnung im Hinblick auf eine 
ordnungsgemäße Regulierungsaufsicht 
umfassen und den Verbrauchern 
relevante Informationen zur Verfügung 
stellen sollten, auch für Produkte aus 
Drittländern, um für gleiche 
Wettbewerbsbedingungen zu sorgen.

Or. en

Änderungsantrag 85
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 6 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(6b) Das Europäische Parlament1a hat 
eine umfassende Analyse der 
sozioökonomischen und ökologischen 
Auswirkungen von auf 
Züchtungsverfahren, 
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Pflanzenvermehrungsmaterial und Teilen 
davon erteilten Patenten auf das 
Lebensmittelsystem, einschließlich ihres 
Potenzials für eine verstärkte 
Marktkonzentration und 
Monopolisierung in der 
Lebensmittelkette, sowie auf die 
Erschwinglichkeit und Verfügbarkeit von 
Lebensmitteln gefordert, und forderte die 
Union und ihre Mitgliedstaaten auf, keine 
Patente für biologisches Material zu 
erteilen sowie die Handlungsfreiheit und 
die Züchterausnahme für Sorten zu 
wahren. Daher sollte sichergestellt 
werden, dass patentierte Pflanzen nicht 
unter die Ausnahmeregelungen der GVO-
Vorschriften der Union fallen. Außerdem 
sollte die Kommission, um der Bedrohung 
zu begegnen, die Patente für die 
Lebensmittelsicherheit darstellen, rasch 
prüfen, wie die Verwendung von Patenten 
in der Lebensmittelkette am besten 
verboten werden kann. Die Kommission 
sollte bis zum 31. Dezember 2024 einen 
Legislativvorschlag vorlegen, um dies zu 
erreichen.
_________________
1a Entschließung des Europäischen 
Parlaments vom 14. Juni 2023 zur 
Gewährleistung der 
Ernährungssicherheit und der 
langfristigen Widerstandsfähigkeit der 
Landwirtschaft in der EU 
(2022/2183(INI)) P9_TA(2023)0238

Or. en

Änderungsantrag 86
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7) Die Kommission kam in der entfällt
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Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit 
einigen NGT gewonnen werden können, 
nämlich gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese), 
und dass diese Anforderungen 
unverhältnismäßig oder unzureichend 
sein können. Angesichts der Menge 
wissenschaftlicher Erkenntnisse, die 
bereits vorliegen, vor allem in Bezug auf 
ihre Sicherheit, hat die Untersuchung 
gezeigt, dass dies insbesondere bei 
Pflanzen der Fall ist, die mit diesen 
Techniken gewonnen werden. Darüber 
hinaus sind die GVO-Rechtsvorschriften 
der Union für Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und verwandte 
Erzeugnisse gewonnen werden, schwer 
um- und durchzusetzen. In bestimmten 
Fällen lassen sich genetische 
Veränderungen, die durch diese 
Techniken vorgenommen werden, mit 
Analysemethoden nicht von natürlichen 
Mutationen oder genetischen 
Veränderungen, die durch herkömmliche 
Züchtungstechniken vorgenommen 
werden, unterscheiden, während die 
Unterscheidung bei genetischen 
Veränderungen durch Transgenese im 
Allgemeinen möglich ist. Die GVO-
Rechtsvorschriften der Union sind auch 
nicht geeignet, um die Entwicklung 
innovativer und vorteilhafter Erzeugnisse 
zu fördern, die zur Nachhaltigkeit, 
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Ernährungssicherheit und 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelkette beitragen könnten.
_________________
45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils 
des Gerichtshofs in der Rechtssache C-
528/16, SWD(2021) 92 final.

Or. pt

Änderungsantrag 87
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit 
einigen NGT gewonnen werden können, 
nämlich gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese), 
und dass diese Anforderungen 
unverhältnismäßig oder unzureichend 
sein können. Angesichts der Menge 
wissenschaftlicher Erkenntnisse, die 
bereits vorliegen, vor allem in Bezug auf 

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
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ihre Sicherheit, hat die Untersuchung 
gezeigt, dass dies insbesondere bei 
Pflanzen der Fall ist, die mit diesen 
Techniken gewonnen werden. Darüber 
hinaus sind die GVO-Rechtsvorschriften 
der Union für Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und verwandte 
Erzeugnisse gewonnen werden, schwer 
um- und durchzusetzen. In bestimmten 
Fällen lassen sich genetische 
Veränderungen, die durch diese 
Techniken vorgenommen werden, mit 
Analysemethoden nicht von natürlichen 
Mutationen oder genetischen 
Veränderungen, die durch herkömmliche 
Züchtungstechniken vorgenommen 
werden, unterscheiden, während die 
Unterscheidung bei genetischen 
Veränderungen durch Transgenese im 
Allgemeinen möglich ist. Die GVO-
Rechtsvorschriften der Union sind auch 
nicht geeignet, um die Entwicklung 
innovativer und vorteilhafter Erzeugnisse 
zu fördern, die zur Nachhaltigkeit, 
Ernährungssicherheit und 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelkette beitragen könnten.
_________________ _________________
45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

Or. en

Änderungsantrag 88
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
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genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit einigen 
NGT gewonnen werden können, nämlich 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese), und dass diese 
Anforderungen unverhältnismäßig oder 
unzureichend sein können. Angesichts der 
Menge wissenschaftlicher Erkenntnisse, 
die bereits vorliegen, vor allem in Bezug 
auf ihre Sicherheit, hat die Untersuchung 
gezeigt, dass dies insbesondere bei 
Pflanzen der Fall ist, die mit diesen 
Techniken gewonnen werden. Darüber 
hinaus sind die GVO-Rechtsvorschriften 
der Union für Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und verwandte 
Erzeugnisse gewonnen werden, schwer 
um- und durchzusetzen. In bestimmten 
Fällen lassen sich genetische 
Veränderungen, die durch diese Techniken 
vorgenommen werden, mit 
Analysemethoden nicht von natürlichen 
Mutationen oder genetischen 
Veränderungen, die durch herkömmliche 
Züchtungstechniken vorgenommen 
werden, unterscheiden, während die 
Unterscheidung bei genetischen 
Veränderungen durch Transgenese im 
Allgemeinen möglich ist. Die GVO-
Rechtsvorschriften der Union sind auch 
nicht geeignet, um die Entwicklung 
innovativer und vorteilhafter Erzeugnisse 
zu fördern, die zur Nachhaltigkeit, 
Ernährungssicherheit und 
Widerstandsfähigkeit der 

genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit einigen 
NGT gewonnen werden können, nämlich 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese), und dass diese 
Anforderungen unverhältnismäßig oder 
unzureichend sein können. Darüber hinaus 
sind die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union für Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und verwandte 
Erzeugnisse gewonnen werden, schwer 
um- und durchzusetzen, da nicht 
ausreichend investiert wird, um das 
Europäische Netz von GVO-Laboratorien 
entsprechend zu erweitern. In bestimmten 
Fällen gelten genetische Veränderungen, 
die durch diese Techniken vorgenommen 
werden, derzeit als Veränderungen, die 
sich mit herkömmlichen Analysemethoden 
nicht leicht von natürlichen Mutationen 
oder genetischen Veränderungen, die durch 
herkömmliche Züchtungstechniken oder 
durch die in Anhang I B der Richtlinie 
2001/18/EG aufgeführten Verfahren der 
genetischen Veränderung vorgenommen 
werden, unterscheiden lassen, während die 
Unterscheidung bei genetischen 
Veränderungen durch Transgenese im 
Allgemeinen möglich ist. Das Europäische 
Netz von GVO-Laboratorien ist der 
Auffassung, dass die Meldung von 
Informationen (nach Maßgabe der 
Verordnung (EG) Nr. 1829/2003) und die 
Bereitstellung von Referenzmaterial den 
Nachweis und die Rückverfolgung von 
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Lebensmittelkette beitragen könnten. NGT-Erzeugnissen ermöglichen würde. 
Die Bestimmung des natürlichen oder 
artefaktischen Ursprungs genetischer 
oder epigenetischer Veränderungen ist 
auch durch den vom Europäische Netz 
von GVO-Laboratorien konzipierten und 
angewandten Matrixansatz möglich. Die 
Entwicklung effizienterer 
Nachweisverfahren wird derzeit (Ende 
2022) durch zunehmende 
Forschungsbemühungen fortgesetzt. 
Jedenfalls kann die Verfügbarkeit von 
Nachweisverfahren nicht als notwendige 
Vorbedingung für die Einführung einer 
angemessenen 
Rückverfolgbarkeitsregelung gelten, bei 
der es sich im Übrigen um eine 
dokumentarische Rückverfolgbarkeit 
handeln kann, wie es bei vielen 
Qualitätsprodukten und unter 
verschiedenen Bezeichnungen der Fall 
ist.

_________________ _________________
45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

Or. fr

Änderungsantrag 89
Sirpa Pietikäinen

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
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werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit einigen 
NGT gewonnen werden können, nämlich 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese), und dass diese 
Anforderungen unverhältnismäßig oder 
unzureichend sein können. Angesichts der 
Menge wissenschaftlicher Erkenntnisse, 
die bereits vorliegen, vor allem in Bezug 
auf ihre Sicherheit, hat die Untersuchung 
gezeigt, dass dies insbesondere bei 
Pflanzen der Fall ist, die mit diesen 
Techniken gewonnen werden. Darüber 
hinaus sind die GVO-Rechtsvorschriften 
der Union für Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und verwandte 
Erzeugnisse gewonnen werden, schwer 
um- und durchzusetzen. In bestimmten 
Fällen lassen sich genetische 
Veränderungen, die durch diese Techniken 
vorgenommen werden, mit 
Analysemethoden nicht von natürlichen 
Mutationen oder genetischen 
Veränderungen, die durch herkömmliche 
Züchtungstechniken vorgenommen 
werden, unterscheiden, während die 
Unterscheidung bei genetischen 
Veränderungen durch Transgenese im 
Allgemeinen möglich ist. Die GVO-
Rechtsvorschriften der Union sind auch 
nicht geeignet, um die Entwicklung 
innovativer und vorteilhafter Erzeugnisse 
zu fördern, die zur Nachhaltigkeit, 
Ernährungssicherheit und 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelkette beitragen könnten.

werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit einigen 
NGT gewonnen werden können, nämlich 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese), und dass diese 
Anforderungen für den Anbau und die 
Freisetzung von GVO in die Umwelt und 
ihr Inverkehrbringen hinderlich sein 
können. Angesichts der Menge 
wissenschaftlicher Erkenntnisse, die bereits 
vorliegen, vor allem in Bezug auf ihre 
Sicherheit, hat die Untersuchung gezeigt, 
dass dies insbesondere bei Pflanzen der 
Fall ist, die mit diesen Techniken 
gewonnen werden. Darüber hinaus sind die 
GVO-Rechtsvorschriften der Union für 
Pflanzen, die durch gezielte Mutagenese, 
Cisgenese und verwandte Erzeugnisse 
gewonnen werden, schwer um- und 
durchzusetzen. In bestimmten Fällen 
können genetische Veränderungen, die 
durch diese Techniken vorgenommen 
werden, bis heute als mit 
Analysemethoden nicht von natürlichen 
Mutationen oder genetischen 
Veränderungen, die durch herkömmliche 
Züchtungstechniken vorgenommen 
werden, unterscheidbar angesehen 
werden, während die Unterscheidung bei 
genetischen Veränderungen durch 
Transgenese im Allgemeinen möglich ist. 
Die Entwicklung von Nachweismethoden 
in den kommenden Jahren wird von 
Wissenschaftlern und Experten jedoch 
für sehr wahrscheinlich gehalten. Die 
Forschung und die wissenschaftlichen 
Erkenntnisse auf dem Gebiet der 
Gentechnik und der Nachweismethoden 
werden ständig vorangetrieben. Um die 
Entwicklung solcher analytischen 
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Nachweismethoden zu beschleunigen, ist 
weitere Forschung erforderlich. Die 
Verfügbarkeit von Nachweismethoden ist 
keine Voraussetzung für die Schaffung 
von Rückverfolgbarkeit. Viele bestehende 
Qualitätssysteme und -kennzeichnungen 
beruhen auf dokumentarischer 
Rückverfolgbarkeit, für die keine 
Nachweismethoden verfügbar oder 
erforderlich sind.

_________________ _________________
45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

Or. en

Änderungsantrag 90
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit einigen 
NGT gewonnen werden können, nämlich 

(7) Die Kommission kam in der 
Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren45 zu dem Schluss, 
dass die GVO-Rechtsvorschriften der 
Union nicht dazu geeignet sind, die 
absichtliche Freisetzung von Pflanzen, die 
mithilfe bestimmter NGT gewonnen 
werden, und das Inverkehrbringen 
verwandter Erzeugnisse, einschließlich 
Lebens- und Futtermitteln, zu regeln. 
Insbesondere wurde in der Untersuchung 
der Schluss gezogen, dass das 
Zulassungsverfahren und die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
von GVO nach den GVO-
Rechtsvorschriften der Union nicht an die 
Vielfalt potenzieller Organismen und 
Erzeugnisse angepasst sind, die mit einigen 
NGT gewonnen werden können, nämlich 
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gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese), und dass diese 
Anforderungen unverhältnismäßig oder 
unzureichend sein können. Angesichts der 
Menge wissenschaftlicher Erkenntnisse, 
die bereits vorliegen, vor allem in Bezug 
auf ihre Sicherheit, hat die Untersuchung 
gezeigt, dass dies insbesondere bei 
Pflanzen der Fall ist, die mit diesen 
Techniken gewonnen werden. Darüber 
hinaus sind die GVO-Rechtsvorschriften 
der Union für Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und verwandte 
Erzeugnisse gewonnen werden, schwer 
um- und durchzusetzen. In bestimmten 
Fällen lassen sich genetische 
Veränderungen, die durch diese 
Techniken vorgenommen werden, mit 
Analysemethoden nicht von natürlichen 
Mutationen oder genetischen 
Veränderungen, die durch herkömmliche 
Züchtungstechniken vorgenommen 
werden, unterscheiden, während die 
Unterscheidung bei genetischen 
Veränderungen durch Transgenese im 
Allgemeinen möglich ist. Die GVO-
Rechtsvorschriften der Union sind auch 
nicht geeignet, um die Entwicklung 
innovativer und vorteilhafter Erzeugnisse 
zu fördern, die zur Nachhaltigkeit, 
Ernährungssicherheit und 
Widerstandsfähigkeit der 
Lebensmittelkette beitragen könnten.

gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese), und dass diese 
Anforderungen unverhältnismäßig oder 
unzureichend sein können. Einem 
Gutachten45a zufolge weist die 
Untersuchung der Kommission jedoch 
erhebliche methodische Schwächen auf; 
so wird beispielsweise weder der Stand der 
Forschung systematisch analysiert, noch 
werden die Kriterien für die Auswertung 
des ihr zugrunde liegenden Materials 
transparent gemacht, sondern es wird 
lediglich zusammengefasst. Darüber 
hinaus wurde in dem Gutachten 
festgestellt, dass die Schlussfolgerungen 
der Kommission willkürlich erscheinen 
und nicht mit einigen der eigenen 
Standards der Kommission, z. B. zur 
besseren Rechtsetzung, übereinstimmen.

_________________ _________________
45 Untersuchung zu dem Status neuartiger 
genomischer Verfahren im Rahmen des 
Unionsrechts und im Lichte des Urteils des 
Gerichtshofs in der Rechtssache C-528/16, 
SWD(2021) 92 final.

45a 
https://www.bfn.de/sites/default/files/2023
-
03/bng_finalreport_COMstudy_Feb2023.
pdf

Or. en
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Änderungsantrag 91
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7a) Die EFSA hat in einer 
Stellungnahme vom Oktober 2022 sechs 
Kriterien für die Durchführung einer 
Risikobewertung für Pflanzen 
vorgeschlagen, die durch gezielte 
Mutagenese, Cisgenese und Intragenese 
gewonnen werden. Die ersten vier 
Kriterien beziehen sich auf die 
molekulare Charakterisierung der 
genetischen Veränderung der NGT-
Pflanze, nämlich das Vorhandensein oder 
Fehlen einer exogenen DNA-Sequenz 
(Kriterium 1), die Frage, ob eine DNA-
Sequenz aus dem genetischen Pool der 
Züchter stammt (Kriterium 2), die Art der 
Integration (Kriterium 3) und die Frage, 
ob ein endogenes Gen unterbrochen wird 
(Kriterium 4). Nach diesen Kriterien kann 
die Pflanze als Pflanze ohne exogene 
DNA-Sequenz oder als cisgene oder 
intragene Pflanze durch gezielte Injektion 
mit oder ohne Unterbrechung der 
endogenen Gene eingestuft werden. Im 
Fall einer Unterbrechung endogener 
Gene wird die Bewertung durch zwei 
zusätzliche Kriterien ergänzt, nämlich die 
Geschichte der sicheren Verwendung 
(Kriterium 5) und die Struktur und 
Funktion des neuen Allels (Kriterium 6). 
Wenn die Geschichte der sicheren 
Verwendung nicht hinreichend 
nachgewiesen ist, sind Funktion und 
Struktur des eingeführten Allels sorgfältig 
zu bewerten. Letztlich sollte die 
Risikobewertung nicht auf der Zahl der 
absichtlichen genetischen Veränderungen 
beruhen, sondern auf den Auswirkungen 
genetischer Veränderungen auf die 
Expression der endogenen oder exogenen 
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Gene der Pflanze.

Or. fr

Begründung

https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/7621

Änderungsantrag 92
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7a) Derzeit wird die Debatte über den 
Einsatz von NGT in der 
Pflanzenzüchtung fast ausschließlich 
unter Wissenschaftlern, Wissenschafts- 
und Industrieverbänden, Unternehmen 
der Agrar- und Ernährungswirtschaft 
sowie einigen wenigen nichtstaatlichen 
Organisationen geführt. Bei der 
Gestaltung einer neuen Politik für NGT 
ist es jedoch wichtig, die Stimme der 
Bürgerinnen und Bürger einzubeziehen, 
nicht nur, weil Biotechnologien die Macht 
haben, das Leben neu zu gestalten, 
sondern auch, weil sie das Potenzial 
haben, die Praxis der Landwirtschaft und 
die Zukunft unseres 
Lebensmittel(system)s grundlegend zu 
verändern. Die Art und Weise, wie wir 
Lebensmittel produzieren, ist mit der 
Frage verbunden, wie wir auf diesem 
Planeten leben und wie wir mit anderen 
Arten umgehen wollen. Im Sinne der 
Demokratie müssen die Bürgerinnen und 
Bürger ein Mitspracherecht haben, 
welche öffentlichen Werte in eine neue 
Politik für NGT einfließen sollen.

Or. en
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Änderungsantrag 93
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7a) Die zugrunde liegenden Ursachen 
für den Hunger hängen selten mit 
geringen Ernteerträgen selbst zusammen, 
sondern vielmehr mit Armut, ungleichem 
Zugang zu Nahrungsmitteln und 
ungleichem Zugang zu Land und den 
Mitteln der Nahrungsmittelproduktion, 
mangelnder Unterstützung der 
landwirtschaftlichen Familienbetriebe, 
dem niedrigen Einkommen und der 
Spekulation mit den Kosten der auf dem 
Markt angebotenen Nahrungsmittel.

Or. pt

Änderungsantrag 94
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 7 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(7b) Eine der wenigen 
Untersuchungen, die durchgeführt 
wurden, um die Einstellung der 
Öffentlichkeit zu ermitteln, kam zu dem 
Schluss1a, dass die Bürgerinnen und 
Bürger im Allgemeinen Vorbehalte und 
Bedenken gegenüber dem Einsatz von 
NGT und gentechnischen Veränderungen 
bei Nutzpflanzen haben. Die Bürgerinnen 
und Bürger bezweifelten vor allem, dass 
diese Pflanzen einen sinnvollen Beitrag 
zur Lösung unserer aktuellen 
gesellschaftlichen Herausforderungen im 
Ernährungssystem leisten können und 
dass sie tatsächlich der richtige Ansatz 
zur Bewältigung dieser 
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Herausforderungen sind. Sie fragten sich, 
ob alternative Lösungen besser sein 
könnten und wie diese mit weniger 
unvorhergesehenen, langfristigen Risiken 
für die menschliche Gesundheit und die 
Ökosysteme einhergehen könnten. 
Darüber hinaus bezweifelten die 
Bürgerinnen und Bürger in dieser 
Untersuchung, dass die Unternehmen in 
der Praxis für die Gesellschaft wertvolle 
Sorten entwickeln werden, da die Logik 
der Unternehmenswelt eher auf 
Kapitalakkumulation und 
Gewinnerzielung ausgerichtet ist. Die 
Bürgerinnen und Bürger waren einhellig 
der Meinung, dass eine Regulierung der 
NGT-Kulturen aus verschiedenen 
Gründen notwendig ist: um Schäden für 
die Umwelt und die menschliche 
Gesundheit zu vermeiden, um den 
Verbrauchern Wahlfreiheit zu geben, um 
zu verhindern, dass die Technologie 
Formen der Ungleichheit verstärkt, und 
um sicherzustellen, dass die Technologie 
zur Lösung gesellschaftlicher Probleme 
beiträgt. Letzteres wird als eine wichtige 
Voraussetzung für die Markteinführung 
von NGT-Produkten angesehen. Nach 
Ansicht der Bürgerinnen und Bürger 
sollten NGT nicht aus rein kommerziellen 
Motiven entwickelt werden, die von der 
Logik des Marktes bestimmt werden. Es 
muss ein klarer gesellschaftlicher Zweck 
für ihre Einführung bestehen. In Bezug 
auf die Politik würde dies eine 
Einzelfallprüfung von NGT-Kulturen im 
Hinblick auf umfassendere Erwägungen 
wie den Zweck und den Wert für die 
Gesellschaft erfordern.
_________________
1a Rathenau Instituut (2023). Editing 
under provision – Dutch citizens’ views 
on new genomic techniques in food crops. 
Den Haag. Verfasser: Habets, M., I. 
Pirson, P. Macnaghten und P. Verhoef.

Or. en



AM\1289514DE.docx 83/204 PE755.986v01-00

DE

Änderungsantrag 95
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8) Es ist daher erforderlich, einen 
spezifischen Rechtsrahmen für durch 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
gewonnene GVO sowie verwandte 
Erzeugnisse zu erlassen, wenn sie 
absichtlich in die Umwelt freigesetzt oder 
in Verkehr gebracht werden.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 96
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8) Es ist daher erforderlich, einen 
spezifischen Rechtsrahmen für durch 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
gewonnene GVO sowie verwandte 
Erzeugnisse zu erlassen, wenn sie 
absichtlich in die Umwelt freigesetzt oder 
in Verkehr gebracht werden.

(8) Es ist daher erforderlich, einen 
spezifischen Rechtsrahmen für durch 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
gewonnene GVO sowie verwandte 
Erzeugnisse zu erlassen, wenn sie 
absichtlich in die Umwelt freigesetzt oder 
in Verkehr gebracht werden, wobei die 
zentralen Grundsätze der seit über 
20 Jahren geltenden Rechtsvorschriften 
über GVO beizubehalten sind, nämlich 
gute Information und Wahlfreiheit für 
Verbraucher und Landwirte, 
Risikobewertung und -überwachung 
durch die Gesundheitsbehörden, 
Vorsorgeprinzip und Umkehrbarkeit 
sowie Koexistenz der Wirtschaftszweige.

Or. fr
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Änderungsantrag 97
Erik Poulsen, Asger Christensen, Emma Wiesner

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8) Es ist daher erforderlich, einen 
spezifischen Rechtsrahmen für durch 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
gewonnene GVO sowie verwandte 
Erzeugnisse zu erlassen, wenn sie 
absichtlich in die Umwelt freigesetzt oder 
in Verkehr gebracht werden.

(8) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1, die durch gezielte 
Mutagenese und Cisgenese gewonnen 
wurden, sowie verwandte Erzeugnisse 
sollen nicht den Vorschriften und 
Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Bestimmungen anderer 
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
die für GVO gelten. Gezielte Mutagenese 
von NGT-Pflanzen und -Erzeugnissen der 
Kategorie 1 ist wie andere 
Mutageneseverfahren in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG ausgenommen.

Or. en

Begründung

Wir möchten klarstellen, dass es sich nicht um GVO handelt und daher nicht unter die GVO-
Vorschriften fallen sollte.

Änderungsantrag 98
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8) Es ist daher erforderlich, einen 
spezifischen Rechtsrahmen für durch 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
gewonnene GVO sowie verwandte 
Erzeugnisse zu erlassen, wenn sie 
absichtlich in die Umwelt freigesetzt oder 
in Verkehr gebracht werden.

(8) Es ist daher angebracht, 
spezifische Bestimmungen für durch 
gezielte Mutagenese gewonnene GVO 
sowie verwandte Erzeugnisse zu erlassen.
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Or. en

Änderungsantrag 99
Catherine Griset, Aurélia Beigneux

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8a) Durch diesen Rechtsrahmen 
werden strenge Transparenzvorgaben 
gewahrt und die Interessenträger in die 
Ausarbeitung von Rechtsvorschriften und 
die Überwachung ihrer Auswirkungen 
einbezogen.

Or. fr

Änderungsantrag 100
Catherine Griset, Aurélia Beigneux

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8b) Dieser Rechtsrahmen bietet 
Garantien für eine umsichtige 
Herangehensweise, da beim 
gegenwärtigen wissenschaftlichen 
Kenntnisstand die Auswirkungen und 
Folgen von NGT-Pflanzen nicht bekannt 
sind. Dazu gehört vor allem die 
Überwachung der Auswirkungen einer 
beschleunigten Veränderung von 
Organismen gegenüber ihrem natürlichen 
Pflanzenzyklus auf das Gleichgewicht 
und die Stabilität des Lebens.

Or. fr

Änderungsantrag 101
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Catherine Griset, Aurélia Beigneux

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8 c (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8c) Mit diesem Rechtsrahmen wird die 
systematische und kontinuierliche 
Rückverfolgbarkeit sichergestellt, um für 
Transparenz, Wahlfreiheit und die 
Information der Nutzer und Verbraucher 
zu sorgen.

Or. fr

Änderungsantrag 102
Catherine Griset, Aurélia Beigneux

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 8 d (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(8d) Mit diesem Rechtsrahmen wird 
das Leben geschützt und seiner 
„Privatisierung“ durch eine mögliche 
Ausweitung der Patente auf lebende 
Organismen, die über den notwendigen 
Schutz von Verfahren und Methoden 
hinausgeht, entgegengewirkt.

Or. fr

Änderungsantrag 103
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
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Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Sicherheitsaspekte, muss diese Verordnung 
auf GVO beschränkt werden, bei denen es 
sich um Pflanzen handelt, d. h. auf 
Organismen der taxonomischen Gruppen 
Archaeplastida oder Phaeophyceae, und 
Mikroorganismen, Pilze und Tiere, bei 
denen das verfügbare Wissen noch 
geringer ist, ausschließen. Aus demselben 
Grund darf diese Verordnung nur für 
Pflanzen gelten, die durch bestimmte NGT 
gewonnen werden: gezielte Mutagenese 
und Cisgenese (einschließlich Intragenese) 
(im Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch 
nicht durch andere neue genomische 
Techniken. Solche NGT-Pflanzen dürfen 
kein genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten tragen. GVO, die 
durch andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese und alle kontaminierenden 
Verfahren wie die Passage über 
Brückenarten, die fremde Sequenzen in 
das Genom der Zielart hindurchlassen) in 
einen Organismus eingeführt wird, müssen 
weiterhin ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
fremden Sequenzen und unbeabsichtigten 
Auswirkungen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Or. fr

Änderungsantrag 104
Jessica Polfjärd

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“). Solche NGT-Pflanzen 
tragen kein genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen. Auf der Grundlage neuer 
wissenschaftlicher Ergebnisse und 
Erkenntnisse ist jedoch regelmäßig zu 
prüfen, ob diese Verordnung auf die oben 
genannten, derzeit begrenzten Kategorien 
angewandt werden kann.

Or. en

Änderungsantrag 105
João Pimenta Lopes
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch nicht 
durch andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um einjährige 
landwirtschaftliche Kulturen handelt, die 
kein Potenzial haben, in der Umwelt zu 
überdauern, sich fortzupflanzen und zu 
verbreiten, wobei andere Organismen, bei 
denen das verfügbare Wissen begrenzter 
ist, ausgeschlossen werden. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese (im Folgenden „NGT-
Pflanzen“), jedoch nicht durch andere neue 
genomische Techniken. Solche NGT-
Pflanzen tragen kein genetisches Material 
von nicht kreuzungsfähigen Arten oder 
Einführungen von zusätzlichem 
genetischem Material, das außerhalb von 
Zellen hergestellt wurde. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, oder die zusätzliches 
genetisches Material enthalten, das 
außerhalb von Zellen präpariert wurde, 
sollten weiterhin ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen oder dem eingeführten 
zusätzlichen genetischen Material bergen 
könnten. Darüber hinaus gibt es keine 
Hinweise darauf, dass die derzeitigen 
Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.
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Or. pt

Änderungsantrag 106
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch nicht 
durch andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen 
Arten (Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang 
mit dem Transgen bergen könnten. 
Darüber hinaus gibt es keine Hinweise 
darauf, dass die derzeitigen Anforderungen 
der GVO-Rechtsvorschriften der Union für 
durch Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um einjährige Pflanzen 
ohne das Potenzial, in der Umwelt zu 
überdauern, sich zu vermehren oder sich 
auszubreiten, handelt, und 
Mikroorganismen, Pilze und Tiere 
ausschließen. Aus demselben Grund sollte 
diese Verordnung nur für Pflanzen gelten, 
die durch bestimmte NGT gewonnen 
werden: gezielte Mutagenese (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch nicht 
durch andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material in einen Organismus eingeführt 
wird (Cisgenese, Intragenese und 
Transgenese), sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische damit in Zusammenhang 
stehende Risiken bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für GVO 
zum gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst 
werden müssen.
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Änderungsantrag 107
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch nicht 
durch andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
die als einjährige Ackerkulturen ohne das 
Potenzial, in der Umwelt zu überdauern, 
sich zu vermehren oder sich auszubreiten, 
kategorisiert werden. Aus demselben 
Grund sollte diese Verordnung nur für 
Pflanzen gelten, die durch bestimmte NGT 
gewonnen werden: gezielte Mutagenese 
(im Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch 
nicht durch andere neue genomische 
Techniken. Solche NGT-Pflanzen tragen 
kein genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, einschließlich solcher, 
mit denen genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) in 
einen Organismus eingeführt wird, sollten 
weiterhin ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.
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Or. en

Änderungsantrag 108
Pernille Weiss

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, 
dass die derzeitigen Anforderungen der 
GVO-Rechtsvorschriften der Union für 
durch Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst 
werden müssen.

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae. Das verfügbare Wissen zu 
anderen Organismen wie 
Mikroorganismen, Pilzen und Tieren sollte 
im Hinblick auf künftige diesbezügliche 
Gesetzesinitiativen überprüft werden. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. 
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Änderungsantrag 109
Erik Poulsen, Asger Christensen, Emma Wiesner

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst 
werden müssen.

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae. Das verfügbare Wissen zu 
anderen Organismen wie 
Mikroorganismen wird im Hinblick auf 
einen künftigen Vorschlag überprüft. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus sollten die umfassenderen GVO-
Rechtsvorschriften im Hinblick auf die 
Schlussfolgerung der Kommission, dass 
sie nicht mehr geeignet sind, um 
sicherzustellen, dass die Anforderungen 
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wissenschaftlich fundiert und dem Risiko 
angemessen sind, überprüft werden.

Or. en

Begründung

In den Begründungen der Vorschläge heißt es: „Es besteht die Gefahr, dass die Union in 
erheblichem Maße von den technologischen Entwicklungen und den wirtschaftlichen, sozialen 
und ökologischen Vorteilen, die diese neuen Technologien potenziell generieren können, 
ausgeschlossen wird, wenn ihr GVO-Rahmen nicht an NGT angepasst wird. […] Daher sollte 
der Rechtsrahmen der Union angepasst werden, um NGT einer angemessenen 
Regulierungsaufsicht zu unterwerfen.“ Es ist daher angebracht, ähnliche Rechtsvorschriften 
für Mikroorganismen zu prüfen, die einen weiteren wichtigen Sektor für Europa darstellen.

Änderungsantrag 110
Norbert Lins

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae. Das verfügbare Wissen zu 
anderen Organismen wie 
Mikroorganismen, Pilzen und Tieren wird 
im Hinblick auf einen künftigen 
Vorschlag überprüft. Aus demselben 
Grund sollte diese Verordnung nur für 
Pflanzen gelten, die durch bestimmte NGT 
gewonnen werden: gezielte Mutagenese 
und Cisgenese (einschließlich Intragenese) 
(im Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch 
nicht durch andere neue genomische 
Techniken. Solche NGT-Pflanzen tragen 
kein genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
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(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Or. en

Änderungsantrag 111
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um einjährige 
landwirtschaftliche Pflanzen handelt, d. h. 
auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
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hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Or. en

Änderungsantrag 112
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch 
nicht durch andere neue genomische 
Techniken. Solche NGT-Pflanzen tragen 
kein genetisches Material von nicht 

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um einjährige 
Kulturpflanzen ohne das Potenzial, in der 
Umwelt zu überdauern, sich zu 
vermehren oder sich auszubreiten, 
handelt, und Mikroorganismen, Pilze, Tiere 
und Wildpflanzen, bei denen das 
verfügbare Wissen begrenzter ist, 
ausschließen. Aus demselben Grund sollte 
diese Verordnung nur für Pflanzen gelten, 
die durch gezielte Mutagenese gewonnen 
werden, unter der Bedingung, dass diese 
keine Transgene mehr enthalten, falls 
solche während ihrer Entwicklung 
eingeführt wurden. GVO, die durch neue 
genomische Techniken hergestellt wurden, 
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kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

mit denen genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten (Transgenese) in 
einen Organismus eingeführt wird, sollten 
weiterhin ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Or. en

Änderungsantrag 113
Stanislav Polčák

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und Mikroorganismen, 
Pilze und Tiere, bei denen das verfügbare 
Wissen begrenzter ist, ausschließen. Aus 
demselben Grund sollte diese Verordnung 
nur für Pflanzen gelten, die durch 
bestimmte NGT gewonnen werden: 
gezielte Mutagenese und Cisgenese 
(einschließlich Intragenese) (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen“), jedoch nicht durch 
andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 

(9) Auf der Grundlage des derzeitigen 
wissenschaftlichen und technischen 
Kenntnisstands, insbesondere in Bezug auf 
Sicherheitsaspekte, sollte diese 
Verordnung auf GVO beschränkt werden, 
bei denen es sich um Pflanzen handelt, 
d. h. auf Organismen der taxonomischen 
Gruppen Archaeplastida oder 
Phaeophyceae, und sollte folglich nicht 
für Mikroorganismen, Pilze und Tiere 
gelten, bei denen das verfügbare Wissen 
begrenzter ist. Aus demselben Grund sollte 
diese Verordnung für Pflanzen gelten, die 
nur durch bestimmte NGT gewonnen 
werden: gezielte Mutagenese und 
Cisgenese (einschließlich Intragenese) (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen“), jedoch nicht 
durch andere neue genomische Techniken. 
Solche NGT-Pflanzen tragen kein 
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genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

genetisches Material von nicht 
kreuzungsfähigen Arten. GVO, die durch 
andere neue genomische Techniken 
hergestellt wurden, mit denen genetisches 
Material von nicht kreuzungsfähigen Arten 
(Transgenese) in einen Organismus 
eingeführt wird, sollten weiterhin 
ausschließlich den GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da die daraus resultierenden Pflanzen 
spezifische Risiken im Zusammenhang mit 
dem Transgen bergen könnten. Darüber 
hinaus gibt es keine Hinweise darauf, dass 
die derzeitigen Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union für durch 
Transgenese gewonnene GVO zum 
gegenwärtigen Zeitpunkt angepasst werden 
müssen.

Or. cs

Änderungsantrag 114
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 9 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(9a) Gentechnologien, die darauf 
abzielen, das Genom außerhalb einer 
Laborumgebung zu verändern, sowie 
Pflanzen, die mit RNA-
Interferenztechnologien verändert 
wurden, sollten den geltenden GVO-
Vorschriften unterliegen und nicht in den 
Anwendungsbereich dieser Verordnung 
fallen.

Or. en

Änderungsantrag 115
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
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Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder 
daraus hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen 
enthalten oder aus ihnen bestehen (im 
Folgenden „NGT-Erzeugnisse“), 
ermöglichen, um zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie 
für die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen, ohne jedoch das 
Vorsorgeprinzip zu untergraben.

Or. pt

Änderungsantrag 116
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen muss den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
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um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

damit ein hohes Niveau des Schutzes der 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse 
sichergestellt ist und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung getragen wird. Dieser 
Rechtsrahmen muss die Entwicklung, die 
Gesundheits- und Umweltbewertung und 
das geordnete Inverkehrbringen von 
entsprechend gekennzeichneten Pflanzen, 
Lebens- und Futtermitteln, die NGT-
Pflanzen enthalten, aus ihnen bestehen 
oder daraus hergestellt werden, und 
anderen entsprechend gekennzeichneten 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen. Damit 
der Rechtsrahmen zu den Innovations- 
und Nachhaltigkeitszielen des 
europäischen Grünen Deals und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beiträgt und mit dem Rechtsrahmen die 
Wettbewerbsfähigkeit des Agrar- und 
Lebensmittelsektors der Union auf 
Unionsebene und weltweit gestärkt wird, 
muss darin eine Unterscheidung zwischen 
NGT-Pflanzen, die positive 
Nachhaltigkeitsmerkmale aufweisen, 
NGT-Pflanzen, durch die aufgrund einer 
herbeigeführten Herbizidresistenz ein 
höherer Herbizidverbrauch verursacht 
wird, und NGT-Pflanzen, die ihre eigenen 
Insektizide oder Pestizide herstellen, 
vorgenommen werden.

Or. fr

Änderungsantrag 117
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder 
daraus hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen 
enthalten oder aus ihnen bestehen (im 
Folgenden „NGT-Erzeugnisse“), 
ermöglichen, um zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie 
für die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen, wobei der Grundsatz 
der Vorsorge uneingeschränkt beachtet 
wird. 

Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist.

Änderungsantrag 118
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser 
Rechtsrahmen sollte die Entwicklung und 
das Inverkehrbringen von Pflanzen, 
Lebens- und Futtermitteln, die NGT-
Pflanzen enthalten, aus ihnen bestehen 
oder daraus hergestellt werden, und 
anderen Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen 
enthalten oder aus ihnen bestehen (im 
Folgenden „NGT-Erzeugnisse“), 
ermöglichen, um zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom Hof 
auf den Tisch“, der Biodiversitätsstrategie 
und der Strategie für die Anpassung an den 
Klimawandel beizutragen und die 
Wettbewerbsfähigkeit des Agrar- und 
Lebensmittelsektors der Union auf 
Unionsebene und weltweit zu stärken.

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um im Einklang mit dem Grundsatz der 
Vorsorge und dem Grundsatz „Eine 
Gesundheit“ ein hohes Schutzniveau für 
die Gesundheit von Mensch und Tier sowie 
für die Umwelt für die betreffenden 
Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten, um zu den 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom Hof 
auf den Tisch“, der Biodiversitätsstrategie, 
der Null-Schadstoff-Strategie und der 
Strategie für die Anpassung an den 
Klimawandel sowie zum ökologischen 
Aktionsplan beizutragen.

Or. en

Änderungsantrag 119
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte dem Hauptziel der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
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die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser 
Rechtsrahmen sollte die Entwicklung und 
das Inverkehrbringen von Pflanzen, 
Lebens- und Futtermitteln, die NGT-
Pflanzen enthalten, aus ihnen bestehen 
oder daraus hergestellt werden, und 
anderen Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen 
enthalten oder aus ihnen bestehen (im 
Folgenden „NGT-Erzeugnisse“), 
ermöglichen, um zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie 
für die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

die Umwelt auf Grundlage des 
Grundsatzes der Vorsorge gemäß 
Artikel 191 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union zu 
gewährleisten. Der Grundsatz der 
Vorsorge sollte im Hinblick auf 
angemessene Risikobewertungs- und 
Überwachungsrahmen für die 
Freisetzung von NGT-Pflanzen in die 
Umwelt und ihr Inverkehrbringen 
umgesetzt werden.

Or. en

Änderungsantrag 120
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
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Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie 
für die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen.

Or. en

Änderungsantrag 121
María Soraya Rodríguez Ramos, Michal Wiezik

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt auf Grundlage des 
Grundsatzes der Vorsorge sicherzustellen 
und das reibungslose Funktionieren des 
Binnenmarkts für die betreffenden 
Pflanzen und Erzeugnisse zu gewährleisten 
und gleichzeitig den Besonderheiten von 
NGT-Pflanzen Rechnung zu tragen. Der 
Grundsatz der Vorsorge sollte im Hinblick 
auf angemessene Risikobewertungs- und 
Überwachungsrahmen für die 
Freisetzung von NGT-Pflanzen in die 
Umwelt umgesetzt werden. Dieser 
Rechtsrahmen sollte die Entwicklung und 
das Inverkehrbringen von Pflanzen, 
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den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

Lebens- und Futtermitteln, die NGT-
Pflanzen enthalten, aus ihnen bestehen 
oder daraus hergestellt werden, und 
anderen Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen 
enthalten oder aus ihnen bestehen (im 
Folgenden „NGT-Erzeugnisse“), 
ermöglichen, um zu den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom Hof 
auf den Tisch“, der Biodiversitätsstrategie 
und der Strategie für die Anpassung an den 
Klimawandel beizutragen und die 
Wettbewerbsfähigkeit des Agrar- und 
Lebensmittelsektors der Union auf 
Unionsebene und weltweit zu stärken.

Or. en

Änderungsantrag 122
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals und der 

(10) Unter uneingeschränkter 
Berücksichtigung des Grundsatzes der 
Vorsorge sollte der Rechtsrahmen für 
NGT-Pflanzen den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
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Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

Or. en

Änderungsantrag 123
Jessica Polfjärd

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
den Innovations- und Nachhaltigkeitszielen 
des europäischen Grünen Deals und der 
Strategie „Vom Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie für 
die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
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stärken. stärken sowie den Handel zu fördern.

Or. en

Änderungsantrag 124
Silvia Sardone, Maria Veronica Rossi, Rosanna Conte, Danilo Oscar Lancini

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 10

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte die Entwicklung und das 
Inverkehrbringen von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), ermöglichen, um zu 
den Innovations- und 
Nachhaltigkeitszielen des europäischen 
Grünen Deals und der Strategie „Vom 
Hof auf den Tisch“, der 
Biodiversitätsstrategie und der Strategie 
für die Anpassung an den Klimawandel 
beizutragen und die Wettbewerbsfähigkeit 
des Agrar- und Lebensmittelsektors der 
Union auf Unionsebene und weltweit zu 
stärken.

(10) Der Rechtsrahmen für NGT-
Pflanzen sollte den Zielen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union entsprechen, 
um ein hohes Schutzniveau für die 
Gesundheit von Mensch und Tier sowie für 
die Umwelt und das reibungslose 
Funktionieren des Binnenmarkts für die 
betreffenden Pflanzen und Erzeugnisse zu 
gewährleisten und gleichzeitig den 
Besonderheiten von NGT-Pflanzen 
Rechnung zu tragen. Dieser Rechtsrahmen 
sollte Flexibilität und Anpassungen 
zulassen, um die ständige, aber 
überwachte Entwicklung und 
Inverkehrbringung von Pflanzen, Lebens- 
und Futtermitteln, die NGT-Pflanzen 
enthalten, aus ihnen bestehen oder daraus 
hergestellt werden, und anderen 
Erzeugnissen, die NGT-Pflanzen enthalten 
oder aus ihnen bestehen (im Folgenden 
„NGT-Erzeugnisse“), zu ermöglichen, um 
die Wettbewerbsfähigkeit und Rentabilität 
von Unternehmen, insbesondere kleinen 
und mittelständischen Unternehmen, des 
Agrar- und Lebensmittelsektors der Union 
auf Unionsebene und weltweit zu stärken.

Or. en

Begründung

Es ist von entscheidender Bedeutung, dass die Verordnung zukunftssicher bleibt, und deshalb 



PE755.986v01-00 108/204 AM\1289514DE.docx

DE

sollte sie regelmäßig aktualisiert werden, um dem neuesten wissenschaftlichen Fortschritt 
Rechnung zu tragen. Viele Verordnungen enthalten eine Klausel oder Bestimmungen für 
künftige Aktualisierungen und Anpassungen auf der Grundlage wissenschaftlicher 
Fortschritte. Der Anspruch, dass es sich um einen Rechtsrahmen handelt, der die 
Entwicklung und das Inverkehrbringen innovativer Produkte ermöglicht, die zu den 
Nachhaltigkeitszielen des Europäischen Grünen Deals beitragen, kann nur erreicht werden, 
wenn die Verordnung künftige Anpassungen einschließt.

Änderungsantrag 125
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 11

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(11) Diese Verordnung stellt ein lex 
specialis im Hinblick auf die GVO-
Rechtsvorschriften der Union dar. Es 
werden besondere Bestimmungen für 
NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnisse 
eingeführt. Wenn die vorliegende 
Verordnung jedoch keine spezifischen 
Vorschriften enthält, sollten NGT-Pflanzen 
und daraus gewonnene Erzeugnisse 
(einschließlich Lebens- und Futtermitteln) 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Vorschriften über GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften, wie 
der Verordnung (EU) 2017/625 über 
amtliche Kontrollen oder den 
Rechtsvorschriften über bestimmte 
Erzeugnisse wie Pflanzen- und forstliches 
Vermehrungsmaterial, unterliegen.

(11) Diese Verordnung stellt ein lex 
specialis im Hinblick auf die GVO-
Rechtsvorschriften der Union dar. Es 
werden besondere Bestimmungen für 
NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnisse 
eingeführt. Wenn die vorliegende 
Verordnung jedoch keine spezifischen 
Vorschriften enthält, sollten NGT-Pflanzen 
und daraus gewonnene Erzeugnisse 
(einschließlich Lebens- und Futtermitteln) 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Vorschriften über GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften, wie 
der Verordnung (EU) 2017/625 über 
amtliche Kontrollen oder den 
Rechtsvorschriften über bestimmte 
Erzeugnisse wie Pflanzen- und forstliches 
Vermehrungsmaterial, sowie den 
Rechtsvorschriften über 
Lebensmittelsicherheit und Umweltschutz 
unterliegen.

Or. en

Änderungsantrag 126
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
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Erwägung 11

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(11) Diese Verordnung stellt ein lex 
specialis im Hinblick auf die GVO-
Rechtsvorschriften der Union dar. Es 
werden besondere Bestimmungen für 
NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnisse 
eingeführt. Wenn die vorliegende 
Verordnung jedoch keine spezifischen 
Vorschriften enthält, sollten NGT-Pflanzen 
und daraus gewonnene Erzeugnisse 
(einschließlich Lebens- und Futtermitteln) 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Vorschriften über GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften, wie 
der Verordnung (EU) 2017/625 über 
amtliche Kontrollen oder den 
Rechtsvorschriften über bestimmte 
Erzeugnisse wie Pflanzen- und forstliches 
Vermehrungsmaterial, unterliegen.

(11) Diese Verordnung stellt auf der 
Grundlage des Vorsorgeprinzips ein lex 
specialis im Hinblick auf die GVO-
Rechtsvorschriften der Union dar. Es 
werden besondere Bestimmungen für 
NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnisse 
eingeführt. Wenn die vorliegende 
Verordnung jedoch keine spezifischen 
Vorschriften enthält, sollten NGT-Pflanzen 
und daraus gewonnene Erzeugnisse 
(einschließlich Lebens- und Futtermitteln) 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Vorschriften über GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften, wie 
der Verordnung (EU) 2017/625 über 
amtliche Kontrollen oder den 
Rechtsvorschriften über bestimmte 
Erzeugnisse wie Pflanzen- und forstliches 
Vermehrungsmaterial, unterliegen.

Or. pt

Änderungsantrag 127
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 11

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(11) Diese Verordnung stellt ein lex 
specialis im Hinblick auf die GVO-
Rechtsvorschriften der Union dar. Es 
werden besondere Bestimmungen für 
NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnisse 
eingeführt. Wenn die vorliegende 
Verordnung jedoch keine spezifischen 
Vorschriften enthält, sollten NGT-Pflanzen 
und daraus gewonnene Erzeugnisse 
(einschließlich Lebens- und Futtermitteln) 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 

(11) Diese Verordnung stellt ein lex 
specialis im Hinblick auf die GVO-
Rechtsvorschriften der Union dar. Es 
werden besondere abweichende 
Bestimmungen für NGT-Pflanzen und 
NGT-Erzeugnisse eingeführt. Wenn die 
vorliegende Verordnung jedoch keine 
spezifischen Vorschriften enthält, müssen 
NGT-Pflanzen und daraus gewonnene 
Erzeugnisse (einschließlich Lebens- und 
Futtermitteln) weiterhin den 
Anforderungen der GVO-



PE755.986v01-00 110/204 AM\1289514DE.docx

DE

Vorschriften über GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften, wie 
der Verordnung (EU) 2017/625 über 
amtliche Kontrollen oder den 
Rechtsvorschriften über bestimmte 
Erzeugnisse wie Pflanzen- und forstliches 
Vermehrungsmaterial, unterliegen.

Rechtsvorschriften der Union und den 
Vorschriften über GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften, wie 
der Verordnung (EU) 2017/625 über 
amtliche Kontrollen oder den 
Rechtsvorschriften über bestimmte 
Erzeugnisse wie Pflanzen- und forstliches 
Vermehrungsmaterial, unterliegen.

Or. fr

Änderungsantrag 128
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 12

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(12) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen sind unterschiedlich und 
reichen von Risikoprofilen, die denen 
herkömmlich gezüchteter Pflanzen 
ähneln, bis zu verschiedenen Arten und 
Graden von Gefahren und Risiken, die 
denen von durch Transgenese 
gewonnenen Pflanzen ähneln könnten. In 
dieser Verordnung sollten daher 
besondere Vorschriften festgelegt werden, 
um die Anforderungen an die 
Risikobewertung und das 
Risikomanagement an die potenziellen 
oder fehlenden Risiken anzupassen, die 
von NGT-Pflanzen und NGT-
Erzeugnissen ausgehen.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 129
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 12
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(12) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen sind unterschiedlich und 
reichen von Risikoprofilen, die denen 
herkömmlich gezüchteter Pflanzen 
ähneln, bis zu verschiedenen Arten und 
Graden von Gefahren und Risiken, die 
denen von durch Transgenese 
gewonnenen Pflanzen ähneln könnten. In 
dieser Verordnung sollten daher 
besondere Vorschriften festgelegt werden, 
um die Anforderungen an die 
Risikobewertung und das 
Risikomanagement an die potenziellen 
oder fehlenden Risiken anzupassen, die 
von NGT-Pflanzen und NGT-
Erzeugnissen ausgehen.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 130
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 12

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(12) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen sind unterschiedlich und reichen 
von Risikoprofilen, die denen herkömmlich 
gezüchteter Pflanzen ähneln, bis zu 
verschiedenen Arten und Graden von 
Gefahren und Risiken, die denen von durch 
Transgenese gewonnenen Pflanzen ähneln 
könnten. In dieser Verordnung sollten 
daher besondere Vorschriften festgelegt 
werden, um die Anforderungen an die 
Risikobewertung und das 
Risikomanagement an die potenziellen 
oder fehlenden Risiken anzupassen, die 
von NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnissen 
ausgehen.

(12) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen sind unterschiedlich und reichen 
von Risikoprofilen, die denen herkömmlich 
gezüchteter oder durch die in Anhang I B 
der Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnener Pflanzen unter Umständen 
ähneln, bis zu verschiedenen Arten und 
Graden von Gefahren und Risiken, die 
denen von durch Transgenese gewonnenen 
Pflanzen ähneln könnten. In dieser 
Verordnung müssen daher besondere 
Vorschriften festgelegt werden, um die 
Anforderungen an die Risikobewertung 
und das Risikomanagement an die 
tatsächlich bewerteten Risiken 
anzupassen, die von NGT-Pflanzen und 
NGT-Erzeugnissen ausgehen.
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Or. fr

Änderungsantrag 131
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 12

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(12) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen sind unterschiedlich und reichen 
von Risikoprofilen, die denen herkömmlich 
gezüchteter Pflanzen ähneln, bis zu 
verschiedenen Arten und Graden von 
Gefahren und Risiken, die denen von durch 
Transgenese gewonnenen Pflanzen ähneln 
könnten. In dieser Verordnung sollten 
daher besondere Vorschriften festgelegt 
werden, um die Anforderungen an die 
Risikobewertung und das 
Risikomanagement an die potenziellen 
oder fehlenden Risiken anzupassen, die 
von NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnissen 
ausgehen.

(12) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen sind unterschiedlich und reichen 
von Risikoprofilen, die denen herkömmlich 
gezüchteter Pflanzen ähneln, bis zu 
verschiedenen Arten und Graden von 
Gefahren und Risiken, die denen von durch 
Transgenese gewonnenen Pflanzen ähneln 
könnten. In dieser Verordnung sollten 
daher unter uneingeschränkter 
Berücksichtigung des Grundsatzes der 
Vorsorge besondere Vorschriften 
festgelegt werden, um die Anforderungen 
an die Risikobewertung und das 
Risikomanagement an die potenziellen 
oder fehlenden Risiken anzupassen, die 
von NGT-Pflanzen und NGT-Erzeugnissen 
ausgehen.

Or. en

Änderungsantrag 132
Catherine Griset, Aurélia Beigneux

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 12 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(12a) Die potenziellen Risiken von NGT-
Pflanzen müssen regelmäßig bewertet und 
im Hinblick darauf analysiert werden, ob 
sie dem Bedarf der Gesellschaft gerecht 
werden können, ohne ihre Auswirkungen 
auf die Gesundheit der verschiedenen 
betroffenen Bevölkerungsgruppen und die 
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Umwelt zu minimieren. In jedem 
Mitgliedstaat werden Biovigilanz- und 
Soziovigilanznetzwerke eingerichtet, um 
Ex-ante- und Ex-post-Bewertungen von 
NGT-Pflanzen zu erleichtern.

Or. fr

Änderungsantrag 133
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13) In dieser Verordnung sollte 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 134
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13) In dieser Verordnung sollte 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 135
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13) In dieser Verordnung sollte 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden.

entfällt

Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist. 
Eine Unterscheidung zwischen NGT-Anlagen der Kategorie 1 und der Kategorie 2 ist daher 
nicht zweckmäßig.

Änderungsantrag 136
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13) In dieser Verordnung sollte 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden.

(13) In dieser Verordnung sollte 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden. Der Status 
jeder NGT-Pflanze wird von Fall zu Fall 
anhand geeigneter Daten überprüft, die 
die Gleichwertigkeit (NGT-Pflanzen der 
Kategorie 2) oder den signifikanten 
Unterschied zu Pflanzen aus 
konventioneller Zucht (NGT-Pflanzen der 
Kategorie 2) belegen.

Or. en

Änderungsantrag 137
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13) In dieser Verordnung sollte 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden.

(13) In dieser Verordnung muss 
zwischen zwei Kategorien von NGT-
Pflanzen unterschieden werden.

Or. fr

Änderungsantrag 138
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13a) Um den Status von NGT-Pflanzen 
zu bewerten, müssen die Daten der 
„Risikobewertung für Innenräume“ (die 
Versuche unter geschlossenen 
Bedingungen mit molekularer 
Charakterisierung und 
Gewächshausversuchen erfordert) 
bekannt sein, um die beiden Kategorien 
von NGT-Pflanzen zu überprüfen. Da für 
die „Risikobewertung für Innenräume“ 
keine Feldversuche oder Versuche zum 
Verzehr von Lebensmitteln erforderlich 
sind, können solche Daten ohne 
übermäßige Kosten in kürzerer Zeit 
geliefert und ausgewertet werden.

Or. pt

Änderungsantrag 139
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13a) Da eine beträchtliche Anzahl von 
NGT-Pflanzen in eine gemeinsame 
Umwelt freigesetzt werden kann, müssen 
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eindeutige Methoden entwickelt werden, 
um potenzielle Wechselwirkungen und die 
Tragfähigkeit einer Umwelt in Bezug auf 
Organismen zu untersuchen, die keinen 
evolutionären Anpassungsprozess 
durchlaufen haben.

Or. en

Änderungsantrag 140
María Soraya Rodríguez Ramos, Michal Wiezik

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13a) NGT-Pflanzen, die das Potenzial 
haben, in der Umwelt zu überdauern, sich 
fortzupflanzen oder zu verbreiten, und 
zwar innerhalb oder außerhalb der 
Felder, sollten mit größter Sorgfalt auf 
ihre Auswirkungen auf Natur und 
Umwelt hin geprüft werden.

Or. en

Änderungsantrag 141
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13b) Da viele NGT-Pflanzen mit 
unterschiedlichen Merkmalen und von 
verschiedenen Arten in einer 
gemeinsamen Umgebung freigesetzt 
werden können, müssen klare Kriterien 
und Methoden festgelegt werden, um 
potenzielle Wechselwirkungen zu 
bewerten und eine Überlastung der 
Ökosysteme mit Organismen zu 
verhindern, die nicht durch evolutionäre 
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Prozesse angepasst wurden. NGT-
Pflanzen, die das Potenzial haben, in der 
Umwelt (innerhalb oder außerhalb von 
Feldern) zu überdauern, sich zu 
vermehren oder auszubreiten, müssen 
hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf die 
Natur und Umwelt genauer untersucht 
werden. Bestehen Zweifel an den Risiken 
und Auswirkungen, die sich daraus 
ergeben können, muss ihre Freisetzung in 
die Umwelt verboten werden.

Or. pt

Änderungsantrag 142
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 13 c (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(13c) Der Status jeder NGT-Pflanze 
muss überprüft werden, indem klar 
festgestellt wird, wodurch sie sich 
wesentlich von Pflanzen unterscheidet, 
die aus konventionellen 
Vermehrungsmethoden stammen.

Or. pt

Änderungsantrag 143
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-

entfällt
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Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an 
GVO in sektorspezifischen 
Rechtsvorschriften abgewichen wird. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren 
festgestellt werden kann, ob eine NGT-
Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein 
Verfahren festgelegt werden, nach dem 
die zuständigen Behörden die Erfüllung 
dieser Kriterien vor der Freisetzung oder 
dem Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen 
oder NGT-Erzeugnissen überprüfen und 
darüber entscheiden können. Diese 
Kriterien sollten objektiv sein und auf 
wissenschaftlichen Erkenntnissen 
beruhen. Sie sollten Art und Umfang der 
genetischen Veränderungen abdecken, 
die in der Natur oder in Organismen, die 
mit herkömmlichen Züchtungsverfahren 
gewonnen wurden, beobachtet werden 
können, und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. en
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Begründung

Our advancing knowledge of molecular genetics informs us that the genome of an organism 
functions as a delicately balanced, integrated network (Gupta et al., 2022; Schaefer et al., 
2017), with complex traits being omnigenic in nature having the function of the entire genome 
at their basis (Boyle et al., 2017; Mathieson, 2021). That genes function as networks, implies 
that any modification at this level can have major consequences with respect to patterns of 
gene expression and an organism’s biochemistry. Thus, the latest science actually suggests 
that the law governing genetic modification including NGT should be re-appraised and 
strengthened rather than weakened. The proposal is not in accordance with science- and 
evidence-based risk assessment and management best practice, because there is as yet little 
experience regarding the safety of new genetic engineering techniques in food and in 
agricultural cultivation. Instead, the proposal provides a list of non-scientific “equivalence 
criteria” that are overly broad and that simply redefine the vast majority of new GMOs as 
“equivalent to conventional plants” (Category 1, Annex I).

Änderungsantrag 144
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an 
GVO in sektorspezifischen 
Rechtsvorschriften abgewichen wird. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren 
festgestellt werden kann, ob eine NGT-
Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein 

entfällt
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Verfahren festgelegt werden, nach dem 
die zuständigen Behörden die Erfüllung 
dieser Kriterien vor der Freisetzung oder 
dem Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen 
oder NGT-Erzeugnissen überprüfen und 
darüber entscheiden können. Diese 
Kriterien sollten objektiv sein und auf 
wissenschaftlichen Erkenntnissen 
beruhen. Sie sollten Art und Umfang der 
genetischen Veränderungen abdecken, 
die in der Natur oder in Organismen, die 
mit herkömmlichen Züchtungsverfahren 
gewonnen wurden, beobachtet werden 
können, und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. en

Änderungsantrag 145
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 

entfällt
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Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an 
GVO in sektorspezifischen 
Rechtsvorschriften abgewichen wird. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren 
festgestellt werden kann, ob eine NGT-
Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein 
Verfahren festgelegt werden, nach dem 
die zuständigen Behörden die Erfüllung 
dieser Kriterien vor der Freisetzung oder 
dem Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen 
oder NGT-Erzeugnissen überprüfen und 
darüber entscheiden können. Diese 
Kriterien sollten objektiv sein und auf 
wissenschaftlichen Erkenntnissen 
beruhen. Sie sollten Art und Umfang der 
genetischen Veränderungen abdecken, 
die in der Natur oder in Organismen, die 
mit herkömmlichen Züchtungsverfahren 
gewonnen wurden, beobachtet werden 
können, und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. en
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Begründung

Our advancing knowledge of molecular genetics informs us that the genome of an organism 
functions as a delicately balanced, integrated network (Gupta et al., 2022; Schaefer et al., 
2017), with complex traits being omnigenic in nature having the function of the entire genome 
at their basis (Boyle et al., 2017; Mathieson, 2021). That genes function as networks, implies 
that any modification at this level can have major consequences with respect to patterns of 
gene expression and an organism’s biochemistry. Thus, the latest science suggests that the 
law governing genetic modification including NGT should be re-appraised and strengthened 
rather than weakened. The proposal is not in accordance with science- and evidence-based 
risk assessment and management best practice, because there is as yet little experience 
regarding the safety of new genetic engineering techniques in food and in agricultural 
cultivation. Instead, the proposal provides a list of non-scientific “equivalence criteria” that 
are overly broad and that simply redefine the vast majority of new GMOs as “equivalent to 
conventional plants” (Category 1, Annex I).

Änderungsantrag 146
Pietro Fiocchi

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser 
Verordnung die Kriterien festgelegt 
werden, anhand deren festgestellt werden 
kann, ob eine NGT-Pflanze den natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen gleichwertig ist, und 
es sollte ein Verfahren festgelegt werden, 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollte in dieser Verordnung 
die Vorgehensweise festgelegt werden, 
anhand derer festgestellt werden kann, ob 
eine NGT-Pflanze die Bedingungen für 
eine Gleichwertigkeit mit natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen erfüllt, und es sollte 
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nach dem die zuständigen Behörden die 
Erfüllung dieser Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

ein Verfahren festgelegt werden, nach dem 
die zuständigen Behörden die Erfüllung 
der anwendbaren Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, als 
Referenzwert für die genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen. Da sich die wissenschaftlichen 
und technischen Erkenntnisse in diesem 
Bereich rasch weiterentwickeln, sollte die 
Kommission gemäß Artikel 290 des 
Vertrags über die Arbeitsweise der 
Europäischen Union ermächtigt werden, 
die Vorgehensweisen und anwendbaren 
Kriterien für die Prüfung der 
Gleichwertigkeit unter Berücksichtigung 
des wissenschaftlichen und technischen 
Fortschritts in Bezug auf Art und Umfang 
genetischer Veränderungen, die in der 
Natur oder durch herkömmliche Züchtung 
auftreten können, mindestens alle drei 
Jahre zu aktualisieren. Während der 
Entwicklung einer NGT-Pflanze könnte 
genetisches Material, das von außerhalb 
des Genpools der Züchter stammt, 
vorübergehend eingefügt worden sein 
(vorübergehend oder stabil in eine 
Zwischenpflanze). Um den NGT-Status 
einer Pflanze zu überprüfen, sind 
Informationen erforderlich, die zeigen, 
dass solche vorübergehend eingefügten 
Sequenzen von außerhalb des Genpools 
des Züchters nicht vorhanden sind.

Or. en

Änderungsantrag 147
João Pimenta Lopes
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an 
GVO in sektorspezifischen 
Rechtsvorschriften abgewichen wird. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren 
festgestellt werden kann, ob eine NGT-
Pflanze den natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein 
Verfahren festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 

(14) Um Rechtssicherheit und 
Sicherheit für die Gesundheit und die 
Umwelt zu gewährleisten, sollten in dieser 
Verordnung die Kriterien und die 
geeigneten Methoden zur Bestimmung 
der Auswirkungen einer NTG-Pflanze auf 
die Reproduktion von natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen festgelegt werden, 
und es sollte ein Verfahren festgelegt 
werden, nach dem die zuständigen 
Behörden die Erfüllung dieser Kriterien 
vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Die 
Beschlussfassung sollte Art und Umfang 
der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, sowie den Ort 
der beabsichtigten oder unbeabsichtigten 
genetischen Veränderungen und die 
damit verbundenen biologischen 
Auswirkungen. Die für die 
„Risikobewertung für Innenräume“ 
erforderlichen Methoden (z. B. für die 
Sequenzierung des gesamten Genoms und 
die Anwendung von „Omik“-, 
Gewächshaus- und 
Umweltkammerversuchen) müssen von 
der Europäischen Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (EFSA) 
vorgeschlagen und in einer 
Durchführungsverordnung festgelegt 
werden. Sie sollten Art und Umfang der 
genetischen Veränderungen abdecken, die 
in der Natur oder in Organismen, die mit 
herkömmlichen Züchtungsverfahren 
gewonnen wurden, beobachtet werden 
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gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

können.

Or. pt

Änderungsantrag 148
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden, sollten als Pflanzen 
behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind, was beinhaltet, dass sie 
nicht patentiert wurden, und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wie eine 
Risikobewertung ergeben hat, wodurch in 
vollem Umfang von den GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Anforderungen an GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 



PE755.986v01-00 126/204 AM\1289514DE.docx

DE

entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten.

Or. en

Änderungsantrag 149
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt oder durch 
die in Anhang I B der Richtlinie 
2001/18/EG aufgeführten Verfahren der 
genetischen Veränderung gewonnen 
werden könnten, und ihre Nachkommen, 
sofern sie denselben Kriterien genügen 
(im Folgenden „NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1“), müssen als Pflanzen 
behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
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Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser 
Verordnung die Kriterien festgelegt 
werden, anhand deren festgestellt werden 
kann, ob eine NGT-Pflanze den natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen gleichwertig ist, und 
es sollte ein Verfahren festgelegt werden, 
nach dem die zuständigen Behörden die 
Erfüllung dieser Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien 
sollten objektiv sein und auf 
wissenschaftlichen Erkenntnissen beruhen. 
Sie sollten Art und Umfang der 
genetischen Veränderungen abdecken, 
die in der Natur oder in Organismen, die 
mit herkömmlichen Züchtungsverfahren 
gewonnen wurden, beobachtet werden 
können, und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Züchtungstechniken erzeugt oder durch 
die in Anhang I B der Richtlinie 
2001/18/EG aufgeführten Verfahren der 
genetischen Veränderung gewonnen 
wurden, sofern sie einen ähnlichen, nicht 
editierten Vorfahren haben und ihre 
Risiken vergleichbar sind, wodurch 
teilweise von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. In dieser Verordnung 
werden die Kriterien festgelegt, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist oder durch die in 
Anhang I B der Richtlinie 2001/18/EG 
aufgeführten Verfahren der genetischen 
Veränderung gewonnen wurde, und es 
wird ein Verfahren festgelegt, nach dem 
die zuständigen Behörden im Einklang mit 
den Grundsätzen des Cartagena-
Protokolls die Erfüllung dieser Kriterien 
von Fall zu Fall und auf der Grundlage 
der einzigartigen Merkmale jeder NGT-
Pflanze und nicht anhand von Ex-ante-
Kriterien überprüfen können. Diese 
Kriterien sollten transparent und objektiv 
sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Zur Überprüfung 
der Gleichwertigkeit mit konventionellen 
Pflanzen, insbesondere unter Einsatz 
herkömmlicher biochemischer Verfahren, 
müssen diese Kriterien sich auf den „-
omik“-Ansatz sowie auf die sechs von der 
EFSA festgelegten Kriterien, vor allem 
das Vorhandensein exogener DNA-
Sequenzen und die Unterbrechung 
endogener Gene, stützen.

Or. fr

Änderungsantrag 150
Sirpa Pietikäinen

Vorschlag für eine Verordnung
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Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen gleichwertig ist, und 
es sollte ein Verfahren festgelegt werden, 
nach dem die zuständigen Behörden die 
Erfüllung dieser Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 

(14) NGT-Pflanzen und ihre 
Nachkommen, die mit herkömmlichen 
Züchtungstechniken gewonnen werden (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1“), unterliegen nicht dem 
Anwendungsbereich der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Anforderungen an GVO in 
sektorspezifischen Rechtsvorschriften. 
Dennoch bleiben NGT-Pflanzen, die 
durch gezielte Mutagenese oder Cisgenese 
oder eine Kombination davon gewonnen 
werden, gentechnisch veränderte 
Pflanzen. Es gibt keine wissenschaftliche 
Grundlage für die Gleichstellung von 
NGT mit herkömmlichen 
Züchtungsmethoden oder von durch NGT 
gewonnenen Erzeugnissen mit 
herkömmlichen Erzeugnissen. Das 
gentechnische Verfahren zur Gewinnung 
von NGT-Pflanzen und -Erzeugnissen 
selbst kann zu unbeabsichtigten 
Auswirkungen führen, die potenzielle 
Risiken mit sich bringen können. Die 
Tatsache, dass eine bestimmte 
Veränderung oder ein bestimmtes 
Merkmal auch mit anderen Mitteln als 
der Gentechnik erreicht werden könnte, 
ändert nichts an der Notwendigkeit, NGT 
und durch NGT gewonnene Erzeugnisse 
gemäß dem Grundsatz der Vorsorge zu 
bewerten und zu regulieren. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren das 
Risikoprofil einer NGT-Pflanze ermittelt 
wird, und es sollte ein Verfahren festgelegt 
werden, nach dem die zuständigen 
Behörden die Erfüllung dieser Kriterien 
vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 



AM\1289514DE.docx 129/204 PE755.986v01-00

DE

ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Die 
Anpassung dieser Kriterien kann 
erhebliche Auswirkungen darauf haben, 
in welchem Umfang NGT-Pflanzen und -
Erzeugnisse in den Anwendungsbereich 
von NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse der 
Kategorien 1 oder 2 fallen, weshalb die 
Anpassung im Rahmen eines 
ordentlichen Gesetzgebungsverfahrens 
erfolgen sollte.

Or. en

Änderungsantrag 151
Pietro Fiocchi

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen gleichwertig ist, und 

(14) NGT-Pflanzen und ihre 
Nachkommen, die mit herkömmlichen 
Züchtungstechniken gewonnen werden (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1“), unterliegen nicht dem 
Anwendungsbereich der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und den 
Anforderungen an GVO in 
sektorspezifischen 
Rechtsvorschriften. Dennoch bleiben 
NGT-Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese oder Cisgenese oder eine 
Kombination davon gewonnen werden, 
gentechnisch veränderte Pflanzen. Es gibt 
keine wissenschaftliche Grundlage für die 
Gleichstellung von NGT mit 
herkömmlichen Züchtungsmethoden oder 
von durch NGT gewonnenen 
Erzeugnissen mit herkömmlichen 
Erzeugnissen. Das gentechnische 
Verfahren zur Gewinnung von NGT-
Pflanzen und -Erzeugnissen selbst kann 
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es sollte ein Verfahren festgelegt werden, 
nach dem die zuständigen Behörden die 
Erfüllung dieser Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

zu unbeabsichtigten Auswirkungen 
führen, die potenzielle Risiken mit sich 
bringen können. Die Tatsache, dass eine 
bestimmte Veränderung oder ein 
bestimmtes Merkmal auch mit anderen 
Mitteln als der Gentechnik erreicht 
werden könnte, ändert nichts an der 
Notwendigkeit, NGT und durch NGT 
gewonnene Erzeugnisse gemäß dem 
Grundsatz der Vorsorge zu bewerten und 
zu regulieren. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren das Risikoprofil einer NGT-Pflanze 
ermittelt wird, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Die 
Anpassung dieser Kriterien kann 
erhebliche Auswirkungen darauf haben, 
in welchem Umfang NGT-Pflanzen und -
Erzeugnisse in den Anwendungsbereich 
von NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse der 
Kategorien 1 oder 2 fallen, weshalb die 
Anpassung im Rahmen eines 
ordentlichen Gesetzgebungsverfahrens 
erfolgen sollte.

Or. en

Änderungsantrag 152
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da 
sie gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an 
GVO in sektorspezifischen 
Rechtsvorschriften abgewichen wird. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren 
festgestellt werden kann, ob eine NGT-
Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein 
Verfahren festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und 
darüber entscheiden können. Diese 
Kriterien sollten objektiv sein und auf 
wissenschaftlichen Erkenntnissen beruhen. 
Sie sollten Art und Umfang der 
genetischen Veränderungen abdecken, 
die in der Natur oder in Organismen, die 
mit herkömmlichen Züchtungsverfahren 
gewonnen wurden, beobachtet werden 
können, und Schwellenwerte sowohl für 
die Größe als auch für die Anzahl der 
genetischen Veränderungen des Genoms 
von NGT-Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 

(14) NGT-Pflanzen, die durch gezielte 
Mutagenese oder Cisgenese oder eine 
Kombination davon gewonnen werden, 
bleiben gentechnisch veränderte 
Pflanzen. Es gibt keine wissenschaftliche 
Grundlage für die Gleichstellung von 
NGT mit herkömmlichen 
Züchtungsmethoden oder von durch NGT 
gewonnenen Erzeugnissen mit 
herkömmlichen Erzeugnissen. Das 
gentechnische Verfahren zur Gewinnung 
von NGT-Pflanzen und -Erzeugnissen 
selbst kann zu unbeabsichtigten 
Auswirkungen führen, die potenzielle 
Risiken mit sich bringen können. Die 
Tatsache, dass eine bestimmte 
Veränderung oder ein bestimmtes 
Merkmal auch mit anderen Mitteln als 
der Gentechnik erreicht werden könnte, 
ändert nichts an der Notwendigkeit, NGT 
und durch NGT gewonnene Erzeugnisse 
gemäß dem Grundsatz der Vorsorge zu 
bewerten und zu regulieren. Um 
Rechtssicherheit zu gewährleisten, sollten 
in dieser Verordnung die Kriterien 
festgelegt werden, anhand deren die 
potenziellen Umwelt- und 
Gesundheitsrisiken einer NGT-Pflanze 
ermittelt werden, und es sollte ein 
Verfahren festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden über die Erfüllung 
dieser Kriterien vor der Freisetzung oder 
dem Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen 
oder NGT-Erzeugnissen befinden können. 
Diese Kriterien sollten objektiv sein und 
auf wissenschaftlichen Erkenntnissen 
beruhen. Die Anpassung dieser Kriterien 
kann erhebliche Auswirkungen darauf 
haben, in welchem Umfang NGT-
Pflanzen und -Erzeugnisse in den 
Anwendungsbereich von NGT-Pflanzen 
und -Erzeugnisse der Kategorien 1 oder 2 
fallen, weshalb die Anpassung im 
Rahmen eines ordentlichen 
Gesetzgebungsverfahrens erfolgen sollte, 
um das Schutzniveau für die Gesundheit 
von Mensch und Tier sowie für die 
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und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Umwelt auf Grundlage der neuesten 
unabhängigen wissenschaftlichen Studien 
zu erhöhen.

Or. en

Änderungsantrag 153
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser 
Verordnung die Kriterien festgelegt 
werden, anhand deren festgestellt werden 
kann, ob eine NGT-Pflanze den natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen gleichwertig ist, und 
es sollte ein Verfahren festgelegt werden, 
nach dem die zuständigen Behörden die 
Erfüllung dieser Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit 
und den Gesundheits- und Umweltschutz 
zu gewährleisten, muss eine geeignete 
Methodik festgelegt werden, mit der 
festgestellt werden kann, ob eine NGT-
Pflanze den natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
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Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. en

Änderungsantrag 154
Francesca Peppucci

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
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abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art, Umfang, Größe und Anzahl 
genetischer Veränderungen, die in der 
Natur oder durch herkömmliche Züchtung 
auftreten können, zu aktualisieren.

Or. en

Änderungsantrag 155
Stanislav Polčák

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text
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(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten in 
gleicher Weise wie Pflanzen behandelt 
werden, die natürlich vorkommen oder 
durch herkömmliche Züchtungstechniken 
erzeugt wurden, da sie gleichwertig sind 
und ihre Risiken vergleichbar sind, 
wodurch von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen im 
Wesentlichen gleichwertig ist, und es 
sollte ein Verfahren festgelegt werden, 
nach dem die zuständigen Behörden die 
Erfüllung dieser Kriterien vor der 
Freisetzung oder dem Inverkehrbringen 
von NGT-Pflanzen oder NGT-
Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
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durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. cs

Änderungsantrag 156
Jan Huitema, Karin Karlsbro, Emma Wiesner, Ulrike Müller

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1“) sollten als Pflanzen 
behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
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Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. en

Begründung

Wenn die Obergrenze von 20 genetischen Veränderungen für NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
über Generationen hinweg kumuliert gilt, schränkt dies die Möglichkeiten der Züchter ein, in 
einer späteren Phase eines Züchtungsprogramms neue Veränderungen mit NGT einzuführen. 
Dies wiederum schränkt die Möglichkeiten ein, die sich aus der Kombination komplexer 
Merkmale ergeben. Daher sollten Nachkommen von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 weiterhin 
der Kategorie 1 angehören, wenn zusätzliche Änderungen die Gleichwertigkeitskriterien 
gemäß Anhang I erfüllen.

Änderungsantrag 157
Jessica Polfjärd

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 

(14) NGT-Pflanzen, die auch natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen (im 
Folgenden „NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1“) sollten als Pflanzen 
behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
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vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Züchtungstechniken erzeugt wurden, da sie 
gleichwertig sind und ihre Risiken 
vergleichbar sind, wodurch in vollem 
Umfang von den GVO-Rechtsvorschriften 
der Union und den Anforderungen an GVO 
in sektorspezifischen Rechtsvorschriften 
abgewichen wird. Um Rechtssicherheit zu 
gewährleisten, sollten in dieser Verordnung 
die Kriterien festgelegt werden, anhand 
deren festgestellt werden kann, ob eine 
NGT-Pflanze den natürlich vorkommenden 
oder herkömmlich gezüchteten Pflanzen 
gleichwertig ist, und es sollte ein Verfahren 
festgelegt werden, nach dem die 
zuständigen Behörden die Erfüllung dieser 
Kriterien vor der Freisetzung oder dem 
Inverkehrbringen von NGT-Pflanzen oder 
NGT-Erzeugnissen überprüfen und darüber 
entscheiden können. Diese Kriterien sollten 
objektiv sein und auf wissenschaftlichen 
Erkenntnissen beruhen. Sie sollten Art und 
Umfang der genetischen Veränderungen 
abdecken, die in der Natur oder in 
Organismen, die mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren gewonnen wurden, 
beobachtet werden können, und 
Schwellenwerte sowohl für die Größe als 
auch für die Anzahl der genetischen 
Veränderungen des Genoms von NGT-
Pflanzen enthalten. Da sich die 
wissenschaftlichen und technischen 
Erkenntnisse in diesem Bereich rasch 
weiterentwickeln, sollte die Kommission 
gemäß Artikel 290 des Vertrags über die 
Arbeitsweise der Europäischen Union 
ermächtigt werden, diese Kriterien unter 
Berücksichtigung des wissenschaftlichen 
und technischen Fortschritts in Bezug auf 
Art und Umfang genetischer 
Veränderungen, die in der Natur oder 
durch herkömmliche Züchtung auftreten 
können, zu aktualisieren.

Or. en

Begründung

Nachkommen von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 sollten weiterhin als NGT der Kategorie 1 
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angesehen werden, wenn zusätzliche Änderungen die Gleichwertigkeitskriterien gemäß 
Anhang I erfüllen. Die Züchter verbessern die handelsüblichen Sorten, um im Laufe der Zeit 
eine schrittweise Steigerung der Produktivität zu erreichen. Wenn die Obergrenze von 20 
genetischen Veränderungen für NGT-Pflanzen der Kategorie 1 über Generationen hinweg 
kumuliert gilt, erschwert dies den Züchtern, später in zukünftigen Züchtungsprogrammen 
neue Veränderungen mit NGT einzuführen. Dies birgt die Gefahr, dass die Bandbreite dessen, 
was bei der Kombination komplexer Merkmale (z. B. Krankheitsresistenz) erreicht werden 
kann, eingeschränkt wird.

Änderungsantrag 158
Erik Poulsen, Asger Christensen, Jan Huitema, Emma Wiesner

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 14 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(14a) Angesichts der hohen Komplexität 
von Pflanzengenomen sollten die 
Kriterien, nach denen eine NGT-Pflanze 
als gleichwertig mit natürlich 
vorkommenden oder herkömmlich 
gezüchteten Pflanzen angesehen wird, die 
Vielfalt der Genomgröße von Pflanzen 
und ihrer Merkmale berücksichtigen. 
Polyploide Pflanzen enthalten mehr als 
zwei homologe Chromosomensätze. Die 
tetraploiden, hexaploiden und oktoploiden 
Arten haben 4, 6 bzw. 8 
Chromosomensätze. Polyploide Pflanzen 
weisen im Vergleich zu monoploiden 
Pflanzen in der Regel eine größere 
Anzahl genetischer Veränderungen auf. 
Auf dieser Grundlage sollte jede 
Begrenzung der Gesamtzahl der 
individuellen Veränderungen pro Pflanze 
die Ploidie der Pflanze berücksichtigen, 
d. h. die Anzahl der in einer Pflanze 
vorhandenen Chromosomensätze.

Or. en

Begründung

Im Erwägungsgrund wird erläutert, wie die in Anhang 1 genannten Einschränkungen zu 
verstehen sind, und es wird allgemein auf die Komplexität von Pflanzengenomen 
eingegangen.
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Änderungsantrag 159
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 15

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(15) Alle NGT-Pflanzen, die nicht der 
Kategorie 1 angehören (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen der Kategorie 2“), sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da sie komplexere Änderungen des 
Genoms aufweisen.

entfällt

Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist. 
Eine Unterscheidung zwischen NGT-Anlagen der Kategorie 1 und der Kategorie 2 ist daher 
nicht zweckmäßig.

Änderungsantrag 160
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 15

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(15) Alle NGT-Pflanzen, die nicht der 
Kategorie 1 angehören (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen der Kategorie 2“), sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da sie komplexere Änderungen des 
Genoms aufweisen.

(15) Alle NGT-Pflanzen sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union und der 
allgemeinen Risikobewertung unterliegen, 
da sie komplexere Änderungen des 
Genoms aufweisen oder einen Genotyp 
und/oder Phänotyp aufweisen, der durch 
herkömmliche oder natürliche 
Reproduktionsverfahren wahrscheinlich 
nicht erreicht werden kann. Die Menge 
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an zusätzlichen Daten, die erforderlich 
sind, um eine Schlussfolgerung über die 
Sicherheit dieser Pflanzen zu ziehen, 
kann auf der Grundlage der Daten in 
ihrer „Risikobewertung für Innenräume“ 
als erster Schritt im Zulassungsverfahren 
festgelegt werden.

Or. pt

Änderungsantrag 161
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 15

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(15) Alle NGT-Pflanzen, die nicht der 
Kategorie 1 angehören (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen der Kategorie 2“), sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da sie komplexere Änderungen des 
Genoms aufweisen.

(15) Alle NGT-Pflanzen sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da sie komplexe Änderungen des Genoms 
aufweisen.

Or. en

Änderungsantrag 162
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 15

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(15) Alle NGT-Pflanzen, die nicht der 
Kategorie 1 angehören (im Folgenden 
„NGT-Pflanzen der Kategorie 2“), sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da sie komplexere Änderungen des 
Genoms aufweisen.

(15) Alle NGT-Pflanzen sollten 
weiterhin den Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union unterliegen, 
da sie komplexere Änderungen des 
Genoms aufweisen.

Or. en
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Änderungsantrag 163
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der 
GVO-Rechtsvorschriften der Union noch 
den Bestimmungen anderer 
Rechtsvorschriften der Union, die für 
GVO gelten, unterliegen. Aus Gründen 
der Rechtssicherheit für die Unternehmer 
und der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

entfällt

Or. pt

Änderungsantrag 164
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der 
GVO-Rechtsvorschriften der Union noch 
den Bestimmungen anderer 
Rechtsvorschriften der Union, die für 
GVO gelten, unterliegen. Aus Gründen 
der Rechtssicherheit für die Unternehmer 
und der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

entfällt
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Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist.

Änderungsantrag 165
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der 
GVO-Rechtsvorschriften der Union noch 
den Bestimmungen anderer 
Rechtsvorschriften der Union, die für 
GVO gelten, unterliegen. Aus Gründen 
der Rechtssicherheit für die Unternehmer 
und der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 166
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der 
GVO-Rechtsvorschriften der Union noch 

entfällt
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den Bestimmungen anderer 
Rechtsvorschriften der Union, die für 
GVO gelten, unterliegen. Aus Gründen 
der Rechtssicherheit für die Unternehmer 
und der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

Or. en

Änderungsantrag 167
Norbert Lins

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden. NGT-
Pflanzen, die auch natürlich vorkommen 
oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt werden 
könnten, und ihre Nachkommen, die mit 
herkömmlichen Züchtungstechniken 
gewonnen werden (im Folgenden „NGT-
Pflanzen der Kategorie 1“), sollten als 
Pflanzen behandelt werden, die natürlich 
vorkommen oder durch herkömmliche 
Züchtungstechniken erzeugt wurden. Das 
biologische Material für die 
Pflanzenzüchtung, das auch in der Natur 
vorkommen kann, muss für die 
Pflanzenzüchtung allgemein verfügbar 
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sein. Pflanzen der Kategorie 1, ihr 
abgeleitetes Saatgut, ihr 
Pflanzenmaterial, zugehöriges 
genetisches Material wie Gene und 
Gensequenzen sowie 
Pflanzeneigenschaften sind von der 
Patentierbarkeit ausgeschlossen.

Or. en

Änderungsantrag 168
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder sämtlichen 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch 
sämtlichen Bestimmungen anderer 
Rechtsvorschriften der Union, die für GVO 
gelten, unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz für die zuständigen 
Behörden, die für die Bewertung der 
damit verbundenen Risiken, die 
Umweltbewertung und die Überwachung 
zuständig sind, und im Interesse der 
Wahlfreiheit der Erzeuger und 
Verbraucher muss vor der absichtlichen 
Freisetzung, einschließlich des 
Inverkehrbringens, eine Erklärung über den 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
eingeholt werden.

Or. fr

Änderungsantrag 169
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Bewilligung 
für den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

Or. en

Änderungsantrag 170
Pietro Fiocchi, Veronika Vrecionová, Alexandr Vondra

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 16

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 sollten weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

(16) NGT-Pflanzen und -Erzeugnisse 
der Kategorie 1 dürfen weder den 
Vorschriften und Anforderungen der GVO-
Rechtsvorschriften der Union noch den 
Bestimmungen anderer Rechtsvorschriften 
der Union, die für GVO gelten, 
unterliegen. Aus Gründen der 
Rechtssicherheit für die Unternehmer und 
der Transparenz sollte vor der 
absichtlichen Freisetzung, einschließlich 
des Inverkehrbringens, eine Erklärung über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 eingeholt werden.

Or. en

Änderungsantrag 171
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 17

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(17) Diese Erklärung sollte vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 für andere 
Zwecke als das Inverkehrbringen 
eingeholt werden, z. B. für Feldversuche, 
die im Gebiet der Union durchgeführt 
werden sollen, da die Kriterien auf Daten 
beruhen, die vor den Feldversuchen 
verfügbar sind und nicht von diesen 
Feldversuchen abhängen. Wenn im 
Gebiet der Union keine Feldversuche 
durchgeführt werden sollen, sollten die 
Unternehmer diese Erklärung einholen, 
bevor sie das NGT-Erzeugnis der 
Kategorie 1 in Verkehr bringen.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 172
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 17

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(17) Diese Erklärung sollte vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 für andere 
Zwecke als das Inverkehrbringen 
eingeholt werden, z. B. für Feldversuche, 
die im Gebiet der Union durchgeführt 
werden sollen, da die Kriterien auf Daten 
beruhen, die vor den Feldversuchen 
verfügbar sind und nicht von diesen 
Feldversuchen abhängen. Wenn im 
Gebiet der Union keine Feldversuche 
durchgeführt werden sollen, sollten die 
Unternehmer diese Erklärung einholen, 
bevor sie das NGT-Erzeugnis der 
Kategorie 1 in Verkehr bringen.

entfällt
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Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist. 
Eine Unterscheidung zwischen NGT-Anlagen der Kategorie 1 und der Kategorie 2 ist daher 
nicht zweckmäßig.

Änderungsantrag 173
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 17

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(17) Diese Erklärung sollte vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 für andere 
Zwecke als das Inverkehrbringen 
eingeholt werden, z. B. für Feldversuche, 
die im Gebiet der Union durchgeführt 
werden sollen, da die Kriterien auf Daten 
beruhen, die vor den Feldversuchen 
verfügbar sind und nicht von diesen 
Feldversuchen abhängen. Wenn im 
Gebiet der Union keine Feldversuche 
durchgeführt werden sollen, sollten die 
Unternehmer diese Erklärung einholen, 
bevor sie das NGT-Erzeugnis der 
Kategorie 1 in Verkehr bringen.

entfällt

Or. pt

Änderungsantrag 174
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 17

Vorschlag der Kommission Geänderter Text
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(17) Diese Erklärung sollte vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 für andere 
Zwecke als das Inverkehrbringen eingeholt 
werden, z. B. für Feldversuche, die im 
Gebiet der Union durchgeführt werden 
sollen, da die Kriterien auf Daten beruhen, 
die vor den Feldversuchen verfügbar sind 
und nicht von diesen Feldversuchen 
abhängen. Wenn im Gebiet der Union 
keine Feldversuche durchgeführt werden 
sollen, sollten die Unternehmer diese 
Erklärung einholen, bevor sie das NGT-
Erzeugnis der Kategorie 1 in Verkehr 
bringen.

(17) Diese Erklärung muss vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 für andere 
Zwecke als das Inverkehrbringen eingeholt 
werden, z. B. für Feldversuche, die im 
Gebiet der Union durchgeführt werden 
sollen, da die Kriterien auf Daten, die vor 
den Feldversuchen verfügbar sind, und auf 
Tests in geschlossener Umgebung 
beruhen und darf nicht von diesen 
Feldversuchen abhängen. Wenn im Gebiet 
der Union keine Feldversuche durchgeführt 
werden sollen, müssen die Unternehmer 
diese Erklärung einholen, bevor sie das 
NGT-Erzeugnis der Kategorie 1 in Verkehr 
bringen.

Or. fr

Änderungsantrag 175
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 17

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(17) Diese Erklärung sollte vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 für andere 
Zwecke als das Inverkehrbringen eingeholt 
werden, z. B. für Feldversuche, die im 
Gebiet der Union durchgeführt werden 
sollen, da die Kriterien auf Daten beruhen, 
die vor den Feldversuchen verfügbar sind 
und nicht von diesen Feldversuchen 
abhängen. Wenn im Gebiet der Union 
keine Feldversuche durchgeführt werden 
sollen, sollten die Unternehmer diese 
Erklärung einholen, bevor sie das NGT-
Erzeugnis der Kategorie 1 in Verkehr 
bringen.

(17) Diese Erklärung sollte vor jeder 
absichtlichen Freisetzung von NGT-
Erzeugnissen für andere Zwecke als das 
Inverkehrbringen eingeholt werden, z. B. 
für Feldversuche, die im Gebiet der Union 
durchgeführt werden sollen, da die 
Kriterien auf Daten beruhen, die vor den 
Feldversuchen verfügbar sind und nicht 
von diesen Feldversuchen abhängen. Wenn 
im Gebiet der Union keine Feldversuche 
durchgeführt werden sollen, sollten die 
Unternehmer diese Erklärung einholen, 
bevor sie das NGT-Erzeugnis in Verkehr 
bringen.

Or. en
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Änderungsantrag 176
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor 
ihrer absichtlichen Freisetzung für einen 
anderen Zweck als das Inverkehrbringen 
im Gebiet der Union abgegeben wird, 
auch für das Inverkehrbringen 
verbundener NGT-Erzeugnisse gelten. Da 
in der Phase der Feldversuche große 
Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere 
Unternehmen an solchen Freisetzungen 
beteiligt sind, sollte das Verfahren zur 
Überprüfung des Status als NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt 
werden, da dies für die Unternehmen mit 
einem geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige 
nationale Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die 
Kohärenz der Erklärungen über den 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
zu gewährleisten.

entfällt
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Or. pt

Änderungsantrag 177
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor 
ihrer absichtlichen Freisetzung für einen 
anderen Zweck als das Inverkehrbringen 
im Gebiet der Union abgegeben wird, 
auch für das Inverkehrbringen 
verbundener NGT-Erzeugnisse gelten. Da 
in der Phase der Feldversuche große 
Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere 
Unternehmen an solchen Freisetzungen 
beteiligt sind, sollte das Verfahren zur 
Überprüfung des Status als NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt 
werden, da dies für die Unternehmen mit 
einem geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige 
nationale Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die 

entfällt



PE755.986v01-00 152/204 AM\1289514DE.docx

DE

Kohärenz der Erklärungen über den 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
zu gewährleisten.

Or. en

Änderungsantrag 178
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor 
ihrer absichtlichen Freisetzung für einen 
anderen Zweck als das Inverkehrbringen 
im Gebiet der Union abgegeben wird, 
auch für das Inverkehrbringen 
verbundener NGT-Erzeugnisse gelten. Da 
in der Phase der Feldversuche große 
Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere 
Unternehmen an solchen Freisetzungen 
beteiligt sind, sollte das Verfahren zur 
Überprüfung des Status als NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt 
werden, da dies für die Unternehmen mit 
einem geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige 
nationale Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 

entfällt
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gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die 
Kohärenz der Erklärungen über den 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
zu gewährleisten.

Or. en

Änderungsantrag 179
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor 
ihrer absichtlichen Freisetzung für einen 
anderen Zweck als das Inverkehrbringen 
im Gebiet der Union abgegeben wird, 
auch für das Inverkehrbringen 
verbundener NGT-Erzeugnisse gelten. Da 
in der Phase der Feldversuche große 
Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere 
Unternehmen an solchen Freisetzungen 
beteiligt sind, sollte das Verfahren zur 
Überprüfung des Status als NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt 
werden, da dies für die Unternehmen mit 
einem geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige 

entfällt



PE755.986v01-00 154/204 AM\1289514DE.docx

DE

nationale Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die 
Kohärenz der Erklärungen über den 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
zu gewährleisten.

Or. en

Änderungsantrag 180
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor 
ihrer absichtlichen Freisetzung für einen 
anderen Zweck als das Inverkehrbringen 
im Gebiet der Union abgegeben wird, 
auch für das Inverkehrbringen 
verbundener NGT-Erzeugnisse gelten. Da 
in der Phase der Feldversuche große 
Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere 
Unternehmen an solchen Freisetzungen 
beteiligt sind, sollte das Verfahren zur 
Überprüfung des Status als NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt 
werden, da dies für die Unternehmen mit 

entfällt
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einem geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige 
nationale Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die 
Kohärenz der Erklärungen über den 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
zu gewährleisten.

Or. en

Begründung

Our advancing knowledge of molecular genetics informs us that the genome of an organism 
functions as a delicately balanced, integrated network (Gupta et al., 2022; Schaefer et al., 
2017), with complex traits being omnigenic in nature having the function of the entire genome 
at their basis (Boyle et al., 2017; Mathieson, 2021). That genes function as networks, implies 
that any modification at this level can have major consequences with respect to patterns of 
gene expression and an organism’s biochemistry. Thus, the latest science actually suggests 
that the law governing genetic modification including NGT should be re-appraised and 
strengthened rather than weakened. The proposal is not in accordance with science- and 
evidence-based risk assessment and management best practice, because there is as yet little 
experience regarding the safety of new genetic engineering techniques in food and in 
agricultural cultivation. Instead, the proposal provides a list of non-scientific “equivalence 
criteria” that are overly broad and that simply redefine the vast majority of new GMOs as 
“equivalent to conventional plants” (Category 1, Annex I).

Änderungsantrag 181
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 

(18) Da in der Phase der Feldversuche 
große Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere Unternehmen 
an solchen Freisetzungen beteiligt sind, 
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zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor 
ihrer absichtlichen Freisetzung für einen 
anderen Zweck als das Inverkehrbringen 
im Gebiet der Union abgegeben wird, 
auch für das Inverkehrbringen 
verbundener NGT-Erzeugnisse gelten. Da 
in der Phase der Feldversuche große 
Unsicherheit darüber besteht, ob das 
Produkt auf den Markt gelangt, und da 
wahrscheinlich auch kleinere Unternehmen 
an solchen Freisetzungen beteiligt sind, 
sollte das Verfahren zur Überprüfung des 
Status als NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
vor Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

sollte das Verfahren zur Überprüfung des 
Status als NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
vor Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden in enger 
Zusammenarbeit mit der Europäischen 
Behörde für Lebensmittelsicherheit 
(„EFSA“) durchgeführt werden, da dies 
für die Unternehmen mit einem geringeren 
Verwaltungsaufwand verbunden wäre, und 
eine Entscheidung sollte nur auf 
Unionsebene getroffen werden, wenn 
andere zuständige nationale Behörden 
Stellung zum Überprüfungsbericht 
nehmen. Wird das Überprüfungsersuchen 
vor dem Inverkehrbringen von NGT-
Erzeugnissen gestellt, sollte das Verfahren 
auf Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die Kohärenz 
der Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 zu gewährleisten.

Or. fr

Änderungsantrag 182
Silvia Sardone, Maria Veronica Rossi, Rosanna Conte, Danilo Oscar Lancini

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
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herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren in Absprache 
mit der Kommission und der 
Europäischen Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden 
„Behörde“) nur dann durchgeführt 
werden, wenn begründete Einwände 
anderer Mitgliedstaaten vorliegen, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

Or. it

Änderungsantrag 183
Jan Huitema, Karin Karlsbro, Emma Wiesner, Ulrike Müller

Vorschlag für eine Verordnung
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Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren in Absprache 
mit der Kommission und der 
Europäischen Behörde für 
Lebensmittelsicherheit („EFSA“) nur 
dann durchgeführt werden, wenn es 
begründete Einwände anderer 
Mitgliedstaaten gibt, um die Wirksamkeit 
des Überprüfungsverfahrens und die 
Kohärenz der Erklärungen über den Status 
als NGT-Pflanze der Kategorie 1 zu 
gewährleisten.

Or. en
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Begründung

Erklärungen über den Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 sollten unverzüglich erstellt 
werden. Daher sollte das Verfahren von den nationalen zuständigen Behörden durchgeführt 
werden, es sei denn, ein Mitgliedstaat erhebt einen begründeten Einwand. Dies trägt zu einem 
schnelleren und weniger bürokratischen Überprüfungsverfahren bei.

Änderungsantrag 184
Stanislav Polčák

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 

(18) Da die Kriterien für die 
Beurteilung, ob eine NGT-Pflanze den 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen im 
Wesentlichen gleichwertig ist, nicht mit 
der Art der Tätigkeit zusammenhängen, die 
die absichtliche Freisetzung der NGT-
Pflanze erfordert, sollte eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1, die vor ihrer absichtlichen 
Freisetzung für einen anderen Zweck als 
das Inverkehrbringen im Gebiet der Union 
abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
auf Unionsebene sollte nur getroffen 
werden, wenn zuständige nationale 
Behörden anderer Mitgliedstaaten 
Stellung zum Überprüfungsbericht 
nehmen. Wird das Überprüfungsersuchen 
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gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

vor dem Inverkehrbringen von NGT-
Erzeugnissen gestellt, sollte das Verfahren 
auf Unionsebene durchgeführt werden, um 
die Wirksamkeit des 
Überprüfungsverfahrens und die Kohärenz 
der Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 zu gewährleisten.

Or. cs

Änderungsantrag 185
Sirpa Pietikäinen

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 

(18) Da die Kriterien für das 
Risikoprofil einer NGT-Pflanze nicht mit 
der Art der Tätigkeit zusammenhängen, die 
die absichtliche Freisetzung der NGT-
Pflanze erfordert, sollte eine Erklärung 
über den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1, die vor ihrer absichtlichen 
Freisetzung für einen anderen Zweck als 
das Inverkehrbringen im Gebiet der Union 
abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
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Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

Or. en

Änderungsantrag 186
Francesca Peppucci

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
verbunden wäre. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
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werden, wenn andere zuständige 
nationale Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren in Absprache 
mit der Kommission und der EFSA nur 
dann durchgeführt werden, wenn es 
begründete Einwände anderer 
Mitgliedstaaten gibt, um die Wirksamkeit 
des Überprüfungsverfahrens und die 
Kohärenz der Erklärungen über den Status 
als NGT-Pflanze der Kategorie 1 zu 
gewährleisten.

Or. en

Änderungsantrag 187
Jessica Polfjärd

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 

(18) Da die Kriterien für die 
Gleichwertigkeit einer NGT-Pflanze mit 
natürlich vorkommenden oder 
herkömmlich gezüchteten Pflanzen nicht 
mit der Art der Tätigkeit 
zusammenhängen, die die absichtliche 
Freisetzung der NGT-Pflanze erfordert, 
sollte eine Erklärung über den Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1, die vor ihrer 
absichtlichen Freisetzung für einen anderen 
Zweck als das Inverkehrbringen im Gebiet 
der Union abgegeben wird, auch für das 
Inverkehrbringen verbundener NGT-
Erzeugnisse gelten. Da in der Phase der 
Feldversuche große Unsicherheit darüber 
besteht, ob das Produkt auf den Markt 
gelangt, und da wahrscheinlich auch 
kleinere Unternehmen an solchen 
Freisetzungen beteiligt sind, sollte das 
Verfahren zur Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 vor 
Feldversuchen von den zuständigen 
nationalen Behörden durchgeführt werden, 
da dies für die Unternehmen mit einem 
geringeren Verwaltungsaufwand 
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verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden Stellung zum 
Überprüfungsbericht nehmen. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

verbunden wäre, und eine Entscheidung 
sollte nur auf Unionsebene getroffen 
werden, wenn andere zuständige nationale 
Behörden begründete Einwände gegen 
den Überprüfungsbericht haben. Wird das 
Überprüfungsersuchen vor dem 
Inverkehrbringen von NGT-Erzeugnissen 
gestellt, sollte das Verfahren auf 
Unionsebene durchgeführt werden, um die 
Wirksamkeit des Überprüfungsverfahrens 
und die Kohärenz der Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 zu gewährleisten.

Or. en

Änderungsantrag 188
Silvia Sardone, Maria Veronica Rossi, Rosanna Conte, Danilo Oscar Lancini

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18a) Um wirksam neue Sorten zu 
züchten, die dem Agrarsektor helfen, die 
Ernährungssicherheit sowie die 
Nachhaltigkeit, die Anpassung an und die 
Resilienz gegenüber den Folgen des 
Klimawandels zu erhöhen, müssen die 
Besonderheiten polyploider Pflanzen 
berücksichtigt werden, das heißt 
derjenigen, die mehr als zwei Genome 
enthalten. Dies ist beispielsweise beim 
Weizen, bei der Kartoffel, der Zuckerrübe, 
der Banane, der Kiwi, der Erdnuss und 
beim Raps der Fall. Für polyploide 
Pflanzen sollte die Höchstzahl genetischer 
Veränderungen, die bei der Einstufung 
als NGT-Pflanze der Kategorie 1 zulässig 
sind, zu der Anzahl der Genome, die sie 
enthalten, im Verhältnis stehen.

Or. it
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Änderungsantrag 189
Francesca Peppucci

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 18 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(18a) Für eine wirksame Auswahl neuer 
Sorten, die dem Agrarsektor helfen, die 
Ernährungssicherheit zu erhöhen sowie 
die Nachhaltigkeit, die Anpassung und 
die Widerstandsfähigkeit gegenüber den 
Folgen des Klimawandels zu verbessern, 
ist es notwendig, die Besonderheiten 
polyploider Pflanzen zu berücksichtigen, 
d. h. solcher, die mehr als zwei Genome 
enthalten. Bei solchen Pflanzen sollte die 
Höchstzahl der zulässigen genetischen 
Veränderungen für die Aufnahme in die 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 im 
Verhältnis zur Anzahl der in ihnen 
enthaltenen Genome stehen.

Or. en

Änderungsantrag 190
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 19

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

entfällt

Or. pt
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Änderungsantrag 191
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 19

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 192
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 19

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 193
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 19
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten praktikablen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Bewilligungen für den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist erteilt werden.

Or. en

Begründung

Die Behörden sollten genügend Zeit haben, um die notwendigen Kontrollen an den NGT-
Pflanzen durchzuführen. Der Vorschlag der Kommission ist weit entfernt von einer 
realistischen Planung für die Behörden.

Änderungsantrag 194
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 19

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten angemessenen Fristen 
unterliegen, damit die Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 innerhalb einer angemessenen 
Frist abgegeben werden.

Or. fr

Änderungsantrag 195
Stanislav Polčák

Vorschlag für eine Verordnung
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Erwägung 19

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten Fristen unterliegen, um 
sicherzustellen, dass die Erklärungen über 
den Status als NGT-Pflanze der 
Kategorie 1 innerhalb einer angemessenen 
Frist abgegeben werden.

Or. cs

Änderungsantrag 196
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 19

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status als NGT-
Pflanze der Kategorie 1 innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

(19) Die zuständigen Behörden der 
Mitgliedstaaten, die Kommission und die 
Europäische Behörde für 
Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die 
„Behörde“) sollten strengen Fristen 
unterliegen, um sicherzustellen, dass die 
Erklärungen über den Status von NGT-
Erzeugnissen innerhalb einer 
angemessenen Frist abgegeben werden.

Or. en

Änderungsantrag 197
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als entfällt
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NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat 
lediglich deklaratorischen Charakter. 
Wenn das Verfahren auf Unionsebene 
durchgeführt wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens 
erlassen werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

Or. pt

Änderungsantrag 198
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat 
lediglich deklaratorischen Charakter. 
Wenn das Verfahren auf Unionsebene 
durchgeführt wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens 
erlassen werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 199
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
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Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat 
lediglich deklaratorischen Charakter. 
Wenn das Verfahren auf Unionsebene 
durchgeführt wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens 
erlassen werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 200
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat 
lediglich deklaratorischen Charakter. 
Wenn das Verfahren auf Unionsebene 
durchgeführt wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens 
erlassen werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

entfällt

Or. en
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Änderungsantrag 201
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat 
lediglich deklaratorischen Charakter. 
Wenn das Verfahren auf Unionsebene 
durchgeführt wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens 
erlassen werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 202
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat 
lediglich deklaratorischen Charakter. 
Wenn das Verfahren auf Unionsebene 
durchgeführt wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens erlassen 
werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

(20) Die Bewilligung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 erfordert 
eine Risikobewertung, 
Risikomanagementerwägungen und 
ausreichende Kontrollen. Wenn das 
Verfahren auf Unionsebene durchgeführt 
wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse im Rahmen des 
Prüfverfahrens erlassen werden, 
untermauert durch wissenschaftliche und 
technische Hilfe vonseiten der Behörde.
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Or. en

Änderungsantrag 203
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 20

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur und beinhaltet keine 
Risikobewertung oder 
Risikomanagementerwägungen, und die 
Entscheidung über den Status hat lediglich 
deklaratorischen Charakter. Wenn das 
Verfahren auf Unionsebene durchgeführt 
wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens erlassen 
werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

(20) Die Überprüfung des Status als 
NGT-Pflanze der Kategorie 1 ist 
technischer Natur, und die Entscheidung 
über den Status hat lediglich 
deklaratorischen Charakter. Wenn das 
Verfahren auf Unionsebene durchgeführt 
wird, sollten solche 
Durchführungsbeschlüsse daher im 
Rahmen des Beratungsverfahrens erlassen 
werden, untermauert durch 
wissenschaftliche und technische Hilfe 
vonseiten der Behörde.

Or. fr

Änderungsantrag 204
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 21

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden 
NGT-Pflanze eine Kennnummer 
zuweisen, um Transparenz und 
Rückverfolgbarkeit solcher Pflanzen zu 
gewährleisten, wenn sie in die Datenbank 
aufgenommen werden, und für die 
Zwecke der Kennzeichnung von aus 
ihnen gewonnenem 

entfällt
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Pflanzenvermehrungsmaterial.

Or. pt

Änderungsantrag 205
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 21

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden 
NGT-Pflanze eine Kennnummer 
zuweisen, um Transparenz und 
Rückverfolgbarkeit solcher Pflanzen zu 
gewährleisten, wenn sie in die Datenbank 
aufgenommen werden, und für die 
Zwecke der Kennzeichnung von aus 
ihnen gewonnenem 
Pflanzenvermehrungsmaterial.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 206
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 21

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden 
NGT-Pflanze eine Kennnummer 
zuweisen, um Transparenz und 
Rückverfolgbarkeit solcher Pflanzen zu 
gewährleisten, wenn sie in die Datenbank 
aufgenommen werden, und für die 
Zwecke der Kennzeichnung von aus 
ihnen gewonnenem 
Pflanzenvermehrungsmaterial.

entfällt
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Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist. 
Eine Unterscheidung zwischen NGT-Anlagen der Kategorie 1 und der Kategorie 2 ist daher 
nicht zweckmäßig.

Änderungsantrag 207
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 21

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden 
NGT-Pflanze eine Kennnummer 
zuweisen, um Transparenz und 
Rückverfolgbarkeit solcher Pflanzen zu 
gewährleisten, wenn sie in die Datenbank 
aufgenommen werden, und für die 
Zwecke der Kennzeichnung von aus 
ihnen gewonnenem 
Pflanzenvermehrungsmaterial.

entfällt

Or. en

Änderungsantrag 208
Anders Vistisen
im Namen der ID-Fraktion

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 21

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden NGT-

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden NGT-
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Pflanze eine Kennnummer zuweisen, um 
Transparenz und Rückverfolgbarkeit 
solcher Pflanzen zu gewährleisten, wenn 
sie in die Datenbank aufgenommen 
werden, und für die Zwecke der 
Kennzeichnung von aus ihnen 
gewonnenem 
Pflanzenvermehrungsmaterial.

Pflanze eine Kennnummer zuweisen, um 
Transparenz und Rückverfolgbarkeit 
solcher Pflanzen zu gewährleisten, wenn 
sie in die Datenbank aufgenommen 
werden.

Or. en

Änderungsantrag 209
Erik Poulsen, Asger Christensen, Jan Huitema, Emma Wiesner

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 21

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden NGT-
Pflanze eine Kennnummer zuweisen, um 
Transparenz und Rückverfolgbarkeit 
solcher Pflanzen zu gewährleisten, wenn 
sie in die Datenbank aufgenommen 
werden, und für die Zwecke der 
Kennzeichnung von aus ihnen 
gewonnenem 
Pflanzenvermehrungsmaterial.

(21) Entscheidungen, mit denen der 
Status als NGT-Pflanze der Kategorie 1 
erklärt wird, sollten der betreffenden NGT-
Pflanze eine Kennnummer zuweisen, um 
Transparenz und Rückverfolgbarkeit 
solcher Pflanzen zu gewährleisten, wenn 
sie in die Datenbank aufgenommen 
werden. Die aufgelisteten Informationen 
müssen Angaben dazu enthalten, welche 
Technik(en) zur Erlangung der Merkmale 
verwendet wurde(n).

Or. en

Begründung

Die Auflistung der spezifischen Techniken ist von Bedeutung, da dies insbesondere den 
ökologischen (wie auch den konventionellen) Landwirten die Möglichkeit gibt, nur Saatgut zu 
verwenden, das mit spezifischen Techniken hergestellt wurde, und andere Techniken zu 
vermeiden, die sie als nicht mit ihren Anbaumethoden vereinbar erachten.

Änderungsantrag 210
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und 
Erzeugnissen der Fall ist, unterliegen 
diese NGT-Pflanzen und daraus 
hergestellte Erzeugnisse den geltenden 
sektoralen Rechtsvorschriften für Saatgut 
und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- 
und Futtermittel und andere Erzeugnisse, 
sowie horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich 
der Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen.

entfällt

_________________
46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. pt

Änderungsantrag 211
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Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und 
Erzeugnissen der Fall ist, unterliegen 
diese NGT-Pflanzen und daraus 
hergestellte Erzeugnisse den geltenden 
sektoralen Rechtsvorschriften für Saatgut 
und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- 
und Futtermittel und andere Erzeugnisse, 
sowie horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich 
der Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen.

entfällt

_________________
46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. en
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Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist. 
Eine Unterscheidung zwischen NGT-Anlagen der Kategorie 1 und der Kategorie 2 ist daher 
nicht zweckmäßig.

Änderungsantrag 212
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und 
Erzeugnissen der Fall ist, unterliegen 
diese NGT-Pflanzen und daraus 
hergestellte Erzeugnisse den geltenden 
sektoralen Rechtsvorschriften für Saatgut 
und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- 
und Futtermittel und andere Erzeugnisse, 
sowie horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich 
der Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen.

entfällt

_________________
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46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 213
Christophe Clergeau

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und Erzeugnissen 
der Fall ist, unterliegen diese NGT-
Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich der 
Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete oder durch die in Anhang I B 
der Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnene Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und Erzeugnissen 
der Fall ist, unterliegen diese NGT-
Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich der 
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einer Risikobewertung unterzogen. Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen. Für 
NGT-Pflanzen oder -Erzeugnisse, die als 
Mittel mit Eigenschaften zur Heilung 
oder Verhütung menschlicher 
Krankheiten bzw. die im oder am 
menschlichen Körper verwendet oder 
einem Menschen verabreicht werden 
können, um entweder die menschlichen 
physiologischen Funktionen durch eine 
pharmakologische, immunologische oder 
metabolische Wirkung 
wiederherzustellen, zu korrigieren oder zu 
beeinflussen, im Sinne von Artikel 1 
Absatz 2 Buchstaben a bzw. b der 
Richtlinie 2001/83/EG zur Schaffung 
eines Gemeinschaftskodexes für 
Humanarzneimittel dargestellt werden, 
sollte die Ausnahmeregelung für NGT der 
Kategorie 1 nicht gelten.

_________________ _________________
46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. fr

Änderungsantrag 214
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 (22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
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sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und Erzeugnissen 
der Fall ist, unterliegen diese NGT-
Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich der 
Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen.

sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und Erzeugnissen 
der Fall ist, unterliegen diese NGT-
Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine veränderte 
Zusammensetzung, einen veränderten 
Stoffwechsel oder eine veränderte Struktur 
aufweisen, was sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen, unter anderem 
neuartige Toxine oder Allergene, des 
Lebensmittels auswirkt, als neuartige 
Lebensmittel und fallen somit in den 
Anwendungsbereich der Verordnung (EU) 
2015/2283 des Europäischen Parlaments 
und des Rates46 und werden in diesem 
Zusammenhang einer Risikobewertung 
unterzogen.

_________________ _________________
46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 215
Stanislav Polčák
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und Erzeugnissen 
der Fall ist, unterliegen diese NGT-
Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich der 
Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen.

(Betrifft nicht die deutsche Fassung.)      

_________________
46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. cs
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Änderungsantrag 216
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 22

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(22) NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
sollten weiterhin einem Rechtsrahmen 
unterliegen, der für herkömmlich 
gezüchtete Pflanzen gilt. Wie es bei 
herkömmlichen Pflanzen und Erzeugnissen 
der Fall ist, unterliegen diese NGT-
Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1, die eine erheblich veränderte 
Zusammensetzung oder Struktur 
aufweisen, die sich auf den Nährwert, den 
Stoffwechsel oder den Gehalt an 
unerwünschten Stoffen des Lebensmittels 
auswirkt, als neuartige Lebensmittel und 
fallen somit in den Anwendungsbereich der 
Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates46 
und werden in diesem Zusammenhang 
einer Risikobewertung unterzogen.

(22) NGT-Pflanzen sollten weiterhin 
einem Rechtsrahmen unterliegen, der für 
herkömmlich gezüchtete Pflanzen gilt. Wie 
es bei herkömmlichen Pflanzen und 
Erzeugnissen der Fall ist, unterliegen diese 
NGT-Pflanzen und daraus hergestellte 
Erzeugnisse den geltenden sektoralen 
Rechtsvorschriften für Saatgut und anderes 
Pflanzenvermehrungsmaterial, Lebens- und 
Futtermittel und andere Erzeugnisse, sowie 
horizontalen Rahmen wie den 
Naturschutzvorschriften und der 
Umwelthaftung. In dieser Hinsicht gelten 
Lebensmittel aus NGT-Pflanzen, die eine 
erheblich veränderte Zusammensetzung 
oder Struktur aufweisen, die sich auf den 
Nährwert, den Stoffwechsel oder den 
Gehalt an unerwünschten Stoffen des 
Lebensmittels auswirkt, als neuartige 
Lebensmittel und fallen somit in den 
Anwendungsbereich der Verordnung (EU) 
2015/2283 des Europäischen Parlaments 
und des Rates46 und werden in diesem 
Zusammenhang einer Risikobewertung 
unterzogen.

_________________ _________________
46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

46 Verordnung (EU) 2015/2283 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 25. November 2015 über neuartige 
Lebensmittel, zur Änderung der 
Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
und zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 258/97 des Europäischen Parlaments 
und des Rates und der Verordnung (EG) 
Nr. 1852/2001 der Kommission (ABl. 
L 327 vom 11.12.2015, S. 1).

Or. en
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Änderungsantrag 217
Pietro Fiocchi, Veronika Vrecionová, Alexandr Vondra

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 
des Europäischen Parlaments und des 
Rates über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des 
Rates47 verbietet die Verwendung von 
GVO und Erzeugnissen aus und mit GVO 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion. Darin werden GVO für die 
Zwecke dieser Verordnung unter 
Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher 
auch in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

entfällt

_________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
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Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung 
(EG) Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 
vom 14.6.2018, S. 1).

Or. en

Begründung

Bestimmungen in Bezug auf den ökologischen Landbau werden in dieser Verordnung nicht 
behandelt.

Änderungsantrag 218
Martin Häusling

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind, und die Ausnahme 
von den gesetzlichen Anforderungen der 
Richtlinie 2001/18/EG durch die lange 
Geschichte der Anwendung begründet ist. 
Infolgedessen werden NGT-Pflanzen der 
Kategorie 2 in der 
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ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären, da NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
nicht den rechtlichen Anforderungen von 
Richtlinie 2001/18/EG in dieser 
Verordnung unterliegen. Der Einsatz 
neuer genomischer Techniken ist derzeit 
nicht mit dem Konzept der 
ökologischen/biologischen Produktion in 
der Verordnung (EG) 2018/848, mit dem 
in den Grundsätzen des 
ökologischen/biologischen Landbaus 
verankerten Vorsorgeprinzip für den 
Einsatz von Produktionsmitteln in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
und der Wahrnehmung 
ökologischer/biologischer Erzeugnisse 
durch die Verbraucher und ihren 
diesbezüglichen Erwartungen vereinbar. 
Gemäß der Verordnung (EG) 848/2018 
basiert die ökologische Erzeugung auf 
den Grundsätzen der Gesundheit, 
Ökologie, Fairness und Sorgfalt. Der 
Grundsatz der Sorgfalt bedeutet, dass bei 
der Prüfung der Frage, welche 
Produktionsmittel für die ökologische 
Erzeugung zugelassen werden können, 
ein Vorsorgeprinzip verfolgt wird. Der 
Grundsatz der Fairness bedeutet, dass 
sich die Pflanzenzüchtung an den 
Bedürfnissen von Landwirten, 
Verarbeitern und Verbrauchern 
orientieren sollte und dass Innovationen 
in der Pflanzenzüchtung nicht durch 
monopolistische Rechte des geistigen 
Eigentums wie Patente auf Saatgut im 
Zusammenhang mit der Gentechnik 
behindert werden dürfen. Der Grundsatz 
der Ökologie betont, dass ökologische 
Erzeuger einen systematischen Ansatz für 
Innovation und Widerstandsfähigkeit 
verfolgen und dabei eine Reihe von 
landwirtschaftlichen Verfahren und 
Maßnahmen zur Entwicklung robuster 
agrarökologischer Systeme einsetzen 
sollten, die über die Festlegung auf 
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bestimmte Pflanzensorten oder Kulturen 
hinausgehen. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

_________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung 
(EG) Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 
vom 14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 219
Ulrike Müller

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 



AM\1289514DE.docx 187/204 PE755.986v01-00

DE

verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Obwohl NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1 nicht von Pflanzen zu 
unterscheiden sind, die durch 
herkömmliche Züchtung, einschließlich 
chemischer und strahleninduzierter 
Mutagenese, gewonnen wurden und im 
ökologischen Landbau akzeptiert sind, 
und obwohl einschlägige 
wissenschaftliche Gremien auf das 
besondere Potenzial von NGT-Pflanzen 
im ökologischen Landbau hinweisen47a, 
sollte beachtet werden, dass der Einsatz 
neuer genomischer Techniken derzeit von 
einer großen Mehrheit im ökologischen 
Landwirtschafts- und Lebensmittelsektor 
als nicht mit dem Konzept der 
ökologischen/biologischen Produktion in 
der Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar angesehen wird. Die 
Verwendung von NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1 sollte daher auch in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten werden. Durch das Verbot von 
NGT-Pflanzen der Kategorie 1 in der 
biologischen/ökologischen Erzeugung 
wird die Wahlfreiheit der Verbraucher, 
die sich für Produkte ohne NGT-Pflanzen 
entscheiden wollen, weiter sichergestellt.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).
47a 
https://www.dfg.de/download/pdf/dfg_im_
profil/geschaeftsstelle/publikationen/stellu
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ngnahmen_papiere/2023/statement_geno
mic_techniques.pdf

Or. en

Änderungsantrag 220
João Pimenta Lopes

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates47 verbietet die 
Verwendung von GVO und Erzeugnissen 
aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher 
auch in der ökologischen/biologischen 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates47 verbietet die 
Verwendung von GVO und Erzeugnissen 
aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. 
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Produktion verboten werden.
_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. pt

Änderungsantrag 221
Anders Vistisen
im Namen der ID-Fraktion

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates 
(20) verbietet die Verwendung von GVO 
und Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Dagegen sollte die Verwendung 
von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
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ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

erlaubt sein.

_________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung 
(EG) Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 
vom 14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 222
Jan Huitema, Karin Karlsbro, Erik Poulsen, Asger Christensen, Emma Wiesner, 
Ondřej Knotek

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
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Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher 
auch in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Da NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1 auch mit herkömmlichen 
Züchtungsverfahren hätten gewonnen 
werden können, sollte ihre Verwendung 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion zulässig sein.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Begründung

Da NGT-Pflanzen der Kategorie 1 herkömmlich gezüchteten Pflanzen gleichwertig sind, 
sollte ihre Verwendung in der ökologischen/biologischen Produktion zulässig sein. Ob diese 
Pflanzen oder ihr Vermehrungsmaterial verwendet werden, bleibt den jeweiligen Züchtern 
und Landwirten überlassen. Neben dieser allgemeinen Begründung sollten alle 
Einschränkungen in Bezug auf die Verwendung von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 für die 
ökologische/biologische Produktion im Rahmen der Verordnung (EU) 2018/848 über den 
ökologischen/biologischen Landbau beschlossen werden, um die rechtliche Kohärenz zu 
gewährleisten.
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Änderungsantrag 223
María Soraya Rodríguez Ramos, Michal Wiezik

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind, und die Ausnahme 
von den gesetzlichen Anforderungen 
durch die lange Geschichte der 
Anwendung begründet ist. Infolgedessen 
werden NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in 
der ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848, mit dem 
Vorsorgeprinzip für den Einsatz von 
Produktionsmitteln in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
und der Wahrnehmung 
ökologischer/biologischer Erzeugnisse 
durch die Verbraucher und ihren 
diesbezüglichen Erwartungen vereinbar. 
Die Verwendung von NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1 sollte daher auch in der 
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ökologischen/biologischen Produktion 
verboten werden.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 224
Michal Wiezik, María Soraya Rodríguez Ramos, Martin Hojsík

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
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ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden. Die 
Vorschriften der Verordnung müssen die 
Ermittlung der Kontaminationsquelle und 
die Anwendung des Verursacherprinzips 
ermöglichen.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 225
Pascal Canfin, Max Orville

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 



AM\1289514DE.docx 195/204 PE755.986v01-00

DE

ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden. Sollte ein 
Mitgliedstaat dies beschließen, können in 
seinem Hoheitsgebiet 
Koexistenzmaßnahmen durchgeführt 
werden, um eine Kontamination der 
Felder zu verhindern.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 226
Christophe Clergeau
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Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates47 verbietet die 
Verwendung von GVO und Erzeugnissen 
aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der Verordnung (EG) 
2018/848 und der Wahrnehmung 
ökologischer/biologischer Erzeugnisse 
durch die Verbraucher vereinbar. Die 
Verwendung von NGT-Pflanzen der 
Kategorie 1 sollte daher auch in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten werden.

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates47 verbietet die 
Verwendung von GVO und Erzeugnissen 
aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
auf der Grundlage der Geschichte der 
sicheren Verwendung und der zum 
damaligen Zeitpunkt verfügbaren 
begrenzten Kenntnisse über die 
Identifizierung gewonnen wurden, von 
dem Verbot ausgenommen sind. 
Infolgedessen sind NGT-Pflanzen in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist mit den Grundsätzen der 
ökologischen/biologischen Produktion in 
der Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher nicht 
vereinbar.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
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sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. fr

Änderungsantrag 227
Günther Sidl

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen sollten 
NGT in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden. Der Einsatz 
neuer genomischer Techniken ist derzeit 
nicht mit dem Konzept der 
ökologischen/biologischen Produktion in 
der Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen sollte daher auch in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten werden.
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in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Begründung

Nach dem Urteil des Europäischen Gerichtshofs (EuGH) vom 25. Juli 2018 sind durch 
Mutagenese gewonnene Organismen grundsätzlich als genetisch veränderte Organismen 
(GVO) einzustufen und unterliegen damit den Regelungen des Gentechnikgesetzes (Richtlinie 
2001/18/EG). Begründet wird dies damit, dass Mutageneseprozesse zu einer Veränderung des 
genetischen Materials eines Organismus führen, die auf natürliche Weise nicht möglich ist. 
Eine Unterscheidung zwischen NGT-Anlagen der Kategorie 1 und der Kategorie 2 ist daher 
nicht zweckmäßig.

Änderungsantrag 228
Francesca Peppucci

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
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GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden. Dieses 
Verbot sollte die Anwendung von NGT 
der Kategorie 1 auf keinen Fall 
behindern.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 229
Lydie Massard

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text
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(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Es ist notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen für die Zwecke 
der ökologischen/biologischen Produktion 
zu klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Erzeugnissen sollte daher auch in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten werden.

_________________ _________________
47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en
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Änderungsantrag 230
Anja Hazekamp, Clare Daly, Manon Aubry, Marina Mesure, Mick Wallace

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen werden 
NGT-Pflanzen der Kategorie 2 in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten. Es ist jedoch notwendig, den 
Status von NGT-Pflanzen der Kategorie 1 
für die Zwecke der 
ökologischen/biologischen Produktion zu 
klären. Der Einsatz neuer genomischer 
Techniken ist derzeit nicht mit dem 
Konzept der ökologischen/biologischen 
Produktion in der 
Verordnung (EG) 2018/848 und der 
Wahrnehmung ökologischer/biologischer 
Erzeugnisse durch die Verbraucher 
vereinbar. Die Verwendung von NGT-
Pflanzen der Kategorie 1 sollte daher auch 
in der ökologischen/biologischen 
Produktion verboten werden.

(23) Die Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
über die ökologische/biologische 
Produktion und die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der 
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates47 
verbietet die Verwendung von GVO und 
Erzeugnissen aus und mit GVO in der 
ökologischen/biologischen Produktion. 
Darin werden GVO für die Zwecke dieser 
Verordnung unter Bezugnahme auf die 
Richtlinie 2001/18/EG definiert, wobei 
GVO, die durch die in Anhang I B der 
Richtlinie 2001/18/EG aufgeführten 
Verfahren der genetischen Veränderung 
gewonnen wurden, von dem Verbot 
ausgenommen sind. Infolgedessen sind 
NGT-Pflanzen in der 
ökologischen/biologischen Produktion 
verboten und sollten dies auch bleiben. Es 
muss sichergestellt werden, dass der 
ökologische/biologische Sektor insgesamt 
über die Mittel verfügt, um GVO-frei zu 
bleiben. Die Mitgliedstaaten sollten 
Vorschriften erlassen, um ausreichend 
große Pufferzonen zwischen 
ökologischen/biologischen, 
herkömmlichen und NGT-Kulturen 
sicherzustellen und durchzusetzen. Die 
Kennzeichnung und Rückverfolgbarkeit 
aller NGT-Pflanzen und Erzeugnisse, die 
diese enthalten, muss weiterhin 
beibehalten werden, um sicherzustellen, 
dass keine Kreuzkontamination von 
ökologischen/biologischen Pflanzen und 
Erzeugnissen stattfindet.

_________________ _________________
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47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

47 Verordnung (EU) 2018/848 des 
Europäischen Parlaments und des Rates 
vom 30. Mai 2018 über die 
ökologische/biologische Produktion und 
die Kennzeichnung von 
ökologischen/biologischen Erzeugnissen 
sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) 
Nr. 834/2007 des Rates (ABl. L 150 vom 
14.6.2018, S. 1).

Or. en

Änderungsantrag 231
María Soraya Rodríguez Ramos, Michal Wiezik

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23a) Dieser Rechtsrahmen bietet keine 
Sicherheit in der Frage von Patenten auf 
genetisches Material, 
Pflanzeneigenschaften und Merkmale im 
Zusammenhang mit der Gentechnik. 
Obligatorische Bestimmungen zur 
Rückverfolgbarkeit von NGT-Pflanzen 
und -Erzeugnissen der Kategorien 1 und 
2 sind wichtige vorübergehende 
Schutzmaßnahmen, da sie zur 
Identifizierung von NGT in der gesamten 
Lieferkette beitragen.

Or. en

Begründung

NOCHMAL ANSEHEN!!

Änderungsantrag 232
Pietro Fiocchi

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23 a (neu)
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Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23a) Bei allen europäischen 
Qualitätsregelungen und geografischen 
Angaben sollte die Möglichkeit bestehen, 
in den zugehörigen Normen den Verzicht 
auf Verwendung von NGT 
vorzuschreiben.

Or. en

Änderungsantrag 233
Pietro Fiocchi

Vorschlag für eine Verordnung
Erwägung 23 b (neu)

Vorschlag der Kommission Geänderter Text

(23b) Ökologische/biologische und 
konventionelle Unternehmen sollten das 
Recht und die Freiheit haben, in ihrem 
Produktionsprozess und in ihrer gesamten 
Lieferkette keine NGT zu verwenden. In 
dieser Verordnung werden angemessene 
Bestimmungen festgelegt, um die 
Wahlfreiheit der Unternehmen 
sicherzustellen, bei ihren 
Produktionsverfahren keine NGT-
Pflanzen und kein NGT-Saatgut der 
Kategorien 1 und 2 zu verwenden. 
Jegliche zusätzliche finanzielle und 
rechtliche Belastung, um die GVO- und 
NGT-Freiheit der Produktion 
sicherzustellen, sollte nicht Landwirten 
und Unternehmen aufgebürdet werden, 
die keine NGT verwenden wollen. 
Wirtschaftliche Verluste, die auf das 
zufällige Vorhandensein von GVO 
zurückzuführen sind, dürfen nicht zu 
Lasten der NGT-freien konventionellen 
und ökologischen/biologischen 
Unternehmen gehen. In den meisten 
Fällen von zufälligem Vorhandensein ist 
es unmöglich, die Ursachen, Fehler und 
somit die Verantwortlichkeiten zu 
ermitteln. Daher werden in dieser 
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Verordnung Koexistenzmaßnahmen 
festgelegt, die die Grundlage für nationale 
Haftungsbestimmungen und 
Entschädigungsfonds bilden.

Or. en


