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Muudatusettepanek 119
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 2

Komisjoni ettepanek

(2) Kéesoleva midruse eesmirk on
parandada standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimist, tegeledes ebatdhusa
litsentsimise pohjustega, nagu standardi
rakendamiseks oluliste patentide ebapiisav
labipaistvus, diglased, moistlikud ja
mittediskrimineerivad tingimused
(FRAND-tingimused) ja litsentsimine
védrtusahelas ning vaidluste lahendamise
menetluste piiratud kasutamine FRAND-
vaidluste lahendamiseks. Koik need koos
vihendavad siisteemi iildist diglust ja
tohusust ning toovad kaasa tileméérased
haldus- ja tehingukulud. Mééruse eesmérk
on standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimise parandamisega
stimuleerida Euroopa ettevotjate osalemist
standardite viljatootamise protsessis ja
selliste standardtehnoloogiate laialdast
rakendamist, eelkdige esemevorgu
toostusharudes. Seetottu taotletakse
kdesoleva méidrusega eesmérke, mis
tdiendavad ELi toimimise lepingu
artiklitega 101 ja 102 tagatud moonutamata
konkurentsi kaitsmise eesmarki, kuid
erinevad sellest. Kéesolev mééarus ei tohiks
ka piirata siseriiklike konkurentsieeskirjade
kohaldamist.
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Muudatusettepanek

(2) Kéesoleva midruse eesmirk on
parandada standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimist, tegeledes ebatdhusa
litsentsimise pohjustega, nagu standardi
rakendamiseks oluliste patentide ebapiisav
labipaistvus, diglased, moistlikud ja
mittediskrimineerivad tingimused
(FRAND-tingimused) ja litsentsimine
védrtusahelas ning vaidluste lahendamise
menetluste piiratud kasutamine FRAND-
vaidluste lahendamiseks. Koik need koos
vdhendavad siisteemi tiildist diglust ja
tohusust ning toovad kaasa tileméérased
haldus- ja tehingukulud. Mééruse eesmérk
on standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimise parandamisega
stimuleerida Euroopa ettevotjate osalemist
standardite viljatootamise protsessis ja
selliste standardtehnoloogiate laialdast
rakendamist, eelkdige esemevorgu
toostusharudes. Seetdttu taotletakse
kdesoleva méédrusega eesmérke, mis
tdiendavad ELi toimimise lepingu
artiklitega 101 ja 102 tagatud moonutamata
konkurentsi kaitsmise eesmarki, kuid
erinevad sellest. Kéesolev méarus ei tohiks
ka piirata siseriiklike konkurentsieeskirjade
kohaldamist. Kdesoleva mdiiruse
rakendamisel tuleks erilist tihelepanu
poorata sellele, et patendiomanik,
sealhulgas patendipoolis osaleja, ei tohi
standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimisel kasutada
diskrimineerimist eesmdrgiga edendada
standardimisprotsessi ja innovatsiooni
ELis.

Or. en
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Muudatusettepanek 120
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 2

Komisjoni ettepanek

(2) Kéesoleva midruse eesmirk on
parandada standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimist, tegeledes ebatdhusa
litsentsimise pohjustega, nagu standardi
rakendamiseks oluliste patentide ebapiisav
labipaistvus, diglased, moistlikud ja
mittediskrimineerivad tingimused
(FRAND-tingimused) ja litsentsimine
védrtusahelas ning vaidluste lahendamise
menetluste piiratud kasutamine FRAND-
vaidluste lahendamiseks. Koik need koos
vihendavad siisteemi iildist diglust ja
tohusust ning toovad kaasa tileméérased
haldus- ja tehingukulud. Mééruse eesmérk
on standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimise parandamisega
stimuleerida Euroopa ettevotjate osalemist
standardite viljatootamise protsessis ja
selliste standardtehnoloogiate laialdast
rakendamist, eelkdige esemevorgu
toostusharudes. Seetottu taotletakse
kdesoleva méidrusega eesmérke, mis
tdiendavad ELi toimimise lepingu
artiklitega 101 ja 102 tagatud moonutamata
konkurentsi kaitsmise eesmarki, kuid
erinevad sellest. Kéesolev mééarus ei tohiks
ka piirata siseriiklike konkurentsieeskirjade
kohaldamist.

Muudatusettepanek 121
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 2 a (uus)

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(2) Kéesoleva midruse eesmirk on
parandada standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimist, tegeledes ebatdhusa
litsentsimise pohjustega, nagu standardi
rakendamiseks oluliste patentide ebapiisav
labipaistvus, diglased, moistlikud ja
mittediskrimineerivad tingimused
(FRAND-tingimused) ja litsentsimine
védrtusahelas ning vaidluste lahendamise
menetluste piiratud kasutamine FRAND-
vaidluste lahendamiseks. Koik need koos
vdhendavad siisteemi tiildist diglust ja
tohusust ning toovad kaasa tileméérased
haldus- ja tehingukulud, mis vihendab
innovatsiooni investeerimiseks
saadaolevaid ressursse. Mairuse eesmirk
on standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimise parandamisega
stimuleerida Euroopa ettevotjate osalemist
standardite viljatootamise protsessis ja
selliste standardtehnoloogiate laialdast
rakendamist, eelkdige esemevorgu
toostusharudes. Seetdttu taotletakse
kdesoleva méidrusega eesmérke, mis
tdiendavad ELi toimimise lepingu
artiklitega 101 ja 102 tagatud moonutamata
konkurentsi kaitsmise eesmarki, kuid
erinevad sellest. Kéesolev méaarus ei tohiks
ka piirata siseriiklike konkurentsieeskirjade
kohaldamist.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 122
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 3

Komisjoni ettepanek

3) Standardi rakendamiseks olulised
patendid on patendid, mis kaitsevad
standardiga hdlmatud tehnoloogiat.
Standardi rakendamiseks olulised patendid
on olulised selles mottes, et standardi
rakendamine nduab standardiga hdlmatud
leiutiste kasutamist. Standardi edu sdltub
selle laialdasest rakendamisest ja seega
peaks igal sidusrithmal olema lubatud
standardit kasutada. Standardite laialdase
rakendamise ja kéttesaadavuse tagamiseks
nduavad standardeid véljatootavad
organisatsioonid standardi vdljatootamises
osalevatelt standardi rakendamiseks olulise
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Muudatusettepanek

(2a) Paljudel FRAND-juhtumitel
toimuvad heausksed libirddkimised
osaleda soovivate poolte vahel, kuid
muudel juhtudel alustatakse standardi
rakendamiseks oluliste patentide suhtes
kohtumenetlust. Kiesoleva mdiiiruse
eesmiirk on pakkuda eeliseid nii liidu
standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikele kui ka standardi
rakendamiseks oluliste patentide
rakendajatele, vottes kasutusele
mehhanismid, mille eesmdirk on kisitleda
kahte pohikiisimust: esiteks olukorrad,
kus SEPde rakendajad viivitavad voi
keelduvad pohjendamatult FRAND-
litsentsidest; ja teiseks stsenaariumid, kus
SEPde omanikud mddravad tokendi ohu
Jja selguse puudumise tottu FRAND-
tingimustele mittevastavad litsentsitasud.

Or. en

Muudatusettepanek

3) Standardi rakendamiseks olulised
patendid on patendid, mis kaitsevad
standardiga holmatud tehnoloogiat.
Standardi rakendamiseks olulised patendid
on olulised selles mottes, et standardi
rakendamine nduab standardiga hdlmatud
leiutiste kasutamist. Standardi edu sdltub
selle laialdasest rakendamisest ja seega
peaks igal sidusrithmal olema lubatud
standardit kasutada. Standardite laialdase
rakendamise ja kéttesaadavuse tagamiseks
nduavad standardeid véljatootavad
organisatsioonid standardi viljatootamises
osalevatelt standardi rakendamiseks olulise
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patendi omanikelt, et nad kohustuksid neid
patente FRAND-tingimustel litsentsima
rakendajatele, kes on otsustanud standardit
kasutada. FRAND-kohustus on vabatahtlik
lepinguline kohustus, mille standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud kolmandate isikute kasuks, ning
seda peaksid sellisena tditma ka jargmised
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud. Kdesolevat méérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
sellise standardi jaoks, mille on avaldanud
standardeid véljatootav organisatsioon,
kellele standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik on pdrast kdesoleva
médruse joustumist kohustunud litsentsima
oma Standardi rakendamiseks olulist
patenti diglastel, mdistlikel ja
mittediskrimineerivatel (FRAND)
tingimustel ning kelle suhtes ei kohaldata
litsentsitasuta intellektuaalomandi
poliitikat.

patendi omanikelt, et nad kohustuksid neid
patente FRAND-tingimustel litsentsima
rakendajatele, kes on otsustanud standardit
kasutada. FRAND-kohustus on vabatahtlik
lepinguline kohustus, mille standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud kolmandate isikute kasuks, ning
seda peaksid sellisena tditma ka jargmised
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud. Kdesolevat méérust tuleks
kohaldada liikmesriigis kehtivate patentide
suhtes, mis on olulised sellise standardi
jaoks, mille on avaldanud standardeid
véljatodtav organisatsioon, kellele
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on pérast kdesoleva midruse
joustumist kohustunud litsentsima oma
Standardi rakendamiseks olulist patenti
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel (FRAND)
tingimustel ning kelle suhtes ei kohaldata
litsentsitasuta intellektuaalomandi
poliitikat.

Or. en

Selgitus

Euroopa Liidu pddevus ja jurisdiktsioon piirdub Euroopa patentidega. Liidul ei ole
Jjurisdiktsiooni ega pddevust kolmandate riikide antud patendioiguste osas.

Muudatusettepanek 123
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 3

Komisjoni ettepanek

3) Standardi rakendamiseks olulised
patendid on patendid, mis kaitsevad
standardiga hdlmatud tehnoloogiat.
Standardi rakendamiseks olulised patendid
on olulised selles mottes, et standardi
rakendamine nduab standardiga hdlmatud
leiutiste kasutamist. Standardi edu sdltub
selle laialdasest rakendamisest ja seega
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Muudatusettepanek

3) Standardi rakendamiseks olulised
patendid on patendid, mis kaitsevad
standardiga hdlmatud tehnoloogiat.
Standardi rakendamiseks olulised patendid
on olulised selles mottes, et standardi
rakendamine nduab standardiga hdlmatud
leiutiste kasutamist. Standardi edu sdltub
selle laialdasest rakendamisest ja seega
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peaks igal sidusrithmal olema lubatud
standardit kasutada. Standardite laialdase
rakendamise ja kittesaadavuse tagamiseks
nduavad standardeid véljatootavad
organisatsioonid standardi véljatdotamises
osalevatelt standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikelt, et nad kohustuksid neid
patente FRAND-tingimustel litsentsima
rakendajatele, kes on otsustanud standardit
kasutada. FRAND-kohustus on vabatahtlik
lepinguline kohustus, mille standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud kolmandate isikute kasuks, ning
seda peaksid sellisena tditma ka jargmised
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud. Kdesolevat miérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
sellise standardi jaoks, mille on avaldanud
standardeid véljatootav organisatsioon,
kellele standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik on pdrast kiiesoleva
mdidruse joustumist kohustunud
litsentsima oma Standardi rakendamiseks
olulist patenti diglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel (FRAND)
tingimustel ning kelle suhtes ei kohaldata
litsentsitasuta intellektuaalomandi
poliitikat.

Muudatusettepanek 124

peaks igal sidusriihmal olema lubatud
standardit kasutada. Standardite laialdase
rakendamise ja kdttesaadavuse tagamiseks
nduavad standardeid viljatootavad
organisatsioonid standardi véljatdotamises
osalevatelt standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikelt, et nad kohustuksid neid
patente FRAND-tingimustel litsentsima
rakendajatele, kes on otsustanud standardit
kasutada. FRAND-kohustus on vabatahtlik
lepinguline kohustus, mille standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud kolmandate isikute kasuks, ning
seda peaksid sellisena tditma ka jargmised
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud. Kdesolevat miarust tuleks
kohaldada iihes voi mitmes liikmesriigis
kehtivate patentide suhtes, mis on
tunnistatud oluliseks sellise standardi
jaoks, mille on avaldanud standardeid
viljatdotav organisatsioon, kellele
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
Standardi rakendamiseks olulist patenti
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel (FRAND)
tingimustel.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 3

Komisjoni ettepanek

3) Standardi rakendamiseks olulised
patendid on patendid, mis kaitsevad
standardiga hdlmatud tehnoloogiat.
Standardi rakendamiseks olulised patendid
on olulised selles mottes, et standardi
rakendamine nduab standardiga hdlmatud
leiutiste kasutamist. Standardi edu sdltub
selle laialdasest rakendamisest ja seega
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Muudatusettepanek

3) Standardi rakendamiseks olulised
patendid on patendid, mis kaitsevad
standardiga hdlmatud tehnoloogiat.
Standardi rakendamiseks olulised patendid
on olulised selles mottes, et standardi
rakendamine nduab standardiga hdlmatud
leiutiste kasutamist. Standardi edu sdltub
selle laialdasest rakendamisest ja seega
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peaks igal sidusrithmal olema lubatud
standardit kasutada. Standardite laialdase
rakendamise ja kittesaadavuse tagamiseks
nduavad standardeid véljatootavad
organisatsioonid standardi véljatdotamises
osalevatelt standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikelt, et nad kohustuksid neid
patente FRAND-tingimustel litsentsima
rakendajatele, kes on otsustanud standardit
kasutada. FRAND-kohustus on vabatahtlik
lepinguline kohustus, mille standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud kolmandate isikute kasuks, ning
seda peaksid sellisena tditma ka jargmised
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud. Kdesolevat miérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
sellise standardi jaoks, mille on avaldanud
standardeid véljatootav organisatsioon,
kellele standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik on pdrast kiiesoleva
mdidruse joustumist kohustunud
litsentsima oma Standardi rakendamiseks
olulist patenti diglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel (FRAND)
tingimustel ning kelle suhtes ei kohaldata
litsentsitasuta intellektuaalomandi
poliitikat.

Muudatusettepanek 125
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 3 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.032v01-00

peaks igal sidusrithmal olema lubatud
standardit kasutada. Standardite laialdase
rakendamise ja kdttesaadavuse tagamiseks
nduavad standardeid véljatootavad
organisatsioonid standardi véljatdotamises
osalevatelt standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikelt, et nad kohustuksid neid
patente FRAND-tingimustel litsentsima
rakendajatele, kes on otsustanud standardit
kasutada. FRAND-kohustus on vabatahtlik
lepinguline kohustus, mille standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud kolmandate isikute kasuks, ning
seda peaksid sellisena tditma ka jargmised
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud. Kdesolevat miarust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatodtava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik voi standardi rakendamiseks
olulise asjaomase patendi varasem
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat.

Or. en

Muudatusettepanek

(3a) Standardeid viljatootavate
organisatsioonide keskset rolli
koostalitlusvoimeliste tehnoloogiate
tehniliste standardite viiljaarendamisel ja
kindlaksmdidramisel tuleks tohustada.
Ulemaailmseid ja iihiseid joupingutusi
standardi rakendamiseks oluliste

AM\1289261ET.docx



Muudatusettepanek 126
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 4

Komisjoni ettepanek

4) Standardite, niiiteks traadita side
standardite teatavate kasutusjuhtumite
puhul on olemas viljakujunenud
drisuhted ja litsentsimistavad, mille puhul
mitme polvkonna jooksul toimuvad
korduvad protsessid, mis toovad kaasa
mdrkimisvddrse vastastikuse soltuvuse ja
mdirkimisvddrse viidrtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite voi nende alarithmade
puhul —viihem viljakujunenud
turgudega, hajutatumate ja vihem
konsolideeritud rakendajate
kogukondadega, mille puhul litsentsitasu
Jja muude litsentsimistingimuste
prognoosimatus ning voimalikud
keerukad patendihindamised ja viiirtuse
hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipiirane
reageerimine, ei tohiks teatavaid
kiesoleva mddruse kohaseid menetlusi,
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patentide libipaistvuse suurendamiseks
tuleks tugevdada mitte ainult FRAND-
litsentsimiskohustuste kaudu, vaid ka
tinu tohusale koostioole standardeid
viljatootavate organisatsioonide ja
pldevate patendiametite vahel, et
standardite deklareerimisel oleks tagatud
voimalikult suur oiguskindlus ja
pohjalikud olulisuse kontrollid
hindamisahela algusest peale.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

PE755.032v01-00

ET



ET

nimelt summaarse litsentsitasu
kindlaksmdidramist ja kohustuslikku
FRAND-tingimuste kindlaksmdidramist
enne kohtuvaidlust, kohaldada teatavate
standardite voi nende osade
kindlaksmdidratud kasutusjuhtumite
suhtes, mille korral on piisavalt toendeid
selle kohta, et standardi rakendamiseks
olulise patendi FRAND-tingimustel
litsentsimise iile peetavad libirddikimised
ei pohjusta mérkimisvdédrseid raskusi voi
ebatohusust.

Muudatusettepanek 127
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 4

Komisjoni ettepanek

(4) Standardite, nditeks traadita side
standardite teatavate kasutusjuhtumite
puhul on olemas véljakujunenud &risuhted
ja litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
mérkimisviérse vastastikuse sdltuvuse ja
maérkimisvéddrse vidrtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — mdnikord
samade standardite voi nende alarithmade
puhul — vihem véljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vidhem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
védrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mdjutavad rohkem
stiimuleid vdtta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, el tohiks teatavaid kiesoleva

PE755.032v01-00

Or. fr

Muudatusettepanek

(4) Standardite, nditeks traadita side
standardite teatavate kasutusjuhtumite
puhul on olemas véljakujunenud drisuhted
ja litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
mérkimisvéérse vastastikuse soltuvuse ja
markimisvédrse vddrtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite voi nende alarithmade
puhul — vihem viljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vihem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
védrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mdjutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, kohaldatakse kiiesolevat
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mddaruse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu
kindlaksmdidramist ja kohustuslikku
FRAND-tingimuste kindlaksmdidramist
enne kohtuvaidlust, kohaldada teatavate
standardite voi nende osade
kindlaksméératud kasutusjuhtumite suhtes,
mille korral on piisavalt tdendeid selle
kohta, et standardi rakendamiseks olulise
patendi FRAND-tingimustel litsentsimise
iile peetavad labirddkimised ei pohjusta
mirkimisvéérseid raskusi voi ebatShusust.

mdidrust iiksnes teatavate standardite voi
nende osade kindlaksmééiratud
kasutusjuhtumite suhtes, mille korral on
piisavalt tdendeid selle kohta, et standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labirddkimised pohjustavad
mirkimisvéérseid raskusi voi ebatShusust.

Or. en

Selgitus

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts

granting them the right to use those SEPs.

Muudatusettepanek 128
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 4

Komisjoni ettepanek

4) Standardite, nditeks traadita side
standardite teatavate kasutusjuhtumite
puhul on olemas véljakujunenud &risuhted
ja litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
mérkimisviérse vastastikuse soltuvuse ja
mérkimisviirse vadrtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
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Muudatusettepanek

4) Teatavate standardite puhul on
olemas véljakujunenud &risuhted ja
litsentsimistavad, mis toovad kaasa
markimisviarse vastastikuse sdltuvuse ja
mirkimisvédérse viirtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid standardeid,
nditeks WiFi, HEVC ja
mobiilsidestandardid, sealhulgas LTE ja
5G, vihem viljakujunenud turgudega,
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uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite voi nende alarithmade
puhul — vihem véljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vihem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
vadrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stitmuleid vdtta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, ei tohiks teatavaid kiesoleva
madruse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu kindlaksmairamist
ja kohustuslikku FRAND-tingimuste
kindlaksmé&édramist enne kohtuvaidlust,
kohaldada teatavate standardite voi nende
osade kindlaksmididratud kasutusjuhtumite
suhtes, mille korral on piisavalt tdendeid
selle kohta, et standardi rakendamiseks
olulise patendi FRAND-tingimustel
litsentsimise iile peetavad ldbirddkimised ei
pOhjusta mérkimisvaarseid raskusi voi
ebatdhusust.

hajutatumate ja vihem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
véaartuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, ei tohiks teatavaid kdesoleva
maéaruse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu kindlaksméaramist
ja kohustuslikku FRAND-tingimuste
kindlaksméiramist enne kohtuvaidlust,
kohaldada kindlaksmididiratud standardite
vO1 nende osade suhtes, mille korral on
piisavalt tdendeid selle kohta, et standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labirddkimised ei pohjusta
mérkimisvéérseid raskusi voi ebatdhusust.

Or. en

Selgitus

On oluline, et traadita side standardid ei oleks kohaldamisalast vilja jdetud.

Muudatusettepanek 129

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 4

Komisjoni ettepanek

(4) Standardite, nditeks traadita side
standardite teatavate kasutusjuhtumite
puhul on olemas véljakujunenud &risuhted
ja litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
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Muudatusettepanek

(4) Standardite teatavate
kasutusjuhtumite puhul on olemas
véljakujunenud drisuhted ja
litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
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markimisvéarse vastastikuse sdltuvuse ja
mirkimisviirse vairtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite voi nende alarithmade
puhul — véhem véljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vihem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
vadrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, ei tohiks teatavaid kiesoleva
madruse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu kindlaksméairamist
ja kohustuslikku FRAND-tingimuste
kindlaksmé&édramist enne kohtuvaidlust,
kohaldada teatavate standardite voi nende
osade kindlaksmiératud kasutusjuhtumite
suhtes, mille korral on piisavalt tdendeid
selle kohta, et standardi rakendamiseks
olulise patendi FRAND-tingimustel
litsentsimise iile peetavad ldbirddkimised ei
pOhjusta mérkimisvaarseid raskusi voi
ebatdhusust.

Muudatusettepanek 130
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 4

Komisjoni ettepanek

(4) Standardite, nditeks traadita side
standardite teatavate kasutusjuhtumite
puhul on olemas véljakujunenud &risuhted
ja litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
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markimisvéirse vastastikuse sdltuvuse ja
mirkimisvéaérse viirtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite vdi nende alariihmade
puhul — vdhem véljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vidhem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
vadrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, ei tohiks teatavaid kdesoleva
mairuse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu kindlaksmédaramist
ja kohustuslikku FRAND-tingimuste
kindlaksméédramist enne kohtuvaidlust,
kohaldada teatavate standardite voi nende
osade kindlaksmiératud kasutusjuhtumite
suhtes, mille korral on piisavalt tdendeid
selle kohta, et standardi rakendamiseks
olulise patendi FRAND-tingimustel
litsentsimise lile peetavad labirddkimised ei
pOhjusta mérkimisvairseid raskusi voi
ebatohusust.

Or. en

Muudatusettepanek

(4) Standardite teatavate
kasutusjuhtumite puhul on olemas
véljakujunenud drisuhted ja
litsentsimistavad, mille puhul mitme
polvkonna jooksul toimuvad korduvad
protsessid, mis toovad kaasa
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markimisvéarse vastastikuse sdltuvuse ja
mirkimisviirse vairtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite voi nende alarithmade
puhul — véhem véljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vihem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
vadrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, ei tohiks teatavaid kiesoleva
madruse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu kindlaksméairamist
ja kohustuslikku FRAND-tingimuste
kindlaksmé&édramist enne kohtuvaidlust,
kohaldada teatavate standardite voi nende
osade kindlaksmiératud kasutusjuhtumite
suhtes, mille korral on piisavalt tdendeid
selle kohta, et standardi rakendamiseks
olulise patendi FRAND-tingimustel
litsentsimise iile peetavad ldbirddkimised ei
pOhjusta mérkimisvaarseid raskusi voi
ebatdhusust.

markimisvéirse vastastikuse sdltuvuse ja
mirkimisvéaérse viirtuse nii standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
kui ka rakendajatele. On muid, tavaliselt
uudsemaid kasutusjuhtumeid — monikord
samade standardite vdi nende alariihmade
puhul — vdhem véljakujunenud turgudega,
hajutatumate ja vidhem konsolideeritud
rakendajate kogukondadega, mille puhul
litsentsitasu ja muude
litsentsimistingimuste prognoosimatus ning
voimalikud keerukad patendihindamised ja
vadrtuse hindamised ja nendega seotud
kohtuvaidlused mojutavad rohkem
stiimuleid votta standardtehnoloogiaid
kasutusele uuenduslikes toodetes. Selleks
et tagada proportsionaalne ja sihipdrane
reageerimine, ei tohiks teatavaid kdesoleva
mairuse kohaseid menetlusi, nimelt
summaarse litsentsitasu kindlaksmédaramist
ja kohustuslikku FRAND-tingimuste
kindlaksméédramist enne kohtuvaidlust,
kohaldada teatavate standardite voi nende
osade kindlaksmiératud kasutusjuhtumite
suhtes, mille korral on piisavalt tdendeid
selle kohta, et standardi rakendamiseks
olulise patendi FRAND-tingimustel
litsentsimise lile peetavad labirddkimised ei
pOhjusta mérkimisvairseid raskusi voi
ebatohusust.

Or. en

Selgitus

Soovime, et mdcdrust rakendataks valdkondadeiileselt, mitte ei kohandataks seda mone kindla
toostussektori jaoks. Sellise sonaselge erandiga kaasneb oht, et hakatakse noudma muid,
teistele kindlatele sektoritele suunatud erandeid, mida tuleks viltida, et tagada kdesoleva
mddruse rakendamisel teatav oiguskindlus. Mddruse regulatiivosas on juba sdtestatud
piisavad tagatised mddruse kohaldamise niiansside kohta, soltuvalt tidheldatud turutorgetest,
ilma et oleks vaja ette ndha sonaselget erandit.

Muudatusettepanek 131
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 4 b (uus)
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 132
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 4 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 133
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 5
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Muudatusettepanek

(4b)  Juba on kasutusele voetud
struktuurid, nagu iihtne patendisiisteem,
mis holmab iihtset patenti ja on usaldatud
Euroopa Patendiametile — tegemist on
Jjuriidilise nimetusega, mis tagab koigis
osalevates riikides iihtse kaitse iihtse
kontaktpunkti alusel, pakkudes tohutuid
kulueeliseid ja viihendades
halduskoormust. Ning iihtne
patendikohus (UPC), mis pakub
liikmesriikidele iihtset ja spetsialiseeritud
patendipddevust.

Or. en

Muudatusettepanek

(4c)  Euroopa Patendiametil on viilja
tootatud register, kus on palju teavet
Euroopa patentide kohta ja mis on seotud
UP-registriga, mis sisaldab
patendiomanike kohustust patente
FRAND-tingimustel litsentsida. Standardi
rakendamiseks oluliste patentide
omanikud on seega juba kohustatud
patente FRAND-tingimustel litsentsima.

Or. en
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(5) Kuigi standardi rakendamiseks viilja jéietud
olulise patendi litsentsimise libipaistvus
peaks stimuleerima tasakaalustatud
investeerimiskeskkonda kogu iihtse turu
vddrtusahelates, eelkoige
kujunemisjirgus tehnoloogia
kasutusjuhtumite puhul, mis toetavad
liidu rohelise, digitaalse ja vastupidava
majanduskasvu eesmdrke, tuleks mddrust
kohaldada ka standardite voi nende osade
suhtes, mis on avaldatud enne selle
Jjoustumist, kui asjaomaste standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimise ebatohusus moonutab
tugevasti siseturu toimimist. See on eriti
oluline turutorgete korral, mis takistavad
investeerimist iihtsele turule, uuenduslike
tehnoloogiate kasutuselevotmist voi
kujunemisjéirgus tehnoloogiate ja uute
kasutujuhtumite arendamist. Seepiirast
peaks komisjon neid kriteeriume arvesse
vottes mdiirama delegeeritud oigusaktiga
kindlaks standardid véi nende osad, mis
on avaldatud enne kdesoleva mddruse
joustumist, ning asjakohased
kasutusjuhtumid, mille korral saab
standardi rakendamiseks olulisi patente
registreerida.

Or. en
Selgitus

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts
granting them the right to use those SEPs
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Muudatusettepanek 134
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus S

Komisjoni ettepanek

&) Kuigi standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimise ldbipaistvus
peaks stimuleerima tasakaalustatud
investeerimiskeskkonda kogu tihtse turu
véaartusahelates, eelkdige kujunemisjargus
tehnoloogia kasutusjuhtumite puhul, mis
toetavad liidu rohelise, digitaalse ja
vastupidava majanduskasvu eesmirke,
tuleks méarust kohaldada ka standardite
vO1 nende osade suhtes, mis on avaldatud
enne selle joustumist, kui asjaomaste
standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimise ebatohusus
moonutab tugevasti siseturu toimimist.
See on eriti oluline turutorgete korral, mis
takistavad investeerimist iihtsele turule,
uuenduslike tehnoloogiate
kasutuselevotmist voi kujunemisjirgus
tehnoloogiate ja uute kasutujuhtumite
arendamist. Seepirast peaks komisjon
neid kriteeriume arvesse vottes mdirama
delegeeritud oigusaktiga kindlaks
standardid voi nende osad, mis on
avaldatud enne kiesoleva mddruse
Jjoustumist, ning asjakohased
kasutusjuhtumid, mille korral saab
standardi rakendamiseks olulisi patente
registreerida.

Muudatusettepanek 135

Muudatusettepanek

&) Kuigi standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimise ldbipaistvus
peaks stimuleerima tasakaalustatud
investeerimiskeskkonda kogu tihtse turu
védrtusahelates, eelkdige kujunemisjargus
tehnoloogia kasutusjuhtumite puhul, mis
toetavad liidu rohelise, digitaalse ja
vastupidava majanduskasvu eesmaérke,
tuleks méaarust kohaldada ka standardite
vO1 nende osade suhtes, mis on avaldatud
enne selle joustumist.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu maarus
P6hjendus S
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Komisjoni ettepanek

%) Kuigi standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimise ldbipaistvus
peaks stimuleerima tasakaalustatud
investeerimiskeskkonda kogu iihtse turu
vadrtusahelates, eelkdige kujunemisjérgus
tehnoloogia kasutusjuhtumite puhul, mis
toetavad liidu rohelise, digitaalse ja
vastupidava majanduskasvu eesmaérke,
tuleks méaarust kohaldada ka standardite
v0i nende osade suhtes, mis on avaldatud
enne selle joustumist, kui asjaomaste
standardi rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimise ebatohusus moonutab
tugevasti siseturu toimimist. See on eriti
oluline turutorgete korral, mis takistavad
investeerimist ihtsele turule, uuenduslike
tehnoloogiate kasutuselevotmist voi
kujunemisjirgus tehnoloogiate ja uute
kasutujuhtumite arendamist. Seepérast
peaks komisjon neid kriteeriume arvesse
vottes middrama delegeeritud digusaktiga
kindlaks standardid voi nende osad, mis on
avaldatud enne kdesoleva mééruse
Jjoustumist, ning asjakohased
kasutusjuhtumid, mille korral saab
standardi rakendamiseks olulisi patente
registreerida.

Muudatusettepanek 136
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu méaarus
Pohjendus 7

Komisjoni ettepanek

(7) FRAND-tingimustel litsentsimine
holmab litsentsitasuta litsentsimist.
Arvestades, et enamik kiisimusi tekib
seoses litsentsitasuga litsentsimise
pohimdotetega, ei kohaldata kiiesolevat
mddrust litsentsitasuta litsentsimise

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(%) Kuigi standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimise ldbipaistvus
peaks stimuleerima tasakaalustatud
investeerimiskeskkonda kogu iihtse turu
vadrtusahelates, eelkdige kujunemisjirgus
tehnoloogia kasutusjuhtumite puhul, mis
toetavad liidu rohelise, digitaalse ja
vastupidava majanduskasvu eesmaérke,
tuleks méaarust kohaldada ka standardite
v0i nende osade suhtes, mis on avaldatud
enne selle joustumist, kui asjaomaste
standardi rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimise ebatohusus moonutab
tugevasti siseturu toimimist. See on eriti
oluline turu ebatohususe korral, mis
takistavad investeerimist iihtsele turule,
uuenduslike tehnoloogiate
kasutuselevotmist voi tehnoloogiate ja
kasutujuhtumite arendamist. Seepérast
peaks komisjon neid kriteeriume arvesse
vottes madrama delegeeritud digusaktiga
kindlaks standardid v6i nende osad, mis on
avaldatud enne kdesoleva mééruse
joustumist, ning asjakohased
kasutusjuhtumid, mille korral saab
standardi rakendamiseks olulisi patente

registreerida.
Or. en
Muudatusettepanek
(7) FRAND-tingimustel litsentsimine

hdlmab litsentsitasuta litsentsimist.
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suhtes.

Muudatusettepanek 137
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 7 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 138
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 8

Komisjoni ettepanek

(8 Pidades silmas standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise iilemaailmset iseloomu,
voivad viited summaarsele litsentsitasule
ja FRAND-tingimuste
kindlaksmddramisele viidata
itlemaailmsetele summaarsetele

AM\1289261ET.docx

Or. en

Muudatusettepanek

(7a)  Kuna litsentsitasuta ja avatud
standardid on meie digiithiskonna
arengus - sealhulgas avatud tarkvara
arendamisel - keskse tihtsusega,
takistavad soltuvust ja muid
koostalitlusvoime tokkeid, edendavad
valikuvoimalusi miiiijate ja
tehnoloogiliste lahenduste vahel, tagavad
tiieliku turukonkurentsi ja innovatsiooni,
tuleks kiiesolevat mdidrust kohaldada
selliste standardite suhtes, takistamata
samas standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikel uuendusi teha ja
avatud koostoostandardite viljatootamises
osaleda.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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litsentsitasudele ja iilemaailmsetelt
kindlaks mddratud FRAND-tingimustele
voi nagu teate esitanud sidusrithmad voi
menetluse pooled on kokku leppinud.

Or. en

Selgitus

Euroopa Liidu pddevus ja jurisdiktsioon piirdub Euroopa patentidega. Liidul ei ole
Jjurisdiktsiooni ega pddevust kolmandate riikide antud patendioiguste osas.

Muudatusettepanek 139
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 10

Komisjoni ettepanek
(10)  Et patentide kehtivuse ja rikkumise
hindamiseks on olemas erimenetlused, ei

tohiks kdesolev maarus selliseid menetlusi
mdjutada.

Vt selgitust artikli 56 loike 4 kohta.

Muudatusettepanek 140
Angelika Niebler

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 11 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.032v01-00
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Muudatusettepanek

(10)  Et patentide kehtivuse ja rikkumise
hindamiseks on olemas erimenetlused, ei
tohiks kédesolev mairus selliseid menetlusi
mojutada. Seepiirast on vaja, et
kavandatud FRAND-tingimuste
kindlaksmdiiramise menetlus toimiks
paralleelselt selliste menetlustega, viilja
arvatud juhtudel, kui kostjana on
kaasatud VKE.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

(11a) Kiesoleva mddruse meetmed
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peaksid olema tasakaalustatud ja
proportsionaalsed ning tuginema
olemasolevatele vahenditele ja parimatele
olemasolevatele tavadele, viiltides seega
t60 dubleerimist. Asjakohased struktuurid
on juba rajatud ja neid tuleks edasi
arendada. Euroopa Patendiametis on juba
loodud ja hallatud patendiregistreid ja
andmebaase, mis sisaldavad asjakohaseid
andmeid ja oskusteavet patendimenetluste
kohta. See kehtib ka iihtse patendikohtu
kohta, mille raames on loodud spetsiaalne
patendivaidluste vahendus- ja
vahekohtukeskus. Sellele oskusteabele
tuginedes tuleks Euroopa Patendiametile
anda volitused uue piidevuskeskuse
iilesannete tiitmiseks, milleks on
standardi rakendamiseks oluliste
patentide elektroonilise registri ja
elektroonilise andmebaasi loomine ja
haldamine, hindajate ja lepitajate
nimekirjade koostamine ja haldamine,
standardi rakendamiseks oluliste
patentide olulisuse hindamise siisteemi
loomine ja haldamine, FRAND-
tingimuste kindlaksmddramise protsessi
loomine ja haldamine, hindajatele ja
lepitajatele koolituse pakkumine,
summaarsete litsentsitasude
kindlaksmddramise protsessi haldamine,
libipaistvuse ja teabe jagamise
parandamine, VKEdele standardi
rakendamiseks oluliste patentide alase
koolituse, toetuse ja iildiste néuannete
pakkumine, uuringute elluviimine ja mis
tahes muu kiesoleva mdiiruse eesmdrkide
saavutamiseks vajalik tegevus, teadlikkuse
suurendamine standardi rakendamiseks
oluliste patentide litsentsimisest,
sealhulgas standardi rakendamiseks
oluliste patentide litsentsimisest
vidrtusahelas. Euroopa Patendiamet
peaks vilja tootama korra, mille alusel
riiklikud patendiametid saaksid
kompetentsikeskuse toos tehnilist nou
anda.

Or. en
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Muudatusettepanek 141
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 12

Komisjoni ettepanek

(12)  Kiesoleva mdiiruse rakendamise
holbustamiseks peaks Euroopa Liidu
Intellektuaalomandi Amet (EUIPO) tditma
asjaomaseid tilesandeid padevuskeskuse
kaudu. EUIPO-1 on ulatuslikud kogemused
andmebaaside, elektrooniliste registrite ja
vaidluste kohtuvilise lahendamise
mehhanismide haldamisel, mis on
kdesoleva médruse kohaste iilesannete
pohiaspektid. Pddevuskeskusele on vaja
anda selle iilesannete tditmiseks vajalikud
inimressursid ja rahalised vahendid.

Muudatusettepanek 142
Gilles Lebreton

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 12

Komisjoni ettepanek

(12)  Kiesoleva mdiiiruse rakendamise
holbustamiseks peaks Euroopa Liidu
Intellektuaalomandi Amet (EUIPO) tditma
asjaomaseid tilesandeid padevuskeskuse
kaudu. EUIPO-I on ulatuslikud kogemused
andmebaaside, elektrooniliste registrite ja
vaidluste kohtuvélise lahendamise
mehhanismide haldamisel, mis on
kéesoleva madruse kohaste iilesannete
pohiaspektid. Pddevuskeskusele on vaja
anda selle tilesannete tiitmiseks vajalikud

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(12)  Euroopa Liidu
intellektuaalomandi oiguste eest vastutava
asutusena peaks Euroopa Liidu
Intellektuaalomandi Amet (EUIPO) tditma
asjaomaseid tlilesandeid padevuskeskuse
kaudu ja holbustama kéiiesoleva mddiruse
rakendamist. EUIPO-1 on ulatuslikud
kogemused andmebaaside, elektrooniliste
registrite ja vaidluste kohtuvilise
lahendamise mehhanismide haldamisel,
mis on kédesoleva médruse kohaste
ilesannete pdhiaspektid. Padevuskeskusele
on vaja anda selle iilesannete tohusaks
taitmiseks hddavajalikud inimressursid ja
rahalised vahendid.

Or. en

Muudatusettepanek

(12)  Ilma et see piiraks Euroopa
Patendiameti pidevust, peaks Euroopa
Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)
tditma asjaomaseid iilesandeid
padevuskeskuse kaudu. EUTIPO-1 on
ulatuslikud kogemused andmebaaside,
elektrooniliste registrite ja vaidluste
kohtuvilise lahendamise mehhanismide
haldamisel, mis on kdesoleva mééruse
kohaste lilesannete pohiaspektid.
Péadevuskeskusele on vaja anda selle
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inimressursid ja rahalised vahendid.

Muudatusettepanek 143
Angelika Niebler

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 12

Komisjoni ettepanek

(12) Kaéesoleva midruse rakendamise
holbustamiseks peaks Euroopa Liidu
Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)
tditma asjaomaseid iilesandeid
padevuskeskuse kaudu. EUIPO-I on
ulatuslikud kogemused andmebaaside,
elektrooniliste registrite ja vaidluste
kohtuvilise lahendamise mehhanismide
haldamisel, mis on kdesoleva méiruse
kohaste iilesannete pohiaspektid.
Péadevuskeskusele on vaja anda selle
iilesannete tditmiseks vajalikud
inimressursid ja rahalised vahendid.

Muudatusettepanek 144
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 13

Komisjoni ettepanek

(13)  Péadevuskeskus peaks looma
elektroonilise registri ja elektroonilise
andmebaasi, mis sisaldab iiksikasjalikku
teavet lihes vOi mitmes litkmesriigis

AM\1289261ET.docx

iilesannete taitmiseks vajalikud
inimressursid ja rahalised vahendid.

Or. fr

Muudatusettepanek

(12) Kaéesoleva midruse rakendamise
holbustamiseks peaks Euroopa
Patendiamet (EPO) tiitma asjaomaseid
iilesandeid padevuskeskuse kaudu. EPO-I
on ulatuslikud kogemused andmebaaside,
elektrooniliste registrite ja vaidluste
kohtuvilise lahendamise mehhanismide
haldamisel, mis on kdesoleva mééruse
kohaste iilesannete pdhiaspektid.
Pédevuskeskusele on vaja anda selle
tilesannete tditmiseks vajalikud
inimressursid ja rahalised vahendid.

Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet
(EUIPO) muudetakse Euroopa
Patendiametiks (EPO) kogu teksti ulatuses.

Or. en

Muudatusettepanek

(13)  Péadevuskeskus peaks looma
elektroonilise registri ja elektroonilise
andmebaasi, mis sisaldab tiksikasjalikku
teavet iihes vOi1 mitmes litkmesriigis

PE755.032v01-00

ET



ET

kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta, sealhulgas olulisuse
kontrolli tulemusi, arvamusi, aruandeid,
kogu maailma jurisdiktsioonide
kittesaadavat kohtupraktikat, kolmandate
ritkide standardi rakendamiseks oluliste
patentidega seotud eeskirju ning standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
uuringute tulemusi, ning sellist registrit ja
andmebaasi haldama. Et suurendada
teadlikkust ja holbustada standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimist
VKEde jaoks, peaks pddevuskeskus
pakkuma VKEdele abi. Olulisuse kontrolli
siisteemi loomine ja haldamine ning
padevuskeskuse poolt summaarse
litsentsitasu ja FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise protsessid peaksid
holmama meetmeid, millega siisteemi ja
protsesse pidevalt tdiustatakse, sealhulgas
uute tehnoloogiate kasutamise kaudu.
Kooskdlas selle eesméargiga peaks
padevuskeskus kehtestama
koolitusmenetlused olulisuse hindajatele
Jja lepitajatele, et nad voiksid esitada
arvamusi summaarse litsentsitasu ning
FRAND-tingimuste kindlaksmédramise
kohta, ning soodustama nende tegevuse
jarjepidevust.

kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta, arvamusi, aruandeid, kogu
maailma jurisdiktsioonide kattesaadavat
kohtupraktikat, kolmandate riikide
standardi rakendamiseks oluliste
patentidega seotud eeskirju ning standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
uuringute tulemusi, ning sellist registrit ja
andmebaasi haldama. Et suurendada
teadlikkust ja holbustada standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimist
VKEde jaoks, peaks padevuskeskus
pakkuma VKEdele abi. Pddevuskeskuse
poolt summaarse litsentsitasu ja FRAND-
tingimuste kindlaksméaaramise protsesside
loomine ja haldamine peaksid hdlmama
meetmeid, millega siisteemi ja protsesse
pidevalt tdiustatakse, sealhulgas uute
tehnoloogiate kasutamise kaudu.
Kooskdlas selle eesmargiga peaks
padevuskeskus kehtestama
koolitusmenetlused lepitajatele, et nad
voiksid esitada arvamusi summaarse
litsentsitasu ning FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise kohta, ning soodustama
nende tegevuse jdrjepidevust.

Or. en

Selgitus

Olulisuse kontrolli tulemuste viljajditmine, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise
lepitusmenetlusega. Pddeva kohtu loplikust otsusest tulenevad olulisuse kontrollid tuleks

kanda registrisse.

Muudatusettepanek 145
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 13

Komisjoni ettepanek

(13)  Péadevuskeskus peaks looma

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(13) Péadevuskeskus peaks looma
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elektroonilise registri ja elektroonilise
andmebaasi, mis sisaldab iiksikasjalikku
teavet iithes vO1 mitmes litkmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta, sealhulgas olulisuse
kontrolli tulemusi, arvamusi, aruandeid,
kogu maailma jurisdiktsioonide
kéttesaadavat kohtupraktikat, kolmandate
ritkide standardi rakendamiseks oluliste
patentidega seotud eeskirju ning standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
uuringute tulemusi, ning sellist registrit ja
andmebaasi haldama. Et suurendada
teadlikkust ja holbustada standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimist
VKEde jaoks, peaks padevuskeskus
pakkuma VKEdele abi. Olulisuse kontrolli
slisteemi loomine ja haldamine ning
padevuskeskuse poolt summaarse
litsentsitasu ja FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise protsessid peaksid
hdlmama meetmeid, millega siisteemi ja
protsesse pidevalt tdiustatakse, sealhulgas
uute tehnoloogiate kasutamise kaudu.
Kooskdlas selle eesmirgiga peaks
padevuskeskus kehtestama
koolitusmenetlused olulisuse hindajatele ja
lepitajatele, et nad voiksid esitada arvamusi
summaarse litsentsitasu ning FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise kohta, ning
soodustama nende tegevuse jarjepidevust.

elektroonilise registri ja elektroonilise
andmebaasi, mis sisaldab iiksikasjalikku
teavet iithes vO1 mitmes litkmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta, sealhulgas olulisuse
kontrolli tulemusi, arvamusi, aruandeid,
kogu maailma jurisdiktsioonide
kittesaadavat kohtupraktikat, kolmandate
riikide standardi rakendamiseks oluliste
patentidega seotud eeskirju ning standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
uuringute tulemusi, ning sellist registrit ja
andmebaasi haldama. Et suurendada
teadlikkust ja holbustada standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimist
VKEde jaoks, peaks padevuskeskus
pakkuma VKEdele abi. Olulisuse kontrolli
sisteemi loomine ja haldamine ning
padevuskeskuse poolt FRAND-tingimuste
kindlaksmddramine peaksid hdlmama
meetmeid, millega siisteemi ja protsesse
pidevalt tdiustatakse, sealhulgas uute
tehnoloogiate kasutamise kaudu.
Kooskdlas selle eesmérgiga peaks
padevuskeskus kehtestama
koolitusmenetlused olulisuse hindajatele ja
lepitajatele, et nad voiksid esitada arvamusi
FRAND-tingimuste kindlaksmidramise
kohta, ning soodustama nende tegevuse
jérjepidevust.

Or. en

Selgitus

Kooskola tagamiseks summaarse litsentsitasu mehhanismi viljajdtmisega.

Muudatusettepanek 146

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 13

Komisjoni ettepanek

(13)  Péadevuskeskus peaks looma
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Muudatusettepanek

(13) Péadevuskeskus peaks looma

PE755.032v01-00
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elektroonilise registri ja elektroonilise
andmebaasi, mis sisaldab iiksikasjalikku
teavet iithes vO1 mitmes litkmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta, sealhulgas olulisuse
kontrolli tulemusi, arvamusi, aruandeid,
kogu maailma jurisdiktsioonide
kéttesaadavat kohtupraktikat, kolmandate
ritkide standardi rakendamiseks oluliste
patentidega seotud eeskirju ning standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
uuringute tulemusi, ning sellist registrit ja
andmebaasi haldama. Et suurendada
teadlikkust ja holbustada standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimist
VKEde jaoks, peaks padevuskeskus
pakkuma VKEdele abi. Olulisuse kontrolli
siisteemi loomine ja haldamine ning
padevuskeskuse poolt summaarse
litsentsitasu ja FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise protsessid peaksid
hdlmama meetmeid, millega siisteemi ja
protsesse pidevalt tdiustatakse, sealhulgas
uute tehnoloogiate kasutamise kaudu.
Kooskdlas selle eesmirgiga peaks
padevuskeskus kehtestama
koolitusmenetlused olulisuse hindajatele ja
lepitajatele, et nad voiksid esitada arvamusi
summaarse litsentsitasu ning FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise kohta, ning
soodustama nende tegevuse jarjepidevust.

Muudatusettepanek 147
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu maiarus
Pohjendus 13 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.032v01-00

elektroonilise registri ja elektroonilise
andmebaasi, mis sisaldab iiksikasjalikku
teavet iithes vO1 mitmes litkmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta, sealhulgas olulisuse
kontrolli tulemusi, arvamusi, aruandeid,
kogu maailma jurisdiktsioonide
kittesaadavat kohtupraktikat, kolmandate
riikide standardi rakendamiseks oluliste
patentidega seotud eeskirju ning standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
uuringute tulemusi, ning sellist registrit ja
andmebaasi haldama. Et suurendada
teadlikkust ja holbustada standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimist
VKEde jaoks, peaks padevuskeskus
pakkuma VKEdele abi. Padevuskeskuse
poolt FRAND-tingimuste
kindlaksmééramise siisteemi loomine ja
haldamine peaksid hdlmama meetmeid,
millega siisteemi ja protsesse pidevalt
taiustatakse, sealhulgas uute tehnoloogiate
kasutamise kaudu. Kooskdlas selle
eesmargiga peaks padevuskeskus
kehtestama koolitusmenetlused olulisuse
hindajatele ja lepitajatele, et nad voiksid
esitada arvamusi summaarse litsentsitasu
ning FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise kohta, ning soodustama
nende tegevuse jdrjepidevust.

Or. en

Muudatusettepanek

(13a) Register ja elektrooniline
andmebaas peaksid toimima kasutajate
jaoks esmaste tugipunktidena, pakkudes
standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta holpsasti kiittesaadavat ja
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Muudatusettepanek 148
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 13 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 149
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 14

Komisjoni ettepanek

(14)  Péadevuskeskuse suhtes tuleks
kohaldada liidu digusnorme dokumentidele
juurdepédsu ja andmekaitse kohta. Selle
ilesanded tuleks kavandada nii, et need
suurendaksid ldbipaistvust, tehes standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
olemasoleva teabe koigile sidusriihmadele
tsentraliseeritult ja slistemaatiliselt
kittesaadavaks. Seetdttu tuleks leida
tasakaal tildsuse pohiteabele vaba

AM\1289261ET.docx
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tasuta pohiteavet. Kittesaadavaks tehtud
teabe suhtes ei tohiks kohaldada
litsentsimistingimusi, et seda saaks vabalt
kasutada. Pidevuskeskuse hallatay
register peaks pakkuma korgetasemelist
oiguskindlust ja tagama iildsusele holpsa
Jjuurdepiidsu, nii et sellest saaks
lihitulevikus valdkonna tugipunkt.

Or. en

Muudatusettepanek

(13b) Komisjon peaks oma hindamise
kdiigus selgitama EUIPO pidevuskeskuse
hallatava registri ja muude standardi
rakendamiseks oluliste patentide registrite
kooseksisteerimise eeskirju.

Or. en

Muudatusettepanek

(14)  Péadevuskeskuse suhtes tuleks
kohaldada liidu 6igusnorme dokumentidele
juurdepddsu ja andmekaitse kohta. Selle
iilesanded tuleks kavandada nii, et need
suurendaksid ldbipaistvust, tehes standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
olemasoleva teabe koigile sidusriihmadele
tsentraliseeritult ja siistemaatiliselt
kéttesaadavaks. Seetdttu tuleks leida
tasakaal lildsuse pohiteabele vaba

PE755.032v01-00
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juurdepddsu ja vajaduse vahel rahastada
padevuskeskuse toimimist. Hoolduskulude
katmiseks tuleks nduda registreerimistasu,
et saada juurdepids andmebaasis
sisalduvale tliksikasjalikule teabele, nditeks
olulisuse kontrolli tulemustele ja
mittekonfidentsiaalsetele FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramise
aruannetele.

Muudatusettepanek 150
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 14

Komisjoni ettepanek

(14) Péadevuskeskuse suhtes tuleks
kohaldada liidu digusnorme dokumentidele
juurdepddsu ja andmekaitse kohta. Selle
tilesanded tuleks kavandada nii, et need
suurendaksid l&bipaistvust, tehes standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
olemasoleva teabe koigile sidusrithmadele
tsentraliseeritult ja slistemaatiliselt
kéttesaadavaks. Seetdttu tuleks leida
tasakaal tildsuse pohiteabele vaba
juurdepdidsu ja vajaduse vahel rahastada
padevuskeskuse toimimist. Hoolduskulude
katmiseks tuleks ndouda registreerimistasu,
et saada juurdepdds andmebaasis
sisalduvale tiksikasjalikule teabele, nditeks
olulisuse kontrolli tulemustele ja
mittekonfidentsiaalsetele FRAND-
tingimuste kindlaksméédramise
aruannetele.

juurdepddsu ja vajaduse vahel rahastada
padevuskeskuse toimimist. Hoolduskulude
katmiseks tuleks nduda registreerimistasu,
et saada juurdepids andmebaasis
sisalduvale tliksikasjalikule teabele.

Or. en

Muudatusettepanek

(14) Péadevuskeskuse suhtes tuleks
kohaldada liidu digusnorme dokumentidele
juurdepddsu ja andmekaitse kohta. Selle
tilesanded tuleks kavandada nii, et need
suurendaksid labipaistvust, tehes standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
olemasoleva teabe koigile sidusrithmadele
tsentraliseeritult ja slistemaatiliselt
kéttesaadavaks. Seetdttu tuleks leida
tasakaal iildsuse pohiteabele vaba
juurdepdidsu ja vajaduse vahel rahastada
padevuskeskuse toimimist. Hoolduskulude
katmiseks tuleks nduda registreerimistasu,
et saada juurdepiids andmebaasis
sisalduvale tliksikasjalikule teabele, nditeks
mittekonfidentsiaalsete FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise aruannete
tulemustele.

Or. en

Selgitus

Kooskola uue lepitusprotsessi kdsitleva artikliga 28a.

PE755.032v01-00
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Muudatusettepanek 151
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 15

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(15) Teadmised koigi standardi vilja jietud
rakendamiseks oluliste patentide
voimalikust kogutasust, mis holmab selle
standardi kasutusviiside suhtes
kohaldatavat standardtasu (summaarset
litsentsitasu), on oluline, et hinnata
teatava toote litsentsitasu, millel on
oluline roll tootja kulude
kindlaksmddramisel. Samuti aitab see
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikul kavandada eeldatavat
investeeringutasuvust. Eeldatava
summaarse litsentsitasu ja konkreetse
standardi standardsete
litsentsimistingimuste avaldamine
holbustaks standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimist ja vihendaks
standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise kulusid. Seega on vaja
avalikustada teave litsentsitasude
kogusumma (summaarne litsentsitasu) ja
litsentsimise standardsete FRAND-
tingimuste kohta.

Or. en
Selgitus

Kooskola tagamiseks summaarse litsentsitasu mehhanismi vdiljajdtmisega.

Muudatusettepanek 152
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 15

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(15) Teadmised kdigi standardi (15) Teadmised kdigi standardi
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rakendamiseks oluliste patentide
voimalikust kogutasust, mis hdlmab selle
standardi kasutusviiside suhtes
kohaldatavat standardtasu (summaarset
litsentsitasu), on oluline, et hinnata teatava
toote litsentsitasu, millel on oluline roll
tootja kulude kindlaksmédramisel. Samuti
aitab see standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikul kavandada eeldatavat
investeeringutasuvust. Eeldatava
summaarse litsentsitasu ja konkreetse
standardi standardsete
litsentsimistingimuste avaldamine
holbustaks standardi rakendamiseks olulise
patendi litsentsimist ja vihendaks standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimise
kulusid. Seega on vaja avalikustada teave
litsentsitasude kogusumma (summaarne
litsentsitasu) ja litsentsimise standardsete
FRAND-tingimuste kohta.

Muudatusettepanek 153
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 16

Komisjoni ettepanek

(16) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel peaks olema voimalus
koigepealt teavitada pidevuskeskust
nende vahel kokku lepitud standardi voi
summaarse litsentsitasu avaldamisest.
Pidevuskeskus voib abistada pooli
asjakohase summaarse litsentsitasu
kindlaksmddramisel, vilja arvatud
sellised standardite kasutamisjuhtumid,
mille puhul komisjon teeb kindlaks, et
standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsimistavad on hdsti
Jjuurdunud ja iildiselt hdisti toimivad. Kui
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rakendamiseks oluliste patentide
voimalikust kogutasust, mis hdlmab selle
standardi kasutusviiside suhtes
kohaldatavat standardtasu (summaarset
litsentsitasu), on oluline, et hinnata teatava
toote litsentsitasu, millel on oluline roll
tootja kulude kindlaksméédramisel. Samuti
aitab see standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel kavandada eeldatavat
investeeringutasuvust ja standardi
rakendamiseks olulise patendi
rakendajatel hinnata oma toodetes
standardite integreerimise hinda.
Eeldatava summaarse litsentsitasu ja
konkreetse standardi standardsete
litsentsimistingimuste avaldamine
holbustaks standardi rakendamiseks olulise
patendi litsentsimist ja vihendaks standardi
rakendamiseks olulise patendi litsentsimise
kulusid. Seega on vaja avalikustada teave
litsentsitasude kogusumma (summaarne
litsentsitasu) ja litsentsimise standardsete
FRAND-tingimuste kohta.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike vahel ei ole kokku lepitud
summaarses litsentsitasus, voivad
teatavad standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud taotleda, et
plidevuskeskus mddraks lepitaja, kes
abistaks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikke, kes soovivad protsessis
osaleda, asjaomast standardit holmavate
standardi rakendamiseks oluliste
patentide summaarse litsentsitasu
kindlaksmddramisel. Lepitaja iilesanne
oleks holbustada osalevate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
otsuste tegemist, andmata soovitusi
summaarse litsentsitasu kohta. Samuti on
oluline tagada, et oleks olemas soltumatu
kolmas isik, ekspert, kes voiks summaarse
litsentsitasu kohta soovitusi anda. Seetottu
peaks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel ja/voi rakendajatel
olema voimalik taotleda pidevuskeskuselt
summaarse litsentsitasu kohta
eksperdiarvamust. Kui selline taotlus
esitatakse, peaks pidevuskeskus mdédrama
lepitajate rithma ja haldama protsessi,
milles kutsutakse osalema koik huvitatud
sidusriihmad. Pdrast koigilt osalejatelt
teabe saamist peaks rithm esitama
summaarse litsentsitasu kohta mittesiduva
eksperdiarvamuse. Eksperdiarvamus
summaarse litsentsitasu kohta peaks
sisaldama mittekonfidentsiaalset analiiiisi
summaarse litsentsitasu eeldatava moju
kohta standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele ja viidrtusahela
sidusriihmadele. Sellega seoses oleks
oluline votta arvesse selliseid tegureid
nagu standardi rakendamiseks olulise
patendi litsentsimise tohusus, sealhulgas
iilevaade mis tahes tavapirastest
eeskirjadest voi tavadest, mis kisitlevad
intellektuaalomandi litsentsimist
vddrtusahelas ja vastastikust litsentsimist,
ning moju standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike ja eri
sidusriihmade innovatsioonistiimulitele
vddrtusahelas.
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Muudatusettepanek 154

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 16

Komisjoni ettepanek

(16) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel peaks olema vdimalus
kdigepealt teavitada pddevuskeskust nende
vahel kokku lepitud standardi voi
summaarse litsentsitasu avaldamisest.
Pédevuskeskus voib abistada pooli
asjakohase summaarse litsentsitasu
kindlaksmééramisel, vilja arvatud sellised
standardite kasutamisjuhtumid, mille puhul
komisjon teeb kindlaks, et standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimistavad on hasti juurdunud ja
tildiselt hasti toimivad. Kui standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
vahel ei ole kokku lepitud summaarses
litsentsitasus, voivad teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
taotleda, et padevuskeskus médraks
lepitaja, kes abistaks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke,
kes soovivad protsessis osaleda, asjaomast
standardit holmavate standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu
kindlaksméédramisel. Lepitaja iilesanne
oleks holbustada osalevate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
otsuste tegemist, andmata soovitusi
summaarse litsentsitasu kohta. Samuti on
oluline tagada, et oleks olemas sdltumatu
kolmas isik, ekspert, kes voiks summaarse
litsentsitasu kohta soovitusi anda. Seetdttu
peaks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel ja/véi rakendajatel olema
voimalik taotleda padevuskeskuselt
summaarse litsentsitasu kohta
eksperdiarvamust. Kui selline taotlus

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(16)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel peaks olema vdimalus
koigepealt teavitada padevuskeskust nende
vahel kokku lepitud standardi voi
summaarse litsentsitasu avaldamisest.
Pédevuskeskus voib abistada pooli
asjakohase summaarse litsentsitasu
kindlaksmééramisel, vilja arvatud sellised
standardite kasutamisjuhtumid, mille puhul
komisjon teeb kindlaks, et standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimistavad on hésti juurdunud ja
tildiselt hasti toimivad. Kui standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
vahel ei ole kokku lepitud summaarses
litsentsitasus, voivad teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
taotleda, et padevuskeskus médraks
lepitaja, kes abistaks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke,
kes soovivad protsessis osaleda, asjaomast
standardit holmavate standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu
kindlaksméédramisel. Lepitaja iilesanne
oleks holbustada osalevate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
otsuste tegemist, andmata soovitusi
summaarse litsentsitasu kohta. Samuti on
oluline tagada, et oleks olemas sdltumatu
kolmas isik, ekspert, kes voiks summaarse
litsentsitasu kohta soovitusi anda. Seetdttu
peaks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel, rakendajatel ja muudel
viidrtusahela sidusriihmadel olema
voimalik taotleda padevuskeskuselt
summaarse litsentsitasu kohta
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esitatakse, peaks pddevuskeskus midrama
lepitajate rithma ja haldama protsessi,
milles kutsutakse osalema kdik huvitatud
sidusriihmad. Pirast koigilt osalejatelt
teabe saamist peaks rithm esitama
summaarse litsentsitasu kohta mittesiduva
eksperdiarvamuse. Eksperdiarvamus
summaarse litsentsitasu kohta peaks
sisaldama mittekonfidentsiaalset analiitisi
summaarse litsentsitasu eeldatava moju
kohta standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele ja véddrtusahela
sidusriihmadele. Sellega seoses oleks
oluline votta arvesse selliseid tegureid nagu
standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise tGhusus, sealhulgas iilevaade
mis tahes tavapidrastest eeskirjadest voi
tavadest, mis kasitlevad
intellektuaalomandi litsentsimist
védrtusahelas ja vastastikust litsentsimist,
ning moju standardi rakendamiseks olulise
patendi omanike ja eri sidusrithmade
innovatsioonistiimulitele viértusahelas.

Muudatusettepanek 155
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 16

Komisjoni ettepanek

(16)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel peaks olema vdimalus
koigepealt teavitada paddevuskeskust nende
vahel kokku lepitud standardi voi
summaarse litsentsitasu avaldamisest.
Péadevuskeskus voib abistada pooli
asjakohase summaarse litsentsitasu
kindlaksmééramisel, vilja arvatud sellised
standardite kasutamisjuhtumid, mille puhul
komisjon teeb kindlaks, et standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimistavad on hésti juurdunud ja
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eksperdiarvamust. Kui selline taotlus
esitatakse, peaks paddevuskeskus miidrama
lepitajate rithma ja haldama protsessi,
milles kutsutakse osalema k&ik huvitatud
sidusriihmad. Parast koigilt osalejatelt
teabe saamist peaks rithm esitama
summaarse litsentsitasu kohta mittesiduva
eksperdiarvamuse. Eksperdiarvamus
summaarse litsentsitasu kohta peaks
sisaldama mittekonfidentsiaalset analiiiisi
summaarse litsentsitasu eeldatava mdju
kohta standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele ja véddrtusahela
sidusrithmadele. Sellega seoses oleks
oluline votta arvesse selliseid tegureid nagu
standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise tohusus, sealhulgas iilevaade
mis tahes tavapdrastest eeskirjadest voi
tavadest, mis kasitlevad
intellektuaalomandi litsentsimist
vadrtusahelas ja vastastikust litsentsimist,
ning moju standardi rakendamiseks olulise
patendi omanike ja eri sidusriihmade
innovatsioonistiimulitele vaértusahelas.

Or. en

Muudatusettepanek

(16)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel peaks olema vimalus
koigepealt teavitada padevuskeskust nende
vahel kokku lepitud standardi voi
summaarse litsentsitasu avaldamisest.
Padevuskeskus voib abistada pooli
asjakohase summaarse litsentsitasu
kindlaksmééramisel, vilja arvatud sellised
standardite kasutamisjuhtumid, mille puhul
komisjon teeb kindlaks, et standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimistavad on histi juurdunud ja
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iildiselt hésti toimivad. Kui standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
vahel ei ole kokku lepitud summaarses
litsentsitasus, voivad teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
taotleda, et pddevuskeskus méaraks
lepitaja, kes abistaks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke,
kes soovivad protsessis osaleda, asjaomast
standardit holmavate standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu
kindlaksmééramisel. Lepitaja iilesanne
oleks holbustada osalevate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
otsuste tegemist, andmata soovitusi
summaarse litsentsitasu kohta. Samuti on
oluline tagada, et oleks olemas sdltumatu
kolmas isik, ekspert, kes voiks summaarse
litsentsitasu kohta soovitusi anda. Seetottu
peaks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel ja/vdi rakendajatel olema
voimalik taotleda padevuskeskuselt
summaarse litsentsitasu kohta
eksperdiarvamust. Kui selline taotlus
esitatakse, peaks paddevuskeskus mididrama
lepitajate rithma ja haldama protsessi,
milles kutsutakse osalema k&ik huvitatud
sidusriihmad. Pérast kdigilt osalejatelt
teabe saamist peaks rithm esitama
summaarse litsentsitasu kohta mittesiduva
eksperdiarvamuse. Eksperdiarvamus
summaarse litsentsitasu kohta peaks
sisaldama mittekonfidentsiaalset analiiiisi
summaarse litsentsitasu eeldatava moju
kohta standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele ja véartusahela
sidusriihmadele. Sellega seoses oleks
oluline votta arvesse selliseid tegureid nagu
standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise tohusus, sealhulgas lilevaade
mis tahes tavapdrastest eeskirjadest voi
tavadest, mis késitlevad
intellektuaalomandi litsentsimist
vaartusahelas ja vastastikust litsentsimist,
ning moju standardi rakendamiseks olulise
patendi omanike ja eri sidusriihmade
innovatsioonistiimulitele vadrtusahelas.
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iildiselt hésti toimivad. Kui standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
vahel ei ole kokku lepitud summaarses
litsentsitasus, voivad teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
taotleda, et padevuskeskus médraks
lepitajate rithma, kes abistaks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke,
kes soovivad protsessis osaleda, asjaomast
standardit holmavate standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu
kindlaksmééramisel. Lepitajate rithma
tilesanne oleks holbustada osalevate
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike otsuste tegemist, andmata
soovitusi summaarse litsentsitasu kohta.
Samuti on oluline tagada, et oleks olemas
soltumatu kolmas isik, ekspert, kes voiks
summaarse litsentsitasu kohta soovitusi
anda. Seetdttu peaks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikel
ja/voi rakendajatel olema voimalik taotleda
padevuskeskuselt summaarse litsentsitasu
kohta eksperdiarvamust. Kui selline taotlus
esitatakse, peaks paddevuskeskus miirama
lepitajate riithma ja haldama protsessi,
milles kutsutakse osalema kdik huvitatud
sidusriihmad. Pirast koigilt osalejatelt
teabe saamist peaks rithm esitama
summaarse litsentsitasu kohta mittesiduva
eksperdiarvamuse. Eksperdiarvamus
summaarse litsentsitasu kohta peaks
sisaldama mittekonfidentsiaalset analiiiisi
summaarse litsentsitasu eeldatava mdju
kohta standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele ja vdartusahela
sidusriihmadele. Sellega seoses oleks
oluline votta arvesse selliseid tegureid nagu
standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise tohusus, sealhulgas iilevaade
mis tahes tavapérastest eeskirjadest voi
tavadest, mis késitlevad
intellektuaalomandi litsentsimist
véadrtusahelas ja vastastikust litsentsimist,
ning moju standardi rakendamiseks olulise
patendi omanike ja eri sidusriihmade
innovatsioonistiimulitele vaértusahelas.
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Muudatusettepanek 156
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 18

Komisjoni ettepanek

(18)  Kui standard on teatavaks tehtud
voi summaarne litsentsitasu on kindlaks
mddratud, olenevalt sellest, kumb toimub
varem, avab padevuskeskus standardi
rakendamiseks oluliste patentide
registreerimise lihes vOi mitmes
litkmesriigis kehtivate standardi
rakendamiseks oluliste patentide
omanikele.

Muudatusettepanek 157
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 19

Komisjoni ettepanek

(19)  Selleks et tagada standardi
rakendamiseks oluliste patentide
labipaistvus, on asjakohane nduda, et
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud registreeriksid oma patendid,
mis on olulised standardi jaoks, mille jaoks
registreerimine on avatud. Standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
peaksid oma standardi rakendamiseks
olulised patendid registreerima kuue kuu
jooksul pérast seda, kui paddevuskeskus on
avanud registreerimise voi andnud vélja
asjakohased standardi rakendamiseks
olulised patendid, olenevalt sellest, kumb
toimub varem. Oigeaegse registreerimise
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Or. en

Muudatusettepanek

(18)  Kui standard on teatavaks tehtud,
avab piddevuskeskus standardi
rakendamiseks oluliste patentide
registreerimise ihes voi mitmes
litkmesriigis kehtivate standardi
rakendamiseks oluliste patentide
omanikele.

Or. en

Muudatusettepanek

(19)  Selleks et tagada standardi
rakendamiseks oluliste patentide
labipaistvus, on asjakohane nduda, et
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud registreeriksid oma patendid,
mis on olulised standardi jaoks, mille jaoks
registreerimine on avatud. Standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
peaksid oma standardi rakendamiseks
olulised patendid registreerima kuue kuu
jooksul pérast seda, kui paddevuskeskus on
avanud registreerimise voi andnud vélja
asjakohased standardi rakendamiseks
olulised patendid, olenevalt sellest, kumb
toimub varem. Oigeaegse registreerimise
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korral peaks standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikel olema vdimalik
koguda litsentsitasusid ning nduda kahju
hiivitamist enne registreerimist toimunud
kasutuse ja rikkumiste eest.

Muudatusettepanek 158
Angelika Niebler

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 20

Komisjoni ettepanek

(20) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud voivad registreeruda
piarast nimetatud tihtaega. Sellisel juhul
ei tohiks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel aga olla voimalik
koguda litsentsitasusid ega nouda kahju
hiivitamist hilinemise eest.

Muudatusettepanek 159
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 20

Komisjoni ettepanek

(20) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud voivad registreeruda
pirast nimetatud tihtaega. Sellisel juhul
ei tohiks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel aga olla voimalik
koguda litsentsitasusid ega nouda kahju
hiivitamist hilinemise eest.
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korral peaks standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikel olema vdimalik
koguda litsentsitasusid ning nduda kahju
hiivitamist enne registreerimist toimunud
kasutuse ja rikkumiste eest, eeldusel et
nende summa on kindlaks mdédratud
vastavalt kiesolevas mdidiruses sditestatud
FRAND-tingimustele.

Or. fr
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
AM\1289261ET.docx



Or. en
Selgitus

Selle sdttega antakse ELi haldusorganile EUIPO-le pddevus, mis asendab litkmesriikide
kohtute otsuseid ja iihtset patendikohut. Ei ole esitatud tihtegi juhtumit, mis oigustaks
pohioiguste (nt intellektuaalomandi oigused voi oigus poorduda kohtusse: vt ELi pohioiguste
harta artiklid 16, 17, 47, 52 ja 53) kasutamise piiramist voi takistamist. EL ja ELi
litkmesriigid nouavad ka WTO intellektuaalomandi oiguste kaubandusaspektide lepingu
Jjérgimist. Samuti on see scte vastuolus joustamisdirektiivi (2004/48/EU) artikli 13 loikega 1.

Muudatusettepanek 160

Patrick Breyer
Ettepanek votta vastu méérus
Pohjendus 20
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(20) Standardi rakendamiseks olulise viilja jéietud

patendi omanikud voivad registreeruda
plirast nimetatud tihtaega. Sellisel juhul
ei tohiks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel aga olla voimalik
koguda litsentsitasusid ega nouda kahju
hiivitamist hilinemise eest.

Or. en
Selgitus

Selline sdite annaks ELi haldusorganile EUIPO-le pddevuse, mis asendaks litkmesriikide
kohtute ja iihtse patendikohtu otsuseid. Seega tekiks oht suurendada oiguskindlusetust, seda
ka intellektuaalomandi oiguste joustamise direktiivi (2004/48/EU) kohaldamise osas.

Muudatusettepanek 161
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu maarus

Pohjendus 20

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(20)  Standardi rakendamiseks olulise (20)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud vdivad registreeruda patendi omanikud vdivad registreerida
parast nimetatud tdhtaega. Sellisel juhul ei oma standardi rakendamiseks olulised
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tohiks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikel aga olla vdimalik koguda
litsentsitasusid ega nduda kahju hiivitamist
hilinemise eest.

Muudatusettepanek 162

patendid pérast ndidatud tdhtaega. Sellisel
juhul ei tohiks standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikel aga olla voimalik
koguda litsentsitasusid ega nduda kahju
hiivitamist hilinemise eest.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 20 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 163
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 20 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(20a) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud on kohustatud
litsentsima FRAND-tingimuste alusel ega
tohi seetottu kiituda diskrimineerivalt,
keeldudes litsentsi andmisest
litsentsisaajale, kes on valmis noustuma
FRAND-litsentsi tingimustega, soltumata
potentsiaalse litsentsisaaja positsioonist
vastavas vidrtusahelas.

Or. en

Muudatusettepanek

(20a) Soltumata sellest, milline on
potentsiaalse litsentsisaaja positsioon
tarneahelas, ei tohi standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
keelduda FRAND-litsentsi andmisest
iihelegi sellist litsentsi taotlevale isikule
mis tahes standardi osas, mille suhtes
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik voi eelmine omanik on votnud
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FRAND-kohustuse.

Or. en

Selgitus

On vdga oluline rohutada, et koigi FRAND-kohustustega standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsid tuleks teha kdttesaadavaks koigile FRAND-litsentsi taotlevatele pooltele,

olenemata nende positsioonist tarneahelas.

Muudatusettepanek 164
Angelika Niebler

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 22

Komisjoni ettepanek

(22)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud peaksid tagama, et
nende standardi rakendamiseks olulise
patendi registreeringut (registreeringuid)
ajakohastatakse. Ajakohastused tuleks
registreerida kuue kuu jooksul asjaomaste
staatuse muudatuste, sealhulgas
omandidiguse, kehtetuks tunnistamise
jarelduste voi muude lepingulistest
kohustustest voi avaliku sektori asutuste

otsustest tulenevate muudatuste tegemisest.

Kui registreeringut ei ajakohastata,
voidakse standardi rakendamiseks olulise
patendi registreering registrist kustutada.

Muudatusettepanek 165

Muudatusettepanek

(22)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud peaksid tagama, et
nende standardi rakendamiseks olulise
patendi registreeringut (registreeringuid)
ajakohastatakse. Ajakohastused tuleks
registreerida igal aastal asjaomaste
staatuse muudatuste, sealhulgas
omandidiguse, kehtetuks tunnistamise
jarelduste voi muude lepingulistest
kohustustest voi avaliku sektori asutuste
otsustest tulenevate muudatuste tegemise
kohta.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 23

Komisjoni ettepanek

(23)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik vdib taotleda ka standardi

AM\1289261ET.docx

Muudatusettepanek

(23)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik vdib taotleda ka standardi

PE755.032v01-00

ET



ET

rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist. Huvitatud
sidusrithm voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist, kui ta suudab
avaliku sektori asutuse 10pliku otsuse
alusel tdendada, et registreerimine on
ebatdpne. Standardi rakendamiseks
olulisele patendi vOib registrist kustutada
tiksnes selle omaniku taotlusel, kui patendi
kehtivus on 16ppenud, kehtetuks voi
mitteoluliseks tunnistatud liikmesriigi
péadeva kohtu otsuse voi 1opliku otsuse
alusel voi ebaoluliseks tunnistatud
kéesoleva madruse alusel.

Muudatusettepanek 166
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 23

Komisjoni ettepanek

(23)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist. Huvitatud
sidusrithm voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist, kui ta suudab
avaliku sektori asutuse 10pliku otsuse
alusel tdendada, et registreerimine on
ebatdpne. Standardi rakendamiseks
olulisele patendi vdib registrist kustutada
iiksnes selle omaniku taotlusel, kui patendi
kehtivus on 16ppenud, kehtetuks voi
mitteoluliseks tunnistatud litkmesriigi
padeva kohtu otsuse voi 1opliku otsuse
alusel voi ebaoluliseks tunnistatud

PE755.032v01-00

rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist. Huvitatud
sidusrithm vaib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist, kui ta suudab
avaliku sektori asutuse 16pliku otsuse
alusel tdendada, et registreerimine on
ebatdpne. Standardi rakendamiseks
olulisele patendi voib registrist kustutada
tiksnes selle omaniku taotlusel, kui patendi
kehtivus on 16ppenud, kehtetuks voi
mitteoluliseks tunnistatud litkmesriigi
padeva kohtu otsuse voi 1opliku otsuse
alusel voi ebaoluliseks tunnistatud
kdesoleva mééruse alusel. Labipaistvuse
tagamiseks tuleks andmed standardi
rakendamiseks oluliste patentide
registrisse tehtud muudatuste kohta
iildsusele kiittesaadavaks teha.

Or. en

Muudatusettepanek

(23)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist. Huvitatud
sidusrithm vaib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist, kui ta suudab
avaliku sektori asutuse 10pliku otsuse
alusel tdoendada, et registreerimine on
ebatdpne. Standardi rakendamiseks
olulisele patendi voib registrist kustutada
iiksnes selle omaniku taotlusel, kui patendi
kehtivus on 16ppenud, kehtetuks voi
mitteoluliseks tunnistatud litkmesriigi
padeva kohtu otsuse voi 1opliku otsuse
alusel. Ldbipaistvuse sdilitamiseks tuleb
teave standardi rakendamiseks olulise
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kdesoleva mddruse alusel.

patendi registreeringu muudatuste kohta

sdilitada.

Or. en

Selgitus

Olulisuse kontrolli tulemused jdetakse vilja, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise

lepitusmenetlusega.

Muudatusettepanek 167
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 23

Komisjoni ettepanek

(23)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist. Huvitatud
sidusrithm voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist, kui ta suudab
avaliku sektori asutuse 10pliku otsuse
alusel tdendada, et registreerimine on
ebatdpne. Standardi rakendamiseks
olulisele patendi voib registrist kustutada
tiksnes selle omaniku taotlusel, kui patendi
kehtivus on 10ppenud, kehtetuks voi
mitteoluliseks tunnistatud litkmesriigi
padeva kohtu otsuse voi 10pliku otsuse
alusel voi ebaoluliseks tunnistatud
kiiesoleva mdiiiruse alusel.

Muudatusettepanek

(23)  Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik voib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist. Huvitatud
sidusrithm vaib taotleda ka standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreeringu muutmist, kui ta suudab
avaliku sektori asutuse 16pliku otsuse
alusel tdendada, et registreerimine on
ebatdpne. Standardi rakendamiseks
olulisele patendi voib registrist kustutada
tiksnes selle omaniku taotlusel, kui patendi
kehtivus on 16ppenud, kehtetuks voi
mitteoluliseks tunnistatud liikmesriigi
padeva kohtu otsuse voi 1opliku otsuse
alusel.

Or. en

Selgitus

Selle sdttega antakse ELi haldusorganile EUIPO-le pddevus, mis asendab liikmesriikide
kohtute otsuseid ja tihtset patendikohut. Registrist kustutamine muudab patendi
mittetdidetavaks (st see kaotab igasuguse vddrtuse).
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Muudatusettepanek 168
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 24

Komisjoni ettepanek

(24)  Registri kvaliteedi tagamiseks ja
iileregistreerimise viltimiseks peaksid
olulisuse kontrolli pisteliselt tegema ka
soltumatud hindajad, kes valitakse
komisjoni kindlaksmddratavate
objektiivsete kriteeriumide alusel.
Olulisuse kontroll tuleks teha ainult ithe
samasse patendiperesse kuuluva standardi
rakendamiseks olulise patendi puhul.

Muudatusettepanek 169
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 24

Komisjoni ettepanek

(24)  Registri kvaliteedi tagamiseks ja
iileregistreerimise viltimiseks peaksid
olulisuse kontrolli pisteliselt tegema ka
soltumatud hindajad, kes valitakse
komisjoni kindlaksmddratavate
objektiivsete kriteeriumide alusel.
Olulisuse kontroll tuleks teha ainult iithe
samasse patendiperesse kuuluva standardi
rakendamiseks olulise patendi puhul.

Selgitus

Vilja jdetud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi

pohjendusi 24-27 kdsitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

PE755.032v01-00 42/170

Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
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Muudatusettepanek 170

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 24

Komisjoni ettepanek

(24)  Registri kvaliteedi tagamiseks ja
iileregistreerimise véltimiseks peaksid
olulisuse kontrolli pisteliselt tegema ka
soltumatud hindajad, kes valitakse
komisjoni kindlaksméiratavate
objektiivsete kriteeriumide alusel.
Olulisuse kontroll tuleks teha ainult iihe
samasse patendiperesse kuuluva standardi
rakendamiseks olulise patendi puhul.

Muudatusettepanek 171
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 25

Komisjoni ettepanek

(25) Sellised olulisuse kontrollid tuleks
teha standardi rakendamiseks olulise
patendi portfellidest voetud valimi pohjal,
tagamaks, et valim suudab anda
statistiliselt usaldusvidrseid tulemusi.
Valimi pohjal tehtud olulisuse kontrolli
tulemuste alusel tuleks mdidrata kindlaks,
milline on olulisuse kontrolli edukalt
libinud standardi rakendamiseks oluliste
patentide osakaal koikidest standardi
rakendamiseks olulistest patentidest, mille
iga standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik on registreerinud.
Olulisuse mddra tuleks igal aastal
ajakohastada.
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Muudatusettepanek

(24)  Registri kvaliteedi tagamiseks ja
iilleregistreerimise véltimiseks peaksid
olulisuse kontrolli pisteliselt tegema ka
sOltumatud ja erapooletuid hindajad, kes
valitakse komisjoni kindlaksmédratavate
objektiivsete kriteeriumide alusel.
Olulisuse kontroll tuleks teha ainult iihe
samasse patendiperesse kuuluva standardi
rakendamiseks olulise patendi puhul.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

PE755.032v01-00
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Selgitus

Vilja jdetud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi

pohjendusi 2427 kdsitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

Muudatusettepanek 172

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 25

Komisjoni ettepanek

(25) Sellised olulisuse kontrollid tuleks
teha standardi rakendamiseks olulise
patendi portfellidest voetud valimi pohjal,
tagamaks, et valim suudab anda
statistiliselt usaldusvidrseid tulemusi.
Valimi pohjal tehtud olulisuse kontrolli
tulemuste alusel tuleks mdidrata kindlaks,
milline on olulisuse kontrolli edukalt
libinud standardi rakendamiseks oluliste
patentide osakaal koikidest standardi
rakendamiseks olulistest patentidest, mille
iga standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik on registreerinud.
Olulisuse mddra tuleks igal aastal
ajakohastada.

Muudatusettepanek 173
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 26

Komisjoni ettepanek

(26) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud voi rakendajad voivad
olulisuse kontrollimiseks mddrata igal
aastal kuni 100 registreeritud standardi
rakendamiseks olulist patenti. Kui
eelnevalt valitud standardi rakendamiseks
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Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
viilja jietud
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olulise patendi olulisus leiab kinnitust,
voivad standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud kasutada seda teavet
libirddkimistel ja kohtus toendina, ilma et
see piiraks rakendaja oigust vaidlustada
registreeritud standardi rakendamiseks
olulise patendi olulisus kohtus. Valitud
standardi rakendamiseks olulised
patendid ei mojuta valimi votmise
protsessi, sest valim tuleks valida iga
standardi rakendamiseks olulise patendi
omaniku koigist registreeritud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest. Kui
eelnevalt valitud standardi rakendamiseks
oluline patent ja valimi jaoks valitud
standardi rakendamiseks oluline patent
on samad, tuleks teha ainult iiks olulisuse
kontroll. Olulisuse kontrolle ei peaks
kordama samasse patendiperesse
kuuluvate standardi rakendamiseks
oluliste patentide korral.

Muudatusettepanek 174
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 26

Komisjoni ettepanek

(26) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud voi rakendajad voivad
olulisuse kontrollimiseks mddrata igal
aastal kuni 100 registreeritud standardi
rakendamiseks olulist patenti. Kui
eelnevalt valitud standardi rakendamiseks
olulise patendi olulisus leiab kinnitust,
voivad standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud kasutada seda teavet
labirddkimistel ja kohtus toendina, ilma et
see piiraks rakendaja oigust vaidlustada
registreeritud standardi rakendamiseks
olulise patendi olulisus kohtus. Valitud
standardi rakendamiseks olulised
patendid ei mojuta valimi votmise
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Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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protsessi, sest valim tuleks valida iga
standardi rakendamiseks olulise patendi
omaniku koigist registreeritud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest. Kui
eelnevalt valitud standardi rakendamiseks
oluline patent ja valimi jaoks valitud
standardi rakendamiseks oluline patent
on samad, tuleks teha ainult iiks olulisuse
kontroll. Olulisuse kontrolle ei peaks
kordama samasse patendiperesse
kuuluvate standardi rakendamiseks
oluliste patentide korral.

Muudatusettepanek 175
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 26

Komisjoni ettepanek

(26) Standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud voi rakendajad voivad
olulisuse kontrollimiseks mdidiirata igal
aastal kuni 100 registreeritud standardi
rakendamiseks olulist patenti. Kui
eelnevalt valitud standardi rakendamiseks
olulise patendi olulisus leiab kinnitust,
voivad standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud kasutada seda teavet
libirddkimistel ja kohtus toendina, ilma et
see piiraks rakendaja oigust vaidlustada
registreeritud standardi rakendamiseks
olulise patendi olulisus kohtus. Valitud
standardi rakendamiseks olulised
patendid ei mojuta valimi votmise
protsessi, sest valim tuleks valida iga
standardi rakendamiseks olulise patendi
omaniku koigist registreeritud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest. Kui
eelnevalt valitud standardi rakendamiseks
oluline patent ja valimi jaoks valitud
standardi rakendamiseks oluline patent
on samad, tuleks teha ainult iiks olulisuse
kontroll. Olulisuse kontrolle ei peaks
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Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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kordama samasse patendiperesse
kuuluvate standardi rakendamiseks
oluliste patentide korral.

Or. en
Selgitus

Vilja jdetud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi
pohjendusi 2427 kdsitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

Muudatusettepanek 176
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 26 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(26a) Tehniline lepitusmenetlus voib
samuti aidata pooltel arutada
konkreetseid litsentsimise iile peetavate
libirddkimiste tehnilisi iiksikasju, nditeks
seda, kuidas standardi rakendamiseks
olulise patendi portfell on seotud
konkreetse toote ja/voi teenuse
rakendamisega. Protsessid sarnaneksid
praeguste toostustavadega: pirast seda,
kui pidevuskeskus on solminud
vastastikuse mitteavaldamise kokkuleppe,
esitavad standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud litsentsimiseks
pakutavate patendiperede jaoks
asjakohase patendinoudluse tabeli
ndidise. Kui oma patendioigusi joustay
litsentsiandja/standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik on VKE, noustab
pldevuskeskus seda VKE-d seoses tema
intellektuaalomandi oiguste hindamise ja
kasutamisega. Pooltel peaks olema
lubatud kaasata menetlusse viliseid
tehnilisi noustajaid.

Or. en
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Selgitus

Menetluse eesmdrk on soodustada heas usus peetavaid ldbirddkimisi ja holbustada standardi
rakendamiseks oluliste patentide litsentsimise tehnilisi aspekte. Oluline on kaitsta molema
poole konfidentsiaalset teavet, kuid pooled peaksid standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsilepingu solmimiseks saama edasistes aruteludes kasutada tehnilise lepitaja esitatud
aruannet, jdddes vastastikuses mitteavaldamise kokkuleppes kehtestatud piiridesse.

Muudatusettepanek 177
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus

Pohjendus 27
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(27)  Registrisse tuleks kanda koik viilja jéietud

standardi rakendamiseks oluliste
patentide olulisuse hindamised, mille
soltumatu iiksus on teinud enne mddiruse
joustumist, nditeks patendipuulide kaudu,
ning oigusasutuste tehtud olulisuse
kindlaksmddramised. Kui
padevuskeskusele on esitatud registris
olevat teavet toetavad asjakohased
toendid, ei peaks nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisust
uuesti kontrollima.

Or. en
Selgitus

Vilja jdetud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi
pohjendusi 24-27 kasitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

Muudatusettepanek 178
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu maiarus

Pohjendus 27
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(27)  Registrisse tuleks kanda koik viilja jéietud

standardi rakendamiseks oluliste
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patentide olulisuse hindamised, mille
soltumatu iiksus on teinud enne mdiruse
Jjoustumist, nditeks patendipuulide kaudu,
ning oigusasutuste tehtud olulisuse
kindlaksmddramised. Kui
plidevuskeskusele on esitatud registris
olevat teavet toetavad asjakohased
toendid, ei peaks nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisust
uuesti kontrollima.

Muudatusettepanek 179

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 27

Komisjoni ettepanek

(27)  Registrisse tuleks kanda koik
standardi rakendamiseks oluliste patentide
olulisuse hindamised, mille sdoltumatu
iiksus on teinud enne mééruse joustumist,
nditeks patendipuulide kaudu, ning
Oigusasutuste tehtud olulisuse
kindlaksmédramised. Kui
padevuskeskusele on esitatud registris
olevat teavet toetavad asjakohased tdendid,
ei peaks nende standardi rakendamiseks
oluliste patentide olulisust uuesti
kontrollima.

Muudatusettepanek 180
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 27 a (uus)

AM\1289261ET.docx

Muudatusettepanek

(27)  Registrisse tuleks kanda koik
standardi rakendamiseks oluliste patentide
olulisuse hindamised, mille soltumatu
iiksus on teinud enne méiruse joustumist,
nditeks patendipuulide kaudu, ning
oigusasutuste tehtud olulisuse
kindlaksmédramised. Kui
padevuskeskusele on esitatud registris
olevat teavet toetavad asjakohased tdendid,
el peaks nende standardi rakendamiseks
oluliste patentide olulisust uuesti
kontrollima, vélja arvatud juhul, kui
asjaomased sidusriihmad esitavad
hindajale piisavalt toendeid selle olulisuse
kontrolli voimalike ebatipsuste kohta.

Or. en
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(27a) Tehniline lepitusmenetlus ei tohiks
kesta kauem kui viis kuud, kui pooled ei
ole kokku leppinud teisiti, ning seda
tuleks pakkuda eraldi voi kombineerituna
FRAND-tingimuste kindlaksmddramise
menetlusega. Kombineeritud menetluse
iildine kestus ei tohiks iiletada artikli 37
loikes 1 ette niihtud iiheksakuulist
tihtaega.

Or. en
Selgitus

Nagu pohjenduses 36 on ette ndhtud, on oluline tagada poolte oiguste austamine ja samal
ajal menetluse piisavalt kiire kulg, et viltida pohjendamatuid viivitusi litsentsilepingute
solmimisel.

Muudatusettepanek 181
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 27 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(27a) Komisjon peaks hindama
patendipuulide, sealhulgas standardi
rakendamiseks olulise patendi
rakendajate loodud patendipuulide rolli,
et hinnata nende kasulikkust piirast
kiiesoleva mddiruse joustumist, eelkoige
seoses nende mojuga konkurentsivoimele

ELi turul.
Or. en
Muudatusettepanek 182
Adrian Vazquez Lazara
Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 28
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(28) Hindajad peaksid tootama viilja jéietud
soltumatult vastavalt komisjoni
kehtestatavale tookorrale ja
kéditumisjuhendile. Standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
saaks taotleda vastastikust hindamist
enne, kui esitatakse pohjendatud
arvamus. Olulisuse kontrolli tulemusi ei
vaadataks uuesti libi, vilja arvatud juhul,
kui standardi rakendamiseks olulise
patendi suhtes tehakse vastastikune
hindamine. Vastastikuse hindamise
tulemused peaksid aitama parandada
olulisuse kontrolli protsessi, teha kindlaks
ja korvaldada puudused ning suurendada
Jérjepidevust.

Or. en
Selgitus

Vilja jietud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi
pohjendusi 24-27 kdsitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

Muudatusettepanek 183
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 28

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(28) Hindajad peaksid tootama viilja jéietud
soltumatult vastavalt komisjoni
kehtestatavale tookorrale ja
kéditumisjuhendile. Standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
saaks taotleda vastastikust hindamist
enne, kui esitatakse pohjendatud
arvamus. Olulisuse kontrolli tulemusi ei
vaadataks uuesti liibi, vilja arvatud juhul,
kui standardi rakendamiseks olulise
patendi suhtes tehakse vastastikune
hindamine. Vastastikuse hindamise
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tulemused peaksid aitama parandada
olulisuse kontrolli protsessi, teha kindlaks
ja korvaldada puudused ning suurendada
Jérjepidevust.

Or. en

Muudatusettepanek 184
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 29

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(29) Pidevuskeskus avaldaks olulisuse viilja jietud
kontrolli tulemused, olgu need positiivsed
voi negatiivsed, registris ja andmebaasis.
Olulisuse kontrolli tulemused ei oleks
oiguslikult siduvad. Seega tuleks koik
edasised olulisusega seotud vaidlused
lahendada asjaomases kohtus. Olulisuse
kontrolli tulemusi, olenemata sellest, kas
neid nouab standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik voi pohinevad
need valimil, voib siiski kasutada selleks,
et toendada nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisust
libirddkimistel, patendipuulides ja
kohtus.

Or. en
Selgitus

Vilja jdetud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi
pohjendusi 24-27 kasitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

Muudatusettepanek 185
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu maiarus
P6hjendus 29
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Komisjoni ettepanek

(29) Pidevuskeskus avaldaks olulisuse
kontrolli tulemused, olgu need positiivsed
voi negatiivsed, registris ja andmebaasis.
Olulisuse kontrolli tulemused ei oleks
oiguslikult siduvad. Seega tuleks koik
edasised olulisusega seotud vaidlused
lahendada asjaomases kohtus. Olulisuse
kontrolli tulemusi, olenemata sellest, kas
neid nouab standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik voi pohinevad
need valimil, voib siiski kasutada selleks,
et toendada nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisust
libirddikimistel, patendipuulides ja
kohtus.

Muudatusettepanek 186
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 30

Komisjoni ettepanek

(30)  On vaja tagada, et standardi
rakendamiseks olulise patendi registrist
kustutamisega ei hoita korvale kiesolevas
mddiruses sdtestatud registreerimisest ja
sellest tulenevatest kohustustest. Kui
hindaja leiab, et taotletay standardi
rakendamiseks oluline patent ei ole
oluline, voib ainult standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
taotleda selle kustutamist registrist ja alles
plirast seda, kui iga-aastane valimi
votmise protsess on lopule viidud ning
oigete standardi rakendamiseks oluliste
patentide osakaal valimis on kindlaks
tehtud ja avaldatud.
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Muudatusettepanek 187
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus

Pohjendus 30
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(30)  On vaja tagada, et standardi vilja jietud

rakendamiseks olulise patendi registrist
kustutamisega ei hoita korvale kiesolevas
mddiruses sdtestatud registreerimisest ja
sellest tulenevatest kohustustest. Kui
hindaja leiab, et taotletav standardi
rakendamiseks oluline patent ei ole
oluline, voib ainult standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
taotleda selle kustutamist registrist ja alles
plirast seda, kui iga-aastane valimi
votmise protsess on lopule viidud ning
oigete standardi rakendamiseks oluliste
patentide osakaal valimis on kindlaks
tehtud ja avaldatud.

Or. en
Selgitus

Vilja jéietud, et tagada kooskola uue kavandatava tehnilise lepitusmenetlusega. Vt uusi
pohjendusi 2427 kdsitlevaid muudatusettepanekuid ja uut V jaotist.

Muudatusettepanek 188
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 30 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(30a) Tunnistades standardi
rakendamiseks oluliste patentidega seotud
labirddkimiste keerukust ja tehnilist
eripdra, on viiga vajalik algatada
struktureeritud ,,tehniline
lepitusmenetlus“, mis holbustaks
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asjaomaste poolte vahel sujuvamaid,
labipaistvamaid ja tohusamaid arutelusid.
Selle erimenetluse korraldab ja selle iile
teostab jiirelevalvet piidevuskeskus,
tagades, et nii standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud kui ka
rakendajad saavad kasutada oiglast ja
teadmistel pohinevat
labirddkimisplatvormi.

Or. en
Selgitus

New proposal to introduce a technical conciliation procedure to support stakeholders with
the technical discussions in relation to SEP licensing. The procedure should be mandatory
where an SME is involved in SEP licensing upon the request of such SME, either as a SEP
holder or SEP implementer. The procedure should be available on a voluntary basis upon
mutual agreement for non-SMEs if they believe it can help facilitating ongoing technical
discussions. Non-SMEs involved in SEP licensing often have the resources and expertise to
navigate such discussions and making the technical conciliation procedure mandatory for
them could result in unnecessary steps and be counterproductive. Therefore, the procedure
should be made available on a voluntary basis for these (non-SMEs) parties. Combined with
the training and general advice provided by this competence centre for SMEs (e.g., as
foreseen in Article 3), the technical conciliation procedure could help SMEs gain more
experience and a better understanding of the more technical aspects of SEP licensing, both as
implementer and as SEP holder. The procedure could also make participation in standard
development more attractive for SMEs (in line with other Union policies and as foreseen in
Recital 2), as they would have support to license their SEPs without incurring excessive costs.
Finally, the procedure could also help the competence centre to gain valuable experience in
the different technical aspects that are important in the SEP licensing context.

Muudatusettepanek 189
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu maarus
P6hjendus 30 b (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(30b) Tehnilise lepitusmenetluse
eesmdirk on vahendada vaidlusi,
voimaldades pooltel esitada oma
seisukohad standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimise iile peetavate
labirddkimiste jaoks oluliste tehniliste
aspektide kohta. Miidirates oma
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Vt muudatusettepaneku 18 selgitust.

Muudatusettepanek 190
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 30 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek
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nimekirjast kvalifitseeritud tehnilise
lepitaja, tagab piidevuskeskus, et
aruteludes juhindutakse tehnilisest
asjatundlikkusest ja tasakaalustatud
perspektiivist, mis on oluline vastastikku
vastuvoetavate litsentsimistingimuste
saavutamiseks.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

(30c) Et menetlus piisiks kaasav ja
tohus, on ette nihtud VKEde osalemine
kas standardi rakendamiseks olulise
patendi omanike voi rakendajatena,
tagades nende oiguse seda kohustuslikku
menetlust taotleda. Seevastu voivad muud
iiksused kui VKEd valida nimetatud
menetluse vastastikusel nousolekul,
tugevdades selle rolli mitmekiilgse
vahendina vaidluste lahendamisel ja
litsentsilepingute pikendamisele
kaasaaitamisel. Menetlus on kavandatud
nii, et see oleks ajaliselt tohus ja kestaks
eraldiseisva protsessi puhul maksimaalselt
viis kuud ega iiletaks iiheksat kuud, kui
seda kombineerida FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise menetlusega, nagu on
siitestatud artikli 37 loikes 1. Selle siittega
tagatakse, et asjaosalisi motiveeritakse
tegutsema otstarbekalt ja konstruktiivselt,
minimeerides voimalikke viivitusi
litsentsilepingute solmimisel.

Or. en
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Selgitus

Vt muudatusettepaneku 18 selgitust.

Muudatusettepanek 191
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 30 d (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(30d) Menetlus soltub iiksikasjalikest
tehnilistest aruteludest, mille kdigus
pooled kontrollivad standardi
rakendamiseks olulise patendi portfelli
asjakohasust nende konkreetsete toodete
voi teenuste jaoks. Pidevuskeskus tagab
vajalikud vahendid, sealhulgas
vastastikuse mitteavaldamise kokkuleppe
ja abi VKEdele, tagades sellega, et
labirddikimised pohinevad konealuste
patentide pohjalikul moistmisel. Pirast
menetlust koostab tehniline lepitaja
pohjaliku aruande, milles kirjeldatakse
iiksikasjalikult arutelusid, argumente ja
arutelude pohjal tehtud soovitusi.
Sdiilitades vastastikuse mitteavaldamise
kokkuleppe alusel konfidentsiaalsuse, on
see aruanne vastuvoetay jargmistes
FRAND-tingimuste kindlaksmdidiramise
menetlustes voi jirgnevates
kohtuvaidlustes, tagades jirjepidevuse ja
viite lepitusmenetluse kiiigus saadud

teadmistele.
Or. en
Selgitus
Vt muudatusettepaneku 18 selgitust.
Muudatusettepanek 192
Adrian Vazquez Lazara
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Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 30 e (uus)

Komisjoni ettepanek

Vt muudatusettepaneku 18 selgitust.

Muudatusettepanek 193

Muudatusettepanek

(30e) VKEde jaoks on menetlus eriti
kasulik, kui seda kombineeritakse
pldevuskeskuse pakutava lisakoolituse ja
-vahenditega. Parandades oma
arusaamist standardi rakendamiseks
olulise patendi litsentsimisest ja
vihendades finantskoormust tasude
vihendamise voi pro bono teenuste
kaudu, on VKEdel paremad voimalused
standardite viljatootamiseks, iihildudes
sel viisil ELi laiemate tehnoloogilise
innovatsiooni ja VKEde osalemise
eesmiirkidega. Lisaks voimaldab tehnilise
lepitusmenetluse jirjepidev kohaldamine
EUIPO pidevuskeskusel omandada
hindamatuid teadmisi standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimisega seotud eri tehnilistes
valdkondades. Need kogutud teadmised
on olulised keskuse liihenemisviiside ja
meetodite tdiustamisel, aidates
loppkokkuvottes kaasa standardi
rakendamiseks olulise patendiga seotud
kiisimuste keerukamale ja teadlikumale
kéisitlemisele.

Or. en

Selgitus

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu maiarus
Pohjendus 31

Komisjoni ettepanek

(31) FRAND-kohustuse eesmérk on
holbustada standardi vastuvotmist ja
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Muudatusettepanek

(31) FRAND-kohustuse eesmérk on
holbustada standardi vastuvotmist ja
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kasutamist, tehes standardi rakendamiseks
olulised patendid rakendajatele
kéttesaadavaks Oiglastel ja moistlikel
tingimustel, ning pakkuda standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikule
selle innovatsiooni eest diglast ja
moistlikku tulu. Seega peaks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
rakendatavate diguskaitse tagamise
meetmete vOi rakendajate esitatud hagide,
mis pdhinevad sellel, et litsentsi omanik on
standardi rakendamiseks olulise patendi
andmisest keeldunud, 10ppeesmérk olema
FRAND-litsentsilepingu sdlmimine.
Sellega seoses on médruse peamine
eesmark hdlbustada labirddkimisi ja
vaidluste kohtuvélist lahendamist, mis vOib
tuua kasu molemale poolele. Juurdepdisu
tagamine kiiretele, diglastele ja
kulutdhusatele vaidluste lahendamise
viisidele FRAND-tingimustel peaks tooma
kasu nii standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele kui ka rakendajatele.
Seega voib nduetekohaselt toimiv
kohtuviline vaidluste lahendamise
mehhanism FRAND-tingimuste
kindlaksméédramiseks (edaspidi ,,FRAND-
tingimuste kindlaksmédaramine®) tuua
markimisvaarset kasu kodigile pooltele. Kui
pool on kaasatud heas usus, voib ta nduda
FRAND-tingimuste kindlaksméédramist
tdendamaks, et tema pakkumine vastab
FRAND-tingimustele, vO1 tagatise
andmiseks.

Muudatusettepanek 194

kasutamist, tehes standardi rakendamiseks
olulised patendid rakendajatele
kittesaadavaks diglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel, ning
pakkuda standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikule selle innovatsiooni eest
oiglast ja moistlikku tulu. Seega peaks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike rakendatavate diguskaitse
tagamise meetmete vOi rakendajate esitatud
hagide, mis pohinevad sellel, et litsentsi
omanik on standardi rakendamiseks olulise
patendi andmisest keeldunud, 16ppeesmirk
olema FRAND-litsentsilepingu sdlmimine.
Sellega seoses on médruse peamine
eesmark hdlbustada labirddkimisi ja
vaidluste kohtuvilist lahendamist, mis voib
tuua kasu molemale poolele. Juurdepdisu
tagamine kiiretele, diglastele ja
kulutohusatele vaidluste lahendamise
viisidele FRAND-tingimustel peaks tooma
kasu nii standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikele kui ka rakendajatele.
Seega vaib nduetekohaselt toimiv
kohtuviline vaidluste lahendamise
mehhanism FRAND-tingimuste
kindlaksméédramiseks (edaspidi ,,FRAND-
tingimuste kindlaksmédramine*) tuua
markimisvaarset kasu kodigile pooltele. Kui
pool on kaasatud heas usus, voib ta ndouda
FRAND-tingimuste kindlaksmééaramist
tdendamaks, et tema pakkumine vastab
FRAND-tingimustele, vO1 tagatise
andmiseks.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 32

Komisjoni ettepanek

(32) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine peaks lihtsustama ja
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Muudatusettepanek

(32) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine peaks lihtsustama ja
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ET

kiirendama ldbirddkimisi FRAND-
tingimuste {ile ning vihendama kulusid.
Menetlust peaks haldama EUIPO.
Péadevuskeskus peaks looma péadevuse ja
sOltumatuse suhtes kehtestatud
kriteeriumidele vastavate lepitajate
nimekirja ning mittekonfidentsiaalsete
aruannete hoidla (aruannete
konfidentsiaalne versioon on kittesaadav
ainult pooltele ja lepitajatele). Lepitajad
peaksid olema neutraalsed isikud, kellel on
ulatuslikud kogemused vaidluste
lahendamisel ja pohjalikud teadmised
FRAND-tingimustel litsentsimise
majanduslikest aspektidest.

Muudatusettepanek 195
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 33

Komisjoni ettepanek

(33) FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramine oleks kohustuslik
samm, enne kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik saaks algatada
patendioiguse rikkumise menetluse voi
kui rakendaja voiks liikmesriigi pidevas
kohtus taotleda standardi rakendamiseks
olulise patendiga seotud FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramist voi
hindamist. Kohustust algatada FRAND-
tingimuste kindlaksmdiiramine enne
asjaomast kohtumenetlust ei tohiks siiski
nouda standardi rakendamiseks oluliste
patentide korral, mis holmavad selliseid
standardite kasutusjuhtumeid, mille
puhul komisjon teeb kindlaks, et FRAND-
tingimustel litsentsimisel ei ole
mdrkimisvddrseid raskusi ega
ebatohusust.

PE755.032v01-00 60/170

kiirendama labirddkimisi FRAND-
tingimuste {ile ning vihendama kulusid.
Menetlust peaks haldama EUIPO.
Péadevuskeskus peaks looma péadevuse ja
soltumatuse suhtes kehtestatud
kriteeriumidele vastavate lepitajate
nimekirja ning mittekonfidentsiaalsete
aruannete hoidla (aruannete
konfidentsiaalne versioon on kéttesaadav
ainult pooltele ja lepitajatele). Lepitajad
peaksid olema neutraalsed ja erapooletud
isikud, kellel on ulatuslikud kogemused
vaidluste lahendamisel ja pohjalikud
teadmised FRAND-tingimustel
litsentsimise majanduslikest aspektidest.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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Muudatusettepanek 196
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 33

Komisjoni ettepanek

(33) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine oleks kohustuslik
samm, enne kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik saaks algatada
patendidiguse rikkumise menetluse voi kui
rakendaja voiks litkmesriigi padevas
kohtus taotleda standardi rakendamiseks
olulise patendiga seotud FRAND-
tingimuste kindlaksméédramist voi
hindamist. Kohustust algatada FRAND-
tingimuste kindlaksmddramine enne
asjaomast kohtumenetlust ei tohiks siiski
nouda standardi rakendamiseks oluliste
patentide korral, mis holmavad selliseid
standardite kasutusjuhtumeid, mille

puhul komisjon teeb kindlaks, et FRAND-

tingimustel litsentsimisel ei ole
mdrkimisvddrseid raskusi ega
ebatohusust.

Or. en

Muudatusettepanek

(33) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine oleks kohustuslik
samm, enne kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik saaks algatada
patendidiguse rikkumise menetluse voi kui
rakendaja voiks litkmesriigi padevas
kohtus taotleda standardi rakendamiseks
olulise patendiga seotud FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist voi
hindamist.

Or. en

Selgitus

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts

granting them the right to use those SEPs.
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Muudatusettepanek 197

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 33

Komisjoni ettepanek

(33) FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramine oleks kohustuslik
samm, enne kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik saaks algatada
patendidiguse rikkumise menetluse voi kui
rakendaja voiks litkmesriigi padevas
kohtus taotleda standardi rakendamiseks
olulise patendiga seotud FRAND-
tingimuste kindlaksmédramist voi
hindamist. Kohustust algatada FRAND-
tingimuste kindlaksmédramine enne
asjaomast kohtumenetlust ei tohiks siiski
nduda standardi rakendamiseks oluliste
patentide korral, mis holmavad selliseid
standardite kasutusjuhtumeid, mille puhul
komisjon teeb kindlaks, et FRAND-
tingimustel litsentsimisel ei ole
markimisvéarseid raskusi ega ebatdhusust.

Muudatusettepanek 198
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 34

Komisjoni ettepanek

(34) Kumbki pool vdib valida, kas ta
soovib menetluses osaleda, ja kohustuda
jargima selle tulemust. Kui pool ei vasta
FRAND-tingimuste kindlaksmddramise
taotlusele voi ei vota endale kohustust
jérgida FRAND-tingimuste
kindlaksmdiiramise tulemust, peaks teisel
poolel olema voimalik taotleda FRAND-
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Muudatusettepanek

(33)  Kui iiks voi mitu osapoolt
algatavad FRAND-tingimuste
kindlaksmddramise menetluse, oleks see
kohustuslik samm, enne kui standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
saaks jétkata patendidiguse rikkumise
menetlusega voi kui rakendaja voiks
litkkmesriigi pddevas kohtus taotleda
standardi rakendamiseks olulise patendiga
seotud FRAND-tingimuste
kindlaksméédramist voi hindamist.
Kohustust algatada FRAND-tingimuste
kindlaksméidramine enne asjaomase
kohtumenetluse alustamist ei tohiks siiski
nduda standardi rakendamiseks oluliste
patentide korral, mis holmavad selliseid
standardite kasutusjuhtumeid, mille puhul
komisjon teeb kindlaks, et FRAND-
tingimustel litsentsimisel ei ole
markimisvéirseid raskusi ega ebatdhusust.

Or. en

Muudatusettepanek

(34) Kumbki pool vaib valida, kas ta
soovib menetluses osaleda, ja kohustuda
jargima selle tulemust. FRAND-tingimuste
kindlaksmédramine peaks olema poolte
jaoks tdhus menetlus, mille abil jouda
kokkuleppele ja lahendada koik
pooleliolevad kohtuvaidlused voi
saavutada kindlaksmédiramine, mida
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tingimuste kindlaksmddramise lopetamist
voi iihepoolset jitkamist. Sellise poole
suhtes ei tohiks FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise ajal algatada
kohtuvaidlust. Samal ajal peaks FRAND-
tingimuste kindlaksmédaramine olema
poolte jaoks tohus menetlus, mille abil
jouda kokkuleppele enne kohtuvaidlust
vO1 saavutada kindlaksméadramine, mida
kasutatakse edasistes menetlustes.
Seepirast peaks poolel véi pooltel, kes
kohustuvad jargima FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise tulemust ja kes

osalevad nouetekohaselt menetluses, olema

selle 10puleviimisest kasu.

kasutatakse edasistes menetlustes.
Seepdrast peaks pooltel, kes kohustuvad
jargima FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise tulemust ja kes
osalevad nouetekohaselt menetluses, olema
selle 1opuleviimisest kasu.

Or. en

Selgitus

Uhepoolne jiitkamine ei ole kasulik, sest sel puhul ei ole mingit voimalust, et pool, kellega
kokkulepet ei ole saavutatud, sellega noustuks. Kdesolevas mdcdruses ei ndi olevat asjakohane

kehtestada karistusmeetmeid.

Muudatusettepanek 199

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 34

Komisjoni ettepanek

(34) Kumbki pool vaib valida, kas ta
soovib menetluses osaleda, ja kohustuda
jargima selle tulemust. Kui pool ei vasta
FRAND-tingimuste kindlaksmd4ramise
taotlusele voi ei vota endale kohustust
jérgida FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise tulemust, peaks teisel
poolel olema véoimalik taotleda FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramise lopetamist
voi ithepoolset jitkamist. Sellise poole
suhtes ei tohiks FRAND-tingimuste
kindlaksmddramise ajal algatada
kohtuvaidlust. Samal ajal peaks FRAND-
tingimuste kindlaksmédaramine olema
poolte jaoks tohus menetlus, mille abil
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Muudatusettepanek

(34) Kumbki pool vaib valida, kas ta
soovib menetluses osaleda, ja kohustuda
jargima selle tulemust. Kui pool ei vasta
FRAND-tingimuste kindlaksméidramise
taotlusele voi ei vota endale kohustust
jérgida FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise tulemust. Samal ajal
peaks FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine olema poolte jaoks
tohus menetlus, mille abil jouda
kokkuleppele enne kohtuvaidlust voi
saavutada kindlaksmédaramine, mida
kasutatakse edasistes menetlustes.
Seepirast peaks poolel voi pooltel, kes
kohustuvad jargima FRAND-tingimuste
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ET

jouda kokkuleppele enne kohtuvaidlust voi
saavutada kindlaksmédramine, mida
kasutatakse edasistes menetlustes.
Seepérast peaks poolel voi pooltel, kes
kohustuvad jargima FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise tulemust ja kes
osalevad nouetekohaselt menetluses, olema
selle 1dpuleviimisest kasu.

Muudatusettepanek 200

kindlaksméédramise tulemust ja kes
osalevad noueteckohaselt menetluses, olema
selle 16puleviimisest kasu.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 34

Komisjoni ettepanek

(34) Kumbki pool vdib valida, kas ta
soovib menetluses osaleda, ja kohustuda
jérgima selle tulemust. Kui pool ei vasta
FRAND-tingimuste kindlaksméédramise
taotlusele véi ei vota endale kohustust
jérgida FRAND-tingimuste
kindlaksmddramise tulemust, peaks teisel
poolel olema vdimalik taotleda FRAND-
tingimuste kindlaksmédramise 1opetamist
vO1 iihepoolset jatkamist. Sellise poole
suhtes ei tohiks FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise ajal algatada
kohtuvaidlust. Samal ajal peaks FRAND-
tingimuste kindlaksméddramine olema
poolte jaoks tohus menetlus, mille abil
jouda kokkuleppele enne kohtuvaidlust voi
saavutada kindlaksmédramine, mida
kasutatakse edasistes menetlustes.
Seepirast peaks poolel voi pooltel, kes
kohustuvad jirgima FRAND-tingimuste
kindlaksmdiiramise tulemust ja kes
osalevad nouetekohaselt menetluses, olema
selle 16puleviimisest kasu.
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Muudatusettepanek

(34) Kumbki pool vaib valida, kas ta
soovib menetluses osaleda. Kui pool ei
vasta FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise taotlusele, peaks teisel
poolel olema vdimalik taotleda FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise 1dpetamist
vai tihepoolset jatkamist. Sellise poole
suhtes e1 tohiks FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise ajal algatada
kohtuvaidlust. Samal ajal peaks FRAND-
tingimuste kindlaksmédaramine olema
poolte jaoks tohus menetlus, mille abil
jouda kokkuleppele enne kohtuvaidlust voi
saavutada kindlaksmédaramine, mida
kasutatakse edasistes menetlustes.
Seepirast peaks poolel voi pooltel, kes
osalevad nouetekohaselt menetluses, olema
selle 16puleviimisest kasu.

Or. en
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Muudatusettepanek 201
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 35

Komisjoni ettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksmdiiramise algatamise kohustus
ei tohiks kahjustada poolte oiguste
tohusat kaitset. Sellega seoses peaks
poolel, kes kohustub jirgima FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramise tulemust,
samal ajal kui teine pool seda ei tee,
olema oigus algatada menetlus pidevas
siseriiklikus kohtus kuni FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramiseni. Peale
selle peaks kummalgi poolel olema
voimalik taotleda piidevalt kohtult ajutist
rahalist tokendit. Olukorras, kus
asjaomane standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik on votnud
FRAND-kohustuse, peaksid piisavad ja
proportsionaalsed ajutised rahalised
tokendid tagama vajaliku kohtuliku kaitse
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikule, kes on noustunud litsentsima
oma standardi rakendamiseks olulise
patendi FRAND-tingimustel, samas kui
rakendajal peaks olema véoimalik
vaidlustada FRAND-litsentsitasude tase
voi viita enda kaitseks, et standardi
rakendamiseks oluline patent ei ole
oluline voi ei kehti. Nendes riiklikes
siisteemides, mis nouavad rahalise
iseloomuga ajutiste meetmete taotlemise
tingimusena asja sisulise menetluse
algatamist, peaks olema voimalik sellist
menetlust algatada, kuid pooled peaksid
taotlema juhtumi peatamist FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramise ajal.
Miidrates kindlaks, millist ajutise rahalise
tokendi taset tuleb konkreetsel juhul
pidada piisavaks, tuleks muu hulgas
arvesse votta taotleja majanduslikku
suutlikkust ja taotletavate meetmete
voimalikku maoju eelkoige viikestele ja
keskmise suurusega ettevotjatele, ka
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vilja jietud

Muudatusettepanek
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selleks, et viiltida selliste meetmete
kuritarvituslikku kasutamist. Samuti
tuleks selgitada, et kui FRAND-
tingimuste kindlaksmdidiramine on
lopetatud, peaksid koik meetmed,
sealhulgas ajutised, ennetavad ja
parandusmeetmed, olema pooltele
kiittesaadavad.

Muudatusettepanek 202
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 35

Komisjoni ettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise algatamise kohustus ei
tohiks kahjustada poolte diguste tdhusat
kaitset. Sellega seoses peaks poolel, kes
kohustub jirgima FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise tulemust, samal ajal
kui teine pool seda ei tee, olema oigus
algatada menetlus piidevas siseriiklikus
kohtus kuni FRAND-tingimuste
kindlaksmddramiseni. Peale selle peaks
kummalgi poolel olema vdimalik taotleda
padevalt kohtult ajutist rahalist tokendit.
Olukorras, kus asjaomane standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud FRAND-kohustuse, peaksid
piisavad ja proportsionaalsed ajutised
rahalised tokendid tagama vajaliku
kohtuliku kaitse standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikule, kes on
ndustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel, samas kui rakendajal peaks
olema vdimalik vaidlustada FRAND-
litsentsitasude tase voi véita enda kaitseks,
et standardi rakendamiseks oluline patent
ei ole oluline voi ei kehti. Nendes riiklikes
siisteemides, mis nduavad rahalise
iseloomuga ajutiste meetmete taotlemise
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Or. en

Muudatusettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise algatamise kohustus ei
tohiks kahjustada poolte diguste tdhusat
kaitset standardi rakendamiseks oluliste
patentide rikkumise ja kehtivusega
tegelemisel. Seepiirast toimub FRAND-
tingimuste kindlaksmdidiramine
samaaegselt mis tahes kohtumenetlusega,
vilja arvatud juhtudel, kui kostjana on
kaasatud VKE. Kummalgi poolel peaks
olema voimalik taotleda pédevalt kohtult
ajutist rahalist tokendit. Olukorras, kus
asjaomane standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik on votnud FRAND-
kohustuse, peaksid piisavad ja
proportsionaalsed ajutised rahalised
tokendid tagama vajaliku kohtuliku kaitse
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikule, kes on ndustunud litsentsima
oma standardi rakendamiseks olulise
patendi FRAND-tingimustel, samas kui
rakendajal peaks olema voimalik
vaidlustada FRAND-litsentsitasude tase
vOi1 viita enda kaitseks, et standardi
rakendamiseks oluline patent ei ole oluline
vol el kehti. Nendes riiklikes siisteemides,
mis nduavad rahalise iseloomuga ajutiste
meetmete taotlemise tingimusena asja
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tingimusena asja sisulise menetluse
algatamist, peaks olema vdimalik sellist
menetlust algatada, kuid pooled peaksid
taotlema juhtumi peatamist FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramise ajal.
Maiirates kindlaks, millist ajutise rahalise
tokendi taset tuleb konkreetsel juhul pidada
piisavaks, tuleks muu hulgas arvesse votta
taotleja majanduslikku suutlikkust ja
taotletavate meetmete voimalikku moju
eelkoige viikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele, ka selleks, et véltida selliste
meetmete kuritarvituslikku kasutamist.
Samuti tuleks selgitada, et kui FRAND-
tingimuste kindlaksmdidramine on
lopetatud, peaksid koik meetmed,
sealhulgas ajutised, ennetavad ja
parandusmeetmed, olema pooltele
kiittesaadavad.

Muudatusettepanek 203
Angelika Niebler

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 35

Komisjoni ettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise algatamise kohustus ei
tohiks kahjustada poolte diguste tdhusat
kaitset. Sellega seoses peaks poolel, kes
kohustub jargima FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise tulemust, samal ajal kui
teine pool seda ei tee, olema digus algatada
menetlus padevas siseriiklikus kohtus kuni
FRAND-tingimuste kindlaksmairamiseni.
Peale selle peaks kummalgi poolel olema
voimalik taotleda padevalt kohtult ajutist
rahalist tokendit. Olukorras, kus asjaomane
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on votnud FRAND-kohustuse,
peaksid piisavad ja proportsionaalsed
ajutised rahalised tokendid tagama vajaliku
kohtuliku kaitse standardi rakendamiseks
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sisulise menetluse algatamist, peaks olema
voimalik sellist menetlust algatada.
Madérates kindlaks, millist ajutise rahalise
tokendi taset tuleb konkreetsel juhul pidada
piisavaks, tuleks muu hulgas arvesse votta
taotleja majanduslikku suutlikkust ja
taotletavate meetmete voimalikku moju
eelkdige viikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele, ka selleks, et véltida selliste
meetmete kuritarvituslikku kasutamist.

Or. en

Muudatusettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise algatamise kohustus ei
tohiks kahjustada poolte diguste tohusat
kaitset. Sellega seoses peaks poolel, kes
kohustub jargima FRAND-tingimuste
kindlaksmédramise tulemust, samal ajal kui
teine pool seda ei tee, olema digus algatada
menetlus padevas siseriiklikus kohtus kuni
FRAND-tingimuste kindlaksmairamiseni.
Peale selle peaks kummalgi poolel olema
voimalik taotleda padevalt kohtult ajutist
rahalist tokendit. Olukorras, kus asjaomane
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on votnud FRAND-kohustuse,
peaksid piisavad ja proportsionaalsed
ajutised rahalised tokendid tagama vajaliku
kohtuliku kaitse standardi rakendamiseks
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olulise patendi omanikule, kes on
ndustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel, samas kui rakendajal peaks
olema voimalik vaidlustada FRAND-
litsentsitasude tase voi véita enda kaitseks,
et standardi rakendamiseks oluline patent
ei ole oluline voi ei kehti. Nendes riiklikes
siisteemides, mis nduavad rahalise
iseloomuga ajutiste meetmete taotlemise
tingimusena asja sisulise menetluse
algatamist, peaks olema vdimalik sellist
menetlust algatada, kuid pooled peaksid
taotlema juhtumi peatamist FRAND-
tingimuste kindlaksmdidiramise ajal.
Maidrates kindlaks, millist ajutise rahalise
tokendi taset tuleb konkreetsel juhul pidada
piisavaks, tuleks muu hulgas arvesse votta
taotleja majanduslikku suutlikkust ja
taotletavate meetmete voimalikku moju
eelkoige viikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele, ka selleks, et véltida selliste
meetmete kuritarvituslikku kasutamist.
Samuti tuleks selgitada, et kui FRAND-
tingimuste kindlaksmddramine on
lopetatud, peaksid koik meetmed,
sealhulgas ajutised, ennetavad ja
parandusmeetmed, olema pooltele
kiittesaadavad.

Muudatusettepanek 204

olulise patendi omanikule, kes on
ndustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel, samas kui rakendajal peaks
olema voimalik vaidlustada FRAND-
litsentsitasude tase voi véita enda kaitseks,
et standardi rakendamiseks oluline patent
ei ole oluline voi ei kehti. Nendes riiklikes
susteemides, mis nduavad rahalise
iseloomuga ajutiste meetmete taotlemise
tingimusena asja sisulise menetluse
algatamist, peaks olema vdimalik sellist
menetlust algatada. Mééarates kindlaks,
millist ajutise rahalise tokendi taset tuleb
konkreetsel juhul pidada piisavaks, tuleks
muu hulgas arvesse votta taotleja
majanduslikku suutlikkust ja taotletavate
meetmete voimalikku moju eelkdige
viikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele, ka selleks, et véltida selliste
meetmete kuritarvituslikku kasutamist.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 35

Komisjoni ettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise algatamise kohustus ei
tohiks kahjustada poolte diguste tdhusat
kaitset. Sellega seoses peaks poolel, kes
kohustub jidrgima FRAND-tingimuste
kindlaksmddramise tulemust, samal ajal
kui teine pool seda ei tee, olema digus
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Muudatusettepanek

(35) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise algatamise kohustus ei
tohiks kahjustada poolte diguste tohusat
kaitset. Sellega seoses peaks poolel, kes
kohustub FRAND-tingimused kindlaks
mddrama, samal ajal kui teine pool seda ei
tee, olema Gigus algatada menetlus padevas
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algatada menetlus padevas siseriiklikus
kohtus kuni FRAND-tingimuste
kindlaksméédramiseni. Peale selle peaks
kummalgi poolel olema vdimalik taotleda
padevalt kohtult ajutist rahalist tOkendit.
Olukorras, kus asjaomane standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
votnud FRAND-kohustuse, peaksid
piisavad ja proportsionaalsed ajutised
rahalised tokendid tagama vajaliku
kohtuliku kaitse standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikule, kes on
ndustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel, samas kui rakendajal peaks
olema vdimalik vaidlustada FRAND-
litsentsitasude tase voi viita enda kaitseks,
et standardi rakendamiseks oluline patent
ei ole oluline voi ei kehti. Nendes riiklikes
siisteemides, mis nduavad rahalise
iseloomuga ajutiste meetmete taotlemise
tingimusena asja sisulise menetluse
algatamist, peaks olema voimalik sellist
menetlust algatada, kuid pooled peaksid
taotlema juhtumi peatamist FRAND-
tingimuste kindlaksmddramise ajal.
Madérates kindlaks, millist ajutise rahalise
tokendi taset tuleb konkreetsel juhul pidada
piisavaks, tuleks muu hulgas arvesse votta
taotleja majanduslikku suutlikkust ja
taotletavate meetmete voimalikku mdju
eelkdige vidikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele, ka selleks, et véltida selliste
meetmete kuritarvituslikku kasutamist.
Samuti tuleks selgitada, et kui FRAND-
tingimuste kindlaksméddramine on
16petatud, peaksid kdik meetmed,
sealhulgas ajutised, ennetavad ja
parandusmeetmed, olema pooltele
kéttesaadavad.

Muudatusettepanek 205

siseriiklikus kohtus kuni FRAND-
tingimuste kindlaksmédramiseni. Peale
selle peaks kummalgi poolel olema
voimalik taotleda padevalt kohtult ajutist
rahalist tokendit. Olukorras, kus asjaomane
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on votnud FRAND-kohustuse,
peaksid piisavad ja proportsionaalsed
ajutised rahalised tokendid tagama vajaliku
kohtuliku kaitse standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikule, kes on
ndustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel, samas kui rakendajal peaks
olema voimalik vaidlustada FRAND-
litsentsitasude tase voOi véita enda kaitseks,
et standardi rakendamiseks oluline patent
ei ole oluline voi ei kehti. Nendes riiklikes
susteemides, mis nduavad rahalise
iseloomuga ajutiste meetmete taotlemise
tingimusena asja sisulise menetluse
algatamist, peaks olema vdimalik sellist
menetlust algatada. Mééarates kindlaks,
millist ajutise rahalise tokendi taset tuleb
konkreetsel juhul pidada piisavaks, tuleks
muu hulgas arvesse votta taotleja
majanduslikku suutlikkust ja taotletavate
meetmete voimalikku moju eelkdige
viikestele ja keskmise suurusega
ettevotjatele, ka selleks, et véltida selliste
meetmete kuritarvituslikku kasutamist.
Samuti tuleks selgitada, et kui FRAND-
tingimuste kindlaksméaramine on
1dpetatud, peaksid kdik meetmed,
sealhulgas ajutised, ennetavad ja
parandusmeetmed, olema pooltele
kéttesaadavad.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques
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Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 36

Komisjoni ettepanek

(36) Kui pooled alustavad FRAND-
tingimuste kindlaksmédramist, peaksid nad
valima nimekirjast FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise jaoks lepitaja.
Lahkarvamuse korral valib padevuskeskus
lepitaja. FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine tuleks 16pule viia
tiheksa kuu jooksul. See aeg on vajalik
menetluse jaoks, mis tagab poolte diguste
austamise ja on samal ajal piisavalt kiire, et
viltida viivitusi litsentsilepingute
solmimisel. Pooled vdivad menetluse
jooksul igal ajal kokkuleppele jouda, mille
tulemusel FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine 10petatakse.

Muudatusettepanek 206
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 36

Komisjoni ettepanek

(36) Kui pooled alustavad FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist, peaksid nad
valima nimekirjast FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise jaoks lepitaja.
Lahkarvamuse korral valib padevuskeskus
lepitaja. FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine tuleks 16pule viia
itheksa kuu jooksul. See aeg on vajalik
menetluse jaoks, mis tagab poolte diguste
austamise ja on samal ajal piisavalt kiire, et
valtida viivitusi litsentsilepingute
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Muudatusettepanek

(36) Kui pooled alustavad FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist, peaksid nad
valima nimekirjast FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise jaoks kolmest lepitajast
koosneva riihma, kusjuures kumbki pool
valib iihe lepitaja, kes valivad
omavahelisel kokkuleppel kolmanda
lepitaja. Lahkarvamuse korral valib
padevuskeskus kolmanda lepitaja.
FRAND-tingimuste kindlaksmi4ramine
tuleks 1opule viia tiheksa kuu jooksul, vilja
arvatud juhul, kui mélemad pooled
noustuvad pikendamisega. See aeg on
vajalik menetluse jaoks, mis tagab poolte
Oiguste austamise ja on samal ajal piisavalt
kiire, et véltida viivitusi litsentsilepingute
s0lmimisel. Pooled vdivad menetluse
jooksul igal ajal kokkuleppele jouda, mille
tulemusel FRAND-tingimuste
kindlaksmédramine 1opetatakse.

Or. en

Muudatusettepanek

(36) Kui pooled alustavad FRAND-
tingimuste kindlaksméaaramist, peaksid nad
valima nimekirjast FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise jaoks lepitajate riihma.
Lahkarvamuse korral valib pddevuskeskus
lepitajate rithma liikmed. FRAND-
tingimuste kindlaksméaramine tuleks
16pule viia tiheksa kuu jooksul. See aeg on
vajalik menetluse jaoks, mis tagab poolte
Oiguste austamise ja on samal ajal piisavalt
kiire, et véltida viivitusi litsentsilepingute
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s0lmimisel. Pooled voivad menetluse
jooksul igal ajal kokkuleppele jouda, mille
tulemusel FRAND-tingimuste
kindlaksmédramine lopetatakse.

Muudatusettepanek 207
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 37

Komisjoni ettepanek

(37) Pérast ametisse nimetamist peaks
lepituskeskus esitama FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise lepitajale, kes peaks
uurima, kas taotlus sisaldab vajalikku
teavet, ning edastama menetluse ajakava
FRAND-tingimuste kindlaksmddramise
Jétkamist taotleva(te)le pool(t)ele.

s0lmimisel. Pooled vdivad menetluse
jooksul igal ajal kokkuleppele jouda, mille
tulemusel FRAND-tingimuste
kindlaksmédramine 1dpetatakse.

Or. en

Muudatusettepanek

(37) Pérast ametisse nimetamist peaks
lepituskeskus esitama FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise lepitajale, kes peaks
uurima, kas taotlus sisaldab vajalikku
teavet, ning edastama menetluse ajakava
pooltele.

Or. en

Selgitus

Selleks et tagada kooskola ettepanekuga, mille kohaselt peavad mélemad pooled noustuma
FRAND-tingimuste kindlaksmddramise jéitkamisega. Uhepoolne jitkamine ei ole voimalik.

Muudatusettepanek 208
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 37

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(37) Pérast ametisse nimetamist peaks (37) Pérast ametisse nimetamist peaks
lepituskeskus esitama FRAND-tingimuste lepituskeskus esitama FRAND-tingimuste
kindlaksmééramise lepitajale, kes peaks kindlaksméédramise lepitajate rithmale, kes
uurima, kas taotlus sisaldab vajalikku peaks uurima, kas taotlus sisaldab

teavet, ning edastama menetluse ajakava vajalikku teavet, ning edastama menetluse
FRAND-tingimuste kindlaksma4ramise ajakava FRAND-tingimuste

jatkamist taotleva(te)le pool(t)ele. kindlaksmédramise jatkamist taotleva(te)le
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Muudatusettepanek 209

pool(t)ele.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 38

Komisjoni ettepanek

(38)  Lepitaja peakspoolte esildised ja
ettepanekud FRAND-tingimuste
kindlaksméédramiseks 14bi vaatama ning
kaaluma muude arvessevdetavate asjaolude
hulgas ka asjakohaseid labirddkimiste
etappe. Lepitajal peaks olema vdimalik
omal algatusel vo1 kummagi poole taotlusel
nduda pooltelt tdendite esitamist, kui ta
peab seda oma lilesannete tiditmiseks
vajalikuks. Samuti peaks tal olema
voimalik kontrollida avalikult
kittesaadavat teavet ja pddevuskeskuse
registrit ning muude FRAND-tingimuste
kindlaksmédramise aruandeid, samuti
padevuskeskuse koostatud voi talle esitatud
mittekonfidentsiaalseid dokumente ja
teavet.

Muudatusettepanek 210
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 38

Komisjoni ettepanek

(38)  Lepitaja peakspoolte esildised ja
ettepanekud FRAND-tingimuste
kindlaksméédramiseks 14bi vaatama ning
kaaluma muude arvessevoetavate asjaolude

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(38)  Lepitajate riihm peaks poolte
esildised ja ettepanekud FRAND-
tingimuste kindlaksméaramiseks lébi
vaatama ning kaaluma muude
arvessevoetavate asjaolude hulgas ka
asjakohaseid ldbirddkimiste etappe.
Lepitajate rithmal peaks olema voimalik
omal algatusel voi kummagi poole taotlusel
noduda pooltelt tdendite esitamist, kui ta
peab seda oma iilesannete tditmiseks
vajalikuks. Samuti peaks tal olema
voimalik kontrollida avalikult
kittesaadavat teavet ja paddevuskeskuse
registrit ning muude FRAND-tingimuste
kindlaksméaramise aruandeid, samuti
padevuskeskuse koostatud voi talle esitatud
mittekonfidentsiaalseid dokumente ja
teavet.

Or. en

Muudatusettepanek

(38)  Lepitajate rithm peaks poolte
esildised ja ettepanekud FRAND-
tingimuste kindlaksmédramiseks 14bi
vaatama ning kaaluma muude
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hulgas ka asjakohaseid labirddkimiste
etappe. Lepitajal peaks olema vdimalik
omal algatusel voi kummagi poole taotlusel
nduda pooltelt tdendite esitamist, kui ta
peab seda oma lilesannete tiditmiseks
vajalikuks. Samuti peaks tal olema
voimalik kontrollida avalikult
kittesaadavat teavet ja pddevuskeskuse
registrit ning muude FRAND-tingimuste
kindlaksmédramise aruandeid, samuti
padevuskeskuse koostatud voi talle esitatud
mittekonfidentsiaalseid dokumente ja
teavet.

Muudatusettepanek 211
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39

Komisjoni ettepanek

(39) Kui pool ei osale FRAND-
tingimuste kindlaksméaramisel parast
lepitaja méddramist, voib teine pool taotleda
kindlaksmdidramise lopetamist voi nouda,
et lepitaja esitaks FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise soovituse teabe
pohjal, mida tal oli véimalik hinnata.

Muudatusettepanek 212

arvessevoetavate asjaolude hulgas ka
asjakohaseid ldbirddkimiste etappe.
Lepitajate rithmal peaks olema voimalik
omal algatusel voi kummagi poole taotlusel
nouda pooltelt tdendite esitamist, kui ta
peab seda oma iilesannete tditmiseks
vajalikuks. Samuti peaks tal olema
voimalik kontrollida avalikult
kittesaadavat teavet ja paddevuskeskuse
registrit ning muude FRAND-tingimuste
kindlaksméaramise aruandeid, samuti
padevuskeskuse koostatud voi talle esitatud
mittekonfidentsiaalseid dokumente ja
teavet.

Or. en

Muudatusettepanek

(39) Kui pool ei osale FRAND-
tingimuste kindlaksméaramisel parast
lepitaja méddramist ja on esitanud siduva
arvamuse, voib teine pool suunata
vaidluse EUIPO-le.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 39

Komisjoni ettepanek

(39) Kui pool ei osale FRAND-
tingimuste kindlaksmédramisel pérast
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Muudatusettepanek

(39) Kui pool ei osale FRAND-
tingimuste kindlaksmédramisel pérast

PE755.032v01-00
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ET

lepitaja méiramist, voib teine pool taotleda
kindlaksméédramise lopetamist voi nduda,
et lepitaja esitaks FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise soovituse teabe pohjal,
mida tal oli voimalik hinnata.

Muudatusettepanek 213
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39

Komisjoni ettepanek

(39) Kui pool ei osale FRAND-
tingimuste kindlaksméaramisel parast
lepitaja méadramist, voib teine pool taotleda
kindlaksméédramise 16petamist voi nduda,
et lepitaja esitaks FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise soovituse teabe pdhjal,
mida tal oli voimalik hinnata.

Muudatusettepanek 214
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Kui iiks pool algatab menetluse
véljaspool liitu asuvas jurisdiktsioonis,
mille tulemuseks on diguslikult siduvad ja
tditmisele poodratavad otsused, mis
kasitlevad sama standardit ja kasutusviisi,
mille suhtes kohaldatakse FRAND-
tingimuste kindlaksméédramist, voi mis
hdlmavad standardi rakendamiseks olulisi
patente samast patendiperest, mille suhtes

PE755.032v01-00

lepitajate rithma miiramist, voib teine
pool taotleda kindlaksméiramise
10petamist vOi nduda, et lepitajate riihm
esitaks FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise soovituse teabe pohjal,
mida tal oli voimalik hinnata.

Or. en

Muudatusettepanek

(39) Kui pool ei osale FRAND-
tingimuste kindlaksméaramisel parast
lepitajate rithma médramist, voib teine
pool taotleda kindlaksméédramise
16petamist voi nduda, et riihm esitaks
FRAND-tingimuste kindlaksméédramise
soovituse teabe pohjal, mida tal oli
voimalik hinnata.

Or. en

Muudatusettepanek

(40)  Kui iiks pool algatab menetluse
véljaspool liitu asuvas jurisdiktsioonis,
mille tulemuseks on diguslikult siduvad ja
tditmisele pooratavad otsused, mis
kasitlevad sama standardit ja kasutusviisi,
mille suhtes kohaldatakse FRAND-
tingimuste kindlaksméédramist, voi mis
holmavad standardi rakendamiseks olulisi
patente samast patendiperest, mille suhtes
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kohaldatakse FRAND-tingimuste
kindlaksmééramist, ning milles on poolena
kaasatud iiks voi mitu FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise poolt, enne FRAND-
tingimuste kindlaksmaaramist poole poolt
voi kindlaksméddramise ajal, peaks
lepitajal, voi kui teda ei ole méaratud,
padevuskeskusel olema voimalik teise
poole taotlusel menetlus Iopetada.

Muudatusettepanek 215

kohaldatakse FRAND-tingimuste
kindlaksmééramist, ning milles on poolena
kaasatud iiks voi1 mitu FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise poolt, enne FRAND-
tingimuste kindlaksmaaramist poole poolt
voi kindlaksmédramise ajal, peaks
lepitajate rithmal, voi kui teda ei ole
médratud, pddevuskeskusel olema vdimalik
teise poole taotlusel menetlus 16petada.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Kui iiks pool algatab menetluse
véljaspool liitu asuvas jurisdiktsioonis,
mille tulemuseks on diguslikult siduvad ja
tditmisele poodratavad otsused, mis
kisitlevad sama standardit ja kasutusviisi,
mille suhtes kohaldatakse FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist, voi mis
holmavad standardi rakendamiseks olulisi
patente samast patendiperest, mille suhtes
kohaldatakse FRAND-tingimuste
kindlaksmééramist, ning milles on poolena
kaasatud tiks voi mitu FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise poolt, enne FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist poole poolt
vo1 kindlaksmédramise ajal, peaks
lepitajal, voi kui teda ei ole mairatud,
padevuskeskusel olema vdimalik teise
poole taotlusel menetlus 1opetada.

Muudatusettepanek 216
Emmanuel Maurel
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Muudatusettepanek

(40)  Kui iiks pool algatab menetluse
véljaspool liitu asuvas jurisdiktsioonis,
mille tulemuseks on diguslikult siduvad ja
tditmisele pooratavad otsused, mis
kisitlevad sama standardit ja kasutusviisi,
mille suhtes kohaldatakse FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist, voi mis
hdlmavad standardi rakendamiseks olulisi
patente samast patendiperest, mille suhtes
kohaldatakse FRAND-tingimuste
kindlaksmééramist, ning milles on poolena
kaasatud iiks voi mitu FRAND-tingimuste
kindlaksméaramise poolt, enne FRAND-
tingimuste kindlaksméaramist poole poolt
voi kindlaksmiiramise ajal, peaks
lepitajate rithmal, voi kui seda ei ole
madratud, piddevuskeskusel olema voimalik
teise poole taotlusel menetlus 10petada.

Or. en

PE755.032v01-00

ET



ET

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 41

Komisjoni ettepanek

(41)  Menetluse 10ppedes peaks lepitaja
tegema ettepaneku, milles soovitatakse
FRAND-tingimusi. Kummalgi poolel
peaks olema voimalus ettepanekuga
noustuda voi see tagasi litkata. Kui pooled
ei joua kokkuleppele ja/voi ei noustu
lepitaja ettepanekuga, peaks lepitaja
koostama aruande FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise kohta. Aruandel oleks
konfidentsiaalne ja mittekonfidentsiaalne
versioon. Aruande mittekonfidentsiaalne
versioon peaks sisaldama FRAND-
tingimuste ettepanekut ja kasutatud
metoodikat ning see tuleks esitada
avaldamiseks pddevuskeskusele, et anda
teavet mis tahes jirgnevate FRAND-
tingimuste kindlaksmdiiramise kohta
poolte ja muude sarnastes libirdidkimistes
osalevate sidusrithmade vahel. Seega
oleks aruandel kaks eesmdrki: ergutada
pooli kokkuleppele joudma ning
lahkarvamuste korral tagada seoses
protsessi ja soovitatud FRAND-
tingimustega libipaistvus.

Muudatusettepanek 217

Muudatusettepanek

(41)  Menetluse 10ppedes peaks lepitaja
tegema ettepaneku FRAND-tingimuste
siduvaks kehtestamiseks.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 41

Komisjoni ettepanek

(41)  Menetluse 10ppedes peaks lepitaja
tegema ettepaneku, milles soovitatakse
FRAND-tingimusi. Kummalgi poolel
peaks olema voimalus ettepanekuga
ndustuda voi see tagasi liikata. Kui pooled
ei joua kokkuleppele ja/voi ei ndustu
lepitaja cttepanekuga, peaks lepitaja

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(41)  Menetluse 10ppedes peaks
lepitajate rithm tegema ettepaneku, milles
soovitatakse FRAND-tingimusi. Kummalgi
poolel peaks olema vdimalus ettepanekuga
ndustuda voi see tagasi liikata. Kui pooled
ei joua kokkuleppele ja/voi ei ndustu
lepitajate rithma ettepanckuga, peaks
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koostama aruande FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise kohta. Aruandel oleks
konfidentsiaalne ja mittekonfidentsiaalne
versioon. Aruande mittekonfidentsiaalne
versioon peaks sisaldama FRAND-
tingimuste ettepanekut ja kasutatud
metoodikat ning see tuleks esitada
avaldamiseks padevuskeskusele, et anda
teavet mis tahes jargnevate FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise kohta poolte
ja muude sarnastes labirddkimistes
osalevate sidusriihmade vahel. Seega oleks
aruandel kaks eesmirki: ergutada pooli
kokkuleppele joudma ning lahkarvamuste
korral tagada seoses protsessi ja soovitatud
FRAND-tingimustega lidbipaistvus.

Muudatusettepanek 218
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 41

Komisjoni ettepanek

(41)  Menetluse 1oppedes peaks lepitaja
tegema ettepaneku, milles soovitatakse
FRAND-tingimusi. Kummalgi poolel
peaks olema voimalus ettepanekuga
ndustuda voi see tagasi liikata. Kui pooled
el joua kokkuleppele ja/voi el ndustu
lepitaja ettepanekuga, peaks lepitaja
koostama aruande FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise kohta. Aruandel oleks
konfidentsiaalne ja mittekonfidentsiaalne
versioon. Aruande mittekonfidentsiaalne
versioon peaks sisaldama FRAND-
tingimuste ettepanekut ja kasutatud
metoodikat ning see tuleks esitada
avaldamiseks padevuskeskusele, et anda
teavet mis tahes jargnevate FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise kohta poolte
ja muude sarnastes labirddkimistes
osalevate sidusrithmade vahel. Seega oleks
aruandel kaks eesmérki: ergutada pooli
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lepitajate rithm koostama aruande
FRAND-tingimuste kindlaksméidramise
kohta. Aruandel oleks konfidentsiaalne ja
mittekonfidentsiaalne versioon. Aruande
mittekonfidentsiaalne versioon peaks
sisaldama FRAND-tingimuste ettepanekut
ja kasutatud metoodikat ning see tuleks
esitada avaldamiseks padevuskeskusele, et
anda teavet mis tahes jargnevate FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise kohta poolte
ja muude sarnastes ldbirddkimistes
osalevate sidusrithmade vahel. Seega oleks
aruandel kaks eesmarki: ergutada pooli
kokkuleppele jdoudma ning lahkarvamuste
korral tagada seoses protsessi ja soovitatud
FRAND-tingimustega libipaistvus.

Or. en

Muudatusettepanek

(41)  Menetluse 1d6ppedes peaks
lepitajate rithm tegema ettepaneku, milles
soovitatakse FRAND-tingimusi. Kummalgi
poolel peaks olema voimalus ettepanekuga
ndustuda voi see tagasi liikata. Kui pooled
el joua kokkuleppele ja/voi ei ndustu
lepitajate rithma ettepanekuga, peaks
lepitajate rithm koostama aruande
FRAND-tingimuste kindlaksméidramise
kohta. Aruandel oleks konfidentsiaalne ja
mittekonfidentsiaalne versioon. Aruande
mittekonfidentsiaalne versioon peaks
sisaldama FRAND-tingimuste ettepanekut
ja kasutatud metoodikat ning see tuleks
esitada avaldamiseks pddevuskeskusele, et
anda teavet mis tahes jargnevate FRAND-
tingimuste kindlaksméaramise kohta poolte
ja muude sarnastes labirddkimistes
osalevate sidusrithmade vahel. Seega oleks
aruandel kaks eesmaérki: ergutada pooli
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kokkuleppele jdudma ning lahkarvamuste
korral tagada seoses protsessi ja soovitatud
FRAND-tingimustega ldbipaistvus.

Muudatusettepanek 219
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 42

Komisjoni ettepanek

(42) Midruses voetakse arvesse
patendiomanike intellektuaalomandi
oigusi (ELi pohioiguste harta artikli 17
loige 2), kuigi see piirab voimalust tagada
oiguskaitse standardi rakendamiseks
olulise patendi puhul, mida ei ole
ettendihtud tihtaja jooksul registreeritud,
ning sellega kehtestatakse noue teha enne
iiksikute standardi rakendamiseks oluliste
patentide joustamist FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramine. Intellektuaalomandi
oiguste kasutamise piiramine on ELi
harta kohaselt lubatud, tingimusel et
Jjérgitakse proportsionaalsuse pohimaotet.
Viiljakujunenud kohtupraktika kohaselt
voib pohioigusi piirata tingimusel, et need
piirangud vastavad liidu taotletavatele
iildist huvi pakkuvatele eesmdrkidele ega
kujuta endast taotletavat eesmdirki silmas
pidades ebaproportsionaalset ega
lubamatut sekkumist, mis rikuks tagatud
oiguste olemust’. Sellest seisukohast on
mddirus iildsuse huvides, sest sellega
antakse standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikele, rakendajatele ja
loppkasutajatele liidu tasandil iihtset,
avatud ja prognoositavat teavet ja
tulemusi standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta. Selle eesmdrk on levitada
tehnoloogiat standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike ja rakendajate
vastastikuse kasu nimel. Peale selle on
FRAND-tingimuste kindlaksmdidramist
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kokkuleppele jdudma ning lahkarvamuste
korral tagada seoses protsessi ja soovitatud
FRAND-tingimustega ldbipaistvus.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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kdsitlevad oigusnormid ajutised ja seega
piiratud, nende eesmdirk on protsessi
parandada ja iihtlustada, kuid need ei ole
loplikult siduvad®’.

39 Kohtuotsus, Euroopa Kohus,

13. detsember 1979, Hauer vs. Land
Rheinland-Pfalz, C-44/79,
EU:C:1979:290, punkt 32; kohtuotsus,
Euroopa Kohus, 11. juuli 1989, Hermann
Schriider HS Kraftfutter GmbH & Co. KG
vs. Hauptzollamt Gronau, C-256/87,
EU:C:1999:332, punkt 15 ja kohtuotsus,
Euroopa Kohus, 13. juuli 1989, Hubert
Wachauf vs. Bundesamt fiir Ernihrung
und Forstwirtschaft, C-5/88,
ECLI:EU:C:1989:321, punktid 17 ja 18.

40 L epitusmenetluses jirgitakse kohtule
esitatud hagi vastuvéetavuse tingimusena
vaidluste kohtuviilise lahendamise
menetluste kohustuslikku kasutamist,
nagu on mdrgitud Euroopa Liidu Kohtu
otsustes; 18. mdrtsi 2010. aasta liidetud
kohtuasjad C-317/08 kuni C-320/08:
Alassini jt ning 14. juuni 2017. aasta
otsus kohtuasjas C-75/16: Menini ja
Rampanelli vs. Banco Popolare Societa
Cooperativa, vottes arvesse standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise eripdira.

Or. en

Muudatusettepanek 220
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 42

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(42)  Miiiruses voetakse arvesse viilja jietud
patendiomanike intellektuaalomandi

oigusi (ELi pohioiguste harta artikli 17

loige 2), kuigi see piirab voimalust tagada
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oiguskaitse standardi rakendamiseks
olulise patendi puhul, mida ei ole
ettendihtud tihtaja jooksul registreeritud,
ning sellega kehtestatakse noue teha enne
iiksikute standardi rakendamiseks oluliste
patentide joustamist FRAND-tingimuste
kindlaksmddramine. Intellektuaalomandi
oiguste kasutamise piiramine on ELi
harta kohaselt lubatud, tingimusel et
Jjérgitakse proportsionaalsuse pohimaotet.
Viiljakujunenud kohtupraktika kohaselt
voib pohioigusi piirata tingimusel, et need
piirangud vastavad liidu taotletavatele
iildist huvi pakkuvatele eesmdrkidele ega
kujuta endast taotletavat eesmdirki silmas
pidades ebaproportsionaalset ega
lubamatut sekkumist, mis rikuks tagatud
oiguste olemust’. Sellest seisukohast on
mddirus iildsuse huvides, sest sellega
antakse standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikele, rakendajatele ja
loppkasutajatele liidu tasandil iihtset,
avatud ja prognoositavat teavet ja
tulemusi standardi rakendamiseks oluliste
patentide kohta. Selle eesmdrk on levitada
tehnoloogiat standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike ja rakendajate
vastastikuse kasu nimel. Peale selle on
FRAND-tingimuste kindlaksmdidramist
kéisitlevad oigusnormid ajutised ja seega
piiratud, nende eesmdiirk on protsessi
parandada ja iihtlustada, kuid need ei ole
loplikult siduvad?.

39 Kohtuotsus, Euroopa Kohus,

13. detsember 1979, Hauer vs. Land
Rheinland-Pfalz, C-44/79,
EU:C:1979:290, punkt 32; kohtuotsus,
Euroopa Kohus, 11. juuli 1989, Hermann
Schrider HS Kraftfutter GmbH & Co. KG
vs. Hauptzollamt Gronau, C-256/87,
EU:C:1999:332, punkt 15 ja kohtuotsus,
Euroopa Kohus, 13. juuli 1989, Hubert
Wachauf vs. Bundesamt fiir Ernihrung
und Forstwirtschaft, C-5/88,
ECLI:EU:C:1989:321, punktid 17 ja 18.

40 epitusmenetluses jirgitakse kohtule
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esitatud hagi vastuvéetavuse tingimusena
vaidluste kohtuviilise lahendamise
menetluste kohustuslikku kasutamist,
nagu on mirgitud Euroopa Liidu Kohtu
otsustes; 18. mdrtsi 2010. aasta liidetud
kohtuasjad C-317/08 kuni C-320/08:
Alassini jt ning 14. juuni 2017. aasta
otsus kohtuasjas C-75/16: Menini ja
Rampanelli vs. Banco Popolare Societa
Cooperativa, vottes arvesse standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise eripiira.

Muudatusettepanek 221
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 43

Komisjoni ettepanek

(43) FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramine on kooskélas ka
oigusega tohusale oiguskaitsevahendile ja
oiguskaitse kiittesaadavusele, nagu on
séitestatud ELi pohioiguste harta

artiklis 47, sest rakendaja ja standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik
sdilitavad selle oiguse tiielikult.
Ettendihtud tihtaja jooksul
registreerimata jiatmise korral on tohusa
oiguskaitse oiguse vilistamine piiratud ja
vajalik ning vastab iildist huvi
pakkuvatele eesmdirkidele. Euroopa Liidu
Kohus on kinnitanud,* et kohustuslik
vaidluste lahendamine, mis on
liikmesriikide pdidevatesse kohtutesse
poordumise eeltingimus, on kooskolas
tohusa kohtuliku kaitse pohimottega.
FRAND-tingimuste kindlaksmddramisel
jérgitakse Euroopa Liidu Kohtu otsustes
kirjeldatud kohustusliku vaidluste
lahendamise tingimusi, vottes arvesse
SEP litsentsimise eripira.
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vilja jietud

Or. en

Muudatusettepanek
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4l Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 18. miirts
2010, Rosalba Alassini vs. Telecom Italia
SpA (C-317/08), Filomena Califano vs.
Wind SpA (C-318/08), Lucia Anna
Giorgia Iacono vs. Telecom Italia SpA (C-
319/08) ja Multiservice Srl vs. Telecom
Italia SpA (C-320/08), liidetud kohtuasjad
C-317/08, C-318/08, C-319/08 ja C-
320/08, EU:C:2010:146, ja kohtuotsus,
Euroopa Kohus, 14. juuni 2017, Livio
Menini ja Maria Antonia Rampanelli vs.
Banco Popolare — Societa Cooperativa, C-
75/16, EU:C:2017:457.

Muudatusettepanek 222
Angelika Niebler

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 43

Komisjoni ettepanek

(43) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine on kooskdlas ka
oigusega tohusale diguskaitsevahendile ja
oiguskaitse kéttesaadavusele, nagu on
siatestatud ELi pohidiguste harta artiklis 47,
sest rakendaja ja standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik séilitavad selle
oiguse tdielikult. Ettendhtud tihtaja
jooksul registreerimata jitmise korral on
tohusa oiguskaitse oiguse viilistamine
piiratud ja vajalik ning vastab iildist huvi
pakkuvatele eesmdrkidele. Euroopa Liidu
Kohus on kinnitanud,*' et kohustuslik
vaidluste lahendamine, mis on
litkmesriikide piidevatesse kohtutesse
poordumise eeltingimus, on kooskolas
tohusa kohtuliku kaitse pohimottega.
FRAND-tingimuste kindlaksmddramisel
jérgitakse Euroopa Liidu Kohtu otsustes
kirjeldatud kohustusliku vaidluste
lahendamise tingimusi, vottes arvesse

PE755.032v01-00

Or. en

Muudatusettepanek

(43) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramine on kooskdlas ka
oigusega tohusale diguskaitsevahendile ja
oiguskaitse kattesaadavusele, nagu on
satestatud ELi pohidiguste harta artiklis 47,
sest rakendaja ja standardi rakendamiseks
olulise patendi omanik séilitavad selle
oiguse tdielikult.
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SEP litsentsimise eripiira.

41 Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 18. mérts
2010, Rosalba Alassini vs. Telecom Italia
SpA (C-317/08), Filomena Califano vs.
Wind SpA (C-318/08), Lucia Anna Giorgia
Iacono vs. Telecom Italia SpA (C-319/08)
ja Multiservice Srl vs. Telecom Italia SpA
(C-320/08), liidetud kohtuasjad C-317/08,
C-318/08, C-319/08 ja C-320/08,
EU:C:2010:146, ja kohtuotsus, Euroopa
Kohus, 14. juuni 2017, Livio Menini ja
Maria Antonia Rampanelli vs. Banco
Popolare — Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Muudatusettepanek 223
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 44

Komisjoni ettepanek

(44)  Summaarse litsentsitasu ja
FRAND-tingimuste kindlaksmé4ramisel
peaksid lepitajad votma arvesse eelkdige
liiddu acquisd ja Euroopa Kohtu otsuseid
standardi rakendamiseks oluliste patentide
kohta, samuti kiesoleva mdiruse alusel
vilja antud suuniseid, horisontaalseid
suuniseid*’ ja komisjoni 2017. aasta teatist
,,EL1 ldhenemisviis standardite
rakendamiseks olulistele patentidele*4>.
Peale selle peaksid lepitajad arvestama
koiki eksperdiarvamusi summaarse
litsentsitasu kohta, vdi nende puudumise
korral ndudma pooltelt enne 16plike
ettepanekute tegemist teavet, ning votma
arvesse kiiesoleva mdiruse alusel vilja
antud suuniseid.

42 Komisjoni teatis ,,Suunised Euroopa
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41 Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 18. marts
2010, Rosalba Alassini vs. Telecom Italia
SpA (C-317/08), Filomena Califano vs.
Wind SpA (C-318/08), Lucia Anna Giorgia
Iacono vs. Telecom Italia SpA (C-319/08)
ja Multiservice Srl vs. Telecom Italia SpA
(C-320/08), liidetud kohtuasjad C-317/08,
C-318/08, C-319/08 ja C-320/08,
EU:C:2010:146, ja kohtuotsus, Euroopa
Kohus, 14. juuni 2017, Livio Menini ja
Maria Antonia Rampanelli vs. Banco
Popolare — Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Or. en

Muudatusettepanek

(44) FRAND-tingimuste
kindlaksméédramisel peaksid lepitajad
vOtma arvesse eelkoige liidu acquis’d ja
Euroopa Kohtu otsuseid standardi
rakendamiseks oluliste patentide kohta,
horisontaalseid suuniseid*? ja komisjoni
2017. aasta teatist ,,EL1 [dhenemisviis
standardite rakendamiseks olulistele
patentidele“®. Peale selle peaksid lepitajad
arvestama koiki eksperdiarvamusi
FRAND-tingimuste kindlaksmdidiramise
kohta, voi nende puudumise korral ndudma
pooltelt enne 10plike ettepanekute tegemist
teavet.

42 Komisjoni teatis ,,Suunised Euroopa

PE755.032v01-00
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Liidu toimimise lepingu artikli 101
kohaldatavuse kohta horisontaalkoostoo
kokkulepete suhtes*, ELT C 11, 14.1.2011,
Ik 1 (praegu lédbivaatamisel).

43 Teatis ,,ELi ldhenemisviis standardite
rakendamiseks olulistele patentidele*
COM(2017)712 final, 29.11.2017.

Liidu toimimise lepingu artikli 101
kohaldatavuse kohta horisontaalkoost6o
kokkulepete suhtes*, ELT C 11, 14.1.2011,
Ik 1 (praegu lédbivaatamisel).

43 Teatis ,,ELi ldhenemisviis standardite
rakendamiseks olulistele patentidele*
COM(2017)712 final, 29.11.2017.

Or. en

Selgitus

Kooskola tagamiseks summaarse litsentsitasu mehhanismi viljajdtmisega.

Muudatusettepanek 224
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 46

Komisjoni ettepanek

(46) VKEd voivad osaleda standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimises nii standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike kui ka
rakendajatena. Kuigi praegu on vihe
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikke, kes on VKEd, hdlbustab
kdesoleva médrusega saavutatav suurem
tohusus toendoliselt nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimist. Selliste VKEde
kulukoormuse leevendamiseks on vaja
lisatingimusi, néiteks vdiksemad
haldustasud ning potentsiaalselt
viiksemad tasud olulisuse kontrollide ja
lepitusmenetluse eest, ning tasuta tugi ja
koolitused. Mikro- ja viikeettevotjate
standardi rakendamiseks oluliste
patentide puhul ei tohiks valimil pohinev
olulisuse kontroll olla kohustuslik, kuid
neil peaks olema voimalik taotleda
standardi rakendamiseks oluliste
patentide olulisuse kontrolli soovi korral.
Rakendajatel, kes on VKEd, peaks samuti
olema vdimalik saada kasu vihendatud
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Muudatusettepanek

(46) VKEd voivad osaleda standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimises nii standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike kui ka
rakendajatena. Kuigi praecgu on vihe
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikke, kes on VKEd, holbustab
kdesoleva médrusega saavutatav suurem
tohusus toendoliselt nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimist. Selliste VKEde
kulukoormuse leevendamiseks on vaja
lisatingimusi, néiteks viiksemad véi
kaotatud haldustasud ja lepitamisega
seotud tasud, ning tasuta tugi ja koolitused.
Rakendajatel, kes on VKEd, peaks samuti
olema voimalik saada kasu vdahendatud
Jjuurdepédsutasudest ning tasuta toest ja
koolitustest. Peale selle tuleks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
ohutada andma VKEdele litsentsimiseks
stiimuleid véikeste allahindluste voi
FRAND-litsentsitasudest vabastamise
vormis.
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juurdepddsutasudest ning tasuta toest ja
koolitustest. Peale selle tuleks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
ohutada andma VKEdele litsentsimiseks
stiimuleid véikeste allahindluste voi1
FRAND-litsentsitasudest vabastamise
vormis.

Or. en

Selgitus

Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega. Standardi rakendamiseks olulise
patendi VKEdest omanikud peaksid saama tehnilist nou selle kohta, kuidas oma standardi

rakendamiseks olulisi patente litsentsida.

Muudatusettepanek 225

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 46

Komisjoni ettepanek

(46) VKEd voivad osaleda standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimises nii standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike kui ka
rakendajatena. Kuigi praegu on vihe
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikke, kes on VKEd, holbustab
kdesoleva médrusega saavutatav suurem
tohusus toendoliselt nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimist. Selliste VKEde
kulukoormuse leevendamiseks on vaja
lisatingimusi, néiteks vdiksemad
haldustasud ning potentsiaalselt vdiksemad
tasud olulisuse kontrollide ja
lepitusmenetluse eest, ning tasuta tugi ja
koolitused. Mikro- ja viikeettevitjate
standardi rakendamiseks oluliste
patentide puhul ei tohiks valimil pohinev
olulisuse kontroll olla kohustuslik, kuid
neil peaks olema voimalik taotleda
standardi rakendamiseks oluliste
patentide olulisuse kontrolli soovi korral.
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Muudatusettepanek

(46) VKEd voivad osaleda standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimises nii standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike kui ka
rakendajatena. Kuigi praecgu on vihe
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikke, kes on VKEd, holbustab
kdesoleva médrusega saavutatav suurem
tohusus toendoliselt nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimist. Selliste VKEde
kulukoormuse leevendamiseks on vaja
lisatingimusi, néiteks viiksemad
haldustasud ning potentsiaalselt vdiksemad
tasud ja lepitusmenetlus, ning tasuta tugi ja
koolitused. Rakendajatel, kes on VKEd,
peaks samuti olema vdimalik saada kasu
vihendatud juurdepédsutasudest ning
tasuta toest ja koolitustest. Peale selle
tuleks standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikke dhutada andma VKEdele
litsentsimiseks stiimuleid vdikeste
allahindluste voi FRAND-litsentsitasudest
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Rakendajatel, kes on VKEd, peaks samuti
olema voimalik saada kasu vihendatud
juurdepddsutasudest ning tasuta toest ja
koolitustest. Peale selle tuleks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
o0hutada andma VKEdele litsentsimiseks
stiimuleid véikeste allahindluste voi1
FRAND-litsentsitasudest vabastamise
vormis.

Muudatusettepanek 226
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 46

Komisjoni ettepanek

(46) VKEd voivad osaleda standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimises nii standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike kui ka
rakendajatena. Kuigi praegu on viihe
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikke, kes on VKEd, holbustab
kdesoleva médrusega saavutatav suurem
tohusus toendioliselt nende standardi
rakendamiseks oluliste patentide
litsentsimist. Selliste VKEde
kulukoormuse leevendamiseks on vaja
lisatingimusi, néiteks vdiksemad
haldustasud ning potentsiaalselt viiksemad
tasud olulisuse kontrollide ja
lepitusmenetluse eest, ning tasuta tugi ja
koolitused. Mikro- ja viikeettevatjate
standardi rakendamiseks oluliste patentide
puhul ei tohiks valimil pdhinev olulisuse
kontroll olla kohustuslik, kuid neil peaks
olema vdimalik taotleda standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisuse
kontrolli soovi korral. Rakendajatel, kes on
VKEd, peaks samuti olema vdimalik saada
kasu vihendatud juurdepaasutasudest ning
tasuta toest ja koolitustest. Peale selle
tuleks standardi rakendamiseks olulise

PE755.032v01-00
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vabastamise vormis.

Or. en

Muudatusettepanek

(46) VKEd voivad osaleda standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimises nii standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike kui ka
rakendajatena. Kédesoleva miirusega
saavutatav suurem tohusus peaks
holbustama ka nende standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
litsentsimist, kes on VKEd, et tagada
nende investeeringult oiglane tulu ja
julgustada VKEde osalemist standardite
villjatootamises. . Selliste VKEde
kulukoormuse leevendamiseks on vaja
lisatingimusi, nditeks viiksem
halduskoormus, viiksemad haldustasud
ning potentsiaalselt viiksemad tasud
olulisuse kontrollide ja lepitusmenetluse
eest, ning tasuta tugi ja koolitused. Mikro-
ja véikeettevotjate standardi rakendamiseks
oluliste patentide puhul ei tohiks valimil
pohinev olulisuse kontroll olla kohustuslik,
kuid neil peaks olema vdimalik taotleda
standardi rakendamiseks oluliste patentide
olulisuse kontrolli soovi korral.
Rakendajatel, kes on VKEd, peaks samuti
olema voimalik saada kasu vdhendatud
juurdepadsutasudest ning tasuta toest ja
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patendi omanikke dhutada andma VKEdele
litsentsimiseks stiimuleid viikeste
allahindluste voi FRAND-litsentsitasudest
vabastamise vormis.

koolitustest. Peale selle tuleks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
ohutada andma VKEdele litsentsimiseks
stiitmuleid viikeste allahindluste voi
FRAND-litsentsitasudest vabastamise
vormis.

Or. en

Selgitus

Euroopa Komisjon on aktiivselt edendanud ja rahastanud Euroopa VKEde osalemist ELi
standardite alases t06s ja oma leiutiste patenteerimises. Kdesolev mddrus peaks olema sellest
poliitikast tulenevate nouetega kooskolas ning selle eesmdrk peaks olema edendada Euroopa
tehnoloogilisi ambitsioone, sealhulgas edendada ELi tehnoloogialiidrite kasvu.

Muudatusettepanek 227
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 47

Komisjoni ettepanek

(47)  Selleks et tiiendada kiesoleva
maaruse teatavaid mitteolemuslikke osi,
peaks komisjonil olema digus votta
kooskolas Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikliga 290 vastu delegeeritud
oigusakte seoses registrisse kantavate
elementidega, asjakohaste kehtivate
standardite kindlaksmédramisega voi
selliste standardite vOi nende osade
kasutusjuhtumite kindlakstegemisega,
mille puhul komisjon teeb kindlaks, et
FRAND-tingimustel litsentsimisel ei esine
mirkimisvéérseid raskusi vOi ebatGhusust.
Eriti oluline on, et komisjon korraldaks
oma ettevalmistava to6 kdigus
asjakohaseid konsultatsioone, sealhulgas
ekspertide tasandil, ja et need
konsultatsioonid viidaks lébi koosk®dlas 13.
aprilli 2016. aasta institutsioonidevahelises
parema digusloome kokkuleppes sitestatud
pohimdtetega 44. Eelkdige selleks, et tagada
vOrdne osalemine delegeeritud digusaktide
ettevalmistamises, saavad Euroopa
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Muudatusettepanek

(47)  Selleks et nouetekohaselt suunata
Jja arendada kiesoleva mééruse
kohaldamisala, peaks komisjonil olema
oigus votta kooskodlas Euroopa Liidu
toimimise lepingu artikliga 290 vastu
delegeeritud digusakte seoses asjakohaste
standardite kindlaksméairamisega voi
selliste standardite voi nende osade
kasutusjuhtumite kindlakstegemisega,
mille puhul komisjon teeb kindlaks, et
FRAND-tingimustel litsentsimisel esineb
mérkimisvéérseid raskusi voi ebatdhusust.
Eriti oluline on, et komisjon korraldaks
oma ettevalmistava to6 kaigus
asjakohaseid konsultatsioone, sealhulgas
ekspertide tasandil, ja et need
konsultatsioonid viidaks ldbi kooskdlas 13.
aprilli 2016. aasta institutsioonidevahelises
parema digusloome kokkuleppes sitestatud
pohimdtetega 44. Eelkdige selleks, et tagada
vordne osalemine delegeeritud digusaktide
ettevalmistamises, saavad Euroopa
Parlament ja ndukogu kodik dokumendid
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Parlament ja ndukogu kodik dokumendid
litkmesriikide ekspertidega samal ajal ning
nende ekspertidel on pidev juurdepéds
komisjoni eksperdirithmade koosolekutele,
millel arutatakse delegeeritud digusaktide
ettevalmistamist.

“ELTL 123,12.5.2016, Ik 1.

litkkmesriikide ekspertidega samal ajal ning
nende ekspertidel on pidev juurdepéis
komisjoni eksperdiriihmade koosolekutele,
millel arutatakse delegeeritud digusaktide
ettevalmistamist.

“ELTL 123,12.5.2016, 1k 1.

Or. en

Selgitus

Kohaldamisalasse tuleks lisada ainult tulevased standardid ja kasutusjuhtumid, mille puhul

esineb toendeid nende ebatohususe kohta.

Muudatusettepanek 228

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 48

Komisjoni ettepanek

(48)  Selleks et tagada kdesoleva
médruse asjakohaste sétete lihetaolised
rakendamistingimused, tuleks komisjonile
anda rakendamisvolitused hindajate ja
lepitajate valimise iliksikasjalike nduete
vastuvOotmiseks ning hindajate ja lepitajate
tookorra ja kditumisjuhendi
vastuvotmiseks. Komisjon peaks vastu
votma ka tehnilised eeskirjad olulisuse
kontrolli jaoks standardi rakendamiseks
oluliste patentide valimi moodustamiseks
ning metoodika, mille alusel hindajad ja
vastastikuse eksperdihinnangu andjad
selliseid olulisuse kontrolle libi viivad.
Samuti peaks komisjon madrama kindlaks
koik haldustasud kéesoleva médruse
kohaste {ilesannetega seotud teenuste eest
ning tasud teenuste hindajate, ekspertide ja
lepitajate teenuste eest ja nendest tehtavad
erandid ja makseviisid, ning neid vajaduse
korral kohandama. Komisjon peaks
méadrama kindlaks ka selle, milliste enne

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

(48)  Selleks et tagada kédesoleva
médruse asjakohaste sétete tihetaolised
rakendamistingimused, tuleks komisjonile
anda rakendamisvolitused hindajate ja
lepitajate valimise iiksikasjalike nduete
vastuvotmiseks ning hindajate ja lepitajate
tookorra ja kditumisjuhendi
vastuvotmiseks. Samuti peaks komisjon
mdéédrama kindlaks kdik haldustasud
kdesoleva médruse kohaste iilesannetega
seotud teenuste eest ning tasud teenuste
hindajate, ekspertide ja lepitajate teenuste
eest ja nendest tehtavad erandid ja
makseviisid, ning neid vajaduse korral
kohandama. Komisjon peaks midirama
kindlaks ka selle, milliste enne kidesoleva
madruse joustumist avaldatud standardite
vOi nende osade jaoks saab standardi
rakendamiseks olulisi patente registreerida.
Nende volituste kasutamisel tuleks jargida
Euroopa Parlamendi ja ndukogu méaarust
(EL) nr 182/2011 %,

AM\1289261ET.docx



kdesoleva mééruse joustumist avaldatud
standardite voi nende osade jaoks saab
standardi rakendamiseks olulisi patente
registreerida. Nende volituste kasutamisel
tuleks jirgida Euroopa Parlamendi ja
noukogu méarust (EL) nr 182/2011 4,

4 Euroopa Parlamendi ja ndukogu
maérus (EL) nr 182/2011, millega
kehtestatakse eeskirjad ja tildpodhimdtted,
mis késitlevad litkmesriikide ldbiviidava
kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse
komisjoni rakendamisvolituste teostamise
suhtes (ELT L 55, 28.2.2011, 1k 13).

Muudatusettepanek 229
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 48

Komisjoni ettepanek

(48)  Selleks et tagada kéesoleva
madruse asjakohaste sdtete iihetaolised
rakendamistingimused, tuleks komisjonile
anda rakendamisvolitused hindajate ja
lepitajate valimise liksikasjalike nouete
vastuvotmiseks ning hindajate ja lepitajate
tookorra ja kditumisjuhendi
vastuvotmiseks. Komisjon peaks vastu
votma ka tehnilised eeskirjad olulisuse
kontrolli jaoks standardi rakendamiseks
oluliste patentide valimi moodustamiseks
ning metoodika, mille alusel hindajad ja
vastastikuse eksperdihinnangu andjad
selliseid olulisuse kontrolle 14bi viivad.
Samuti peaks komisjon méidrama kindlaks
koik haldustasud kdesoleva mééruse
kohaste lilesannetega seotud teenuste eest
ning tasud teenuste hindajate, ekspertide ja
lepitajate teenuste eest ja nendest tehtavad
erandid ja makseviisid, ning neid vajaduse
korral kohandama. Komisjon peaks

AM\1289261ET.docx

45 Euroopa Parlamendi ja ndukogu
méérus (EL) nr 182/2011, millega
kehtestatakse eeskirjad ja tildpdhimatted,
mis késitlevad litkmesriikide lédbiviidava
kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse
komisjoni rakendamisvolituste teostamise
suhtes (ELT L 55, 28.2.2011, 1k 13).

Or. en

Muudatusettepanek

(48)  Selleks et tagada kédesoleva
madruse asjakohaste sdtete iihetaolised
rakendamistingimused, tuleks komisjonile
anda rakendamisvolitused hindajate ja
lepitajate valimise liksikasjalike nouete
vastuvotmiseks ning hindajate ja lepitajate
tookorra ja kditumisjuhendi
vastuvotmiseks. Komisjon peaks vastu
vOtma ka tehnilised eeskirjad olulisuse
kontrolli jaoks standardi rakendamiseks
oluliste patentide valimi moodustamiseks
ning metoodika, mille alusel hindajad ja
vastastikuse eksperdihinnangu andjad
selliseid olulisuse kontrolle 1dbi viivad.
Samuti peaks komisjon méidrama kindlaks
kdik haldustasud kdesoleva mééruse
kohaste lilesannetega seotud teenuste eest
ning tasud teenuste hindajate, ekspertide ja
lepitajate teenuste eest ja nendest tehtavad
erandid ja makseviisid, ning neid vajaduse
korral kohandama. Nende volituste
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mdarama kindlaks ka selle, milliste enne
kéiiesoleva mddiruse joustumist avaldatud
standardite voi nende osade jaoks saab
standardi rakendamiseks olulisi patente
registreerida. Nende volituste kasutamisel
tuleks jargida Euroopa Parlamendi ja
noukogu méarust (EL) nr 182/2011%.

45 Euroopa Parlamendi ja ndukogu
méiérus (EL) nr 182/2011, millega
kehtestatakse eeskirjad ja tildpohimadtted,
mis késitlevad litkmesriikide l&biviidava
kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse
komisjoni rakendamisvolituste teostamise
suhtes (ELT L 55, 28.2.2011, 1k 13).

Muudatusettepanek 230
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 48

Komisjoni ettepanek

(48)  Selleks et tagada kédesoleva
madruse asjakohaste sdtete iihetaolised
rakendamistingimused, tuleks komisjonile
anda rakendamisvolitused hindajate ja
lepitajate valimise iiksikasjalike nouete
vastuvotmiseks ning hindajate ja lepitajate
tookorra ja kditumisjuhendi
vastuvotmiseks. Komisjon peaks vastu
votma ka tehnilised eeskirjad olulisuse
kontrolli jaoks standardi rakendamiseks
oluliste patentide valimi moodustamiseks
ning metoodika, mille alusel hindajad ja
vastastikuse eksperdihinnangu andjad
selliseid olulisuse kontrolle 14bi viivad.
Samuti peaks komisjon méidrama kindlaks
koik haldustasud kdesoleva mééruse
kohaste lilesannetega seotud teenuste eest
ning tasud teenuste hindajate, ekspertide ja
lepitajate teenuste eest ja nendest tehtavad

PE755.032v01-00

kasutamisel tuleks jérgida Euroopa
Parlamendi ja nGukogu méérust
(EL) nr 182/2011%.

45 Euroopa Parlamendi ja ndukogu

16. veebruari 2011. aasta

méérus (EL) nr 182/2011, millega
kehtestatakse eeskirjad ja tildpdhimdtted,
mis kasitlevad litkmesriikide 1dbiviidava
kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse
komisjoni rakendamisvolituste teostamise
suhtes (ELT L 55, 28.2.2011, 1k 13).

Or. fr

Muudatusettepanek

(48)  Selleks et tagada kédesoleva
madruse asjakohaste sdtete iihetaolised
rakendamistingimused, tuleks komisjonile
anda rakendamisvolitused hindajate ja
lepitajate valimise liksikasjalike nouete
vastuvotmiseks ning hindajate ja lepitajate
tookorra ja kditumisjuhendi
vastuvotmiseks. Komisjon peaks vastu
vOtma ka tehnilised eeskirjad olulisuse
kontrolli jaoks standardi rakendamiseks
oluliste patentide valimi moodustamiseks
ning metoodika, mille alusel hindajad ja
vastastikuse eksperdihinnangu andjad
selliseid olulisuse kontrolle 1dbi viivad.
Samuti peaks komisjon méidrama kindlaks
kdik haldustasud kdesoleva mééruse
kohaste lilesannetega seotud teenuste eest
ning tasud teenuste hindajate, ekspertide ja
lepitajate teenuste eest ja nendest tehtavad
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erandid ja makseviisid, ning neid vajaduse
korral kohandama. Komisjon peaks
mddrama kindlaks ka selle, milliste enne
kéiiesoleva mddiruse joustumist avaldatud
standardite voi nende osade jaoks saab
standardi rakendamiseks olulisi patente
registreerida. Nende volituste kasutamisel
tuleks jargida Euroopa Parlamendi ja
ndukogu méarust (EL) nr 182/2011 4,

45 Euroopa Parlamendi ja ndukogu
méirus (EL) nr 182/2011, millega
kehtestatakse eeskirjad ja tildpohimdtted,
mis késitlevad litkmesriikide l&biviidava
kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse
komisjoni rakendamisvolituste teostamise
suhtes (ELT L 55, 28.2.2011, 1k 13).

erandid ja makseviisid, ning neid vajaduse
korral kohandama. Nende volituste
kasutamisel tuleks jérgida Euroopa
Parlamendi ja ndukogu méérust (EL) nr
182/2011 %,

45 Euroopa Parlamendi ja ndukogu
méiérus (EL) nr 182/2011, millega
kehtestatakse eeskirjad ja tildpohimadtted,
mis késitlevad litkmesriikide l&biviidava
kontrolli mehhanisme, mida kohaldatakse
komisjoni rakendamisvolituste teostamise

suhtes (ELT L 55, 28.2.2011, 1k 13).

Or. en

Selgitus

Kohaldamisalasse tuleks lisada ainult tulevased standardid ja kasutusjuhtumid, mille puhul

esineb toendeid nende ebatohususe kohta.

Muudatusettepanek 231
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 49

Komisjoni ettepanek

(49) Euroopa Parlamendi ja ndukogu
madrust (EL) 2017/10014 tuleks muuta, et
anda EUIPO-le volitused kdesolevast

madarusest tulenevate ulesannete taitmiseks.

Tegevdirektori iilesandeid tuleks samuti
laiendada, et need hdlmaksid talle
kéesoleva médrusega antud volitusi. Peale
selle tuleks EUIPO vahekohtu- ja
vahenduskeskusele anda volitused selliste
protsesside algatamiseks nagu summaarse
litsentsitasu kindlaksméédramine ja
FRAND-tingimuste kindlaksmairamine.

AM\1289261ET.docx

Muudatusettepanek

(49)  Euroopa Parlamendi ja ndukogu
mdaérust (EL) 2017/1001 tuleks muuta, et
anda EUIPO-le volitused kdesolevast
madrusest tulenevate iilesannete tditmiseks.
Tegevdirektori iilesandeid tuleks samuti
laiendada, et need hdlmaksid talle
kdesoleva madrusega antud volitusi. Peale
selle tuleks EUIPO vahekohtu- ja
vahenduskeskusele anda volitused selliste
protsesside algatamiseks nagu summaarse
litsentsitasu kindlaksmédramine, tehniline
lepitusmenetlus ja FRAND-tingimuste
kindlaksmééramine.
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46 Euroopa Parlamendi ja ndukogu

14. juuni 2017. aasta

méiérus (EL) 2017/1001 Euroopa Liidu
kaubamargi kohta (ELT L 154, 16.6.2017,
Ik 1).

46 Euroopa Parlamendi ja ndukogu

14. juuni 2017. aasta

méérus (EL) 2017/1001 Euroopa Liidu
kaubamairgi kohta (ELT L 154, 16.6.2017,
Ik 1).

Or. en

Selgitus

Eesmdrgiga tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.

Muudatusettepanek 232
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 49

Komisjoni ettepanek

(49) Euroopa Parlamendi ja ndukogu
madrust (EL) 2017/10014¢ tuleks muuta, et
anda EUIPO-le volitused kdesolevast

madarusest tulenevate ulesannete taitmiseks.

Tegevdirektori iilesandeid tuleks samuti
laiendada, et need holmaksid talle
kéesoleva médrusega antud volitusi. Peale
selle tuleks EUIPO vahekohtu- ja
vahenduskeskusele anda volitused selliste
protsesside algatamiseks nagu summaarse
litsentsitasu kindlaksmdiiramine ja
FRAND-tingimuste kindlaksmédramine.

46 Euroopa Parlamendi ja ndukogu

14. juuni 2017. aasta

maérus (EL) 2017/1001 Euroopa Liidu
kaubamirgi kohta (ELT L 154, 16.6.2017,
Ik 1).

Muudatusettepanek

(49) Euroopa Parlamendi ja ndukogu
madrust (EL) 2017/10014¢ tuleks muuta, et
anda EUIPO-le volitused kdesolevast
madrusest tulenevate iilesannete tiitmiseks.
Tegevdirektori iilesandeid tuleks samuti
laiendada, et need holmaksid talle
kdesoleva médrusega antud volitusi. Peale
selle tuleks EUIPO vahekohtu- ja
vahenduskeskusele anda volitused selliste
protsesside algatamiseks nagu FRAND-
tingimuste kindlaksmédramine.

46 Euroopa Parlamendi ja ndukogu

14. juuni 2017. aasta

madrus (EL) 2017/1001 Euroopa Liidu
kaubamirgi kohta (ELT L 154, 16.6.2017,
1k 1).

Or. en
Muudatusettepanek 233
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik
PE755.032v01-00 92/170 AM\1289261ET.docx



Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 1 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek

(c) registreeritud standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisuse
hindamise menetlus;

Muudatusettepanek 234
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 1 — punkt c

Komisjoni ettepanek

() registreeritud standardi
rakendamiseks oluliste patentide olulisuse
hindamise menetlus;

Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
(©) tehniline lepitusmenetlus;
Or. en

Selgitus

Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega. Vastastikuse hindamise menetlust

enam ei kasutataks.

Muudatusettepanek 235
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek

AM\1289261ET.docx

Muudatusettepanek

1a. Kiesolevat miidirust kohaldatakse
iiksnes patentide suhtes, mis kehtivad
pirast kiesoleva mddruse joustumist.

Or. en
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Selgitus

Oiguskindluse tagamiseks tuleks kavandatavat mdcrust kohaldada ainult tulevaste

standardite suhtes.

Muudatusettepanek 236
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 2 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

2. Kéesolevat miirust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatodtava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat,

Muudatusettepanek

2. Kéesolevat miirust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatodtava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat, kui
komisjon on artikli 67 kohase
delegeeritud oigusaktiga kindlaks teinud,
et siseturu toimimine on asjaomase
standardi osas tosiselt moonutatud.

Or. en

Selgitus

The proposed Regulation seeks to make the existing Standard Essential Patents (SEP) market
in Europe more transparent, more predictable and more efficient. However, it does not
introduce evidence that this problem exists. That is concerning, considering that SEPs are
becoming increasingly important, for the general ICT sector and other sectors, such as car
manufacturers and the Internet of Things. The ‘Empirical Assessment’[1] that the
Commission asked for showed inconclusive evidence. This is contrary to the Better
Regulation principles, which require that any intervention in the markets is evidence-based.
Furthermore, important stakeholders on SEP-licensing for this report, including the EPO and
UPC, have not been consulted. Finally, the SEPs market is a global market, in which the EU
is currently playing an important role. It is important to ensure that the proposed Regulation
will not impact the market contrary of what it tries to achieve, by for example incentivizing
others countries outside of the EU to continue to infringe existing patents or worse. Until
proven otherwise, the current global SEP system seems to work well, giving legal certainty to
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both SEP holders and implementers. The proposed regulation should therefore only apply to
SEPs where the Commission has determined that a genuine internal market problem has
manifested itself, and presented this in a delegated act to both co-legislators.[1] European
Commission, Directorate-General for Internal Market, Industry, Entrepreneurship and SMEs,
Baron, J., Essentiality checks for potential SEPs — Framework for assessing the impact of
different policy options, Publications Office of the European Union, 2023,

https://data.europa.eu/doi/10.2873/002897

Muudatusettepanek 237
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 2 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

2. Kéesolevat miirust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatodtava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat,

Muudatusettepanek

2. Kiesolevat médrust tuleks
kohaldada iihes voi mitmes liikmesriigis
kehtivate patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatootava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat,

Or. en

Selgitus

Mdidrus holmab Euroopa patente, mis on olulised ja mille puhul on voetud FRAND-
kohustused. Euroopa Liidul ei ole jurisdiktsiooni ega pddevust kolmandate riikide antud

patendioiguste osas.

Muudatusettepanek 238

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 —16ige 2 — sissejuhatav osa
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Komisjoni ettepanek

2. Kéesolevat méiérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatootava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat,

Muudatusettepanek 239
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 1 —16ige 2 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

2. Kéesolevat miérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatootava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik on kohustunud litsentsima oma
standardi rakendamiseks olulisi patente
oiglastel, moistlikel ja
mittediskrimineerivatel tingimustel
(edaspidi ,,FRAND-tingimustel*) ning
mille suhtes ei kohaldata litsentsitasuta
intellektuaalomandi poliitikat,

Muudatusettepanek 240
Emmanuel Maurel

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

2. Kéesolevat méérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on olulised
standardeid véljatootava organisatsiooni
avaldatud standardi jaoks, mille jaoks
standardi rakendamiseks olulise patendi
praegune voi endine omanik on
kohustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulisi patente diglastel,
moistlikel ja mittediskrimineerivatel
tingimustel (edaspidi ,,FRAND-
tingimustel*) ning mille suhtes ei kohaldata
litsentsitasuta intellektuaalomandi
poliitikat.

Or. en

Muudatusettepanek

2. Kéesolevat méérust tuleks
kohaldada patentide suhtes, mis on
kehtivad iihes voi mitmes liikmesriigis ja
mis on tunnistatud olulisteks standardeid
viljatdotava organisatsiooni avaldatud
standardi jaoks, mille jaoks standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik on
kohustunud litsentsima oma standardi
rakendamiseks olulisi patente diglastel,
maistlikel ja mittediskrimineerivatel
tingimustel (edaspidi ,,FRAND-
tingimustel®),

Or. en
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Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 1 —16ige 2 — alapunkt a

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(a)  pirast kdesoleva mddruse vilja jietud
Jjoustumist, vilja arvatud loikes 3
sdtestatud erandid;

Or. fr

Muudatusettepanek 241
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(a)  pirast kdesoleva midruse vilja jietud
Jjoustumist, vilja arvatud loikes 3
sdtestatud erandid;

Or. en

Muudatusettepanek 242
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(a)  pirast kdesoleva mddruse vilja jietud
Jjoustumist, vilja arvatud loikes 3
sdtestatud erandid;

Or. en

Muudatusettepanek 243
Geoffroy Didier
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Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) pédrast kdesoleva mairuse
Jjoustumist, vilja arvatud 16ikes 3
sitestatud erandid;

Muudatusettepanek 244
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) pédrast kdesoleva mairuse
jOustumist, vélja arvatud 18ikes 3 sétestatud
erandid;

Muudatusettepanek 245
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) enne kiesoleva mddruse
Jjoustumist kooskolas artikliga 66.

Muudatusettepanek
(a) kolm aastat pérast kdesoleva

maiiruse kohaldamise alustamist, vilja
arvatud l0ikes 3 sdtestatud erandid;

Or. en

Muudatusettepanek

(a) enne voi parast kdesoleva médruse
jOustumist, vélja arvatud 18ikes 3 sétestatud
erandid;

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

The Competence Centre will have to be built from the ground-up and will have significant
new obligations. The implementation period of 2 years foreseen by the proposal will not be
sufficient to get the EUIPO ready. An additional period of 3 years for the registration
obligations is necessary, to allow sufficient time for technical implementation and capacity
building to ensuring the EUIPO systems and administrative procedures are fully operational,

PE755.032v01-00
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with sufficient guardrails relating to security and data protection. This is also necessary in
order to avoid any disruption of potentially already ongoing negotiations or litigation
processes, and any highly disruptive bottleneck effects from potentially existing standards
being captured in the scope. Indeed, this could create incentives for additional patent hold-
out behaviour, to the detriment of SEP holders and their IP rights.The Regulation should only
apply to future standards.

Muudatusettepanek 246
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt b

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(b) enne kdesoleva midruse vilja jietud
Jjoustumist kooskolas artikliga 66.

Or. en
Selgitus

Vt artikli 1 loiget 1a.

Muudatusettepanek 247
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt b

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(b) enne kdesoleva midruse vilja jietud
joustumist kooskolas artikliga 66.

Or. en
Muudatusettepanek 248
Patrick Breyer
Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 1 —16ige 2 — punkt b
AM\1289261ET.docx 99/170 PE755.032v01-00
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Komisjoni ettepanek

(b) enne kiesoleva mddruse
Jjoustumist kooskolas artikliga 66.

Muudatusettepanek 249
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 2 — alapunkt b

Komisjoni ettepanek

(b) enne kédesoleva miiruse joustumist
kooskolas artikliga 66.

Muudatusettepanek 250
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 3

Komisjoni ettepanek

3. Artikleid 17 ja 18 ning artikli 34
loiget 1 ei kohaldata standardi
rakendamiseks oluliste patentide suhtes,
kui neid rakendatakse kasutusjuhtumitel,

mille komisjon on kindlaks mddranud
loike 4 kohaselt.

Muudatusettepanek 251

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Muudatusettepanek

(b) enne ja pérast kiesoleva mééruse
joustumist.

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 — 16ige 3
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vilja jietud
Or. fr
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

3. Artikleid 17 ja 18 ning artikli 34 vilja jietud
loiget 1 ei kohaldata standardi

rakendamiseks oluliste patentide suhtes,

kui neid rakendatakse kasutusjuhtumitel,

mille komisjon on kindlaks mddranud
loike 4 kohaselt.

Muudatusettepanek 252
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 3

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

3. Artikleid 17 ja 18 ning artikli 34 vilja jietud
loiget 1 ei kohaldata standardi

rakendamiseks oluliste patentide suhtes,

kui neid rakendatakse kasutusjuhtumitel,

mille komisjon on kindlaks mddranud

loike 4 kohaselt.

Selgitus

Muudetud struktuuri raames ei ole loige enam vajalik.

Muudatusettepanek 253
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 —16ige 4

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

4. Kui on piisavalt toendeid selle viilja jietud
kohta, et seoses teatavate standardite voi

nende osade kindlakstehtud

kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi

Or. en

Or. en
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rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad

labirddkimised markimisvidrseid raskusi

voi ebatohusust, mis mojutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon pdrast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud oigusaktiga loetelu

sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest

voi nende osadest loike 3 kohaldamiseks.

Muudatusettepanek 254

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 4

Komisjoni ettepanek

4. Kui on piisavalt tdendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi1
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labirddkimised markimisvaarseid raskusi
vOi ebatbhusust, mis mdjutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon pirast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud digusaktiga loetelu
sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest
vO1 nende osadest 10ike 3 kohaldamiseks.

Muudatusettepanek 255
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 1 — 16ige 4

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

4. Kui on piisavalt toendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta ega ole
kunagi pohjustanud standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labirddkimised markimisvéérseid raskusi
v0i ebatdhusust, mis mojutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon pérast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud digusaktiga loetelu
sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest
vOi nende osadest 16ike 3 kohaldamiseks.
Komisjon vaatab loetelu libi ja vajaduse
korral ajakohastab seda viihemalt kord
aastas.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

4. Kui on piisavalt tdendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labiradkimised markimisvéérseid raskusi
vOi ebatdhusust, mis mdjutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon pérast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud digusaktiga loetelu
sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest
vO1 nende osadest loike 3 kohaldamiseks.

Muudatusettepanek 256
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 4

Komisjoni ettepanek

4. Kui on piisavalt tdendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise lile peetavad
labirddkimised mirkimisvéérseid raskusi
vO1 ebatShusust, mis mdjutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon parast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud digusaktiga loetelu
sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest
vOi nende osadest loike 3 kohaldamiseks.

AM\1289261ET.docx
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Muudatusettepanek

4. Kui on piisavalt toendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labiradkimised méarkimisvéarseid raskusi
vOi ebatdohusust, mis mdjutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon hiljemalt
[ELT: palun sisestada kuupdiev: 24 kuud
plrast kiesoleva mddruse joustumise
kuupieval ja pirast asjakohast
konsulteerimist artikli 67 kohase
delegeeritud digusaktiga loetelu sellistest
kasutusjuhtumitest, standarditest vo1 nende
osadest.

Or. en

Muudatusettepanek

4. Kui on piisavalt tdendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labirddkimised markimisvéérseid raskusi
v0i1 ebatdhusust, mis mojutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon pérast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud digusaktiga loetelu
sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest
vOi nende osadest.

Or. en
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Muudatusettepanek 257
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — 16ige 4

Komisjoni ettepanek

4. Kui on piisavalt tdendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega ei pohjusta standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise lile peetavad
labirddkimised mirkimisvéérseid raskusi
vOi ebatShusust, mis mdjutavad siseturu
toimimist, koostab komisjon pérast
asjakohast konsulteerimist artikli 67
kohase delegeeritud digusaktiga loetelu
sellistest kasutusjuhtumitest, standarditest
vOi nende osadest loike 3 kohaldamiseks.

Muudatusettepanek

4. Kui on piisavalt tdendeid selle
kohta, et seoses teatavate standardite voi
nende osade kindlakstehtud
kasutusjuhtumitega pohjustavad standardi
rakendamiseks olulise patendi FRAND-
tingimustel litsentsimise iile peetavad
labirddkimised markimisvéérseid raskusi
v0i1 ebatdhusust, mis mojutavad siseturu
toimimist, /isab komisjon pérast asjakohast
konsulteerimist artikli 67 kohase
delegeeritud digusaktiga sellised
kasutusjuhtumid, standardid voi nende
osad mddruse kohaldamisalasse.

Or. en

Selgitus

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts

granting them the right to use those SEPs.

Muudatusettepanek 258
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 — 16ige 5

Komisjoni ettepanek

5. Kéaesolevat madrust kohaldatakse
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Muudatusettepanek

5. Kéaesolevat maarust kohaldatakse
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ithes voi mitmes litkmesriigis kehtiva
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike suhtes.

Muudatusettepanek 259
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 2

Komisjoni ettepanek

(2) »standardi jaoks oluline* — patent
sisaldab vdhemalt iihte nouet, mille puhul
el ole tehnilistel pohjustel voimalik teha
vOi kasutada standardile vastavat
kasutusviisi voi meetodit, sealhulgas selles
sisalduvaid vdimalusi, rikkumata patenti
vastavalt tehnika praegusele tasemele ja
tavapirasele tehnilisele tavale;

ithes vOi mitmes litkmesriigis kehtivate
koigi standardi rakendamiseks oluliste
patentide suhtes.

Or. fr

Muudatusettepanek

(2) »standardi jaoks oluline* — patent
sisaldab vdahemalt {ihte nduet, mille puhul
el ole tehnilistel pohjustel voimalik teha
voi kasutada standardile tdielikult vastavat
kasutusviisi voi meetodit, sealhulgas selles
sisalduvaid vdimalusi, rikkumata patenti
vastavalt tehnika praegusele tasemele ja
tavapirasele tehnilisele tavale;

Or. en

Selgitus

., Standardile tdielikult vastavat kasutusviisi voi meetodit“: see selgitus tagab vastavuse ETSI

mddratlusele.

Muudatusettepanek 260
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 6

Komisjoni ettepanek

(6) ,standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik* — standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik voi
isik, kellel on standardi rakendamiseks
olulise patendi ainulitsents iihes véoi
mitmes liikmesriigis;

AM\1289261ET.docx
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Muudatusettepanek

(6) ,standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik* — standardi
rakendamiseks olulise patendi omanik voi
isik, kellel on standardi rakendamiseks
olulise patendi ainulitsents;
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Muudatusettepanek 261
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 — 16ik 1 — punkt 7

Komisjoni ettepanek

(7) »rakendaja* — fiiiisiline voi
juriidiline isik, kes rakendab voi kavatseb
rakendada standardit tootes, protsessis,
teenuses vOi slisteemis;

Or. fr

Muudatusettepanek

(7) ,rakendaja* — fiiiisiline voi
juriidiline isik, kes rakendab voi kavatseb
rakendada standardit tootes, protsessis,
teenuses voi slisteemis, olenemata sellest,
kus tarneahelas potentsiaalne
litsentsisaaja tegutseb.

Or. en

Selgitus

FRAND-kohustusega standardi rakendamiseks olulise patendi omanikul on kohustus anda
taotluse korral litsentsid mis tahes kolmandale poolele, olenemata kolmanda poole kohast

tarneahelas.

Muudatusettepanek 262
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 7

Komisjoni ettepanek

(7 »rakendaja* — fiitisiline voi1
juriidiline isik, kes rakendab voi kavatseb
rakendada standardit tootes, protsessis,
teenuses vOi siisteemis;

Muudatusettepanek 263
Geoffroy Didier

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek
(7) ,rakendaja* — flitisiline voi1
juriidiline isik, kes rakendab voi kavatseb

rakendada standardit tootes, protsessis,
teenuses vOi suisteemis ELi iihtsel turul,

Or. en
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Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 10

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(10) ,, summaarne litsentsitasu* — koigi viilja jéietud
standardi jaoks oluliste patentide
maksimaalne litsentsitasu;

Or. en
Selgitus

Muudetud struktuuri raames ei ole see enam vajalik.

Muudatusettepanek 264
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 10

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(10) ,,summaarne litsentsitasu‘ — koigi (10) ,,summaarne litsentsitasu‘ — koigi

standardi jaoks oluliste patentide tootes, protsessis, teenuses voi siisteemis

maksimaalne litsentsitasu; kasutatava standardi jaoks oluliste
patentide maksimaalne litsentsitasu;

Or. fr

Muudatusettepanek 265
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 11

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(11) ,patendipuul — iiksus, mis on vilja jietud
loodud kahe voi enama standardi

rakendamiseks olulise patendi omaniku

vahelise lepinguga, et litsentsida iiht voi

mitut oma patenti iiksteisele voi

kolmandale isikule;
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Or. en

Selgitus

Moiste ,, eraoiguslik toostusiihendus ““ ei ole selge ega ka ,, kaubanduslik kirjeldus “. Ei ole
mingit pohjust, miks omandioiguse standard peaks de facto mddruse kohaldamisalast vilja
Jjddma. Artiklis 9 sdtestatud patendipuuli kohustused on artiklis 4 sdtestatud
ldbipaistvuskohustusi arvestades iilearused. Soovitame artikli 9 vilja jdtta ja seega kustutada

artiklist 2 ka moiste ,, patendipuul “.

Muudatusettepanek 266

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 11

Komisjoni ettepanek

(11)  ,,patendipuul® — iiksus, mis on
loodud kahe voi enama standardi
rakendamiseks olulise patendi omaniku
vahelise lepinguga, et litsentsida iiht voi
mitut oma patenti iiksteisele voi
kolmandale isikule;

Muudatusettepanek 267

Muudatusettepanek

(11)  ,,patendipuul® — konsortsium, mis
koosneb vihemalt kahest ettevotjast, kes
lepivad kokku konkreetse tehnoloogiaga
seotud patentide vastastikuses
litsentsimises. Patendipuuli loomine voib
omanikele ja litsentsisaajatele mitte ainult
aega sddsta, vaid tagab sageli ka
tohusama olulisuse kontrolli, suurema
selguse litsentsitasude kohta ja
litsentsimdidrade puhul voib eeldada, et
need on FRAND-tingimustele vastavad.
Lisaks voivad need toimida iihtse
kontaktpunkti lahendustena ning seetottu
tuleks nende kasutamist soodustada.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 11

Komisjoni ettepanek

(11) ,,patendipuul* — iiksus, mis on
loodud kahe v0i enama standardi
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Muudatusettepanek

(11) ,,patendipuul* — iiksus, mis on
loodud kahe v0i enama standardi
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rakendamiseks olulise patendi omaniku rakendamiseks olulise patendi omaniku

vahelise lepinguga, et litsentsida iiht voi vahelise lepingu voi konsortsiumiga, et
mitut oma patenti tiksteisele voi litsentsida tiht vOo1 mitut oma standardi
kolmandale isikule; rakendamiseks olulist patenti liksteisele

voi kolmandale isikule;

Or. en

Muudatusettepanek 268
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 12

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(12) ,vastastikune hindamine“ — viilja jéietud
menetlus olulisuse kontrolli esialgsete

tulemuste uuesti libivaatamiseks

hindajate poolt, kes ei ole need hindajad,

kes tegid algse olulisuse kontrolli;

Or. en

Muudatusettepanek 269
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 16

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(16) ,,patendipere® — (16) ,,patendipere — selliste
patendidokumentide kogum, mis hélmab patendidokumentide kogum, millel koigil
sama leiutist ja mille liikmetel on samad on vihemalt iiks iihine prioriteet,
prioriteedid, sealhulgas
prioriteedidokument/prioriteedidokumend
id ise;

Or. en

Muudatusettepanek 270
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques
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Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 — 10ik 1 — punkt 18 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 271
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 2 — 16ik 1 — punkt 18 a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.032v01-00

110/170

Muudatusettepanek

18a) ,patendihai‘ — iiksus, mis saab
tulu patentide joustamisest voi
litsentsimisest, sealhulgas selliste
patentidega seotud oiguste joustamisest
tulenevatest kahjudest voi rahalistest
hiivedest, ning mis ei tegele patenditud
leiutisi kasutavate kaupade voi teenuste
tootmise, valmistamise, miiiigi voi
levitamisega ega selliste leiutiste uurimise
ja arendusega ning mis ei ole haridus- voi
teadusasutus ega tehnosiirde
organisatsioon, mis holbustab nende
loodud tehnoloogilisi innovatsioone, ning
mis ei ole iiksik leiutaja, kes joustab
algselt temale viilja antud patente voi
selliseid patente, mis holmavad selle
leiutaja algselt vilja tootatud
tehnoloogiaid.

Or. en

Muudatusettepanek

18a) iihtne patent“ — juriidiline
nimetus, mis tagab iihtse kaitse koigis
osalevates riikides iihtse kontaktpunkti
Ppohimottel, pakkudes tohutuid
kulueeliseid ja viihendades
halduskoormust;

Or. en
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Muudatusettepanek 272
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 — 16ik 1 — punkt 18 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 273
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 2 —16ik 1 — punkt 18 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 274
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 2 — 16ik 1 — punkt 18 d (uus)

Komisjoni ettepanek

AM\1289261ET.docx

111/170

Muudatusettepanek

18b) iihtne patendikohus“— ELi
riikide vaheline leping iihtse ja
spetsialiseeritud patendikohtu loomiseks,
mida kasutatakse standardi
rakendamiseks olulisi patente kdsitlevate
vaidluste lahendamiseks;

Or. en

Muudatusettepanek

18¢c) iihtne patendiregister* — register,
mis sisaldab patendiomanike kohustust
litsentsida patente FRAND-tingimustel;

Or. en

Muudatusettepanek

18d) ,patentide vahendus- ja
vahekohtukeskus“ — keskus, mida saab
kasutada standardi rakendamiseks olulisi
patente kdsitlevate vaidluste
lahendamiseks, nditeks asjaomas(t)e
patendi(de) olulisuse ja asjakohaste

PE755.032v01-00
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Muudatusettepanek 275
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek

FRAND-litsentsimistingimuste
kindlaksmdidramiseks. See pakub tuge nn
klassikaliste Euroopa patentide ja iihtsete
patentidega seotud vaidluste
lahendamisel. Kohus voib koos pooltega
uurida voimalust jouda kokkuleppele,
kasutades patentide vahendus- ja
vahekohtukeskuse voimalusi;

Or. en

Muudatusettepanek

Artikkel 2a
Litsents koigile

Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, olenemata sellest,
kas nende patendid on seotud kiiesoleva
mddrusega holmatud standarditega voi
mitte, ja juhul kui nad ise voi varasemad
omanikud on votnud kohustuse jirgida
FRAND-tingimusi, ei tohi keelduda
FRAND-litsentsi andmisest iihelegi
poolele, kes seda taotleb, olenemata
potentsiaalse litsentsisaaja positsioonist
tarneahelas.

Or. en

Selgitus

On viga oluline rohutada, et koigi FRAND-kohustustega standardi rakendamiseks oluliste
patentide litsentsid tuleks teha kdttesaadavaks koigile FRAND-litsentsi taotlevatele pooltele,

olenemata nende positsioonist tarneahelas.

Muudatusettepanek 276

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques
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Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 277
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel -3 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 278
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 3 —16ige 1
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Muudatusettepanek

Artikkel 2a
Mittediskrimineeriv litsentsimine

Artikli 1 loike 2 kohaselt kiiesoleva
mdiiruse kohaldamisalasse kuuluvate
standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud ei tohi keelduda
litsentsi andmisest iihelegi poolele, kes on
valmis noustuma litsentsipohiste FRAND-
tingimustega.

Or. en

Muudatusettepanek

Artikkel -3
Pidevuskeskuse koosseis

Piidevuskeskus koosneb soltumatutest
ekspertidest, kellel on patentide
valdkonnas toendatud kogemus.

Euroopa Patendiameti juhatus kontrollib
nende ekspertide soltumatust enne nende
ametisse asumist ja igal ajal, kui see on
nende iilesannete tiitmisel vajalik.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

1. Kéesoleva mééruse kohaseid
tilesandeid tdidab EUIPOs loodud
padevuskeskus, millel on vajalikud
inimressursid ja rahalised vahendid.

Muudatusettepanek 279
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) koostada ja hallata hindajate ja
lepitajate nimekirjuy;

Muudatusettepanek

1. Kéesoleva mééruse kohaseid
tilesandeid tdidab EUIPOs loodud
padevuskeskus, millel on vajalikud
inimressursid ja rahalised vahendid ning
mis teeb tihedat koostéod Euroopa
Patendiameti, riiklike patendiametite ja
standardeid viljatootavate
organisatsioonidega.

Or. en

Muudatusettepanek

(b) koostada ja hallata tehnilise
lepitusmenetluse ja FRAND-kriteeriumide
kindlaksmddramise menetluse lepitajate
nimekirju

Or. en

Selgitus

Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega. Tehnilise menetluse lepitajal

peavad olema asjakohased tehnilised teadmised.

Muudatusettepanek 280

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek

(c) luua standardi rakendamiseks
oluliste patentide olulisuse hindamise
siisteem ja hallata seda;
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Muudatusettepanek

viilja jietud

AM\1289261ET.docx



Or. en

Muudatusettepanek 281
Adrian Vazquez Lazara

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(©) luua standardi rakendamiseks (©) luua tehniline lepitusmenetlus ja
oluliste patentide olulisuse hindamise hallata seda

siisteem ja hallata seda;

Or. en
Selgitus
Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.
Muudatusettepanek 282
Adrian Vazquez Lazara
Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt e
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(e) pakkuda hindajatele ja lepitajatele (e) pakkuda tehnilise lepitusmenetluse
koolitust; ja FRAND-kriteeriumide
kindlaksmddramise menetluse lepitajatele
koolitust;
Or. en
Selgitus
Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.
Muudatusettepanek 283
Geoffroy Didier
Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 3 —16ige 2 — punkt f
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1)) hallata summaarse litsentsitasu vilja jietud
kindlaksmdidramise protsessi;

Or. en

Muudatusettepanek 284
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt f

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1)) hallata summaarse litsentsitasu viilja jietud
kindlaksmdidramise protsessi;

Or. en

Muudatusettepanek 285
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 3 —16ige 2 — punkt f

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
) hallata summaarse litsentsitasu ® hallata summaarse litsentsitasu
kindlaksmdidramise protsessi; kindlaksmdidiramist kdsitlevate lepingute

solmimise holbustamise protsessi;

Or. en
Muudatusettepanek 286
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik
Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 3 —16ige 2 — punkt g — alapunkt i
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Komisjoni ettepanek

i) avaldada olulisuse kontrolli
tulemused ja pohjendatud arvamused
ning FRAND-tingimuste
kindlaksmdidramise
mittekonfidentsiaalsed aruanded;

Muudatusettepanek 287
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 3 —16ige 2 — punkt g — alapunkt i

Komisjoni ettepanek

1) avaldada olulisuse kontrolli
tulemused ja pohjendatud arvamused ning
FRAND-tingimuste kindlaksmééramise
mittekonfidentsiaalsed aruanded,;

Muudatusettepanek 288
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt g — alapunkt i

Komisjoni ettepanek

1) avaldada olulisuse kontrolli
tulemused ja pohjendatud arvamused
ning FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise mittekonfidentsiaalsed
aruanded,

Muudatusettepanek

vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
1) avaldada olulisuse kontrolli

tulemused ja pohjendatud arvamused ning
FRAND-tingimuste kindlaksméédramise
mittekonfidentsiaalsed arvamused,

Or. fr

Muudatusettepanek

1) avaldada FRAND-tingimuste
kindlaksméédramise mittekonfidentsiaalsete
aruannete tulemused ja pohjendatud
arvamused,

Or. en

Selgitus

Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.
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Muudatusettepanek 289
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 3 —16ige 2 — punkt j

Komisjoni ettepanek

) suurendada teadlikkust standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimisest, sealhulgas standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimisest vairtusahelas.

Muudatusettepanek 290

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel -4 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 291

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 1

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

luua toorithm, mis tegeleb

standardi rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise tingimustega vaartusahelas.

Or. fr

Muudatusettepanek

Artikkel -4

Euroopa Patendiamet

1. Koostoos Euroopa Patendiametiga
luuakse standardi rakendamiseks oluliste
patentide liidu register (edaspidi
wregister®).

2. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide olulisuse kontroll viiakse
vajaduse korral ellu patenditaotluse osana
Euroopa Patendiametis.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

L Luuakse liidu standardi
rakendamiseks oluliste patentide register
(edaspidi ,,register®).

Muudatusettepanek 292
Gilles Lebreton

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 —16ige 3 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) registreeritud standardi
rakendamiseks oluliste patentide
identifitseerimisandmed, sealhulgas
registreerimisriik ja patendi number;

Muudatusettepanek 293
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 3 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek

() standardi versioon, tehniline
kirjeldus ja tehnilise kirjelduse need osad,
mille jaoks patenti oluliseks peetakse;

AM\1289261ET.docx
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Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Muudatusettepanek

(b) registreeritud standardi
rakendamiseks oluliste patentide,
sealhulgas iihes voi mitmes lilkmesriigis
enne kdesoleva mddruse joustumist
kehtinud standardi rakendamiseks oluliste
patentide identifitseerimisandmed,
sealhulgas registreerimisriik ja patendi
number;

Or. fr

Muudatusettepanek

(©) standardi versioon, tehniline
kirjeldus ja tehnilise kirjelduse
illustratiivne osa, mille jaoks patenti
oluliseks peetakse;

Or. en

PE755.032v01-00
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Selgitus

On tarbetu, koormav ja kulukas nouda koigi selliste osade kindlaksmddramist, mille jaoks
patenti oluliseks peetakse. Niisugune sdte viib toendoliselt edasiste kohtuvaidlusteni ning see
ei ole vajalik selleks, et teha kindlaks, kas patent on oluline ja peab seetottu olema
litsentsitud.

Muudatusettepanek 294
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 3 — punkt h

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(h) mis tahes avalikud (h) mis tahes avalikud
standardtingimused, sealhulgas standardi standardtingimused, sealhulgas standardi
rakendamiseks olulise patendi omaniku rakendamiseks olulise patendi omaniku
litsentsitasu ja allahindluse podhimotted; litsentsitasu kohaldamise ja
mittekohaldamise ning allahindluse
pohimatted;
Or. en
Muudatusettepanek 295
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders
Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt b
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(b) litsentsi andmine voi iileandmine viilja jéietud
patendipuulide kaudu, kui see on
asjakohane vastavalt artiklile 9;
Or. en

Selgitus

Patent pools should be stimulated, because they can address many of the SEP licensing
challenges by offering better scrutiny on essentiality, more clarity on aggregate licensing fees
and one-stop-shop solutions. This was confirmed by the European Commission
Communication of 29 November 2017 “Setting out the EU approach to Standard Essential
Patents”, COM(2017) 712 final, which stated that “The creation of patent pools or other
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licensing platforms, within the scope of EU competition law, should be encouraged. ” Article
9 already requires patent pools to publish a list of licensees by sector. This provision would
require an extra administrative burden. It also confirms the amendments related to art 15-18.

Muudatusettepanek 296
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(c) teave selle kohta, kas on tehtud vilja jietud
olulisuse kontroll voi vastastikune
hindamine, ning viide tulemusele;

Or. en

Muudatusettepanek 297
Catharina Rinzema, Bart Groothuis
Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(c) teave selle kohta, kas on tehtud (c) teave selle kohta, kas on tehtud
olulisuse kontroll v4i vastastikune olulisuse kontroll v4i vastastikune
hindamine, ning viide tulemusele; hindamine, ning selle protsessi tulemus,

vilja arvatud juhul, kui see ei ole poolte
vahel kokku lepitud lepinguliste
kohustuste tottu voimalik;

Or. en
Selgitus

Vt artikli 4 punkti b. Kuna patendipuulide teostatava olulisuse kontrolli suhtes voib
kohaldada konfidentsiaalsusklausleid, tuleb austada nende lepingute konfidentsiaalsust.

Muudatusettepanek 298
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema
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Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(©) teave selle kohta, kas on tehtud () teave selle kohta, kas litkmesriigi
olulisuse kontroll véi vastastikune pédev kohus on teinud olulisuse kontrolli,
hindamine, ning viide tulemusele; ning viide tulemusele, kui see on tehtud

lopliku kohtuotsuse alusel

Or. en
Selgitus
Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.
Muudatusettepanek 299
Geoffroy Didier
Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt ¢
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
() teave selle kohta, kas on tehtud () mis tahes teave enne
olulisuse kontroll voi vastastikune registreerimist tehtud olulisuse kontrolli
hindamine, ning viide tulemusele; vOi vastastikuse hindamise kohta ning
olulisuse kontrolli tulemus;
Or. en
Muudatusettepanek 300
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders
Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt f
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
® teabe avaldamise kuupéev vastavalt ® teabe avaldamise kuupdev vastavalt
artikli 19 10ikele 1 koostoimes artikli 14 artikli 19 16ikele 1;
loikega 7, artikli 15 loikega 4 ja artikli 18
loikega 11;
Or. en
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Selgitus

Vt artikleid 15—18.

Muudatusettepanek 301
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt g

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(2) Standardi rakendamiseks olulise viilja jéietud

patendi registreeringu peatamise kuupdev
vastavalt artiklile 22;

Or. en
Selgitus

Vt artikli 4 punkti b.

Muudatusettepanek 302
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 4 — 16ige 4 — punkt i

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(i) Standardi rakendamiseks olulise viilja jéietud
patendi registrist kustutamise kuupdev

vastavalt artiklile 25 ja kustutamise
pohjused;

Or. en

Muudatusettepanek 303
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 16ige 4 a (uus)
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

4a. Enne patentide registreerimist
voivad standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikud vabatahtlikult esitada
oma standardi rakendamiseks olulised
patendid olulisuse kontrollimiseks
plidevuskeskusele.

Or. en

Selgitus

Standardi rakendamiseks olulise patendi omanikud, kellel on juba hea toéstustava oma
patentide olulisust siistemaatiliselt kontrollida, ei peaks ldbima artikliga 29 ette nihtud
tileliigset ja kulukat valimipohist kontrolliprotsessi.

Muudatusettepanek 304
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 16ige 7

Komisjoni ettepanek

7. Péadevuskeskus hoiab registrit
avalikkusele kergesti kittesaadavana.
Andmeid peetakse avalikkusele huvi
pakkuvateks andmeteks ja kdigil
kolmandatel isikutel on neile tasuta
juurdepads.

Muudatusettepanek 305
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt b

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

7. Péadevuskeskus hoiab registrit
avalikkusele kergesti kittesaadavana.
Piidevuskeskus esitab vajaduse korral
selle koopia Euroopa Liidu ametlikesse
keeltesse tolgituna. Andmeid peetakse
avalikkusele huvi pakkuvateks andmeteks
ja koigil kolmandatel isikutel on neile
tasuta juurdepads.

Or. fr
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Komisjoni ettepanek

(b) avalikud standardtingimused,
sealhulgas standardi rakendamiseks
olulise patendi omaniku litsentsitasu ja

allahindluse pohimaotted vastavalt artikli 7

esimese loigu punktile b, kui need on
olemas;

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

Puudutab teavet, mille jagamine ei ole standardi rakendamiseks olulise patendi omanike
Jjaoks realistlik ega isegi teostatav. Punktis b osutatud teabe jagamise kohustus peaks lasuma
rakendajatel, kuna nemad on ainsad, kellelt selle esitamist realistlikult oodatakse (vt

artikkel 7).

Muudatusettepanek 306
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) avalikud standardtingimused,
sealhulgas standardi rakendamiseks olulise
patendi omaniku litsentsitasu ja
allahindluse pohimotted vastavalt artikli 7
esimese 10igu punktile b, kui need on
olemas;

Muudatusettepanek 307

Muudatusettepanek

(b) avalikud standardtingimused,
sealhulgas standardi rakendamiseks olulise
patendi omaniku litsentsitasu kohaldamise
Jja mittekohaldamise ning allahindluse
pohimotted vastavalt artikli 7 esimese 106igu
punktile b, kui need on olemas;

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 — 16ige 2 — punkt b a (uus)

Komisjoni ettepanek
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Muudatusettepanek

(ba) standardi rakendamiseks olulise
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patendi omaniku kohustus pakkuda
VKEdele soodsaid tingimusi voi
litsentsitasuta juurdepdiiisu oma standardi
rakendamiseks olulistele patentidele
kooskolas artikliga 62;

Or. en

Muudatusettepanek 308
Geoffroy Didier
Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt d

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(d) teave teadaolevate toodete, (d) teave teadaolevate toodete,
protsesside, teenuste voi siisteemide ja protsesside, teenuste voi siisteemide ja
kasutusviiside kohta vastavalt artikli 7 kasutusviiside ning prognoositava
esimese 10igu punktile b; hinnakujunduse, eeldatava miiiigimahu

Jja muude asjakohaste turuandmete kohta
vastavalt artikli 7 esimese 16igu punktile b;

Or. en

Muudatusettepanek 309
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 — 16ige 2 — punkt f

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1)) mittekonfidentsiaalne teave vilja jietud
FRAND-tingimuste kindlaksmddiramise
kohta vastavalt artiklile 11;

Or. en

Muudatusettepanek 310
Emmanuel Maurel
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Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt g

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(2) teave summaarsete litsentsitasude vilja jietud
kohta vastavalt artiklitele 15, 16 ja 17;

Or. fr

Muudatusettepanek 311
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 — 16ige 2 — punkt g

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(2) teave summaarsete litsentsitasude viilja jietud
kohta vastavalt artiklitele 15, 16 ja 17;

Or. en
Selgitus

Vt artikleid 15-17.

Muudatusettepanek 312
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt h

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(h) artiklis 18 osutatud viilja jietud
eksperdiarvamused;

Or. en
Selgitus

Vt artiklit 18.
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Muudatusettepanek 313
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 — 16ige 2 — punkt h

Komisjoni ettepanek

(h) artiklis 18 osutatud
eksperdiarvamused;

Muudatusettepanek 314
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt j

Komisjoni ettepanek

G) olulisuse kontrolliks valitud
standardi rakendamiseks olulised
patendid vastavalt artiklile 29,
pohjendatud arvamused voi loplikud
pohjendatud arvamused vastavalt
artiklile 33;

Muudatusettepanek

(h) artiklis 18 osutatud siduvad
eksperdiarvamused;

Muudatusettepanek

vilja jietud

Selgitus

Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.

Muudatusettepanek 315
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 — 16ige 2 — punkt j

Komisjoni ettepanek

Gg) olulisuse kontrolliks valitud
standardi rakendamiseks olulised
patendid vastavalt artiklile 29,
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Muudatusettepanek

viilja jietud

Or. fr

Or. en
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pohjendatud arvamused voi loplikud
Ppohjendatud arvamused vastavalt
artiklile 33;

Or. en

Muudatusettepanek 316
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 5 —16ige 2 — punkt k

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(k) Standardi rakendamiseks olulise (k) standardi rakendamiseks olulise
patendi andmebaasist kustutamise kuupéev patendi andmebaasist kustutamise kuupéev
ja pohjused vastavalt artiklile 25; ja pohjused vastavalt artiklile 25 ning

kanne standardi rakendamiseks olulist
kustutatud patenti puudutava kogu
asjakohase teabe kohta,

Or. en

Muudatusettepanek 317
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 — 16ige 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

2a.  Andmebaasis peab olema avalikult
kiittesaadavy jirgmine teave: loetelu
»mittesoovitavatest litsentsisaajatest, mis
sisaldab organisatsioone, kelle puhul on
toendatud, et nad kdituvad
weemalehoidvalt®, osaledes kas
kohtuvaidlustes véi jiittes tiitmata
FRAND-tingimuste kindlaksmdidiramisega
seotud noude vastavalt artiklile 46.

Or. en
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Muudatusettepanek 318
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 — 16ige 3

Komisjoni ettepanek
3. Loike 2 punktide f, h, 1, j ja k

kohasele teabele juurdepdidisu eest voib
nduda tasu maksmist.

Muudatusettepanek 319
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 —16ige 3

Komisjoni ettepanek
3. Loike 2 punktide f, h, 1, j ja k

kohasele teabele juurdepdisu eest voib
nouda tasu maksmist.

Muudatusettepanek 320
Gilles Lebreton

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 — 16ige 4

Komisjoni ettepanek

4, Avaliku sektori asutustel,

sealhulgas kohtutel, on 1dikes 2 osutatud

andmebaasis sisalduvale teabele siiski
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Muudatusettepanek

3. Loike 2 punktide f, h, 1, j jak
kohasele teabele on juurdepiids
pohimotteliselt tasuta. Selle eest voidakse
nouda tasu maksmist igal iiksikjuhul
eraldi.

Kattesaadavaks tehtud teabe suhtes ei voi
kohaldada litsentsimistingimusi, et seda
saaks vabalt kasutada.

Or. en

Muudatusettepanek

3. Loike 2 punktide f, h, i, j jak
kohasele teabele juurdepédsu eest voib
nouda maoistlikus summas tasu maksmist,
nagu on mddratletud artiklis 63.

Or. fr

Muudatusettepanek

4, Avaliku sektori asutustel,
sealhulgas kohtutel, on 1dikes 2 osutatud
andmebaasis sisalduvale teabele siiski
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taielik tasuta juurdepads, tingimusel et nad
on padevuskeskuses registreeritud.

Muudatusettepanek 321
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 5 — 16ige 4

Komisjoni ettepanek

4, Avaliku sektori asutustel,
sealhulgas kohtutel, on 16ikes 2 osutatud
andmebaasis sisalduvale teabele siiski
taielik tasuta juurdepids, tingimusel et nad
on piidevuskeskuses registreeritud.

taielik tasuta juurdepdds, tingimusel et nad
on padevuskeskuses registreeritud. Ka
akadeemilistel asutustel on

pldevuskeskustes registreerumisel sellele

teabele tasuta juurdepddis.

Or. fr

Muudatusettepanek

4. Avaliku sektori asutustel,
sealhulgas kohtutel, on 16ikes 2 osutatud
andmebaasis sisalduvale teabele siiski
taielik tasuta juurdepiis.

Or. en

Selgitus

Eelnev registreerimine ei tohiks olla avaliku sektori asutuste juurdepddsutingimus.

Muudatusettepanek 322

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 6 — 16ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Kui pool taotleb, et andmebaasi
andmeid ja dokumente hoitaks
konfidentsiaalsena, esitab ta
konfidentsiaalsena esitatud teabe
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
iiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mééral aru saada. Padevuskeskus
voib selle mittekonfidentsiaalse versiooni
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Muudatusettepanek

1. Kui pool taotleb, et andmebaasi
andmeid ja dokumente hoitaks
konfidentsiaalsena, esitab ta nimetatud
konfidentsiaalsust selgitava pohjenduse
ning konfidentsiaalsena esitatud teabe
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
iiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mééral aru saada. Padevuskeskus
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avalikustada.

Muudatusettepanek 323
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 6 — 16ige 5

Komisjoni ettepanek

5. Taotluse korral véljastab
padevuskeskus registreerimistunnistusi voi
registri voi andmebaasi andmete ja
dokumentide tdestatud koopiaid.
Registreerimistunnistuste ja toestatud
koopiate eest voib nduda tasu.

Muudatusettepanek 324

vOib selle mittekonfidentsiaalse versiooni
avalikustada.

Or. en

Muudatusettepanek

5. Taotluse korral véljastab
padevuskeskus registreerimistunnistusi voi
registri voi andmebaasi andmete ja
dokumentide tdestatud koopiaid.
Registreerimistunnistuste ja toestatud
koopiate eest voib nduda maistlikus
summas tasu.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 7 — 16ik 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

Standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik esitab padevuskeskusele jargmise
teabe:

Muudatusettepanek 325
Geoffroy Didier
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Muudatusettepanek

Iga sellise patendi omanik, mis on oluline
standardi rakendamiseks, mille suhtes on
iihes voi mitmes litkmesriigis voetud
FRAND-kohustused, esitab
padevuskeskusele jirgmise teabe:

Or. en
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Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 7 — 16ik 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

Standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik esitab pidevuskeskusele jairgmise
teabe:

Muudatusettepanek 326
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 7 —16ik 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) teave toodete, protsesside, teenuste
vOi siisteemide kohta, millesse standardi
rakendamiseks olulise patendi eseme voib
lisada voi mille suhtes seda kavatsetakse
kohaldada, standardi kdigi olemasolevate
vOi voimalike kasutusviiside puhul, niivord
kui selline teave on standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikule
teada;

Muudatusettepanek 327
Geoffroy Didier
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Muudatusettepanek

Standardi rakendamiseks olulise patendi
rakendaja esitab pidevuskeskusele
jargmise teabe:

Or. en

Muudatusettepanek

(a) teave toodete, protsesside, teenuste
vOi siisteemide kohta, millesse standardi
rakendamiseks olulise patendi eseme v3ib
lisada voi mille suhtes seda kavatsetakse
kohaldada, standardi kdigi olemasolevate
vOi vOimalike kasutusviiside puhul, niivord
kui selline teave on standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikule
teada; sellega seoses kujutavad
komponendid voi moodulid, mida voib
lisada muudesse toodetesse,
protsessidesse, teenustesse voi
siisteemidesse, iseenesest ,,tooteid,
protsesse, teenuseid voi siisteeme*
niivord, kuivord standardi rakendamiseks
olulise patendi eseme saab lisada neile
komponentidele voi moodulitele voi seda
kavatsetakse nende komponentide voi
moodulite suhtes kohaldada;

Or. fr

PE755.032v01-00

ET



ET

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 7 —16ik 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) teave toodete, protsesside, teenuste
vOi siisteemide kohta, millesse standardi
rakendamiseks olulise patendi eseme voib
lisada voi mille suhtes seda kavatsetakse
kohaldada, standardi kdigi olemasolevate
vOi vdimalike kasutusviiside puhul, niivord
kui selline teave on standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikule
teada;

Muudatusettepanek 328
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 7 —16ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) voimaluse korral standardi
rakendamiseks olulise patendi
litsentsimise standardtingimused,
sealhulgas litsentsitasu ja allahindluse
pohimotted, seitsme kuu jooksul alates
asjaomase standardi jaoks registreerimise
avamisest ja selle rakendamisest
padevuskeskuse poolt.

Muudatusettepanek

(a) teave toodete, protsesside, teenuste
vOi siisteemide kohta, millesse standardi
rakendamiseks olulise patendi eseme v3ib
lisada voi mille suhtes seda kavatsetakse
kohaldada, standardi kdigi olemasolevate
vOi voimalike kasutusviiside puhul, samuti
prognoositava hinnakujunduse, eeldatava
miiiigimahu ja muude asjakohaste
turuandmete kohta, niivord kui selline
teave on standardi rakendamiseks olulise
patendi rakendajale teada;

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

Standardi rakendamiseks olulise patendi omanikel ei ole voimalik esitada teavet voimalike
toodete ja patenteeritud tehnoloogia kasutusviiside kohta. Selle teabe peaksid esitama
rakendajad ja lisama need andmebaasi. Lisaks on meie ettepaneku lisada prognoositavad
hinnad, miitigimahud ja muud asjakohased turuandmed eesmdrk muuta
ldbipaistvuskohustused tasakaalustatumaks ja soodustada seega standardi rakendamiseks
oluliste patentide litsentside kasutuselevottu.
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Muudatusettepanek 329
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 7 —10ik 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 330
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8

Komisjoni ettepanek

Artikkel 8
Olulisusega seotud teave

Standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik esitab piidevuskeskusele jirgmise
teabe, mis lisatakse andmebaasi ja millele
viidatakse registris:

(a) litkmesriigi pideva kohtu loplik
otsus registreeritud standardi
rakendamiseks olulise patendi olulisuse
kohta kuue kuu jooksul alates sellise
otsuse avaldamisest;

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
soltumatu hindaja on teinud puuli
kontekstis enne [viiljaannete talitus:
palun lisada kuupdev: 24 kuud alates
kiesoleva mddruse joustumisest],
mdrkides dira standardi rakendamiseks
olulise patendi registreerimisnumbri,

Muudatusettepanek

Piidevuskeskus teeb koostood asjaomaste
patendiametite ja standardeid
viljatootavate organisatsioonidega, et
kontrollida standardi rakendamiseks
olulise patendi omanike esitatud teabe
usaldusviddrsust.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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patendipuuli ja selle halduri
identifitseerimisandmed ning hindaja.

Muudatusettepanek 331

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 — 16ik 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

Standardi rakendamiseks olulise patendi
omanik esitab padevuskeskusele jargmise
teabe, mis lisatakse andmebaasi ja millele
viidatakse registris:

Muudatusettepanek 332
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 —16ik 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) litkmesriigi paddeva kohtu 16plik
otsus registreeritud standardi
rakendamiseks olulise patendi olulisuse
kohta kuue kuu jooksul alates sellise
otsuse avaldamisest;

Muudatusettepanek 333

Muudatusettepanek

Iga sellise patendi omanik, mis on oluline
standardi rakendamiseks, mille suhtes on
ithes voi mitmes liikmesriigis voetud
FRAND-kohustused, esitab
padevuskeskusele jirgmise teabe, mis
lisatakse andmebaasi ja millele viidatakse
registris:

Or. en

Muudatusettepanek

(a) litkmesriigi paddeva kohtu 16plik
otsus registreeritud standardi
rakendamiseks olulise patendi olulisuse
kohta kolme kuu jooksul alates sellise
otsuse avaldamisest;

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques
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Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 8 —16ik 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) litkmesriigi pddeva kohtu 16plik
otsus registreeritud standardi
rakendamiseks olulise patendi olulisuse
kohta kuue kuu jooksul alates sellise
otsuse avaldamisest;

Muudatusettepanek 334
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 —16ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
soltumatu hindaja on teinud puuli
kontekstis enne [viljaannete talitus: palun
lisada kuupiiev: 24 kuud alates kiesoleva
mddiruse joustumisest[, mérkides dra
standardi rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Muudatusettepanek 335
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 8 —16ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
soltumatu hindaja on teinud puuli
kontekstis enne [viljaannete talitus: palun
lisada kuupiiev: 24 kuud alates kiesoleva
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Muudatusettepanek

(a) litkkmesriigi pddeva kohtu 16plik
otsus registreeritud standardi
rakendamiseks olulise patendi olulisuse
kohta kahe néidala jooksul pdrast lopliku
kohtuotsuse tegemist,

Or. en

Muudatusettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
soltumatu hindaja on teinud puuli
kontekstis, markides dra standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Or. en

Muudatusettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
sOltumatu hindaja on teinud nditeks
patendipuuli kontekstis, mirkides dra
standardi rakendamiseks olulise patendi
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mddiruse joustumisest[, markides dra
standardi rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Or. en

Selgitus

Vt artikli 4 punkti b. Mitte ainult enne, vaid ka pdrast uue siisteemi kdivitamist tuleks arvesse
votta soltumatute tiksuste tehtavat olulisuse kontrolli, et viltida to66 ja kulude dubleerimist.

Muudatusettepanek 336

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 —16ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
sOltumatu hindaja on teinud puuli
kontekstis enne [viljaannete talitus: palun
lisada kuupidev: 24 kuud alates kéesoleva
médruse joustumisest], markides dra
standardi rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Muudatusettepanek 337
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 8 —16ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
soltumatu hindaja on teinud puuli
kontekstis enne [viljaannete talitus: palun
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Muudatusettepanek

(b) mis tahes muu olulisuse kontroll,
mille sdltumatu hindaja on teinud muu
hulgas patendipuuli kontekstis enne
[vdljaannete talitus: palun lisada kuupdev:
24 kuud alates kdesoleva médruse
joustumisest], mérkides dra standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Or. en

Muudatusettepanek

(b) mis tahes olulisuse kontroll, mille
sOltumatu hindaja on teinud enne
[vdljaannete talitus: palun lisada kuupdev:
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lisada kuupidev: 24 kuud alates kéesoleva
médruse joustumisest], markides dra
standardi rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Muudatusettepanek 338
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 — 16ik 1 — punkt b a (uus)

Komisjoni ettepanek

24 kuud alates kdesoleva médruse
jOustumisest], markides &dra standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreerimisnumbri, patendipuuli ja selle
halduri identifitseerimisandmed ning
hindaja.

Or. fr

Muudatusettepanek

(ba) mis tahes teave enne standardi
rakendamiseks olulise patendi
registreerimist tehtud olulisuse kontrolli
voi vastastikuse hindamise kohta, nagu on
kirjeldatud artikli 4 loike 4 punktis c.

Or. en

Selgitus

Eesmdrk on tunnustada standardi rakendamiseks olulise patendi omanike head toostustava,
kes juba kontrollivad siistemaatiliselt oma patentide olulisust.

Muudatusettepanek 339
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9

Komisjoni ettepanek

Artikkel 9
Patendipuulide esitatay teave

Patendipuulid avaldavad oma
veebisaitidel viihemalt jirgmise teabe ja
teavitavad sellest pidevuskeskust:
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Muudatusettepanek

vilja jietud
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(a) standardid, mille suhtes
kohaldatakse kollektiivset litsentsimist;

(b) haldusiiksuse aktsiondrid voi
omandistruktuur;

(c) standardi rakendamiseks oluliste
patentide hindamise protsess;

(d) liidus elavate hindajate nimekiri;

(e) hinnatud standardi rakendamiseks
oluliste patentide loetelu ja litsentsitud
standardi rakendamiseks oluliste
patentide loetelu;

f)] nditlikustavad ristviited
standardile;

(2 loetelu toodetest, teenustest ja
protsessidest, mida voib litsentsida
patendipuuli voi iiksuse kaudu;

(h) litsentsitasude ja allahindluse
pohimotted tootekategooriate kaupa;

(i) standardne litsentsileping
tootekategooriate kaupa;

G) litsentsiandjate loetelu iga
tootekategooria kohta;

(k) litsentsisaajate loetelu iga
tootekategooria kohta.

Or. en
Selgitus

Artiklis 9 sdtestatud patendipuuli kohustused on artiklis 4 sdtestatud ldbipaistvuskohustusi
arvestades tilearused.

Muudatusettepanek 340
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 9 —16ik 1

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Patendipuulid avaldavad oma viilja jéietud
veebisaitidel vihemalt jiirgmise teabe ja
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teavitavad sellest piidevuskeskust:

(a) standardid, mille suhtes
kohaldatakse kollektiivset litsentsimist;

(b) haldusiiksuse aktsiondrid voi
omandistruktuur;

(c) standardi rakendamiseks oluliste
patentide hindamise protsess;

(d) liidus elavate hindajate nimekiri;

(e) hinnatud standardi rakendamiseks
oluliste patentide loetelu ja litsentsitud
standardi rakendamiseks oluliste
patentide loetelu;

1)) nditlikustavad ristviited
standardile;

(2) loetelu toodetest, teenustest ja
protsessidest, mida voib litsentsida
patendipuuli voi iiksuse kaudu;

(h) litsentsitasude ja allahindluse
pohimotted tootekategooriate kaupa;

(i) standardne litsentsileping
tootekategooriate kaupa;

G) litsentsiandjate loetelu iga
tootekategooria kohta;

(k) litsentsisaajate loetelu iga
tootekategooria kohta.

Or. en

Muudatusettepanek 341
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 9 — 16ik 1 — punkt a a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

aa)  standardid, mida nimetatakse
avatud standarditeks;

Or. en
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Muudatusettepanek 342
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9 — 16ik 1 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(c) standardi rakendamiseks oluliste vilja jietud
patentide hindamise protsess;

Or. en
Selgitus

Vt artikli 4 punkti b. Patendipuulide tehtavat olulisuse kontrolli peetakse sageli drisaladuseks,
mille avalikustamine piiraks patendipuuli tohusust.

Muudatusettepanek 343
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9 —16ik 1 — punkt d

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(d) liidus elavate hindajate nimekiri; vilja jietud

Or. en
Selgitus

Vt artikli 4 punkti b. Patendipuulide tehniliste hindajate, kes viivad ellu olulisuse kontrolli,
turvalisuse tagamiseks on vaja hoida nende nimed konfidentsiaalsena.

Muudatusettepanek 344
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9 — 16ik 1 — punkt e

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(e) hinnatud standardi rakendamiseks vilja jietud
oluliste patentide loetelu ja litsentsitud
standardi rakendamiseks oluliste
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patentide loetelu;

Or. en
Selgitus

Vt artikli 4 punkti b. Hinnatud standardi rakendamiseks oluliste patentide loetelu ja
litsentsitud standardi rakendamiseks oluliste patentide loetelu avalikustamine tihendaks seda,
et patendipuul peaks tegutsema usaldust rikkudes ja patendipuuli suhtes kohaldatavate
lepinguliste kohustuste vastaselt.

Muudatusettepanek 345
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9 — 16ik 1 — punkt g

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(2) loetelu toodetest, teenustest ja (2) loetelu toodetest, teenustest ja
protsessidest, mida voib litsentsida protsessidest, mida voib litsentsida
patendipuuli voi iiksuse kaudu; patendipuuli voi liksuse kaudu; sellega

seoses kujutavad komponendid voi
moodulid, mida voib lisada muudesse
toodetesse, protsessidesse, teenustesse voi
siisteemidesse, iseenesest ,,tooteid,
protsesse, teenuseid voi siisteeme
niivord, kuivord standardi rakendamiseks
olulise patendi eseme saab lisada neile
komponentidele voi moodulitele voi seda
kavatsetakse nende suhtes kohaldada;

Or. fr

Muudatusettepanek 346
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 9 —16ige 1 — punkt g

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(2) loetelu toodetest, teenustest ja (2) loetelu toodetest, teenustest ja
protsessidest, mida vdib litsentsida protsessidest, mida vdib litsentsida
patendipuuli véi itksuse kaudu, patendipuuli kaudu;
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Or. en

Muudatusettepanek 347
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9 — 16ige 1 — punkt h

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(h) litsentsitasude ja allahindluse (h) litsentsitasude ja allahindluse
pohimotted tootekategooriate kaupa; pohimotted tootekategooriate kaupa,

sealhulgas litsentsitasude arvutamist
kéisitlev teave standardi rakendamiseks
olulise patendi omaniku kohta puulis ja
litsentsitasu kogumdidra kdsitlev teave, kui
see on asjakohane;

Or. en
Muudatusettepanek 348
Patrick Breyer
Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 9 — 16ige 1 — punkt h
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(h) litsentsitasude ja allahindluse (h) litsentsitasude kohaldamise ja
pohimotted tootekategooriate kaupa; mittekohaldamise ning allahindluse
pohimotted tootekategooriate kaupa;
Or. en

Muudatusettepanek 349
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 16ige 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

la. Pidevuskeskus kontrollib
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Muudatusettepanek 350

korrapdraselt ja vihemalt kord aastas
patendipuulide poolt loike 1 kohaselt
avaldatud teabe oigsust ja annab selle
kohta aru iildsusele kiittesaadava
metoodika alusel, mis tagab pohjaliku,
labipaistva ja jirjepideva kontrolli.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 10 — 16ige 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

1. Liikmesriikide pddevad kohtud
esitavad pddevuskeskusele kuue kuu
jooksul alates standardi rakendamiseks
olulisi patente kdsitleva otsuse
vastuvotmisest teabe, mis sisaldab
jargmist:

Muudatusettepanek 351
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 11

Komisjoni ettepanek

Artikkel 11

Teave FRAND-tingimuste
kindlaksmddramise kohta

L Isikud, kes osalevad liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks olulisi
patente kdsitlevates vaidluste kohtuviilise
lahendamise menetlustes, avalikustavad
piédevuskeskusele kuue kuu jooksul alates

menetluse lopetamisest asjaomased
standardid ja kasutusviisid, FRAND-
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Muudatusettepanek

1. Liikmesriikide pddevad kohtud
esitavad paddevuskeskusele kahe nidala
jooksul pdrast standardi rakendamiseks
olulisi patente kdsitlevat loplikku otsust
teabe, mis sisaldab jargmist:

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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tingimuste arvutamiseks kasutatud
metoodika, poolte nimed ja
kindlaksmdidratud konkreetsed
litsentsitasu mdirad.

2. Piidevuskeskus ei avalda
konfidentsiaalset teavet ilma mojutatud
poole eelneva nousolekuta.

Or. en

Selgitus

Alternative dispute resolution proceedings are voluntary, contractual in nature and
confidential. This provision could endorse or permit breach of confidence/contract. It would
undermine attempts at alternative dispute resolution for SEP licenses worldwide, nullifying
the value of similar systems established by international arbitration institutions (e.g. ICC,
LCIA, WIPO, AAA and many others). In addition, the EUIPO cannot be forcibly introduced to
the confidentiality regimes of all SEP licensing resolution mechanisms, which are often

established under non-EU jurisdictions.

Muudatusettepanek 352
Kosma Zlotowski

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 11 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Isikud, kes osalevad liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks olulisi
patente kisitlevates vaidluste kohtuvilise
lahendamise menetlustes, avalikustavad
padevuskeskusele kuue kuu jooksul alates
menetluse 1dpetamisest asjaomased
standardid ja kasutusviisid, FRAND-
tingimuste arvutamiseks kasutatud
metoodika, poolte nimed ja
kindlaksméératud konkreetsed litsentsitasu
madrad.

Muudatusettepanek 353
Patrick Breyer
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Muudatusettepanek

1. Isikud, kes osalevad litkmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks olulisi
patente késitlevates vaidluste kohtuvélise
lahendamise menetlustes, avalikustavad
padevuskeskusele nelja kuu jooksul alates
menetluse 1dpetamisest asjaomased
standardid ja kasutusviisid, FRAND-
tingimuste arvutamiseks kasutatud
metoodika, poolte nimed ja
kindlaksméératud konkreetsed litsentsitasu
méérad.

Or. en
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Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 13 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Padevuskeskus sailitab
andmebaasis koik sidusrithmade esitatud
andmed ning hindajate ja lepitajate
arvamused ja aruanded.

Muudatusettepanek 354
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 13 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Padevuskeskus siilitab
andmebaasis koik sidusrithmade esitatud
andmed ning hindajate ja lepitajate
arvamused ja aruanded.

Muudatusettepanek 355
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu méarus
Artikkel 13 — 10ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) standardi rakendamiseks oluliste
patentide registreerimise, olulisuse
kontrollide ja lepitusmenetluste haldamine
vastavalt kdesolevale méaarusele;

AM\1289261ET.docx
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Muudatusettepanek

1. Péadevuskeskus séilitab
andmebaasis koik sidusrithmade esitatud
andmed, sealhulgas standardeid
viljatdotavate organisatsioonide
esitatavad asjakohased andmed, ning
hindajate ja lepitajate arvamused ja
aruanded.

Or. en

Muudatusettepanek

1. Pédevuskeskus siilitab
andmebaasis koik sidusrithmade esitatud
andmed ning hindajate ja lepitajate
Ppohjendatud ning siduvad arvamused ja
aruanded.

Or. fr

Muudatusettepanek

(a) standardi rakendamiseks oluliste
patentide registreerimise ja
lepitusmenetluste haldamine vastavalt
kdesolevale méaarusele;

Or. en
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Muudatusettepanek 356
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 13 — 10ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) standardi rakendamiseks oluliste
patentide registreerimise, olulisuse
kontrollide ja lepitusmenetluste haldamine
vastavalt kdesolevale méaarusele;

Muudatusettepanek

(a) standardi rakendamiseks oluliste
patentide registreerimise ja
lepitusmenetluste haldamine vastavalt
kédesolevale médrusele;

Or. en

Selgitus

Selleks et tagada kooskola uue tehnilise lepitusmenetlusega.

Muudatusettepanek 357
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 13 — 16ige 2 — punkt ¢ a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

ca)  avalikkuse ja koigi huvitatud
poolte teavitamine standardite
olemasolust ja kvaliteedist, kasutades
hélpsasti kiittesaadavaid
uurimisvahendeid ja vajalikul mddral
arusaadavaid otsingutulemusi;

Or. en
Muudatusettepanek 358
Patrick Breyer
Ettepanek votta vastu maiarus
Artikkel 13 — 10ige 3
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Komisjoni ettepanek

3. Péadevuskeskus lisab andmebaasi
litkmesriikide pddevate kohtute,
kolmandate riikide jurisdiktsioonide ja
vaidluste kohtuvilise lahendamise organite
kohtupraktika.

Muudatusettepanek 359
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 13 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 360
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 13 a (uus)
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Muudatusettepanek

3. Péadevuskeskus lisab andmebaasi
litkmesriikide paddevate kohtute,
kolmandate riikide jurisdiktsioonide,
Maailma Intellektuaalse Omandi
Organisatsiooni ja muude vaidluste
kohtuvélise lahendamise organite
kohtupraktika.

Or. en

Muudatusettepanek

Artikkel 13a

Tohustatud koostéo Euroopa
Patendiameti, riiklike patendiametite ja
standardeid viljatootavate
organisatsioonidega

Kiiesolevast miiirusest tulenevate
iilesannete tiitmisel kontrollib
pldevuskeskus korrapdraselt Euroopa
Patendiametit, riiklikke patendiameteid ja
standardeid viljatootavaid
organisatsioone, et saavutada
maksimaalne oiguskindluse tase.

Selliste kontrollimenetluste vorm ja
sagedus mddratakse kindlaks delegeeritud
oigusaktidega.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

Artikkel 13a
Kohustus tegutseda heas usus

Standardi rakendamiseks olulise patendi
omanikud ja rakendajad peavad enne
litsentsildbirddkimisi, nende kdigus ja
pirast neid kdituma heas usus. Standardi
rakendamiseks olulise patendi
rakendajad, kes kasutavad standarditud
tehnoloogiat, peavad enne seda taotlema
litsentsi standardi rakendamiseks olulise
patendi omanikult, kes omab kasutatavat
tehnoloogiat.

Or. en

Selgitus

Rakendajad, kes kasutavad voi kavatsevad kasutada standarditud tehnoloogiaid, peaksid

taotlema nende kasutamiseks litsentse.

Muudatusettepanek 361

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Ettepanek votta vastu mairus
2. peatiikk — pealkiri

Komisjoni ettepanek

Standardist ja summaarsest litsentsitasust
teatamine

Muudatusettepanek 362
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 10ige 1 — sissejuhatav osa

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

Standardist teatamine

Or. en
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Komisjoni ettepanek

1. Sellise iihes voi mitmes
litkmesriigis kehtiva patendi omanikud,
mis on oluline, et rakendada standardit,
mille suhtes on voetud FRAND-
kohustused, esitavad padevuskeskusele,
voimaluse korral standardeid viljatootava
organisatsiooni kaudu voi iihise teate
kaudu, jirgmise teabe:

Muudatusettepanek 363
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 14 — 10ige 1 — punkt d

Komisjoni ettepanek

(d) teate esitanud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaoleva standardi kasutusviisid.

Muudatusettepanek 364
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 14 — 1dige 2

Komisjoni ettepanek

2. Selline teade esitatakse 30 pdeva
jooksul pérast viimase tehnilise kirjelduse
avaldamist.
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Muudatusettepanek
1. Standardeid viljatootavad
organisatsioonid esitavad
padevuskeskusele,
Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
2. Selline teade esitatakse a) juba

vastuvoetud standardite puhul 90 péieva
Jjooksul piirast kiesoleva mddruse
Jjoustumist; b) 30 paeva jooksul parast
kiiesoleva mdiiruse joustumist vastu
voetud viimase tehnilise kirjelduse
avaldamist.

Or. fr
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Muudatusettepanek 365
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 14 — 1dige 2

Komisjoni ettepanek

2. Selline teade esitatakse 30 pieva
jooksul pérast viimase tehnilise kirjelduse
avaldamist.

Muudatusettepanek

2. Selline teade esitatakse kuue kuu
jooksul pérast viimase tehnilise kirjelduse
avaldamist.

Or. en

Selgitus

Standardi rakendamiseks olulise patendi omanikel ei ole voimalik kéiesolevas artiklis ette
ndhtud teavet jagada, eriti mitte 30 pdeva jooksul. See kohustus peaks jddma standardeid
viljatoétavatele organisatsioonidele ning selle praktilisuse huvides tuleks tihtaega pikendada

kuue kuuni.

Muudatusettepanek 366
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 14 — 1dige 3

Komisjoni ettepanek

3. Kui 16ike 1 kohast teadet ei esitata,
edastab tihes vOi mitmes litkmesriigis
kehtiva standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik padevuskeskusele 16ikes 1
osutatud teabe individuaalselt hiljemalt

90 pieva jooksul pdrast viimase tehnilise
kirjelduse avaldamist.

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

3. Kui 16ike 1 kohast teadet ei esitata,
edastab tihes vO1 mitmes litkmesriigis
kehtiva standardi rakendamiseks olulise
patendi omanik padevuskeskusele 16ikes 1
osutatud teabe individuaalselt a) juba
vastuvoetud standardite puhul hiljemalt
150 piieva jooksul pirast kdesoleva
mddiruse joustumist; b) hiljemalt 90 pdeva
jooksul pérast viimase tehnilise kirjelduse
avaldamist.

Or. fr
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Muudatusettepanek 367
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 15

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

Artikkel 15 viilja jietud

Pidevuskeskusele summaarsest
litsentsitasust teatamine

L Uhes véi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud, kelle suhtes
on voetud FRAND-kohustused, voivad
teatada piidevuskeskusele iihiselt
standardiga holmatud standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu.

2. Léike 1 kohane teade sisaldab
jédrgmist teavet:

(a) standardi kaubanduslik nimetus;

(b) standardit mddratlevate tehniliste
kirjelduste loetelu;

(c) loikes 1 osutatud teate esitanud
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike nimed;

(d) loikes 1 osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
hinnanguline osakaal koigi standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
hulgas;

(e) nende iihises omanduses standardi
rakendamiseks oluliste patentide
hinnanguline osakaal koigist standardiga
seotud standardi rakendamiseks olulistest
patentidest;

f)] punktis c osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;

(2) itlemaailmne summaarne
litsentsitasu, vilja arvatud juhul, kui
teavitavad pooled tipsustavad, et
summaarne litsentsitasu ei ole
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iilemaailmne;

(h) mis tahes ajavahemik, mille
jooksul loikes 1 osutatud summaarne
litsentsitasu kehtib.

3. Loikes 1 osutatud teade esitatakse
hiljemalt 120 pédeva piirast seda kui:

(a) standardeid viljatootay
organisatsioon avaldab standardi loike 2
punktis c osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevate kasutusviiside jaoks voi

(b) nad saavad teada standardi uuest
kasutusviisist.

4. Pidevuskeskus avaldab
andmebaasis loike 2 kohaselt esitatud
teabe.

Muudatusettepanek 368

Or. fr

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 15

Komisjoni ettepanek

Artikkel 15 viilja jietud

Piidevuskeskusele summaarsest
litsentsitasust teatamine

L Uhes véi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud, kelle suhtes
on voetud FRAND-kohustused, voivad
teatada piidevuskeskusele iihiselt
standardiga holmatud standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu.

2. Léike 1 kohane teade sisaldab
Jjargmist teavet:

(a) standardi kaubanduslik nimetus;

(b) standardit mddratlevate tehniliste
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kirjelduste loetelu;

(c) loikes 1 osutatud teate esitanud
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike nimed;

(d) loikes 1 osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
hinnanguline osakaal koigi standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
hulgas;

(e) nende iihises omanduses standardi
rakendamiseks oluliste patentide
hinnanguline osakaal koigist standardiga
seotud standardi rakendamiseks olulistest
patentidest;

1)) punktis c osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;

(2) itlemaailmne summaarne
litsentsitasu, vilja arvatud juhul, kui
teavitavad pooled tipsustavad, et
summaarne litsentsitasu ei ole
iillemaailmne;

(h) mis tahes ajavahemik, mille
jooksul loikes 1 osutatud summaarne
litsentsitasu kehtib.

3. Loikes 1 osutatud teade esitatakse
hiljemalt 120 péieva piirast seda kui:

(a) standardeid viljatootay
organisatsioon avaldab standardi loike 2
punktis c osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevate kasutusviiside jaoks voi

(b) nad saavad teada standardi uuest
kasutusviisist.

4. Pidevuskeskus avaldab
andmebaasis loike 2 kohaselt esitatud
teabe.

Or. en
Selgitus

The proposed Regulation believes that companies taking licenses for patents that are deemed
essential to an open standard need more information about aggregate royalties to facilitate
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license negotiations with patent owners. There is however, no evidence to support this claim.
The Commission would set the aggregate, or total, royalty that should be paid to the SEP
holder to license all SEPs for a given standard and in doing so, solve ‘one of the key issues’
in SEP licensing negotiations. This is however, not supported in the Commission’s own
study.[1] Determining the aggregated royalty is normally done by a SEP holder and SEP
licensor, and in case that bilateral process fails, determined by national courts on a case-by-
case basis. To determine that an aggregated royalty would be set collectively, would risk a
breach of competition law principles. The difficulties that arise when trying to determine the
aggregated royalties is difficult and therefore, should remain with the experts working for the
EU courts of law.[1] European Commission, Directorate-General for Internal Market,
Industry, Entrepreneurship and SMEs, Baron, J., Essentiality checks for potential SEPs —
Framework for assessing the impact of different policy options, Publications Office of the
European Union, 2023, https://data.europa.eu/doi/10.2873/002897

Muudatusettepanek 369
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 15

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Artikkel 15 viilja jietud

Pidevuskeskusele summaarsest
litsentsitasust teatamine

L Uhes véi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud, kelle suhtes
on voetud FRAND-kohustused, voivad
teatada piidevuskeskusele iihiselt
standardiga holmatud standardi
rakendamiseks oluliste patentide
summaarse litsentsitasu.

2. Léike 1 kohane teade sisaldab
jédrgmist teavet:

(a) standardi kaubanduslik nimetus;

(b) standardit mddratlevate tehniliste
kirjelduste loetelu;

(c) loikes 1 osutatud teate esitanud
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike nimed;

(d) loikes 1 osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
hinnanguline osakaal koigi standardi
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rakendamiseks olulise patendi omanike
hulgas;

(e) nende iihises omanduses standardi
rakendamiseks oluliste patentide
hinnanguline osakaal koigist standardiga
seotud standardi rakendamiseks olulistest
patentidest;

1)) punktis c osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;

(2) itlemaailmne summaarne
litsentsitasu, vilja arvatud juhul, kui
teavitavad pooled tipsustavad, et
summaarne litsentsitasu ei ole
iilemaailmne;

(h) mis tahes ajavahemik, mille
jooksul loikes 1 osutatud summaarne
litsentsitasu kehtib.

3. Loikes 1 osutatud teade esitatakse
hiljemalt 120 pédieva piirast seda kui:

(a) standardeid viljatootay
organisatsioon avaldab standardi loike 2
punktis c osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevate kasutusviiside jaoks voi

(b) nad saavad teada standardi uuest
kasutusviisist.

4. Pidevuskeskus avaldab
andmebaasis loike 2 kohaselt esitatud
teabe.

Or. en
Selgitus

The provision for SEP holders to collectively set an aggregate royalty for their SEPs risks a
breach of competition law principles. The aggregate royalty may, in any event, be calculated
from individual rates that SEP holders are encouraged to publish. The determination of an
aggregate royalty for an entire standard and specific use cases that the Commission proposes
is fraught with difficulty and it has so far only been attempted a few times by national courts
outside the EU. The few such cases have so far clearly demonstrated that the determination of
an aggregate royalty for SEPs is a task that belongs to the courts of law. More generally, the
Commission proposal appears to allow top-down price regulation, which is an infringement
of Union principles unless there is a clear evidence of market failure (which in this case is
absent). This provision should therefore be removed.
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Muudatusettepanek 370
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 15 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Uhes vdi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kelle suhtes on voetud
FRAND-kohustused, voivad teatada
padevuskeskusele iihiselt standardiga
hdlmatud standardi rakendamiseks oluliste
patentide summaarse litsentsitasu.

Muudatusettepanek 371
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 15 — 10ige 2 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek

(c) 16ikes 1 osutatud teate esitanud
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike nimed;

Muudatusettepanek 372
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu méérus
Artikkel 15 — 10ige 2 — punkt f

Komisjoni ettepanek

®

punktis ¢ osutatud standardi

PE755.032v01-00

Muudatusettepanek

1. Uhes voi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud ja rakendajad, kes on
seotud artikli 1 loikes 4 mddratletud
standardiga ja kelle suhtes on voetud
FRAND-kohustused, voivad teatada
padevuskeskusele iihiselt standardiga
holmatud standardi rakendamiseks oluliste
patentide summaarsest litsentsitasust.

Or. en

Muudatusettepanek

(c) 16ikes 1 osutatud teate esitanud
standardi rakendamiseks olulise patendi
omanike ja rakendajate nimed;

Or. en
Muudatusettepanek
) punktis ¢ osutatud standardi
158/170 AM\1289261ET.docx



rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;

Muudatusettepanek 373
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 16

Komisjoni ettepanek

Artikkel 16
Summaarse litsentsitasu libivaatamine

L Summaarse litsentsitasu
libivaatamise korral teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
padevuskeskusele libivaadatud
summaarsest litsentsitasust ja
libivaatamise pohjustest.

2. Piidevuskeskus avaldab
andmebaasis esialgse summaarse
litsentsitasu, libivaadatud summaarse
litsentsitasu ja registris libivaatamise
Ppohjused.

Muudatusettepanek 374

rakendamiseks olulise patendi omanikele
Jja/véi rakendajatele teadaolevad

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 16

Komisjoni ettepanek

Artikkel 16
Summaarse litsentsitasu libivaatamine

1. Summaarse litsentsitasu
labivaatamise korral teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud

AM\1289261ET.docx

kasutusviisid;
Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. fr
Muudatusettepanek
vilja jietud
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piidevuskeskusele libivaadatud
summaarsest litsentsitasust ja
libivaatamise pohjustest.

2. Pidevuskeskus avaldab
andmebaasis esialgse summaarse
litsentsitasu, libivaadatud summaarse
litsentsitasu ja registris libivaatamise
Pohjused.

Vt artiklit 15.

Muudatusettepanek 375
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 16

Komisjoni ettepanek

Artikkel 16
Summaarse litsentsitasu libivaatamine

L Summaarse litsentsitasu
libivaatamise korral teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
plidevuskeskusele libivaadatud
summaarsest litsentsitasust ja
libivaatamise pohjustest.

2. Piidevuskeskus avaldab
andmebaasis esialgse summaarse
litsentsitasu, libivaadatud summaarse
litsentsitasu ja registris libivaatamise
Ppohjused.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

The provision for SEP holders to collectively set an aggregate royalty for their SEPs is a risk
of breach of competition law principles. The aggregate royalty may, in any event, be
calculated from individual rates that SEP holders are encouraged to publish. The
determination of an aggregate royalty for an entire standard and specific use cases that the
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Commission proposes is fraught with difficulty and it has so far only been attempted a few
times by national courts outside the EU. The few such cases have so far clearly demonstrated
that the determination of an aggregate royalty for SEPs is a task that belongs to the courts of
law. More generally, the Commission proposal appears to allow top-down price regulation,
which is an infringement of the European Union principles unless there is a clear evidence of
market failure (which in this case is absent). This provision should therefore be removed.

Muudatusettepanek 376
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 16 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Summaarse litsentsitasu
labivaatamise korral teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud
padevuskeskusele ldbivaadatud
summaarsest litsentsitasust ja
labivaatamise pohjustest.

Muudatusettepanek 377
Emmanuel Maurel

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17

Komisjoni ettepanek

Artikkel 17

Summaarsete litsentsitasude

kindlaksmdidramist kdsitlevate lepingute

solmimise holbustamise protsess

1L Uhes véi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud, kes
esindavad viihemalt 20 % koigist
standardiga seotud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest,
voivad taotleda, et pidevuskeskus

mdiraks lepitajate nimekirjast lepitaja, et
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Muudatusettepanek

1. Summaarse litsentsitasu
labivaatamise korral teatavad standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikud ja
rakendajad padevuskeskusele 1dbivaadatud
summaarsest litsentsitasust ja
labivaatamise pohjustest.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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vahendada arutelusid, mille eesmdrk on
esitada iihiselt summaarne litsentsitasu.

2. Selline taotlus esitatakse hiljemalt
90 piieva jooksul pirast standardi
avaldamist voi hiljemalt 120 péieva jooksul
plirast uue kasutusviisi esmamiiiiki liidu
turul selliste kasutusviiside puhul, mis ei
olnud standardi avaldamise ajal teada.

3. Taotlus peab sisaldama jirgmist
teavet:

(a) standardi kaubanduslik nimetus;

(b) viimase tehnilise kirjelduse
avaldamise kuupdev voi uue kasutusviisi
liidu turul esmamiiiigi kuupiev;

(c) loikes 1 osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;

(d) taotlust toetavate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
nimed ja kontaktandmed;

(e) nende individuaalses ja iihises
omandis standardi rakendamiseks oluliste
patentide hinnanguline osakaal koigist
potentsiaalsetest selle standardi
rakendamiseks olulistest patentidest.

4. Pidevuskeskus teavitab loike 3
punktis d osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
ja palub neil viljendada huvi protsessis
osalemise vastu ja esitada oma standardi
rakendamiseks oluliste patentide
hinnanguline osakaal koikidest
standardiga seotud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest.

5. Piidevuskeskus mdidiirab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest
koiki standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikke, kes on viiljendanud
huvi protsessis osaleda.

6. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esitavad
lepitajale konfidentsiaalset teavet, peavad
esitama konfidentsiaalsena esitatud teabe
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
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iiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mddral aru saada.

7. Kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikud ei esita kuue
kuu jooksul piirast lepitaja mddiramist
ithist teadet, lopetab lepitaja menetluse.

8. Kui edasiarendajad lepivad kokku
ithises teates, kohaldatakse artikli 15
loigetes 1, 2 ja 4 siitestatud menetlust.

Or. fr

Muudatusettepanek 378
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Artikkel 17 vilja jietud

Summaarsete litsentsitasude
kindlaksmdidramist kdsitlevate lepingute
solmimise holbustamise protsess

L Uhes véi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud, kes
esindavad viihemalt 20 % koigist
standardiga seotud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest,
voivad taotleda, et pidevuskeskus
mdiraks lepitajate nimekirjast lepitaja, et
vahendada arutelusid, mille eesmdirk on
esitada iihiselt summaarne litsentsitasu.

2. Selline taotlus esitatakse hiljemalt
90 piieva jooksul piirast standardi
avaldamist voi hiljemalt 120 pdeva jooksul
plirast uue kasutusviisi esmamiiiiki liidu
turul selliste kasutusviiside puhul, mis ei
olnud standardi avaldamise ajal teada.

3. Taotlus peab sisaldama jirgmist
teavet:
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(a) standardi kaubanduslik nimetus;

(b) viimase tehnilise kirjelduse
avaldamise kuupdev voi uue kasutusviisi
liidu turul esmamiiiigi kuupiev;

(c) loikes 1 osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;

(d) taotlust toetavate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
nimed ja kontaktandmed;

(e) nende individuaalses ja iihises
omandis standardi rakendamiseks oluliste
patentide hinnanguline osakaal koigist
potentsiaalsetest selle standardi
rakendamiseks olulistest patentidest.

4. Pidevuskeskus teavitab loike 3
punktis d osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
ja palub neil viljendada huvi protsessis
osalemise vastu ja esitada oma standardi
rakendamiseks oluliste patentide
hinnanguline osakaal koikidest
standardiga seotud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest.

5. Piidevuskeskus mdidirab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest
koiki standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikke, kes on viiljendanud
huvi protsessis osaleda.

6. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esitavad
lepitajale konfidentsiaalset teavet, peavad
esitama konfidentsiaalsena esitatud teabe
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
iiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mddral aru saada.

7. Kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikud ei esita kuue
kuu jooksul piirast lepitaja mddiramist
ithist teadet, lopetab lepitaja menetluse.

8. Kui edasiarendajad lepivad kokku
ithises teates, kohaldatakse artikli 15
loigetes 1, 2 ja 4 siitestatud menetlust.
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Selgitus

Vt artiklit 15.

Muudatusettepanek 379
Geoffroy Didier

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17

Komisjoni ettepanek

Or. en

Muudatusettepanek

Artikkel 17 vilja jietud

Summaarsete litsentsitasude
kindlaksmdidramist kdsitlevate lepingute
solmimise holbustamise protsess

L. Uhes véi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks
oluliste patentide omanikud, kes
esindavad viihemalt 20 % koigist
standardiga seotud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest,
voivad taotleda, et pidevuskeskus
mddraks lepitajate nimekirjast lepitaja, et
vahendada arutelusid, mille eesmdirk on
esitada iihiselt summaarne litsentsitasu.

2. Selline taotlus esitatakse hiljemalt
90 piieva jooksul piirast standardi
avaldamist voi hiljemalt 120 pédieva jooksul
plirast uue kasutusviisi esmamiiiiki liidu
turul selliste kasutusviiside puhul, mis ei
olnud standardi avaldamise ajal teada.

3. Taotlus peab sisaldama jirgmist
teavet:

(a) standardi kaubanduslik nimetus;

(b) viimase tehnilise kirjelduse
avaldamise kuupdiiev voi uue kasutusviisi
liidu turul esmamiiiigi kuupiiev;

(c) loikes 1 osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikele
teadaolevad kasutusviisid;
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(d) taotlust toetavate standardi
rakendamiseks olulise patendi omanike
nimed ja kontaktandmed;

(e) nende individuaalses ja iihises
omandis standardi rakendamiseks oluliste
patentide hinnanguline osakaal koigist
potentsiaalsetest selle standardi
rakendamiseks olulistest patentidest.

4. Pidevuskeskus teavitab loike 3
punktis d osutatud standardi
rakendamiseks olulise patendi omanikke
Jja palub neil viljendada huvi protsessis
osalemise vastu ja esitada oma standardi
rakendamiseks oluliste patentide
hinnanguline osakaal koikidest
standardiga seotud standardi
rakendamiseks olulistest patentidest.

5. Piidevuskeskus mdidirab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest
koiki standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikke, kes on viiljendanud
huvi protsessis osaleda.

6. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esitavad
lepitajale konfidentsiaalset teavet, peavad
esitama konfidentsiaalsena esitatud teabe
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
iiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mddral aru saada.

7. Kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikud ei esita kuue
kuu jooksul piirast lepitaja mddiramist
iihist teadet, lopetab lepitaja menetluse.

8. Kui edasiarendajad lepivad kokku
ithises teates, kohaldatakse artikli 15
loigetes 1, 2 ja 4 siitestatud menetlust.

Muudatusettepanek 380
Patrick Breyer
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Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17 — 10ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Uhes vdi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esindavad
vihemalt 20 % koigist standardiga seotud
standardi rakendamiseks olulistest
patentidest, vdivad taotleda, et
padevuskeskus madraks lepitajate
nimekirjast lepitaja, et vahendada
arutelusid, mille eesmérk on esitada tihiselt
summaarne litsentsitasu.

Muudatusettepanek 381

Muudatusettepanek

1. Uhes voi mitmes liikmesriigis
kehtivate standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esindavad
vihemalt 20 % koigist standardiga seotud
standardi rakendamiseks olulistest
patentidest, véi rakendajad, kes soovivad
standardit rakendada vGivad taotleda, et
padevuskeskus miiraks vastavalt
artiklile 39 lepitajate nimekirjast lepitaja
voi lepitajate rithma, et vahendada
arutelusid, mille eesmérk on esitada iihiselt
summaarne litsentsitasu.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17 — 16ige 4 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 382
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu maarus
Artikkel 17 — loige 5
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Muudatusettepanek

4a. Piidevuskeskus avaldab
osalemiskutse, et kutsuda protsessis
osalema teisi standardiga seotud
standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikke, praeguseid
rakendajaid ja rakendajaid, kes
kavatsevad standarditud tooted turule
lasta.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

5. Padevuskeskus méérab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest koiki
standardi rakendamiseks oluliste patentide
omanikke, kes on véljendanud huvi
protsessis osaleda.

Muudatusettepanek 383

Muudatusettepanek

5. Pédevuskeskus méérab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest koiki
standardi rakendamiseks oluliste patentide
omanikke ja rakendajaid, kes on
viljendanud huvi protsessis osaleda.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17 — 1oige 5

Komisjoni ettepanek

5. Padevuskeskus méérab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest koiki
standardi rakendamiseks oluliste patentide
omanikke, kes on viljendanud huvi
protsessis osaleda.

Muudatusettepanek 384
Patrick Breyer

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17 — loige 6

Komisjoni ettepanek

6. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esitavad lepitajale
konfidentsiaalset teavet, peavad esitama
konfidentsiaalsena esitatud teabe
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
iiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul médral aru saada.
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Muudatusettepanek

5. Padevuskeskus méérab lepitajate
nimekirjast lepitaja ja teavitab sellest koiki
standardi rakendamiseks oluliste patentide
omanikke ja rakendajaid, kes on
viljendanud huvi protsessis osaleda.

Or. en

Muudatusettepanek

6. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud ja rakendajad, kes
esitavad lepitajale konfidentsiaalset teavet,
peavad esitama konfidentsiaalsena esitatud
teabe mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
iksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mééral aru saada.

Or. en
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Muudatusettepanek 385
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17 — 1oige 6

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

6. Standardi rakendamiseks oluliste 6. Standardi rakendamiseks oluliste
patentide omanikud, kes esitavad lepitajale patentide omanikud ja rakendajad, kes
konfidentsiaalset teavet, peavad esitama esitavad lepitajale konfidentsiaalset teavet,
konfidentsiaalsena esitatud teabe peavad esitama konfidentsiaalsena esitatud
mittekonfidentsiaalse ja piisavalt teabe mittekonfidentsiaalse ja piisavalt
tiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab tiksikasjaliku versiooni, mis voimaldab
konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust konfidentsiaalsena esitatud teabe sisust
vajalikul mééral aru saada. vajalikul mééral aru saada.

Or. en
Muudatusettepanek 386

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 17 — l1oige 7

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
7. Kui standardi rakendamiseks 7. Kui loikes 3 osutatud standardi
olulise patendi omanikud ei esita kuue kuu rakendamiseks olulise patendi omanikud ei
jooksul pérast lepitaja madramist tihist esita kuue kuu jooksul pirast lepitaja
teadet, 10petab lepitaja menetluse. madramist lihist teadet, 10petab lepitaja
menetluse.

Or. en
Muudatusettepanek 387
Patrick Breyer
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 17 — 1dige 7
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Komisjoni ettepanek

7. Kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikud ei esita kuue kuu
jooksul pdrast lepitaja mdaramist iihist
teadet, 10petab lepitaja menetluse.

Muudatusettepanek

7. Kui standardi rakendamiseks
olulise patendi omanikud véi rakendajad ei
esita kuue kuu jooksul parast lepitaja
médramist tihist teadet, 10petab lepitaja

menetluse.

Or. en
Muudatusettepanek 388
Geoffroy Didier
Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 18

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

[-] viilja jéietud

Or. en

Selgitus

The provision for SEP holders to collectively set an aggregate royalty for their SEPs is a risk
of breach of competition law principles. The aggregate royalty may, in any event, be
calculated from individual rates that SEP holders are encouraged to publish. The
determination of an aggregate royalty for an entire standard and specific use cases that the
Commission proposes is fraught with difficulty and it has so far only been attempted a few
times by national courts outside the EU. The few such cases have so far clearly demonstrated
that the determination of an aggregate royalty for SEPs is a task that belongs to the courts of
law. More generally, the Commission proposal appears to allow top-down price regulation,
which is an infringement of the European Union principles unless there is a clear evidence of
market failure (which in this case is absent). This provision should therefore be removed.
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