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Muudatusettepanek 65
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 66
Doménec Ruiz Devesa
Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 7

Komisjoni ettepanek

(7) Kéesolevat méadrust tuleks
kohaldada koikide selliste rahvusvahelise
kaitse taotluste suhtes, mis on esitatud
litkkmesriikide territooriumil, kaasa arvatud
vélispiiril, territoriaalmerel voi
transiiditsoonis, ning rahvusvahelise kaitse
dravotmise suhtes. Rahvusvahelise kaitse
taotlejad, kes asuvad liikmesriigi
territoriaalmerel, tuleks maismaale
toimetada ja nende taotlused kdesoleva
madruse kohaselt 14dbi vaadata.

Muudatusettepanek

Euroopa Parlament liikkab komisjoni
ettepaneku tagasi.

Or. en

Muudatusettepanek

(7) Kéesolevat madrust tuleks
kohaldada koikide selliste rahvusvahelise
kaitse taotluste suhtes, mis on esitatud
litkkmesriikide territooriumil, kaasa arvatud
vélispiiril, territoriaalmerel voi
transiiditsoonis ja liikmesriikide
esindustes, ning rahvusvahelise kaitse
dravotmise suhtes. Rahvusvahelise kaitse
taotlejad, kes asuvad litkmesriigi
territoriaalmerel, tuleks maismaale
toimetada ja nende taotlused kdesoleva
madruse kohaselt 1dbi vaadata.

Or. en

Selgitus

Varjupaigaoigus tuleks tagada territoriaalsuse kriteeriumidest soltumata. Lisaks vihendaks
rahvusvahelise kaitse tihtse menetluse tagamine liidus inimohvreid ja rindeteedega seotud
ohte ning lahknevusi varjupaiga andmisel litkmesriikide esindustes esitatud
varjupaigataotluste puhul.

Muudatusettepanek 67
Sira Rego

AM\1242946ET.docx 3/99 PE699.340v01-00

ET



Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 20 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(20a) Kiesoleva mddruse kohaldamisel
peavad liikmesriigid tiitma oma
rahvusvahelisi kohustusi kodakondsuseta
isikute ees, sealhulgas 28. septembril
1954. aastal New Yorgis allkirjastatud
kodakondsuseta isikute seisundi
konventsiooni alusel, ning kooskolas
muude inimoigusi kdsitlevate
rahvusvaheliste oigusaktidega ning votma
arvesse nende konkreetseid kaitsevajadusi
Jja olusid.

Or. en
Selgitus

See uus pohjendus on vajalik, sest see on lahutamatult seotud artikliga 41.

Muudatusettepanek 68
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 20 b (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(20b) Oiglase menetluse tagamiseks
peaks taotlejatel olema oigus tasuta
oigusabile menetluse koigis etappides
kohe piirast rahvusvahelise kaitse taotluse
esitamist. Uksikisikute puhul, kes elavad
voi keda hoitakse liikmesriikide
hallatavates rajatistes, peaks
oigusnoustajatel olema kohene ja
takistamatu juurdepddis sellistes rajatistes,
sealhulgas karantiinikohtades, viibivatele
isikutele. Samuti tuleks tagada tasuta
oigusabi koigi kinnipidamiskorralduste
voi litkumispiirangute vaidlustamiseks.
Sellistel juhtudel kiiideldavat teavet tuleb
toodelda kooskolas asjakohaste
andmekaitsealaste oigusaktidega.
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Or. en

Selgitus

See uus pohjendus on vajalik, sest see on lahutamatult seotud artikliga 41.

Muudatusettepanek 69
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 30 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 70

Muudatusettepanek

(30a) Taotlejal on tegelik juurdepiiiis
tasuta oigusabile kogu kiiesolevas
mdiruses kirjeldatud menetluse jooksul,
sealhulgas piirimenetluse ajal.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 31

Komisjoni ettepanek

(31) Taotleja diguste tagamiseks tuleks
otsus tema taotluse kohta teha kirjalikult.
Kui otsusega rahvusvahelist kaitset ei anta,
tuleks taotlejat teavitada otsuse faktilistest
ja oiguslikest pohjustest ja otsuse
tagajargedest, samuti sellest, mil viisil
otsust vaidlustada.
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Muudatusettepanek

(31) Taotleja diguste tagamiseks tuleks
otsus tema taotluse kohta teha kirjalikult.
Kui otsusega rahvusvahelist kaitset ei anta,
tuleks taotlejat teavitada otsuse faktilistest
ja oiguslikest pohjustest ja otsuse
tagajargedest, samuti sellest, mil viisil
otsust vaidlustada. Ilma et see piiraks
taotleja riigis viibimise oigust ning tagasi-
Jja viiljasaatmise lubamatuse pohimotet,
voib otsus holmata Euroopa Parlamendi
ja noukogu direktiivi 2008/115/EU

artikli 6 kohaselt viilja antud
tagasisaatmisotsust voi see voidakse
viljastada koos nimetatud
tagasisaatmisotsusega.
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Muudatusettepanek 71
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 31 a

Komisjoni ettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pogenemise
ohtu ja ebaseadusliku liikumise
toendosust, ei tohiks rahvusvahelise kaitse
taotluse kohta negatiivse otsuse tegemise
Jja tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus on tagasi liikatud, tuleks
viivitamata teha tagasisaatmisotsus. Ilma
et see piiraks oigust tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
tehtud negatiivse otsuse osa, voi kui
tegemist on eraldi aktiga, tuleks see teha
samal ajal ja koos negatiivse otsusega.

Muudatusettepanek 72
Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 31 a

Komisjoni ettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pdgenemise ohtu
ja ebaseadusliku litkumise tdendosust, ei
tohiks rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
negatiivse otsuse tegemise ja
tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus on tagasi likkatud, tuleks
viivitamata teha tagasisaatmisotsus. [lma et
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Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Muudatusettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pdgenemise ohtu
ja ebaseadusliku litkumise tdendosust, ei
tohiks rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
negatiivse otsuse tegemise ja
tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus on tagasi liikkatud, tuleks
viivitamata teha tagasisaatmisotsus. [lma et
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see piiraks digust tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta tehtud
negatiivse otsuse osa, vdi kui tegemist on
eraldi aktiga, tuleks see teha samal ajal ja
koos negatiivse otsusega.*

Muudatusettepanek 73
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 31 a

Komisjoni ettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pogenemise
ohtu ja ebaseadusliku liikumise
toendosust, ei tohiks rahvusvahelise kaitse
taotluse kohta negatiivse otsuse tegemise
Jja tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus on tagasi liikatud, tuleks
viivitamata teha tagasisaatmisotsus. I[Ima et
see piiraks digust tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
tehtud negatiivse otsuse osa, voi kui
tegemist on eraldi aktiga, tuleks see teha
samal ajal ja koos negatiivse otsusega.*

Muudatusettepanek 74
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see piiraks digust tShusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta tehtud
negatiivse otsuse osa, vdi kui tegemist on
eraldi aktiga, tuleks see teha samal ajal ja
koos negatiivse otsusega, et jirgida
kiiesolevas miidruses siitestatud
tihtaegu.” Piidevad asutused votavad
vajalikud meetmed tagamaks, et taotleja
on otsuste vastuvotmiseks isiklikult
kiittesaadav.

Or. en

Muudatusettepanek

(31a) Taotlejate suhtes, kelle taotlus on
tagasi liikkatud, tuleks kiiresti teha eraldi
otsusega tagasisaatmisotsus, tingimusel et
taotluse rahuldamata jitmise otsus on
loplik, taotleja ei vasta elamisloa voi muu
riigis viibimise oigust andva loa taotlemise
tingimustele perekondlikel,
humanitaarabi voi muudel siseriikliku
oiguse kohastel pohjustel ning et tema
tagasisaatmine ei pohjusta tagasi- ja
viljasaatmise lubamatuse pohimaotte voi
Ppohioiguste harta siitete ning muude ELi
Jja rahvusvaheliste kohustuste rikkumise
ohtu. llma et see piiraks digust tdhusale
oiguskaitsevahendile, voib
tagasisaatmisotsuse teha eraldi otsusena
samal ajal lopliku negatiivse otsusega.*

Or. en
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Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 31 a

Komisjoni ettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pogenemise ohtu
ja ebaseadusliku litkumise tdendosust, ei
tohiks rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
negatiivse otsuse tegemise ja
tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus on tagasi liikatud, tuleks
viivitamata teha tagasisaatmisotsus. llma
et see piiraks oigust tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
tehtud negatiivse otsuse osa, voi kui
tegemist on eraldi aktiga, tuleks see teha
samal ajal ja koos negatiivse otsusega. “

Muudatusettepanek

(31a) Kui liikmesriik leiab, et see
suurendaks menetluste tohusust ning
vithendaks pdogenemise ohtu ja
ebaseadusliku litkumise toendosust, kui
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
negatiivse otsuse tegemise ja
tagasisaatmisotsuse vahel ei ole
menetlusetappe, voib ta teha
tagasisaatmisotsuse taotlejate suhtes, kelle
taotlus on tagasi liikatud. See véimalus ei
tohiks mingil juhul piirata liikmesriikide
kaalutlusoigust seoses

mdiruse (EL) 2016/399'¢ artikli 6 loike 5
kasutamisega ega nende kaalutlusoigust
anda vilja elamislubasid voi muid
siseriikliku oiguse kohaseid lubasid, mis
annavad oiguse territooriumil viibida.

1« Euroopa Parlamendi ja néukogu

9. mdrtsi 2016. aasta mddrus

(EL) 2016/399, mis kiisitleb isikute iile
piiri litkumist reguleerivaid liidu eeskirju
(Schengeni piirieeskirjad).

Or. en

Selgitus

Praegu kasutavad liikmesriigid lisaks varjupaigale muid elamislubasid ja lubade liike, mis on
kittesaadavad siseriikliku oiguse alusel, ning juurdepdis neile peaks jddma kolmandate
riikide kodanikele avatuks. Schengeni piirieeskirjade artikli 6 loike 5 sdtted on ainsad sdtted,
mis voimaldavad liikmesriikidel lubada inimestel territooriumile siseneda, isegi kui nad ei
vasta riiki sisenemise tingimustele. Pdrast seda voib liikmesriik anda isikule oma siseriikliku
oiguse alusel mis tahes loa/staatuse. See on ldhenemisviis, mida me kasutame taustakontrolli
tegemisel.

Muudatusettepanek 75
Jadwiga Wisniewska, Patryk Jaki
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Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 31 a

Komisjoni ettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pdgenemise ohtu
ja ebaseadusliku litkkumise tdendosust, ei
tohiks rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
negatiivse otsuse tegemise ja
tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus on tagasi litkatud, tuleks
viivitamata teha tagasisaatmisotsus. I[Ima et
see piiraks digust tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta tehtud
negatiivse otsuse osa, voi kui tegemist on
eraldi aktiga, tuleks see teha samal ajal ja
koos negatiivse otsusega.*

Muudatusettepanek 76
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 31 a a (uus)

Komisjoni ettepanek
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Muudatusettepanek

(31a) Selleks et suurendada menetluste
tohusust ning vihendada pogenemise ohtu
ja ebaseadusliku litkumise tdendosust, ei
tohiks rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
negatiivse otsuse tegemise ja
tagasisaatmisotsuse vahel olla
menetluslikke liinki. Taotlejate suhtes,
kelle taotlus tagasi liitkatakse, tuleks samal
ajal teha tagasisaatmisotsus. [Ima et see
piiraks Oigust tdhusale
oiguskaitsevahendile, peaks
tagasisaatmisotsus olema kas
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta tehtud
negatiivse otsuse osa, voi kui tegemist on
eraldi aktiga, tuleks see teha samal ajal ja
koos negatiivse otsusega.*

Or. pl

Muudatusettepanek

(31aa) Iga taotleja konkreetse olukorra
tiieliku libivaatamise huvides peaksid
litkmesriigid rahvusvahelise kaitse
taotluse lopliku tagasiliikkamise korral
kontrollima, kas taotleja vastab
kohaldatava siseriikliku oigusraamistiku
kohaselt perekondlikel, humanitaarsetel
voi muudel pohjustel elamisloa voi muu
riigis viibimise oigust andva loa taotlemise
tingimustele. Erilist tihelepanu tuleks
poorata haavatavatele isikutele,
sealhulgas piinamise ning ebainimliku ja
inimvidrikust alandava kohtlemise
ohvritele, soolise vigivalla ohvritele,
alaealistele, kui tagasisaatmine ei ole

PE699.340v01-00

ET



ET

Muudatusettepanek 77
Laura Ferrara

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a (uus)

Komisjoni ettepanek

(39a) ,Selleks et tagada koigile
taotlejatele kiired ja oiglased menetlused,
kindlustades samas, et pohjendamatult ei
pikendata nende taotlejate viibimist liidus,
kes rahvusvahelise kaitse saamise
tingimustele ei vasta, sealhulgas nende
kolmandate riikide kodanikud, kes on
vabastatud viisanoudest vastavalt
mddrusele (EL) 2018/1806, peaksid
litkmesriigid kiirendama nende taotlejate
taotluste libivaatamist, kes on sellise
kolmanda riigi kodanikud voi
kodakondsuseta isikute puhul sellise
kolmanda riigi endised alalised elanikud,
mille puhul rahvusvahelise kaitse
andmise otsuste osakaal on viiksem kui
20 % koigist selle riigiga seotud otsustest.
Kui asjaomases kolmandas riigis on
plirast vastavate Eurostati andmete
avaldamist toimunud oluline muutus,
vottes arvesse Euroopa Liidu
Varjupaigaametit kiisitleva médruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mdidra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
libivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks pdritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kiiesoleva mdidiiruse
tihenduses, peaks jitkuvalt kohaldama

PE699.340v01-00 10/99

nende parimates huvides,
posttraumaatilise stressihdiire
siimptomitega isikutele ja kodakondsuseta
isikutele.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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vastavalt kiirendatud
libivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.“

Muudatusettepanek 78
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile
taotlejatele kiired ja oiglased menetlused,
kindlustades samas, et pohjendamatult ei
pikendata nende taotlejate viibimist liidus,
kes rahvusvahelise kaitse saamise
tingimustele ei vasta, sealhulgas nende
kolmandate riikide kodanikud, kes on
vabastatud viisanoudest vastavalt
mddrusele (EL) 2018/1806, peaksid
litkmesriigid kiirendama nende taotlejate
taotluste libivaatamist, kes on sellise
kolmanda riigi kodanikud voi
kodakondsuseta isikute puhul sellise
kolmanda riigi endised alalised elanikud,
mille puhul rahvusvahelise kaitse
andmise otsuste osakaal on viiksem kui
20 % koigist selle riigiga seotud otsustest.
Kui asjaomases kolmandas riigis on
plirast vastavate Eurostati andmete
avaldamist toimunud oluline muutus,
vottes arvesse Euroopa Liidu
Varjupaigaametit kiisitleva médruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mdidra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
libivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks pdritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kiiesoleva mdidiiruse
tihenduses, peaks jitkuvalt kohaldama
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Or. it

Muudatusettepanek

vilja jietud
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vastavalt kiirendatud
libivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.“

Muudatusettepanek 79
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile
taotlejatele kiired ja oiglased menetlused,
kindlustades samas, et pohjendamatult ei
pikendata nende taotlejate viibimist liidus,
kes rahvusvahelise kaitse saamise
tingimustele ei vasta, sealhulgas nende
kolmandate riikide kodanikud, kes on
vabastatud viisanoudest vastavalt
mddrusele (EL) 2018/1806, peaksid
litkmesriigid kiirendama nende taotlejate
taotluste libivaatamist, kes on sellise
kolmanda riigi kodanikud voi
kodakondsuseta isikute puhul sellise
kolmanda riigi endised alalised elanikud,
mille puhul rahvusvahelise kaitse
andmise otsuste osakaal on viiksem kui
20 % koigist selle riigiga seotud otsustest.
Kui asjaomases kolmandas riigis on
plirast vastavate Eurostati andmete
avaldamist toimunud oluline muutus,
vottes arvesse Euroopa Liidu
Varjupaigaametit kiisitleva médruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mdidra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
libivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks pdritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kiiesoleva mdidiiruse
tihenduses, peaks jitkuvalt kohaldama

PE699.340v01-00 12/99

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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vastavalt kiirendatud
libivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.“

Muudatusettepanek 80

Balazs Hidvéghi Lorant Vincze
Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
ei vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid litkmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud voi kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit kisitleva maaruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, vo1 kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mééra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
labivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki vOib pidada taotleja jaoks
turvaliseks péritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kdesoleva médruse
tadhenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vai taotluse
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Or. en

Muudatusettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
ei vasta, sealhulgas nende kolmandate
ritkide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid litkmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud vai kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 50 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit kdsitleva maaruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mééra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
labivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki vOib pidada taotleja jaoks
turvaliseks péritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kdesoleva médruse
tahenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vdi taotluse

PE699.340v01-00
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vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Muudatusettepanek 81

vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Or. en

Elissavet Vozemberg-Vrionidi, Juan Ignacio Zoido Alvarez, Loucas Fourlas

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja Oiglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisanOudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid liikmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud v41 kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, véttes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit késitleva mairuse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise miéra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
libivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks paritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kdesoleva médruse
tadhenduses, peaks jitkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja Oiglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, véivad liikmesriigid
kiirendada nende taotlejate taotluste
ldbivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud vo61 kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Erandlikult ei
tohiks kiirendatud libivaatamismenetlust
kohaldada, kui asjaomases kolmandas
riigis on pérast vastavate Eurostati andmete
avaldamist toimunud oluline muutus
vastavalt Euroopa Liidu Varjupaigaametit
késitleva madruse XX/XX artikli 10
kohasele suunisele. Taotlejale, kes kuulub
teatavasse isikute kategooriasse, kelle
puhul ei saa madalat tunnustamise mééra
pidada nende kaitsevajadusi esindavaks
konkreetse tagakiusamise tottu, tuleks teha
kiirendatud libivaatamismenetlusest
erand, sealhulgas pdirast menetluse
algust, kui pidevad asutused leiavad, et
sellist menetlust voimaldavad alused ei
kehti. Taotlejate haavatavust tuleks
hinnata kogu piirimenetluse jooksul ja
kui see on asjakohane, peaks see tooma
kaasa piirimenetlusest viljaarvamise.
Juhtumeid, kus kolmandat riiki voib pidada
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Muudatusettepanek 82
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a (uus)

Komisjoni ettepanek

(39a) ,,Selleks et tagada koigile
taotlejatele kiired ja diglased menetlused,
kindlustades samas, et pdhjendamatult ei
pikendata nende taotlejate viibimist liidus,
kes rahvusvahelise kaitse saamise
tingimustele ei vasta, sealhulgas nende
kolmandate riikide kodanikud, kes on
vabastatud viisandudest vastavalt
méiirusele (EL) 2018/1806, peaksid
litkkmesriigid kiirendama nende taotlejate
taotluste ldbivaatamist, kes on sellise
kolmanda riigi kodanikud voi
kodakondsuseta isikute puhul sellise
kolmanda riigi endised alalised elanikud,
mille puhul rahvusvahelise kaitse andmise
otsuste osakaal on véiksem kui 20 %
kdigist selle riigiga seotud otsustest. Kui
asjaomases kolmandas riigis on pdirast
vastavate Eurostati andmete avaldamist
toimunud oluline muutus, vottes arvesse
Euroopa Liidu Varjupaigaametit kisitleva
mddruse XX/XX artikli 10 kohast suunist,
voi kui taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mddra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
libivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki vOib pidada taotleja jaoks
turvaliseks péritoluriigiks voi turvaliseks
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taotleja jaoks turvaliseks péritoluriigiks voi
turvaliseks kolmandaks riigiks kidesoleva
médruse tdhenduses, peaks jatkuvalt
kohaldama vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vdi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Or. en

Muudatusettepanek

(39a) ,,Selleks et tagada koigile
taotlejatele kiired ja diglased menetlused,
kindlustades samas, et pdhjendamatult ei
pikendata nende taotlejate viibimist liidus,
kes rahvusvahelise kaitse saamise
tingimustele ei vasta, sealhulgas nende
kolmandate riikide kodanikud, kes on
vabastatud viisandudest vastavalt
méiérusele (EL) 2018/1806, peaksid
litkkmesriigid kiirendama nende taotlejate
taotluste ldbivaatamist, kes on sellise
kolmanda riigi kodanikud voi
kodakondsuseta isikute puhul sellise
kolmanda riigi endised alalised elanikud,
mille puhul rahvusvahelise kaitse andmise
otsuste osakaal on véiksem kui 40 %
kdigist selle riigiga seotud otsustest.
Juhtumeid, kus kolmandat riiki v3ib pidada
taotleja jaoks turvaliseks péritoluriigiks voi
turvaliseks kolmandaks riigiks kidesoleva
médruse tdhenduses, peaks jatkuvalt
kohaldama vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vdi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

PE699.340v01-00
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kolmandaks riigiks kdesoleva médruse
tdhenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Muudatusettepanek 83
Maite Pagazaurtundua

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid litkmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud voi kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit kisitleva maaruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mééra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
libivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki vOib pidada taotleja jaoks
turvaliseks paritoluriigiks vai turvaliseks
kolmandaks riigiks kdesoleva médruse

PE699.340v01-00

16/99

Or. fr

Muudatusettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
ei vasta, sealhulgas nende kolmandate
ritkide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid litkmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud vai kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Erandlikult ei
tohiks kohaldada kiirendatud
libivaatamismenetlust, kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit késitleva midruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist.
Taotlejale, kes kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise médra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, tuleks teha
kiirendatud libivaatamismenetlusest
erand, sealhulgas pirast menetluse
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tadhenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Muudatusettepanek 84

algust, kui piidevad asutused leiavad, et
sellist menetlust voimaldavad alused ei
kehti. Taotlejate haavatavust tuleks
hinnata kogu piirimenetluse jooksul ja
kui see on asjakohane, peaks see tooma
kaasa piirimenetlusest viljaarvamise.
Juhtumeid, kus kolmandat riiki voib pidada
taotleja jaoks turvaliseks paritoluriigiks voi
turvaliseks kolmandaks riigiks kédesoleva
madruse tihenduses, peaks jitkuvalt
kohaldama vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvletamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult e1 pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
ritkide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méarusele

(EL) 2018/1806, peaksid liikmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud véi kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on viiksem kui 20 % kdigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit késitleva miiruse
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Muudatusettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
ei vasta, sealhulgas nende kolmandate
ritkide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaks liikmesriikidel
olema voimalik kiirendada nende
taotlejate taotluste 1dbivaatamist, kes on
sellise kolmanda riigi kodanikud, mille
puhul rahvusvahelise kaitse andmise
otsuste osakaal selles liikmesriigis on
viiksem kui 10 % koigist selle kolmanda
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
andmete avaldamist toimunud oluline
muutus, vottes arvesse Euroopa Liidu
Varjupaigaametit kasitleva mééruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, vo1 kui
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XX/XX artikli 10 kohast suunist, vo1 kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mééra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
ldbivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks pdritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kiiesoleva mdidiiruse
tihenduses, peaks jitkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
libivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.“

taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise miéra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
labivaatamist kiirendada. Samuti ei tohiks
kiirendada saatjata alaealiste, lastega
perede ja muude haavatavate taotlejate,
sealhulgas menetluslike voi vastuvotu
erivajadustega isikute taotlusi.

Or. en

Selgitus

Kodakondsuseta isikud ei tohiks lasta oma juhtumeid kiirendatud menetluses voi
piirimenetlustes ldbi vaadata, sest nende olukord on keeruline ja nende puhul kehtib noue
mddrata 1954. aasta konventsiooni kohase menetluse alusel kindlaks nende kodakondsusetus
ja oigused. Koik lapsed ja muud haavatavad riihmad tuleks selgelt sellest sdttest vilja jitta.
See on kooskolas artikli 40 punkti i kohta tehtud muudatusettepanekutega.

Muudatusettepanek 85

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja Oiglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méarusele

(EL) 2018/1806, peaksid liikmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud vdi kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja Oiglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisanoudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid liikmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud voi kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
alalised elanikud, mille puhul

AM\1242946ET.docx



rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on viiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pdrast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit késitleva mairuse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise miéra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
labivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki vdib pidada taotleja jaoks
turvaliseks péritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kdesoleva médruse
tdhenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vai taotluse
vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Muudatusettepanek 86
Jadwiga Wisniewska, Patryk Jaki

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 39 a

Komisjoni ettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult e1 pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
el vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méérusele

(EL) 2018/1806, peaksid liikmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud vd&i kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
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rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on viiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit késitleva madruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, voi kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise miéra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
labivaatamist kiirendada, viélja arvatud
Jjuhul, kui taotleja kujutab endast ohtu
riigi julgeolekule voi avalikule korrale.
Juhtumeid, kus kolmandat riiki voib pidada
taotleja jaoks turvaliseks péritoluriigiks voi
turvaliseks kolmandaks riigiks kédesoleva
madruse tihenduses, peaks jiatkuvalt
kohaldama vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse voi taotluse
vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Or. en

Muudatusettepanek

(39a) Selleks et tagada koigile taotlejatele
kiired ja diglased menetlused, kindlustades
samas, et pohjendamatult ei pikendata
nende taotlejate viibimist liidus, kes
rahvusvahelise kaitse saamise tingimustele
ei vasta, sealhulgas nende kolmandate
riikide kodanikud, kes on vabastatud
viisandudest vastavalt méarusele

(EL) 2018/1806, peaksid liikmesriigid
kiirendama nende taotlejate taotluste
labivaatamist, kes on sellise kolmanda riigi
kodanikud v6i kodakondsuseta isikute
puhul sellise kolmanda riigi endised
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alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 20 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit kisitleva maaruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, vo1 kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mééra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
ldbivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks péritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kédesoleva méairuse
tadhenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vai taotluse
vastuvOetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Muudatusettepanek 87
Fabienne Keller

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 39 a a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE699.340v01-00

alalised elanikud, mille puhul
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste
osakaal on véiksem kui 40 % koigist selle
riigiga seotud otsustest. Kui asjaomases
kolmandas riigis on pérast vastavate
Eurostati andmete avaldamist toimunud
oluline muutus, vottes arvesse Euroopa
Liidu Varjupaigaametit kdsitleva maaruse
XX/XX artikli 10 kohast suunist, vo1 kui
taotleja kuulub teatavasse isikute
kategooriasse, kelle puhul ei saa madalat
tunnustamise mééra pidada nende
kaitsevajadusi esindavaks konkreetse
tagakiusamise tottu, ei tuleks taotluse
labivaatamist kiirendada. Juhtumeid, kus
kolmandat riiki voib pidada taotleja jaoks
turvaliseks péritoluriigiks voi turvaliseks
kolmandaks riigiks kdesoleva méairuse
tahenduses, peaks jatkuvalt kohaldama
vastavalt kiirendatud
labivaatamismenetluse vdi taotluse
vastuvoetamatust puudutava menetluse
eraldi alusena.*

Or. pl

Muudatusettepanek

(39aa) Rahvusvahelise kaitse andmise
otsuste kiinnis peaks pohinema lopliku
otsuse tegemise etappi kajastavatel
andmetel, kui liikmesriigid on need
Eurostatile kiittesaadavaks teinud.
Liikmesriigid peaksid [viis aastat pirast
kiiesoleva mdiiruse joustumist| koguma ja
saatma Eurostatile selleks vajalikud
andmed.

Or. en
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Muudatusettepanek 88
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
liikmesriigi vilispiiril voi transiiditsoonis
sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku
iiletamisega voi maabunud otsingu- ja
pildsteoperatsiooni jirgselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vilispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike
ja kodakondsuseta isikute suunamiseks
asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. K3igi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks kdigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
Jja tohus seos. Pdrast taustakontrolli tuleks
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud suunata
asjakohasesse varjupaiga- voi
tagasisaatmismenetlusse voi keelata neil
riiki siseneda. Seepdrast tuleks kehtestada
sisenemiseelne etapp, mis koosneb
taustakontrollist ning varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetlustest piiril.

Muudatusettepanek 89

Muudatusettepanek

(40)  Koigi saabumiste puhul peaks koigi
asjakohaste menetlusetappide vahel olema
tohus seos. Kolmandate riikide kodanikud
ja kodakondsuseta isikud tuleks kiiresti
suunata asjakohase menetlusse,
sealhulgas varjupaigamenetlus,
tagasisaatmismenetlus, menetlus
elamisloa voi muu loa andmiseks, mis
annab riigis viibimise diguse
perekondlikel, humanitaarsetel voi
muudel pohjustel.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi valispiiril voi transiiditsoonis
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Muudatusettepanek

(40) Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi valispiiril voi transiiditsoonis
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ET

sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku liletamisega
vOi maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vilispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike
ja kodakondsuseta isikute suunamiseks
asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. K3igi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks kdigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
ja tohus seos. Pdrast taustakontrolli tuleks
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud suunata
asjakohasesse varjupaiga- voi
tagasisaatmismenetlusse voi keelata neil
riiki siseneda. Seepdrast tuleks kehtestada
sisenemiseelne etapp, mis koosneb
taustakontrollist ning varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetlustest piiril.

sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku iiletamisega
vOi maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Koigi
ebaseaduslike saabumiste puhul peaks
asjakohaste menetluste vahel olema
katkematu ja tdhus seos. Kolmandate
ritkide kodanikud fuleks suunata
asjakohasesse menetlusse, keelata neil riiki
siseneda voi lubada neil riiki siseneda
kooskolas Schengeni piirieeskirjade
artikli 6 loikega 5.

Or. en

Selgitus

Pohjenduse sonastus eeldab taustakontrolli tegemise menetluse ja selle eesmdrgi olemasolu.
Seda kdsitletakse taustakontrolli mdcdruse iile peetavatel ldbirddkimistel.

Muudatusettepanek 90
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi vélispiiril vo1 transiiditsoonis
sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku iiletamisega
vO1 maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vilispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike
ja kodakondsuseta isikute suunamiseks

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi vélispiiril voi transiiditsoonis,
sealhulgas isikute poolt, kes on kinni
peetud seoses vilispiiri ebaseadusliku
iiletamisega vOi maabunud otsingu- ja
paidsteoperatsiooni jargselt. Kooskaolas
tagasi- ja viljasaatmise lubamatuse
Ppohimottega lubatakse taotlejatel
rahvusvahelise kaitse taotluse korral
siseneda liikmesriigi territooriumile ja
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asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. Koigi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks koigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
ja tohus seos. Pirast taustakontrolli tuleks
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud suunata
asjakohasesse varjupaiga- voi
tagasisaatmismenetlusse voi keelata neil
riiki siseneda. Seepdrast tuleks kehtestada
sisenemiseelne etapp, mis koosneb
taustakontrollist ning varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetlustest piiril. “

Muudatusettepanek 91

taotleda rahvusvahelist kaitset liikmesriigi
territooriumil. Alaealise puhul tuleks
tagasisaatmisotsus vastu votta iiksnes
Jjuhul, kui tagasisaatmine on kooskalas
parimate huvide menetlusega lapse
parimates huvides.

Or. en

Hilde Vautmans, Sophia in 't Veld, Jan-Christoph Oetjen

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi vélispiiril voi transiiditsoonis
sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku iiletamisega
vO1 maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vilispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike ja
kodakondsuseta isikute suunamiseks
asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. Kdigi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks koigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
ja tohus seos. Pdrast taustakontrolli tuleks
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud suunata
asjakohasesse varjupaiga- voi
tagasisaatmismenetlusse voi keelata neil
riiki siseneda. Seepérast tuleks kehtestada
sisenemiseelne etapp, mis koosneb

AM\1242946ET.docx

Muudatusettepanek

(40) Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi vélispiiril voi transiiditsoonis
sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku iiletamisega
v01 maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vélispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike ja
kodakondsuseta isikute suunamiseks
asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. Kdigi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks koigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
ja tohus seos. Kolmandate riikide
kodanikud ja kodakondsuseta isikud tuleks
vajaduse korral pirast taustakontrolli
suunata asjakohasesse varjupaiga-,
tagasisaatmis- voi riikliku kaitse
menetlusse voi keelata neil riiki siseneda.
Seepérast tuleks kehtestada sisenemiseelne
etapp, mis koosneb taustakontrollist ning
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taustakontrollist ning varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetlustest piiril.*

Muudatusettepanek 92
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi vélispiiril vo1 transiiditsoonis
sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku liletamisega
vOi maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vélispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike ja
kodakondsuseta isikute suunamiseks
asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. Koigi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks kdigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
ja tohus seos. Pérast taustakontrolli tuleks
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud suunata
asjakohasesse varjupaiga- voi
tagasisaatmismenetlusse voi keelata neil
riiki siseneda. Seepdrast tuleks kehtestada
sisenemiseelne etapp, mis koosneb
taustakontrollist ning varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetlustest piiril.

Muudatusettepanek 93
Sira Rego

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 — a (uus)

PE699.340v01-00

varjupaiga- ja tagasisaatmismenetlustest
piiril.

Or. en

Muudatusettepanek

(40)  Paljud sooviavaldused
rahvusvahelise kaitse saamiseks esitatakse
litkmesriigi vélispiiril voi transiiditsoonis
sageli isikute poolt, kes on kinni peetud
seoses vilispiiri ebaseadusliku iiletamisega
vO1 maabunud otsingu- ja
padsteoperatsiooni jargselt. Isiku
tuvastamiseks ja julgeoleku- ja
tervisekontrolli tegemiseks vélispiiril ning
asjaomaste kolmandate riikide kodanike ja
kodakondsuseta isikute suunamiseks
asjakohasesse menetlusse on vajalik
taustakontroll. Koigi ebaseaduslike
saabumiste puhul peaks kdigi asjakohaste
menetlusetappide vahel olema katkematu
ja tohus seos. Pirast taustakontrolli tuleks
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud suunata
asjakohasesse varjupaiga- voi
tagasisaatmismenetlusse voi keelata neil
riiki siseneda. Uhelgi taotlejal ei tohiks
lubada siseneda litkmesriigi
territooriumile enne rahvusvahelise kaitse
andmise kohta lopliku otsuse tegemist.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 94

Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 — a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 95
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 a

Komisjoni ettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pohjendamatud voi
vastuvoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole oigust riiki jidda,
tagades samal ajal, et hésti pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire

AM\1242946ET.docx

Muudatusettepanek

(40-a) Koik kiiesoleva mddruse
rakendamisega seotud menetlusetapid
tuleks kavandada ja kohaldada kooskolas
pohioigustega, sealhulgas Euroopa
inimoiguste ja pohivabaduste kaitse
konventsiooni artiklis 3 ja harta artiklis 4
sditestatud ebainimliku ja alandava
kohtlemise keeluga, harta artiklis 18
sditestatud varjupaigaodigusega ning harta
artiklis 19 sdtestatud tagasi- ja
viljasaatmise lubamatuse pohimottega.

Or. en

Muudatusettepanek

(40-a) Selgelt miiiratletud asjaoludel
peaks liikmesriikidel olema voimalik
siitestada taotluse sisuline libivaatamine
vélispiiridel.

Or. en

Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaigamenetluse
eesmark peaks olema vilispiiril kiiresti
hinnata, milline liikmesriik rahvusvahelise
kaitse taotluse eest vastutab. Pirast
vastutava litkmesriigi kindlaksmddiramist
tuleks taotlejad suunata tavamenetlusse
ning neile tuleks tagada kiire juurdepiis
rahvusvahelisele kaitsele. Kriisiolukorras
tuleks piirimenetlust laiendada, et anda
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juurdepéds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepdirast olema
voimalik néuda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vilispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvoetavust. Liikmesriikidel peaks
selgelt médratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt libi vaadata ja
taotluse tagasiliikkamise korral
asjaomased kolmandate riikide kodanikud
Jja kodakondsuseta isikud viilispiirilt
tagasi saata.

Muudatusettepanek 96
Jan-Christoph Oetjen
Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 a

Komisjoni ettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pdhjendamatud voi
vastuvOoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jadda,
tagades samal ajal, et hdsti pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepads rahvusvahelisele kaitsele.

PE699.340v01-00

prima facie rahvusvaheline kaitse
konkreetsest piritoluriigist voi selle
osa(de)st voi teatavatest taotlejate
riithmadest pdrit taotlejatele, et nende
pohjendatud taotlusi kiiresti menetleda.
Liikmesriigid voivad selgelt maaratletud
juhtudel erandkorras sitestada, et
asjaomaste kolmandate riikide kodanike
taotlused vaadatakse sisuliselt libi
vélispiiril. Piirimenetlusega holmatud
varjupaigataotluste libivaatamise ajal
peaks olema normiks vabadus. Kui
litkmesriik piirab piirimenetluses
kolmandate riikide kodanike litkumist,
peab see olema vajalik, moistlik ja
proportsionaalne oiguspiirase eesmdirgiga
ning olema viimane abinou. Liikmesriigi
otsuse litkumise piiramise voi
kinnipidamise kohta peab kohus voi muu
soltumatu asutus voimalikult kiiresti libi
vaatama ning selle suhtes tuleb kohaldada
edasikaebamise oigust. Liikumise
piiramise voi kinnipidamise jitkamise
vajadus tuleb korrapiraselt libi vaadata.
Uksikisikutel peaks olema juurdepiiiis
tasuta oigusabile, et vaidlustada iga otsus
nende kinnipidamise voi liikumise
piiramise kohta.

Or. en

Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema kiiresti hinnata, kas taotlused on
pohjendamatud voi vastuvoetamatud ning
saata kiiresti tagasi isikud, kellel ei ole
Oigust riiki jadda, tagades samal ajal, et
hésti pohjendatud taotlustega isikud
suunatakse tavamenetlusse ning neile
antakse kiire juurdepdids rahvusvahelisele
kaitsele. Liikmesriikidel peaks seepérast
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Liikmesriikidel peaks seepdrast olema
voimalik nouda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vlispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvOetavust. Liitkmesriikidel peaks
selgelt méaratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 1ébi vaadata ja
taotluse tagasiliikkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud viélispiirilt tagasi
saata.

Muudatusettepanek 97
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 a

Komisjoni ettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesméirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pohjendamatud voi
vastuvoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole oigust riiki jéidda,
tagades samal ajal, et hdsti pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepéds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepiirast olema
voimalik nduda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vilispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvoetavust. Liikmesriikidel peaks
selgelt miidratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt libi vaadata ja
taotluse tagasiliikkamise korral
asjaomased kolmandate riikide kodanikud
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olema voimalik nduda, et rahvusvahelise
kaitse taotlejad piisivad litkmesriigi
territooriumil mis tahes sobivas kohas,
sealhulgas vilispiiril voi selle liheduses
vOi transiiditsoonis, tingimusel et need on
tiielikult kooskolas direktiiviga
XXX/XXX/EL (vastuvotutingimuste
direktiiv) ning et taotlejate erivajadused
on nouetekohaselt tagatud, et hinnata
taotluste vastuvdetavust. Litkmesriikidel
peaks selgelt miiratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 14bi vaadata ja
taotluse tagasiliikkkamise korral
piirimenetluses osalevad kolmandate
riikide kodanikud ja kodakondsuseta isikud
tagasi saata.

Or. en

Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaigamenetluse
eesmirk peaks olema varjupaigataotluste
kiire hindamine viilispiiridel, tagades
samal ajal, et koik haavatavas olukorras
olevad taotlejad suunatakse viivitamata
tavamenetlusse ning et koigile
abivajavatele taotlejatele antakse kiire
juurdepdds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriigid voivad seetottu nduda, et
rahvusvahelise kaitse taotlejad piisivad
vilispiiril voi transiiditsoonis, et hinnata
nende rahvusvahelise kaitse taotlusi.
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Jja kodakondsuseta isikud viilispiirilt
tagasi saata.

Muudatusettepanek 98
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 a

Komisjoni ettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pohjendamatud voi
vastuvoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jddda,
tagades samal ajal, et hdsti pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepéds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepérast olema
voimalik néuda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vilispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvoetavust. Litkmesriikidel peaks
selgelt mdiiratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 14bi vaadata ja

taotluse tagasiliilkkamise korral asjaomased

kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vilispiirilt tagasi
saata.

Muudatusettepanek 99

80r. en

Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata
rahvusvahelise kaitse taotlusi ning saata
kiiresti tagasi isikud, kellel ei ole digust
riiki jadda, tagades samal ajal, et kaitse
saamise oigusega isikutele antakse kiire
juurdepéds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriigid peaksid seepirast noudma,
et rahvusvahelise kaitse taotlejad piisivad
taotluste hindamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonis. Liikmesriikidel peaks
olema voimalik taotlus piirimenetluses
sisuliselt 14bi vaadata ja taotluse
tagasiliikkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vélispiirilt tagasi
saata.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu maarus
P6hjendus 40 a

PE699.340v01-00
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Komisjoni ettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesméirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pdhjendamatud vaoi
vastuvoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jddda,
tagades samal ajal, et histi pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepéds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepiirast olema
voimalik nouda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vilispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvoetavust. Litkmesriikidel peaks
selgelt médratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 14bi vaadata ja
taotluse tagasiliikkkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vilispiirilt tagasi
saata.

Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaigamenetluse
eesmirk peaks olema taotluste kiire
hindamine viilispiiridel, et teha kindlaks,
kas need on pohjendatud voi
pohjendamatud. Pohjendamatuse korral
peaks menetlus voimaldama saata kiiresti
tagasi isikud, kellel ei ole digust riiki jddda
ja kelle kohta on tehtud
tagasisaatmisotsus, tagades samal ajal, et
hésti pohjendatud taotlustega isikutele
antakse kiire juurdepdds rahvusvahelisele
kaitsele. Liikmesriikidel peaks selgelt
madratletud juhtudel olema vdimalik
taotlus sisuliselt 14bi vaadata ja taotluse
tagasiliikkamise korral eha otsus
asjaomaste kolmandate riikide kodanike
voimaliku tagasisaatmise kohta
piirimenetluse kdigus. Piirimenetlust ei
tohiks siiski kohaldada saatjata alaealiste,
lastega perede ja muude haavatavate
taotlejate, sealhulgas menetluslike voi
vastuvotu erivajadustega isikute suhtes.

Or. en

Selgitus

Kui piirimenetlust kasutatakse, peaks see varjupaigamenetlust lihtsalt kiirendama.
Piirimenetluses peaks toimuma ainult sisuline kontroll.

Muudatusettepanek 100

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 40 a

Komisjoni ettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pohjendamatud voi
vastuvloetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jddda,
tagades samal ajal, et histi pdhjendatud
taotlustega isikud suunatakse
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Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmirk peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pohjendamatud voi
vastuvoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jddda,
tagades samal ajal, et histi pdhjendatud
taotlustega isikud suunatakse

PE699.340v01-00
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ET

tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepdds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepdrast olema
voimalik nouda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vilispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvOetavust. Liitkmesriikidel peaks
selgelt méaratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 1ébi vaadata ja
taotluse tagasiliikkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vélispiirilt tagasi
saata.

Muudatusettepanek 101
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 a (uus)

Komisjoni ettepanek

(40a) ,,Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmark peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pdhjendamatud voi
vastuvOetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jdéda,
tagades samal ajal, et hdsti pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepdds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepdrast olema
voimalik nouda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vélispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvoetavust. Litkmesriikidel peaks
selgelt médratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 1ébi vaadata ja
taotluse tagasililkkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vélispiirilt tagasi
saata.

PE699.340v01-00

tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepdds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepdrast olema
voimalik kohustada rahvusvahelise kaitse
taotlejaid muu hulgas piisima vilispiiril
vO1i transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvdetavust. Litkmesriikidel peaks
selgelt madratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 1&bi vaadata ja
taotluse tagasiliikkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vélispiirilt tagasi
saata.

Or. en

Muudatusettepanek

(40a) Piiril toimuva varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse eesmark peaks
olema vilispiiril kiiresti hinnata, kas
taotlused on pdhjendamatud voi
vastuvOoetamatud ning saata kiiresti tagasi
isikud, kellel ei ole digust riiki jdéda,
tagades samal ajal, et histi pohjendatud
taotlustega isikud suunatakse
tavamenetlusse ning neile antakse kiire
juurdepdds rahvusvahelisele kaitsele.
Liikmesriikidel peaks seepidrast olema
vOimalik nouda, et rahvusvahelise kaitse
taotlejad piisivad vélispiiril voi
transiiditsoonis, et hinnata taotluste
vastuvOetavust. Litkmesriikidel peaks
selgelt méédratletud juhtudel olema
voimalik taotlus sisuliselt 1ébi vaadata ja
taotluse tagasililkkamise korral asjaomased
kolmandate riikide kodanikud ja
kodakondsuseta isikud vilispiirilt
viivitamata tagasi saata.

Or. fr
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Muudatusettepanek 102
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab
endast ohtu riigi julgeolekule voi
avalikule korrale, kui taotleja on
ametiasutusi eksitanud, esitades
valeandmeid voi -dokumente voi varjates
asjakohast teavet voi dokumente oma
isitku voi kodakondsuse kohta, millel oleks
voinud olla negatiivne moju otsusele, ja
kui on téendoline, et taotlus on
pohjendamatu, sest taotlejal on sellise
kolmanda riigi kodakondsus, mille kohta
tehtud rahvusvahelise kaitse andmise
otsused moodustavad vihem kui 20 %
selle riigi kohta tehtud otsuste koguarvust.
Muudel juhtudel, ndiiteks kui taotleja on
parit turvalisest pdiritoluriigist voi
turvalisest kolmandast riigist, peaks
piirimenetluse kasutamine olema
liikmesriikide jaoks vabatahtlik.

Muudatusettepanek 103
Laura Ferrara

Ettepanek votta vastu maarus
Pohjendus 40 b (uus)

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente v0i varjates asjakohast teavet
voi dokumente oma isiku voi
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31/99

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik peaks kaiki taotlusi
hindama piirimenetluses, lubamata
menetluse ajal liikmesriigi territooriumile
sisenemist.

Or. en

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik peaks saama valida,
kas hinnata taotlust piirimenetluses, kui
taotleja kujutab endast ohtu riigi
julgeolekule voi avalikule korrale, kui
taotleja on ametiasutusi eksitanud, esitades
valeandmeid voi -dokumente v4i varjates
asjakohast teavet voi dokumente oma isiku

PE699.340v01-00
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kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pohjendamatu,
sest taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad viihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
Juhtudel, nditeks kui taotleja on périt
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek 104

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente vo0i varjates asjakohast teavet
vOi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
tdendoline, et taotlus on pohjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, nditeks kui taotleja on périt
turvalisest paritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema litkmesriikide jaoks
vabatahtlik.

PE699.340v01-00

v0i kodakondsuse kohta, millel oleks
voinud olla negatiivne moju otsusele, kui
taotleja on pdrit turvalisest péritoluriigist
vo1 turvalisest kolmandast riigist.

Or. it

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente vOi varjates asjakohast teavet
vOi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla mdju otsusele, ja kui on tdenéoline, et
taotlus on pohjendamatu, sest taotlejal on
sellise kolmanda riigi kodakondsus, mille
kohta tehtud rahvusvahelise kaitse andmise
otsused moodustavad vihem kui 20 % selle
riigi kohta tehtud otsuste koguarvust.
Muudel juhtudel, néiteks kui taotleja on
parit turvalisest paritoluriigist voi
turvalisest kolmandast riigist, peaks
piirimenetluse kasutamine olema
litkmesriikide jaoks vabatahtlik.
Liikmesriigid peaksid tagama, et
piirimenetluse taotlusi vaadatakse libi
nende drandgemise jirgi médratud
rajatistes, mis voimaldavad
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Muudatusettepanek 105

litkumispiiranguid pogenemise
viltimiseks.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi varjates asjakohast teavet
voi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne maoju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pdhjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
Juhtudel, nditeks kui taotleja on périt
turvalisest paritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriigil peaks olema voimalik
taotlusi hinnata piirimenetluses, kui
taotleja kujutab endast ohtu riigi
julgeolekule vai avalikule korrale, ja kui on
toendoline, et taotlus on pohjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsuste ary
selles litkmesriigis moodustab vihem kui
10 % asjaomase kolmanda riigi kohta
tehtud otsuste koguarvust. Samamoodi, kui
taotleja on pdrit turvalisest péritoluriigist
vo1 turvalisest kolmandast riigist, peaks
piirimenetluse kasutamine olema
litkmesriikide jaoks vabatahtlik.

Or. en

Selgitus

Vt 2016. aasta ettepaneku pohjendust 42: riiki sisenemisel dokumentide puudumine voi
voltsitud dokumentide kasutamine ei peaks tdhendama, et automaatselt rakendatakse
kiirendatud ldbivaatamismenetlust voi piirimenetlust.

Muudatusettepanek 106
Erik Marquardt

AM\1242946ET.docx

PE699.340v01-00

ET



ET

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule véi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi varjates asjakohast teavet
voi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne maoju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pohjendamatu,
sest taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad viihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on périt
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek 107
Sira Rego

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule véi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi varjates asjakohast teavet
voi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne maoju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pohjendamatu,
sest taotlejal on sellise kolmanda riigi

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriigid voivad hinnata
taotlusi piirimenetluses, kui taotleja
kujutab endast ohtu riigi julgeolekule.
Muudel juhtudel, néiteks kui taotleja on
parit turvalisest paritoluriigist voi
turvalisest kolmandast riigist, ei fohiks
liikmesriigid piirimenetlust kohaldada.
Piirimenetluse kohaldamise korral ei voi
liikmesriigid samal ajal kohaldada
kiirendatud menetlust voi
vastuvoetamatuse menetlust.
Piirimenetlust ei tohiks kunagi kohaldada
alaealiste voi teiste haavatavas olukorras
olevate taotlejate suhtes.

Or. en

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik voib hinnata taotlusi
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule. Taotlejal peaks
olema voimalik seda otsust vaidlustada ja
tema seaduslikul esindajal peaks olema
Jjuurdepiiis tema toimiku
Ppohielementidele, et tagada taotleja 6igus
tohusale oiguskaitsevahendile. Kui
litkmesriik leiab, et taotleja on périt
turvalisest paritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, ei tohiks liitkmesriik
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kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad viihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
Juhtudel, nditeks kui taotleja on périt
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek 108
Assita Kanko

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente vo0i varjates asjakohast teavet
vOi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
tdendoline, et taotlus on pohjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on parit
turvalisest paritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek 109
Nadine Morano
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kohaldada piirimenetlust. Piirimenetlust
ei tohiks kunagi kohaldada alaealiste voi
teiste haavatavas olukorras olevate
taotlejate suhtes.

Or. en

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi varjates asjakohast teavet
vOi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pohjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on asjaomase
liikmesriigi voi liidu hinnangul pirit
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Or. en
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Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b (uus)

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente v4i varjates asjakohast teavet
vO1 dokumente oma isiku voi1
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pdhjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on périt
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek 110
Jadwiga Wisniewska, Patryk Jaki

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 b

Komisjoni ettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi varjates asjakohast teavet
vOi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pdhjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente v4i varjates asjakohast teavet
vo1 dokumente oma isiku voi1
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pdhjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 40 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on périt
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Or. fr

Muudatusettepanek

(40b) Liikmesriik peaks taotlusi hindama
piirimenetluses, kui taotleja kujutab endast
ohtu riigi julgeolekule voi avalikule
korrale, kui taotleja on ametiasutusi
eksitanud, esitades valeandmeid voi -
dokumente voi varjates asjakohast teavet
vOi dokumente oma isiku voi
kodakondsuse kohta, millel oleks voinud
olla negatiivne mdju otsusele, ja kui on
toendoline, et taotlus on pdhjendamatu, sest
taotlejal on sellise kolmanda riigi
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kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 20 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on périt
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Muudatusettepanek 111
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 112

kodakondsus, mille kohta tehtud
rahvusvahelise kaitse andmise otsused
moodustavad vihem kui 40 % selle riigi
kohta tehtud otsuste koguarvust. Muudel
juhtudel, niiteks kui taotleja on péarit
turvalisest pdritoluriigist voi turvalisest
kolmandast riigist, peaks piirimenetluse
kasutamine olema liikmesriikide jaoks
vabatahtlik.

Or. pl

Muudatusettepanek

(40ba) Selle kindlaksmddramisel, kas
piirimenetluse kohaldamiseks on olemas
otsene seos ebaseadusliku piiriiiletusega,
peaksid litkmesriigid kohaldama ranget
tolgendust ja votma arvesse
tagasisaatmise kiisiraamatus esitatud
suuniseid, milles tipsustatakse, et see voib
puudutada nditeks ebaseaduslikult
laevaga saabuvaid isikuid, kes on kinni
peetud saabumisel voi vahetult pirast
seda; isikuid, kelle politsei on kinni
pidanud piirast piiritara iiletamist; voi
ebaseaduslikult riiki sisenejaid, kes
lahkuvad rongist/bussist, mis toi nad otse
litkmesriigi territooriumile.

Or. en

Juan Ignacio Zoido Alvarez, Elissavet Vozemberg-Vrionidi, Loucas Fourlas

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 b a (uus)

Komisjoni ettepanek
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Muudatusettepanek
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Muudatusettepanek 113
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vélispiiril vo1
transiiditsoonides véi nende liheduses
kooskodlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvatutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid voivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies
taotlejad iile konkreetsesse kohta selle
litkmesriigi vilispiiril voi selle liheduses,
kus on olemas sobivad rajatised.
Liikmesriikidele peaks jadima oigus
otsustada, millistes konkreetsetes
kohtades viilispiiril tuleks sellised
rajatised luua. Liikmesriigid peaksid siiski
piiiidma piirata vajadust taotlejaid sel
eesmdirgil iile viia ning peaksid seega
proovima luua sellised piisava
suutlikkusega rajatised piiriiiletuspunktides
voi viilispiiri loikudes, kus esitatakse
enamik sooviavaldusi rahvusvahelise
kaitse saamiseks, vottes arvesse ka
vilispiiri pikkust ja piiriiiletuspunktide voi
transiiditsoonide arvu. Nad peaksid
teavitama komisjoni konkreetsetest
kohtadest viilispiiril, transiiditsoonis vo1
vélispiiri liheduses, kus piirimenetlusi 1dbi
viiakse. Kui kohaldatakse piirimenetlust

PE699.340v01-00

38/99

(40ba) Enne rahvusvahelise kaitse
taotluse sisulist libivaatamist peaks
litkmesriik, kus taotlus registreeriti,
mddruse (EL) nr XXX/XXX [varjupaiga-
ja rindehalduse mdirus| kohaselt
mddrama kindlaks vastutava liikmesriigi.

Or. en

Muudatusettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vélispiiril vo1
transiiditsoonides kooskdlas direktiiviga
XXX/XXX/EL [vastuvotutingimuste
direktiiv]. Litkmesriigid peaksid seega
proovima luua sellised piisava
suutlikkusega rajatised
piiritiletuspunktides. Nad peaksid
teavitama komisjoni konkreetsetest
piiriiiletuspunktidest vo1
transiiditsoonidest, kus piirimenetlusi 14bi
viiakse.
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Jja litkmesriigi teatatud kohtades vilispiiril
voi selle liheduses on suutlikkus ajutiselt
iiletatud, voivad liikmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma
territooriumil, tehes seda voimalikult
lithikese aja jooksul.

Muudatusettepanek 114

Or. en

Jan-Christoph Oetjen, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Michal Simecka

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vélispiiril vo1
transiiditsoonides voi nende ldheduses
kooskodlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvatutingimuste direktiiv].
Liitkmesriigid voivad taotlusi menetleda
muus kohas valispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
tile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
vilispiiril voi selle 1dheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Liikmesriikidele
peaks jddma Oigus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades vélispiiril tuleks
sellised rajatised luua. Litkmesriigid
peaksid siiski piilidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmargil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiriiiletuspunktides voi vilispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vottes
arvesse ka vilispiiri pikkust ja
piiriiiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
konkreetsetest kohtadest vélispiiril,
transiiditsoonis voi vélispiiri ldheduses, kus
piirimenetlusi 1dbi viiakse. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja litkmesriigi
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Muudatusettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vélispiiril vo1
transiiditsoonides voi nende ldheduses
kooskdlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvatutingimuste direktiiv].
Liitkmesriigid voivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
tile konkreetsesse kohta selle litkmesriigi
valispiiril voi selle 1dheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Haavatavad
riihmad ja taotlejad, ndiiteks lapsed,
peaksid saama spetsiaalsed menetluslikud
tagatised ja nad tuleks viivitamata
suunata sobivasse majutusasutusse.
Liikmesriikidele peaks jidma digus
otsustada, millistes konkreetsetes kohtades
valispiiril tuleks sellised rajatised luua.
Liikmesriigid peaksid siiski piilidma piirata
vajadust taotlejaid sel eesmargil iile viia
ning peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiriiiletuspunktides voi vilispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vottes
arvesse ka vilispiiri pikkust ja
piiritiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
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teatatud kohtades vilispiiril voi selle
laheduses on suutlikkus ajutiselt {iletatud,
voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,

tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Muudatusettepanek 115
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui liikkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonides vo1 nende 1dheduses
kooskolas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas vélispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
vélispiiril voi selle laheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Liikmesriikidele
peaks jddma Oigus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades vilispiiril tuleks
sellised rajatised luua. Litkmesriigid
peaksid siiski pliiidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmaérgil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised

PE699.340v01-00

konkreetsetest kohtadest vélispiiril,
transiiditsoonis voi vélispiiri 1dheduses, kus
piirimenetlusi 14bi viiakse. Litkmesriigid
peaksid tagama, et haavatavate taotlejate,
nditeks laste majutamiseks voetakse
vajalikud meetmed kooskolas muu hulgas
vastuvotutingimuste direktiiviga.
Eraldatud ala ei tohi mojutada nende
oigust perekonnaelule ja peab tagama
Jjuurdepiidsu koigile kiiesoleva direktiivi
kohastele oigustele ja hiivedele. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja liikmesriigi
teatatud kohtades vilispiiril voi selle
laheduses on suutlikkus ajutiselt tiletatud,
voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Or. en

Muudatusettepanek

(40c) Piirimenetluse puhul peaksid
litkkmesriigid rahvusvahelise kaitse taotluse
ldbivaatamisel tagama vajalike meetmete
vOtmise taotlejate majutamiseks vélispiiril
vai transiiditsoonides voi nende ldheduses
kooskodlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liitkmesriigid voivad taotlusi menetleda
muus kohas valispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
valispiiril voi selle 1dheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Samuti voivad
liikmesriigid need ebaseaduslikult riigis
viibivad kodanikud, kes on kinni peetud
liikmesriikide territooriumil, sellistesse
asjakohastesse rajatistesse iile viia, et viia
libi piirimenetlus. Liikmesriikidele peaks
jadma Gigus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades vilispiiril tuleks
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piisava suutlikkusega rajatised
piiritiletuspunktides voi valispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vOttes
arvesse ka vilispiiri pikkust ja
piiritiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
konkreetsetest kohtadest vélispiiril,
transiiditsoonis vdi vélispiiri ldheduses, kus
piirimenetlusi 1dbi viiakse. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja litkmesriigi
teatatud kohtades vilispiiril voi selle
laheduses on suutlikkus ajutiselt iiletatud,
voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Muudatusettepanek 116

sellised rajatised luua. Litkmesriigid
peaksid siiski piitidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmérgil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiritiletuspunktides voi vilispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vOttes
arvesse ka vilispiiri pikkust ja
piiritiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
konkreetsetest kohtadest vélispiiril,
transiiditsoonis voi vélispiiri ldheduses, kus
piirimenetlusi 1dbi viiakse. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja litkmesriigi
teatatud kohtades vilispiiril voi selle
laheduses on suutlikkus ajutiselt iiletatud,
voivad liikmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonides voi nende liheduses
kooskélas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas valispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
vélispiiril voi selle liheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Liikmesriikidele
peaks jddma Oigus otsustada, millistes
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Muudatusettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama, ef taotlejate majutamisel
Jjérgitakse direktiivi XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv] sdtteid.
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selles
litkmesriigis, kus on olemas sobivad
rajatised. Liitkmesriikidele peaks jidma
digus otsustada, millistes konkreetsetes
kohtades tuleks sellised rajatised luua. Nad
peaksid teavitama komisjoni konkreetsetest
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konkreetsetes kohtades vilispiiril tuleks
sellised rajatised luua. Liikmesriigid
peaksid siiski piiiidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmdirgil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiriiiletuspunktides voi vilispiiri
loikudes, kus esitatakse enamik
sooviavaldusi rahvusvahelise kaitse
saamiseks, vottes arvesse ka vilispiiri
Ppikkust ja piiriiiletuspunktide voi
transiiditsoonide arvu. Nad peaksid
teavitama komisjoni konkreetsetest
kohtadest vilispiiril, transiiditsoonis voi
vilispiiri liheduses, kus piirimenetlusi 14bi
viiakse. Kui kohaldatakse piirimenetlust ja
litkmesriigi teatatud kohtades vilispiiril voi
selle liheduses on suutlikkus ajutiselt
tiletatud, voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Muudatusettepanek 117

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonides vo1 nende 1dheduses
kooskolas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
villispiiril voi selle liheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Liikmesriikidele
peaks jddma digus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades vilispiiril tuleks

PE699.340v01-00

kohtadest, kus piirimenetlusi 1dbi viiakse.
Kui kohaldatakse piirimenetlust ja
litkmesriigi teatatud kohtades on
suutlikkus ajutiselt iiletatud, voivad
litkmesriigid neid taotlusi menetleda
muus kohas oma territooriumil, tehes
seda voimalikult lithikese aja jooksul. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja litkmesriigi
teatatud kohtades on suutlikkus ajutiselt
iiletatud, voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Or. en

Muudatusettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
ldbivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonides vo1 nende 1dheduses
kooskolas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta, kus on olemas
sobivad rajatised. Liikmesriikidele peaks
jaama digus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades vilispiiril tuleks
sellised rajatised luua, tingimusel et on
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sellised rajatised luua. Litkmesriigid
peaksid siiski piitidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmirgil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiritiletuspunktides voi valispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vOttes
arvesse ka vilispiiri pikkust ja
piiritiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
konkreetsetest kohtadest vélispiiril,
transiiditsoonis voi vélispiiri ldheduses, kus
piirimenetlusi 1dbi viiakse. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja litkmesriigi
teatatud kohtades vilispiiril voi selle
laheduses on suutlikkus ajutiselt iiletatud,
voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Muudatusettepanek 118
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonides voi nende liheduses
kooskodlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas valispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
vélispiiril voi selle liheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Liikmesriikidele
peaks jadma oigus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades viilispiiril tuleks
sellised rajatised luua. Litkmesriigid
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tagatud asjakohane suutlikkus, et hoida
dra loata liikumine. Liikmesriigid peaksid
siiski plitidma piirata vajadust taotlejaid sel
eesmadrgil {ile viia ning peaksid seega
proovima luua sellised piisava
suutlikkusega rajatised piiriiiletuspunktides
vOi vilispiiri 16ikudes, kus esitatakse
enamik sooviavaldusi rahvusvahelise kaitse
saamiseks, vottes arvesse ka vilispiiri
pikkust ja piiriiiletuspunktide voi
transiiditsoonide arvu. Nad peaksid
teavitama komisjoni konkreetsetest
kohtadest vilispiiril, transiiditsoonis voi
vilispiiri 1dheduses, kus piirimenetlusi 1dbi
viiakse. Kui kohaldatakse piirimenetlust ja
litkmesriigi teatatud kohtades vélispiiril voi
selle 1dheduses on suutlikkus ajutiselt
iiletatud, voivad litkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja jooksul.

Or. en

Muudatusettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks kooskdlas
direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta, kus on olemas
sobivad rajatised. Haavatavad riihmad ja
taotlejad, kes vajavad spetsiaalseid
menetlustagatisi, eelkoige lapsed, tuleks
viivitamata suunata asjakohastesse
majutusasutustesse. Liikmesriigid peaksid
teavitama komisjoni konkreetsetest
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peaksid siiski piilidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmargil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiriiiletuspunktides voi vilispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vottes
arvesse ka viélispiiri pikkust ja
piiriiiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
konkreetsetest kohtadest vilispiiril,
transiiditsoonis voi vilispiiri liheduses,
kus piirimenetlusi l&bi viiakse. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja liikmesriigi
teatatud kohtades vilispiiril voi selle
laheduses on suutlikkus ajutiselt {iletatud,
voivad litkkmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma territooriumil,
tehes seda voimalikult lithikese aja
jooksul.

Muudatusettepanek 119
Assita Kanko

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 ¢

Komisjoni ettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vélispiiril vo1
transiiditsoonides voi nende ldheduses
kooskodlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas valispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta selle liikmesriigi
vélispiiril voi selle liheduses, kus on
olemas sobivad rajatised. Liikmesriikidele
peaks jddma Oigus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades vilispiiril tuleks
sellised rajatised luua. Liikmesriigid
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kohtadest, kus piirimenetlusi 1dbi viiakse.
Liikmesriigid peaksid tagama, et voetakse
vajalikud meetmed taotlejate
majutamiseks vilispiiril voi
transiiditsoonis voi selle lihedal
kooskolas vastuvotutingimuste direktiivi
artikliga 7, milles on siitestatud, et
taotlejad voivad vabalt liikuda vastuvotva
litkmesriigi territooriumil voi selle
liikmesriigi poolt neile mddratud alal. See
kindlaksmdiiratud ala ei mojuta eraelu
puutumatust ning lubab tagada piisava
Jjuurdepiidsu koikidele kdesolevast
direktiivist tulenevatele hiivedele. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja rajatistes
valispiiril voi selle l1dheduses on suutlikkus
ajutiselt tiletatud, peaksid liikmesriigid
neid taotlusi menetlema muus kohas oma
territooriumil.

Or. en

Muudatusettepanek

(40c) Kui litkmesriigid kasutavad
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamisel piirimenetlust, peaksid nad
tagama vajalike meetmete votmise
taotlejate majutamiseks vélispiiril vo1
transiiditsoonides voi nende ldheduses
kooskodlas direktiiviga XXX/XXX/EL
[vastuvotutingimuste direktiiv].
Liikmesriigid vdivad taotlusi menetleda
muus kohas vilispiiril kui see, kus
varjupaigataotlus esitatakse, viies taotlejad
iile konkreetsesse kohta, kus on olemas
sobivad rajatised. Liikmesriikidele peaks
jdama oigus otsustada, millistes
konkreetsetes kohtades tuleks sellised
rajatised luua. Litkmesriigid peaksid siiski
pliidma piirata vajadust taotlejaid sel
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peaksid siiski piilidma piirata vajadust
taotlejaid sel eesmargil iile viia ning
peaksid seega proovima luua sellised
piisava suutlikkusega rajatised
piiriiiletuspunktides voi vilispiiri 16ikudes,
kus esitatakse enamik sooviavaldusi
rahvusvahelise kaitse saamiseks, vottes
arvesse ka viélispiiri pikkust ja
piiriiiletuspunktide voi transiiditsoonide
arvu. Nad peaksid teavitama komisjoni
konkreetsetest kohtadest vilispiiril,
transiiditsoonis voi vilispiiri liheduses,
kus piirimenetlusi l1&bi viiakse. Kui
kohaldatakse piirimenetlust ja liikmesriigi
teatatud kohtades viilispiiril voi selle
liheduses on suutlikkus ajutiselt iiletatud,
voivad liikmesriigid neid taotlusi
menetleda muus kohas oma
territooriumil, tehes seda voimalikult
lithikese aja jooksul.

Muudatusettepanek 120
Jadwiga Wisniewska, Patryk Jaki

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
litkmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
libivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
plirast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatoendoline. Selle
kindlaksmddramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
toimuma miiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sditestatud korras.
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eesmadrgil lile viia ning peaksid seega
proovima luua sellised piisava
suutlikkusega rajatised piiriiiletuspunktides
voi vélispiiri 16ikudes, kus esitatakse
enamik sooviavaldusi rahvusvahelise kaitse
saamiseks, vottes arvesse ka valispiiri
pikkust ja piirililetuspunktide voi
transiiditsoonide arvu. Nad peaksid
teavitama komisjoni konkreetsetest
kohtadest, kus piirimenetlusi 1dbi viiakse.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. pl
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Muudatusettepanek 121
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d (uus)

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
litkmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
libivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pirast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatoendoline. Selle
kindlaksmddramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostéod, peaks
toimuma miiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sitestatud korras.

Muudatusettepanek 122
Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
liikmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
libivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pilirast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatoendoline. Selle
kindlaksmddramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
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Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. fr
Muudatusettepanek
vilja jietud
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toimuma miidruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sdtestatud korras.

Muudatusettepanek 123
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
litkmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
libivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
piirast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatoendoline. Selle
kindlaksmddramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
toimuma midruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sdtestatud korras.

Muudatusettepanek 124
Laura Ferrara

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 d (uus)

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
liikmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
libivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
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Muudatusettepanek
vilja jietud
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Muudatusettepanek
vilja jietud
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pilirast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatoendoline. Selle
kindlaksmddramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
toimuma miidruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sitestatud korras. 810/2009.

Muudatusettepanek 125

Or. it

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
liikmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
ldbivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkkamist oleks
sellisel juhul ebatdenidoline. Selle
kindlaksméiramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostdod, peaks
toimuma méiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Muudatusettepanek 126
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, e1 tohiks

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40d) Liikmesriigid ei tohiks kohaldada
piirimenetlust sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
labivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostodd, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatdendoline. Selle
kindlaksméiramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostddd, peaks
toimuma méiiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Or. en

Muudatusettepanek

(40d) Liikmesriigid ei tohiks kohaldada
piirimenetlust sellise kolmanda riigi
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liikmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
ldbivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostddd, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
parast taotluste tagasiliikkkamist oleks
sellisel juhul ebatdenéoline. Selle
kindlaksmédramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
toimuma méiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sitestatud korras.

Muudatusettepanek 127
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
liikmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
ldbivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkkamist oleks
sellisel juhul ebatdenidoline. Selle
kindlaksméiramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostdod, peaks
toimuma méiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sdtestatud korras.

Muudatusettepanek 128

kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
labivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostddd, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatdendoline. Selle
kindlaksméaramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
toimuma mééiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Or. en

Muudatusettepanek

(40d) Liikmesriigid ei tohiks kohaldada
piirimenetlust sellise kolmanda riigi voi nn
turvalise kolmanda riigi kodanike
rahvusvahelise kaitse taotluste
ldbivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostodd, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkkamist oleks
sellisel juhul ebatdendoline. Selle
kindlaksmédramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostood, peaks
toimuma miiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Or. en

Juan Ignacio Zoido Alvarez, Elissavet Vozemberg-Vrionidi, Loucas Fourlas

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 d
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Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse
kasutamine on kohustuslik, ei tohiks
liikmesriikidelt erandina nouda selle
kohaldamist sellise kolmanda riigi
kodanike rahvusvahelise kaitse taotluste
libivaatamise suhtes, mis ei tee
tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatéendoline. Selle
kindlaksméiramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostdod, peaks
toimuma méiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Muudatusettepanek 129
Assita Kanko

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 d

Komisjoni ettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse kasutamine
on kohustuslik, ei tohiks litkmesriikidelt
erandina nduda selle kohaldamist sellise
kolmanda riigi kodanike rahvusvahelise
kaitse taotluste ldbivaatamise suhtes, mis ei
tee tagasivotmisel piisavalt koostdod, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkkamist oleks
sellisel juhul ebatdendoline. Selle
kindlaksmddramine, kas kolmas riik teeb
tagasivotmisel piisavalt koostodd, peaks
toimuma miiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Muudatusettepanek 130
Erik Marquardt

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40d) Liikmesriigid ei pruugi kohaldada
piirimenetlusi sellise kolmanda riigi
kodanike suhtes, mis ei tee tagasivotmisel
piisavalt koostdod, sest sellisel juhul oleks
ebatoendioline, et asjaomaseid isikuid
saaks pirast nende taotluste
tagasiliikkamist rahvusvahelise kaitse
taotluste piirimenetluses kiiresti tagasi
saata. Selle kindlaksmédramine, kas
kolmas riik teeb tagasivotmisel piisavalt
koost6d, peaks toimuma méiruse (EU)
nr 810/2009 artiklis 25a sétestatud korras.

Or. en

Muudatusettepanek

(40d) Juhul kui piirimenetluse kasutamine
on kohustuslik, ei tohiks litkmesriikidelt
erandina nduda selle kohaldamist sellise
kolmanda riigi kodanike rahvusvahelise
kaitse taotluste ldbivaatamise suhtes, mis ei
tee tagasivotmisel piisavalt koostood, kuna
asjaomaste isikute kiire tagasisaatmine
pérast taotluste tagasiliikkamist oleks
sellisel juhul ebatdendoline. Riiki tuleks
pidada tagasivotmisel piisavalt koost6od
tegevaks, kui tema suhtes kohaldatakse
sanktsioone miiruse (EU) nr 810/2009
artiklis 25a sétestatud korras.

Or. en
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Ettepanek votta vastu méairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis holmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on liikmesriikidel 6igus
kehtestada siseriiklikus oiguses nii
haldus- kui ka apellatsioonimenetluse
tihtaeg, kuid seda tehes peaksid nad
tagama, et liibivaatamine lopetatakse ja
vajaduse korral tehakse ka esimeses
astmes tehtud otsuse peale esitatud
kaebuse suhtes otsus maksimaalselt 12
ndédala jooksul. Kui litkmesriik ei ole selle
tahtaja jooksul asjaomaseid otsuseid siiski
teinud, tuleks taotlejal pohimaotteliselt
lubada siseneda liikmesriigi
territooriumile. Riigi territooriumile ei
tohiks isikut siiski lubada, kui taotlejal ei
ole oigust riiki jidda, kui ta ei ole
taotlenud luba edasikaebamise eesmdirgil
riiki jidda voi kui kohus on otsustanud, et
taotlejal ei lubata apellatsioonimenetluse
tulemuse selgumiseni riiki jidda. Sellistel
Jjuhtudel tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
Jjarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus libi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12
nédalat. Seda perioodi tuleks arvestada
hetkest, mil taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul ei ole
enam oigust riiki jiadda voi ei lubata tal
enam riiki jddda.
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Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
nddalat. Seda tihtaega tuleks kasitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis hdlmab nii taotluse
ldbivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes tehtud
otsust. Kui litkmesriik ei ole selle tdhtaja
jooksul asjaomaseid otsuseid siiski teinud,
tuleks taotleja suunata tavapiirasesse
varjupaigamenetlusse.

Or. en
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Muudatusettepanek 131
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase 1dbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
néddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tahtajana, mis hdlmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine l0petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 nddala jooksul. Kui
litkkmesriik ei ole selle téhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pdhimotteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
Jjddda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmdrgil riiki jidda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jiadda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
Jjérjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus libi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12
nddalat. Seda perioodi tuleks arvestada
hetkest, mil taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul ei ole
enam oigust riiki jidda voi ei lubata tal
enam riiki jdadda.
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Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult liihike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase 1dbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
néddalat. Seda tdhtaega tuleks kasitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tahtajana, mis hdlmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
ldbivaatamine 10petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 nddala jooksul. Kui
litkkmesriik ei ole selle tdhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal lubada siseneda liikmesriigi
territooriumile.

Or. en
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Muudatusettepanek 132

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis holmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tdahtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine lopetatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 néadala jooksul. Kui
liikmesriik ei ole selle tihtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimotteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jédda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmdrgil riiki jidda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jidda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
Jjdrjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus libi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12
nédalat. Seda perioodi tuleks arvestada
hetkest, mil taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul ei ole
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Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis hdlmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires ja ilma et see piiraks
kohtusiisteemi soltumatust, on
litkkmesriikidel digus kehtestada
siseriiklikus diguses nii haldus- kui ka
apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid need
tuleks kehtestada nii, et 1abivaatamine
oleks voimalik lopule viia, ning seejirel,
kui see on asjakohane, teha ka esimeses
astmes tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
suhtes otsus 12 nddala jooksul. Kui
loplikku otsust ei tehta 12 néiidala jooksul,
lopeb piirimenetlus ja taotlejal lubatakse
siseneda litkmesriigi territooriumile.
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enam oigust riiki jidda voi ei lubata tal
enam riiki jadda.

Or. en

Selgitus

See tdiendus on ebaselge. Kui taotleja ei ole saanud otsust ei oma esialgse rahvusvahelise
kaitse taotluse ega ka 12 nddala jooksul esitatud kaebuse kohta, tuleks tal lubada
territooriumile siseneda. Riigis viibimise oigust tuleks esimese astme apellatsioonimenetluses

alati kohaldada.

Muudatusettepanek 133
Jadwiga Wisniewska, Patryk Jaki

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui
12 niidalat. Seda tihtaega tuleks kiisitada
piiril toimuva varjupaigamenetluse
eraldiseisva tihtajana, mis holmab nii
taotluse liibivaatamise otsust kui vajaduse
korral ka esimeses astmes tehtud otsuse
peale esitatud kaebuse suhtes tehtud
otsust. Selle aja piires on liikmesriikidel
oigus kehtestada siseriiklikus oiguses nii
haldus- kui ka apellatsioonimenetluse
tihtaeg, kuid seda tehes peaksid nad
tagama, et liibivaatamine lopetatakse ja
vajaduse korral tehakse ka esimeses
astmes tehtud otsuse peale esitatud
kaebuse suhtes otsus maksimaalselt 12
ndédala jooksul. Kui litkmesriik ei ole selle
tdahtaja jooksul asjaomaseid otsuseid siiski
teinud, tuleks taotlejal pohimotteliselt
lubada siseneda liikmesriigi
territooriumile. Riigi territooriumile ei
tohiks isikut siiski lubada, kui taotlejal ei
ole digust riiki jadda, kui ta ei ole taotlenud
luba edasikaebamise eesmargil riiki jddda
vOi kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Kui litkkmesriik ei ole selle tidhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pdhimotteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jédda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmargil riiki jddda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jddda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 1&bi piirimenetluse
raames. Seda perioodi tuleks arvestada
hetkest, mil taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul ei ole
enam Oigust riiki jddda voi ei lubata tal
enam riiki jadda.
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lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jdéda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jéarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 14bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12
nédalat. Seda perioodi tuleks arvestada
hetkest, mil taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul ei ole
enam Oigust riiki jdéda voi ei lubata tal
enam riiki jdédda.

Muudatusettepanek 134
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase 1dbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
néddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tahtajana, mis holmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine 1dpetatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 niddala jooksul. Kui
litkmesriik ei ole selle tihtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimotteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
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Or. pl

Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase 1dbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 25
néddalat. Seda tdhtaega tuleks kéasitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tahtajana, mis holmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine 10petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 25 nédala jooksul. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut lubada ilma
positiivse otsuseta taotluse kohta ja juhul,
kui taotlejal ei ole digust riiki jadda, kui ta
ei ole taotlenud luba edasikaebamise
eesmdrgil riiki jddda voi kui kohus on
otsustanud, et taotlejal ei lubata
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jédda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmargil riiki jddda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jddda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus l&bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauvem kui 12 nddalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam Gigust
riiki jddda voi ei lubata tal enam riiki jddda.

Muudatusettepanek 135
Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase 1dbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
néddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tahtajana, mis hdlmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine 1dpetatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 niddala jooksul. Kui
litkmesriik ei ole selle téhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimdtteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi

PE699.340v01-00

56/99

apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jddda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jérjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 1&bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 4 kuud.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam digust
riiki jadda voi ei lubata tal enam riiki jaada.

Or. en

Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase 1dbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
néddalat. Seda tihtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tahtajana, mis hdlmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine 10petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 niddala jooksul. Kui
litkmesriik ei ole selle tdhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimdtteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
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territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jédda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmargil riiki jddda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jddda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus l&bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12 nidalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam oigust
riiki jidda voi ei lubata tal enam riiki
jddda.

Muudatusettepanek 136
Assita Kanko

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste ldbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 72
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis holmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine l0petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 12 nddala jooksul. Kui
litkkmesriik ei ole selle tdhtaja jooksul
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territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jédda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmargil riiki jddda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jdéda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 1&bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12 nédalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
tagasisaatmisotsus on omandanud
oigusliku jou.

Or. en

Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste 1dbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 76
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis hdlmab nii taotluse
ldbivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse téhtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine 10petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
maksimaalselt 76 nddala jooksul. Kui
litkkmesriik ei ole selle tdhtaja jooksul
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asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimatteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jééda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmérgil riiki jadda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jdéda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jéarjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 14bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 72 néadalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam digust
riiki jadda voi ei lubata tal enam riiki jadada.

Muudatusettepanek 137
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 e (uus)

Komisjoni ettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste 1dbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis holmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
esimeses astmes tehtud otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes tehtud otsust. Selle
aja piires on litkmesriikidel digus
kehtestada siseriiklikus diguses nii haldus-
kui ka apellatsioonimenetluse tihtaeg, kuid
seda tehes peaksid nad tagama, et
labivaatamine l0petatakse ja vajaduse
korral tehakse ka esimeses astmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes otsus
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asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimatteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jdéda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmérgil riiki jadda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jddda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jérjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 1dbi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 76 néadalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam digust
riiki jadda voi ei lubata tal enam riiki jaada.

Or. en

Muudatusettepanek

(40e) Piirimenetlus rahvusvahelise kaitse
taotluste 1dbivaatamiseks peaks olema
voimalikult lithike, kuid tagama samal ajal
taotluste tdieliku ja diglase ldbivaatamise.
Igal juhul ei tohiks see kesta kauem kui 12
nddalat. Seda tdhtaega tuleks késitada piiril
toimuva varjupaigamenetluse eraldiseisva
tdhtajana, mis hdlmab nii taotluse
labivaatamise otsust kui vajaduse korral ka
ainult iihes edasikaebeastmes tehtud
otsuse peale esitatud kaebuse suhtes tehtud
otsust. Selle aja piires on litkkmesriikidel
oigus kehtestada siseriiklikus diguses nii
haldus- kui ka apellatsioonimenetluse
tahtaeg, kuid seda tehes peaksid nad
tagama, et ldbivaatamine 10petatakse ja
vajaduse korral tehakse ka otsuse peale
esitatud kaebuse suhtes otsus
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maksimaalselt 12 nédala jooksul. Kui
litkmesriik ei ole selle tdhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimatteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jééda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmérgil riiki jadda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jdéda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jérjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 14bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12 néddalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam digust
riiki jadda voi ei lubata tal enam riiki jaada.

Muudatusettepanek 138
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 f

Komisjoni ettepanek

(40f) Kuigi piirimenetlust rahvusvahelise
kaitse taotluse ldbivaatamiseks saab
kohaldada ilma kinnipidamist kasutamata,
peaks litkmesriikidel siiski olema voimalik
piirimenetluse ajal kohaldada
kinnipidamise aluseid kooskdlas
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sétetega, et teha otsus taotleja
diguse kohta territooriumile siseneda. Kui
sellises menetluses kasutatakse
kinnipidamist, tuleks kohaldada
[vastuvdtutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitteid kinnipidamise kohta,
sealhulgas tagatisi kinnipeetud taotlejate
jaoks, vajadust iga juhtumit eraldi hinnata,
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maksimaalselt 12 néddala jooksul. Kui
litkkmesriik ei ole selle tdhtaja jooksul
asjaomaseid otsuseid siiski teinud, tuleks
taotlejal pohimatteliselt lubada siseneda
litkmesriigi territooriumile. Riigi
territooriumile ei tohiks isikut siiski
lubada, kui taotlejal ei ole digust riiki
jdéda, kui ta ei ole taotlenud luba
edasikaebamise eesmérgil riiki jadda voi
kui kohus on otsustanud, et taotlejal ei
lubata apellatsioonimenetluse tulemuse
selgumiseni riiki jadda. Sellistel juhtudel
tuleks varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluse vahelise
jérjepidevuse tagamiseks viia ka
tagasisaatmismenetlus 14bi piirimenetluse
raames, mis ei kesta kauem kui 12 nédalat.
Seda perioodi tuleks arvestada hetkest, mil
taotlejal, kolmanda riigi kodanikul voi
kodakondsuseta isikul ei ole enam digust
riiki jadda voi ei lubata tal enam riiki jaada.

Or. fr

Muudatusettepanek

(40f) Kuigi piirimenetlust rahvusvahelise
kaitse taotluse ldbivaatamiseks tuleks
kohaldada ilma kinnipidamist kasutamata,
voivad liikmesriigid piirimenetluse ajal
erandkorras kohaldada kinnipidamise
aluseid kooskdlas [vastuvotutingimuste]
direktiivi (EL) XXX/XXX sétetega, et teha
otsus taotleja diguse kohta territooriumile
siseneda, tuginedes selle vajalikkuse ja
proportsionaalsuse individuaalsele
hindamisele ning kui konkreetsel juhul ei
ole voimalik tohusalt kohaldada muid
piisavaid, kuid leebemaid sunnimeetmeid.
Alaealisi ja haavatavas olukorras olevaid
isikuid ei tohiks kunagi kinni pidada. Kui
sellises menetluses kasutatakse

PE699.340v01-00
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ET

kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi.

kinnipidamist, tuleks kohaldada
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitteid kinnipidamise kohta,
sealhulgas tagatisi kinnipeetud taotlejate
jaoks, vajadust iga juhtumit eraldi hinnata,
kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi. Ofsust taotlejat
piirimenetluse ajal kinni pidada ei tohiks
kunagi teha automaatselt. Sellised otsused
peaksid alati pohinema iga juhtumi
individuaalsel hindamisel, mis nditab, et
kinnipidamine on vajalik ja
proportsionaalne, ei kahjusta taotlejat
ebaproportsionaalselt ning et leebemad
sunnimeetmed ei oleks konkreetsel juhul
tohusad. Selliste otsuse suhtes tuleks
kohaldada kohtulikku jéirelevalvet.
Taotlejatele tuleks anda tasuta oigusabi
kinnipidamisotsuse vaidlustamiseks.

Or. en

Selgitus

Rahvusvahelise ja ELi oiguse kohaselt voib oigust vabadusele rikkuda iiksnes erandlikel
asjaoludel ja juhul, kui muud leebemad sunnimeetmed ei ole tohusad. See nouab, et iga
Jjuhtumit hinnataks individuaalselt ja et alati eelistataks kinnipidamise alternatiive.
Kiirendatud varjupaigamenetluse kdigus kinnipeetud varjupaigataotlejate puhul on eriti
toendoline, et rikutakse nende oigust tohusale oiguskaitsevahendile, mis on varem noudnud
Euroopa Iniméoiguste Kohtu sekkumist. Vt nt L. M. vs Prantsusmaa.

Muudatusettepanek 139
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40

Komisjoni ettepanek

(40f)  Kuigi piirimenetlust
rahvusvahelise kaitse taotluse
libivaatamiseks saab kohaldada ilma
kinnipidamist kasutamata, peaks
liikmesriikidel siiski olema voimalik
piirimenetluse ajal kohaldada
kinnipidamise aluseid kooskolas
[vastuvotutingimuste| direktiivi (EL)
XXX/XXX siitetega, et teha otsus taotleja

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40f) Piirimenetluse alla kuuluvate
varjupaigataotluste libivaatamisel peaks
olema normiks vabadus. Igasugune
kinnipidamine piirimenetluse ajal peab
olema viimane abinéu ning see peab
olema vajalik, moistlik ja
proportsionaalne oiguspdrasel eesmdirgil.
Kui on alust votta isikult vabadus, tuleks
alati koigepealt kaaluda kinnipidamise
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oiguse kohta territooriumile siseneda. Kui
sellises menetluses kasutatakse
kinnipidamist, tuleks kohaldada
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitteid kinnipidamise kohta,
sealhulgas tagatisi kinnipeetud taotlejate
jaoks, vajadust iga juhtumit eraldi hinnata,
kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi.

Muudatusettepanek 140

alternatiive. Alaealisi ja teisi haavatavas
olukorras olevaid isikuid ei tohiks kunagi
kinni pidada. Kui sellises menetluses
kasutatakse kinnipidamist, tuleks
kohaldada [vastuvotutingimuste] direktiivi
(EL) XXX/XXX sitteid kinnipidamise
kohta, sealhulgas tagatisi kinnipeetud
taotlejate jaoks, vajadust iga juhtumit
eraldi hinnata, kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi. Taotleja
kinnipidamise vajadus tuleb korrapiiraselt
libi vaadata.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 f

Komisjoni ettepanek

(40f)  Kuigi piirimenetlust rahvusvahelise
kaitse taotluse libivaatamiseks saab
kohaldada ilma kinnipidamist
kasutamata, peaks litkmesriikidel siiski
olema voimalik piirimenetluse ajal
kohaldada kinnipidamise aluseid kooskdlas
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitetega, et teha otsus taotleja
oiguse kohta territooriumile siseneda. Kui
sellises menetluses kasutatakse
kinnipidamist, tuleks kohaldada
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX siitteid kinnipidamise kohta,
sealhulgas tagatisi kinnipeetud taotlejate
jaoks, vajadust iga juhtumit eraldi
hinnata, kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi.
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Muudatusettepanek

(40f) Rahvusvahelise kaitse taotluse
libivaatamise ajal peaks haldusarest
jéddma viimaseks abinouks. Iga
kinnipidamisotsus peab pohinema
individuaalsel hindamisel ning see peab
olema vajalik, moistlik ja
proportsionaalne oiguspdrasel eesmdirgil.
Liikmesriikidel peaks siiski olema
voimalik piirimenetluse ajal kohaldada
kinnipidamise aluseid kooskdlas
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitetega.

Or. en

PE699.340v01-00

ET



ET

Selgitus

Detention should remain a measure of last resort even with regards to border procedures.
The RCD does not determine the right of applicants to enter the territory of the Member
States. The SBC lays down those provisions. The changes are to better reflect current asylum
language. As defined by the current QD, “international protection” both includes asylum and
subsidiary protection statuses. Wording on detention as to be “necessary, reasonable and
proportionate” is to better reflect RCD language as per the compromise text of 2017.
Changes to the second sentence (deletion of “While the border procedure...”) are to clarify
that the use of detention should not be used by default, but a result of a due assessment.

Muudatusettepanek 141

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 f

Komisjoni ettepanek

(40f) Kuigi piirimenetlust rahvusvahelise
kaitse taotluse ldbivaatamiseks saab
kohaldada ilma kinnipidamist kasutamata,
peaks liikmesriikidel siiski olema vdimalik
piirimenetluse ajal kohaldada
kinnipidamise aluseid kooskdlas
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitetega, et teha otsus taotleja
oiguse kohta territooriumile siseneda. Kui
sellises menetluses kasutatakse
kinnipidamist, tuleks kohaldada
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitteid kinnipidamise kohta,
sealhulgas tagatisi kinnipeetud taotlejate
jaoks, vajadust iga juhtumit eraldi hinnata,
kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi.

Muudatusettepanek 142
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu miirus

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40f) Kuigi piirimenetlust rahvusvahelise
kaitse taotluse ldbivaatamiseks saab
kohaldada ilma kinnipidamist kasutamata,
peaks litkmesriikidel siiski olema vdimalik
piirimenetluse ajal kohaldada
kinnipidamise aluseid kooskdlas
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sétetega, et teha otsus taotleja
oiguse kohta territooriumile siseneda. Kui
sellises menetluses kasutatakse
kinnipidamist, tuleks kohaldada
[vastuvotutingimuste] direktiivi (EL)
XXX/XXX sitteid kinnipidamise kohta,
sealhulgas tagatisi kinnipeetud taotlejate
jaoks, vajadust iga juhtumit eraldi hinnata,
kohtulikku kontrolli ja
kinnipidamistingimusi. Liikmesriik voib
kooskolas siseriikliku oigusega kehtestada
taotlejale lisakohustusi, et hoida dira loata
litkumine.

Or. en
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Pohjendus 40 f a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 143
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 g

Komisjoni ettepanek

(40g) Kui taotlus liikatakse
piirimenetluse raames tagasi, tuleks
asjaomase taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku suhtes
teha viivitamata tagasisaatmisotsus, voi
kui on tiidetud Euroopa Parlamendi ja
noukogu mdiruse (EL) 2016/399'°
artiklis 14 sdtestatud tingimused, siis riiki
sisenemine keelata. Selleks et tagada koigi
nende kolmandate riikide kodanike
vordne kohtlemine, kelle taotlus on
piirimenetluses tagasi liikatud, peaks
Jjuhul, kui litkmesriik on otsustanud mitte
kohaldada direktiivi XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] siitteid kooskolas

AM\1242946ET.docx 63/99

Muudatusettepanek

(40fa) Otsus piirimenetluse ajal
litkumisvabadust piirata voi taotlejat kinni
pidada tuleks teha kirjalikult, esitades
selliste meetmete kasutamise faktilised ja
oiguslikud pohjendused, ning see ei tohiks
kunagi olla automaatne. Taotleja
kinnipidamise otsus peaks alati pohinema
iga juhtumi individuaalsel hindamisel,
mis nditab, et kinnipidamine on vajalik ja
proportsionaalne, et kinnipidamine ei
kahjusta taotlejat ebaproportsionaalselt
ning et leebemad sunnimeetmed ei oleks
konkreetsel juhul tohusad. Taotlejate
kinnipidamise otsuste suhtes tuleks
kohaldada kohtulikku jirelevalvet ja
taotlejatele tuleks anda
kinnipidamisotsuse vaidlustamiseks tasuta
oigusabi.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

PE699.340v01-00

ET



ET

selle direktiivi artikli 2 loike 2 punktiga a
ning ei tee asjaomase kolmanda riigi
kodaniku suhtes tagasisaatmisotsust,
olema asjaomase taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku
kohtlemine ja kaitse tase kooskolas
direktiivi XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] artikli 4 loikega 4
ning vordviirne sellega, mida
kohaldatakse isikute suhtes, kelle suhtes
tehti tagasisaatmisotsus.

10 Euroopa Parlamendi ja néoukogu 9.
mdrtsi 2016. aasta mdédrus (EL) 2016/399,
mis kdsitleb isikute iile piiri liitkumist
reguleerivaid liidu eeskirju (Schengeni
piirieeskirjad) (ELT L 077, 23.3.2016, lk

1).

Muudatusettepanek 144

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 g

Komisjoni ettepanek

(40g) Kui taotlus liikatakse piirimenetluse
raames tagasi, tuleks asjaomase taotleja,
kolmanda riigi kodaniku voi
kodakondsuseta isiku suhtes teha
viivitamata tagasisaatmisotsus, voi kui on
tiidetud Euroopa Parlamendi ja ndukogu
madruse (EL) 2016/3997% artiklis 14
satestatud tingimused, siis riiki sisenemine
keelata. Selleks et tagada koigi nende
kolmandate riikide kodanike vordne
kohtlemine, kelle taotlus on
piirimenetluses tagasi liikatud, peaks
Jjuhul, kui litkmesriik on otsustanud mitte
kohaldada direktiivi XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] siitteid kooskolas
selle direktiivi artikli 2 loike 2 punktiga a

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40g) Kui taotlus liikatakse piirimenetluse
raames tagasi, voib asjaomane liikmesriik
viljastada taotlejale tagasisaatmisotsuse,
tingimusel et ta jargib direktiivi iihiste
nouete ja korra kohta liikmesriikides
ebaseaduslikult viibivate kolmandate
riikide kodanike tagasisaatmisel (edaspidi
wtagasisaatmisdirektiiv)** artiklit 5 ja et
iiksikjuhtumi puhul on nouetekohaselt
arvesse voetud konealuse direktiivi

artikli 8 loigete 2—5 kohaldamist. Samuti
voib liikmesriik, kui Euroopa Parlamendi
ja ndukogu méaruse (EL) 2016/399

artiklis 14 sitestatud tingimused on
tiidetud, viiljastada sisenemiskeelu, ilma
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ning ei tee asjaomase kolmanda riigi
kodaniku suhtes tagasisaatmisotsust,
olema asjaomase taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku
kohtlemine ja kaitse tase kooskolas
direktiivi XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] artikli 4 loikega 4
ning vordvddrne sellega, mida
kohaldatakse isikute suhtes, kelle suhtes
tehti tagasisaatmisotsus.

10 Euroopa Parlamendi ja néukogu 9.
mdirtsi 2016. aasta mddrus (EL) 2016/399,
mis kdsitleb isikute iile piiri litkumist
reguleerivaid liidu eeskirju (Schengeni
piirieeskirjad) (ELT L 077, 23.3.2016, lk

1),

Muudatusettepanek 145
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 g

Komisjoni ettepanek

(40g) Kui taotlus liikkatakse piirimenetluse
raames tagasi, tuleks asjaomase taotleja,
kolmanda riigi kodaniku voi
kodakondsuseta isiku suhtes teha
viivitamata tagasisaatmisotsus, voi kui on
tiidetud Euroopa Parlamendi ja noukogu
mdiruse (EL) 2016/399"° artiklis 14
sditestatud tingimused, siis riiki
sisenemine keelata. Selleks et tagada koigi
nende kolmandate riikide kodanike
vordne kohtlemine, kelle taotlus on
piirimenetluses tagasi liikatud, peaks
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et see piiraks konealuse mddruse artikli 6
loike 5 kohaldamist.

2« Euroopa Parlamendi ja noukogu
direktiiv (EL) xxx/xxx iihiste nouete ja
korra kohta liikmesriikides
ebaseaduslikult viibivate kolmandate
riikide kodanike tagasisaatmisel (uuesti
sonastatud).

Or. en

Muudatusettepanek

(40g) Kui taotlus liikkatakse piirimenetluse
raames tagasi ja litkmesriik on kindlaks
teinud, et taotleja ei tiida tingimusi
elamisloa voi muu riigis viibimise oigust
andva loa taotlemiseks perekondlikel,
humanitaarsetel voi muudel pohjustel
kooskolas kohaldatava riikliku
oigusraamistikuga ning et tema
tagasisaatmine ei pohjusta pohioiguste
hartast tulenevate tagasi- ja viljasaatmise
lubamatuse pohimaotte ja muude
Ppohioigustega seotud kohustuste ning
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ET

Jjuhul, kui litkmesriik on otsustanud mitte
kohaldada direktiivi XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] siitteid kooskolas
selle direktiivi artikli 2 loike 2 punktiga a
ning ei tee asjaomase kolmanda riigi
kodaniku suhtes tagasisaatmisotsust,
olema asjaomase taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku
kohtlemine ja kaitse tase kooskolas
direktiivi XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] artikli 4 loikega 4
ning vordvddrne sellega, mida
kohaldatakse isikute suhtes, kelle suhtes
tehti tagasisaatmisotsus.

10 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9.
mirtsi 2016. aasta madrus (EL) 2016/399,
mis kasitleb isikute iile piiri litkumist
reguleerivaid liidu eeskirju (Schengeni
piirieeskirjad) (ELT L 077, 23.3.2016, lk

).

Muudatusettepanek 146
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h

Komisjoni ettepanek

(40h) Tagasisaatmismenetluse
kohaldamisel piiril tuleks kohaldada
[uuesti sonastatud tagasisaatmisdirektiivi|
teatavaid siitteid, kuna nendega
reguleeritakse tagasisaatmismenetluse
aspekte, mida ei ole kiesoleva mddirusega
kindlaks mddratud, eelkoige neid, mis
kisitlevad moisteid, soodsamaid sitteid,
mittetagasisaatmise pohimétet, lapse
parimaid huve, perekonnaelu ja
tervislikku seisundit, pogenemise ohtu,
koostéookohustust, vabatahtliku lahkumise
tihtaega, tagasisaatmisotsust,
viljasaatmist, viiljasaatmise
edasiliikkamist, saatjata alaealiste

PE699.340v01-00 66/99

muude ELi ja rahvusvaheliste kohustuste
rikkumise ohtu, tuleks asjaomase taotleja,
kolmanda riigi kodaniku voi
kodakondsuseta isiku suhtes teha kiire
tagasisaatmisotsus kooskdlas direktiiviga
XXX/XXX/EL [tagasisaatmisdirektiiv].

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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tagasisaatmist ja viljasaatmist,
sissesoidukeelde, tagasisaatmiseni
antavaid tagatisi, kinnipidamist,
kinnipidamistingimusi, alaealiste ja
perekondade kinnipidamist ning
héidaolukordi. Selleks et vihendada
selliste ebaseaduslikult riigis viibivate
kolmandate riikide kodanike
ebaseadusliku piiriiiletuse ja
ebaseadusliku litkumise ohtu, kelle suhtes
kohaldatakse tagasisaatmismenetlust
piiril, voib ebaseaduslikult riigis
viibivatele kolmandate riikide kodanikele
anda kuni 15 pdeva pikkuse tihtaja
vabatahtlikuks lahkumiseks, ilma et see
piiraks voimalust tiita igal ajal
vabatahtlikult tagasipoordumise
kohustust.

Muudatusettepanek 147
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h

Komisjoni ettepanek

(40h) Tagasisaatmismenetluse
kohaldamisel piiril tuleks kohaldada
[uuesti sonastatud tagasisaatmisdirektiivi|
teatavaid siitteid, kuna nendega
reguleeritakse tagasisaatmismenetluse
aspekte, mida ei ole kiesoleva mddrusega
kindlaks mddratud, eelkoige neid, mis
kiisitlevad moisteid, soodsamaid siitteid,
mittetagasisaatmise pohimatet, lapse
parimaid huve, perekonnaelu ja
tervislikku seisundit, pogenemise ohtu,
koostookohustust, vabatahtliku lahkumise
tihtaega, tagasisaatmisotsust,
viljasaatmist, viiljasaatmise
edasiliikkamist, saatjata alaealiste
tagasisaatmist ja viljasaatmist,
sissesoidukeelde, tagasisaatmiseni
antavaid tagatisi, kinnipidamist,
kinnipidamistingimusi, alaealiste ja

AM\1242946ET.docx

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

PE699.340v01-00
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ET

perekondade kinnipidamist ning
héiidaolukordi. Selleks et viihendada
selliste ebaseaduslikult riigis viibivate
kolmandate riikide kodanike
ebaseadusliku piiriiiletuse ja
ebaseadusliku litkumise ohtu, kelle suhtes
kohaldatakse tagasisaatmismenetlust
piiril, voib ebaseaduslikult riigis
viibivatele kolmandate riikide kodanikele
anda kuni 15 pdeva pikkuse tihtaja
vabatahtlikuks lahkumiseks, ilma et see
piiraks voimalust tiita igal ajal
vabatahtlikult tagasipoordumise
kohustust.

Muudatusettepanek 148

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h

Komisjoni ettepanek

(40h) Tagasisaatmismenetluse
kohaldamisel piiril tuleks kohaldada
[uuesti sonastatud tagasisaatmisdirektiivi|
teatavaid siitteid, kuna nendega
reguleeritakse tagasisaatmismenetluse
aspekte, mida ei ole kiesoleva médrusega
kindlaks médratud, eelkoige neid, mis
kiisitlevad moisteid, soodsamaid siitteid,
mittetagasisaatmise pohimatet, lapse
parimaid huve, perekonnaelu ja
tervislikku seisundit, pogenemise ohtu,
koostookohustust, vabatahtliku lahkumise
tihtaega, tagasisaatmisotsust,
viiljasaatmist, viljasaatmise
edasiliitkkamist, saatjata alaealiste
tagasisaatmist ja viljasaatmist,
sissesoidukeelde, tagasisaatmiseni
antavaid tagatisi, kinnipidamist,
kinnipidamistingimusi, alaealiste ja
perekondade kinnipidamist ning
hédaolukordi. Selleks et vihendada

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40h) Tagasisaatmismenetluse
kohaldamisel piiril tuleks
tagasisaatmisdirektiivi kohaldada koigi
tagasisaatmismenetluse aspektide suhtes,
mida ei ole kdesoleva méiirusega kindlaks
méidratud.

AM\1242946ET.docx



selliste ebaseaduslikult riigis viibivate
kolmandate riikide kodanike
ebaseadusliku piiriiiletuse ja
ebaseadusliku litkumise ohtu, kelle suhtes
kohaldatakse tagasisaatmismenetlust
piiril, voib ebaseaduslikult riigis
viibivatele kolmandate riikide kodanikele
anda kuni 15 pdeva pikkuse tihtaja
vabatahtlikuks lahkumiseks, ilma et see
piiraks voimalust tiita igal ajal
vabatahtlikult tagasipoordumise
kohustust.

Or. en

Selgitus

Kui varjupaigamenetluste mddruses ei ole sdtestatud tagasisaatmise erieeskirju, tuleks
kohaldada tagasisaatmisdirektiivi. See on selgem seadusandlik tulemus kui direktiivi
teatavate konkreetsete kohaldatavate sdtete mddratlemine.

Muudatusettepanek 149
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h

Komisjoni ettepanek

(40h) Tagasisaatmismenetluse
kohaldamisel piiril tuleks kohaldada
[uuesti sOnastatud tagasisaatmisdirektiivi]
teatavaid sétteid, kuna nendega
reguleeritakse tagasisaatmismenetluse
aspekte, mida ei ole kdesoleva médrusega
kindlaks médratud, eelkdige neid, mis
kasitlevad moisteid, soodsamaid sétteid,
mittetagasisaatmise pohimotet, lapse
parimaid huve, perekonnaelu ja tervislikku
seisundit, pdgenemise ohtu,
koostookohustust, vabatahtliku lahkumise
tahtaega, tagasisaatmisotsust, viljasaatmist,
véljasaatmise edasiliikkamist, saatjata
alacaliste tagasisaatmist ja véljasaatmist,
sissesOidukeelde, tagasisaatmiseni antavaid
tagatisi, kinnipidamist,
kinnipidamistingimusi, alaealiste ja
perekondade kinnipidamist ning
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Muudatusettepanek

(40h) Tagasisaatmismenetluse
kohaldamisel piiril tuleks kohaldada
[uuesti sOnastatud tagasisaatmisdirektiivi]
teatavaid sétteid, kuna nendega
reguleeritakse tagasisaatmismenetluse
aspekte, mida ei ole kdesoleva médrusega
kindlaks médratud, eelkdige neid, mis
kasitlevad moisteid, soodsamaid sétteid,
mittetagasisaatmise pohimotet, lapse
parimaid huve, perekonnaelu ja tervislikku
seisundit, pdgenemise ohtu,
koostookohustust, vabatahtliku lahkumise
tahtaega, tagasisaatmisotsust, viljasaatmist,
véljasaatmise edasiliikkamist, saatjata
alacaliste tagasisaatmist ja véljasaatmist,
sissesOidukeelde, tagasisaatmiseni antavaid
tagatisi, kinnipidamist,
kinnipidamistingimusi, alaealiste ja
perekondade kinnipidamist ning

PE699.340v01-00
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hiadaolukordi. Selleks et vihendada selliste
ebaseaduslikult riigis viibivate kolmandate
ritkide kodanike ebaseadusliku piiritiletuse
ja ebaseadusliku litkumise ohtu, kelle
suhtes kohaldatakse tagasisaatmismenetlust
piiril, voib ebaseaduslikult riigis viibivatele
kolmandate riikide kodanikele anda kuni
15 pdeva pikkuse tihtaja vabatahtlikuks
lahkumiseks, ilma et see piiraks voimalust
tiita igal ajal vabatahtlikult
tagasipoordumise kohustust.

Muudatusettepanek 150

hiadaolukordi. Selleks et vihendada selliste
ebaseaduslikult riigis viibivate kolmandate
ritkide kodanike ebaseadusliku piiriiiletuse
ja ebaseadusliku litkumise ohtu, kelle
suhtes kohaldatakse tagasisaatmismenetlust
piiril, voib ebaseaduslikult riigis viibivatele
kolmandate riikide kodanikele anda kuni

15 pdeva pikkuse tihtaja vabatahtlikuks
lahkumiseks.

Or. fr

Jan-Christoph Oetjen, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 151

Muudatusettepanek

(40ha) Alaealisi, olenemata sellest,
kas nad on saatjaga voi saatjata,
kdsitatakse taotlejatena, kes vajavad
spetsiaalseid menetluslikke tagatisi, nagu
on sdtestatud artikli 19 punktis I;

Or. en

Jan-Christoph Oetjen, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Michal Simetka

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 h b (uus)

Komisjoni ettepanek

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(40hb) Kiiesoleva direktiivi

artikli 22 loikes 4 osutatud saatjata
alaealiste eestkostjatel peab olema selleks
vajalik kvalifikatsioon ja oskusteave ning
nad saavad selleks pidevat ja asjakohast
koolitust ning nendega ei tohi olla seotud
toendatud karistusregistrikandeid,
eelkoige seoses lastega seotud kuritegude
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Muudatusettepanek 152

voi oigusrikkumistega. Pirast nimetamist
vaatab pddev asutus eestkostjaga seotud
karistusregistrikanded regulaarselt libi, et
tuvastada voimalikku kokkusobimatust
tema rolliga.

Or. en

Jan-Christoph Oetjen, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Michal Simetka

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 153

Muudatusettepanek

(40hc) Arvestades saatjata alaealiste
voimalust esitada oma eestkostjate vastu
kaebusi, millele on osutatud artikli 22
loikes 5, antakse koigile saatjata
alaealistele lapsesobralikul viisil ja neile
arusaadavas keeles teavet selle kohta, kes
on jirelevalve- ja kontrolliasutused voi -
isikud ning kuidas konfidentsiaalselt ja
turvaliselt oma eestkostjate vastu kaebusi
esitada.

Or. en

Jan-Christoph Oetjen, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Michal Simecka

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 h d (uus)

Komisjoni ettepanek

AM\1242946ET.docx

Muudatusettepanek

(40hd) Artiklis 24 osutatud vanuse
hindamise menetlustes tuleks kohaldada
koige vihem sekkuvat meetodit ja
protsessi vastavalt EASO vanuse
hindamise praktilisele juhendile ning
need peavad olema sooliselt ja
kultuuriliselt sobivad. Kuni vanuse
hindamise tulemuste selgumiseni tuleb
taotlejat kohelda alaealisena ja majutada
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siseriiklikus oiguses ette nihtud
asjakohastesse vastuvotustruktuuridesse.
Vanust peaksid asjakohases keskkonnas
hindama soltumatud, piisavalt koolitatud
Jja kvalifitseeritud spetsialistid, kes
tunnevad taotleja etnilist ja kultuurilist
tausta ning kasutavad
multidistsiplinaarset lihenemisviisi, milles
voetakse arvesse fiiiisilisi, arengulisi,
psiihholoogilisi, keskkonna- ja
kultuurilisi tegureid, voimaldades seeliibi
saada voimalikult usaldusviidrne tulemus.
Kogu hindamismenetluse jooksul on
kaasatud laste arengu eksperdid, nditeks
lastearstid, sotsiaaltootajad ja
psiihholoogid. Neid spetsialiste toetavad
kultuuri- ja keelevahendajad voi, kui see
ei ole voimalik, kvalifitseeritud tolgid. Kui
taotleja seda soovib, viibivad ekspertiisi
Jjuures eestkostjad. Alaealisi teavitatakse
neile arusaadavas keeles ning viisil, mis
vastab nende vanusele ja kiipsusastmele.
Neil on oigus oma vanuse mddiramise
otsuse vastasele tohusale

oiguskaitsevahendile.
Or. en
Muudatusettepanek 154
Jan-Christoph Oetjen, Sophia in 't Veld, Hilde Vautmans, Michal Simecka
Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 40 h e (uus)
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(40he) Kui alaealisel puudub
artikli 31 loigetes 8 ja 9 osutatud
varjupaigamenetluses osalemiseks oigus-
ja teovoime ning vastutay tiiskasvanu ei
esita taotlust, esitab alaealise nimel
taotluse menetlev ametiasutus, vottes
nouetekohaselt arvesse tema seisukohti.
Or. en
PE699.340v01-00 72/99 AM\1242946ET.docx
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Muudatusettepanek 155
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 i

Komisjoni ettepanek

(40i)  Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
libivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam éigust riiki jadda ja
tal ei ole lubatud sinna jiiida, peaks
liikmesriikidel olema voimalik jitkata
kinnipidamist, et ira hoida riiki
sisenemine ja libi viia
tagasisaatmismenetlus, jirgides direktiivis
XXX/XXX/EL [tagasisaatmisdirektiiv]
séitestatud kinnipidamisega seotud tagatisi
ja tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
libivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
ei peetud ja kellel ei ole enam oigust riiki
jédda ja tal ei ole lubatud sinna jidda,
voib samuti kinni pidada, kui on oht
pogenemiseks, kui ta vildib voi takistab
tagasisaatmist voi kujutab endast ohtu
avalikule korrale, avalikule julgeolekule
voi riigi julgeolekule. Kinnipidamine
peaks kestma voimalikult liihikest aega
ega tohiks olla pikem kui piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse maksimaalne
kestus. Kui ebaseaduslikult riigis viibiv
kolmanda riigi kodanik selle aja jooksul
tagasi ei poordu voi teda viilja ei saadeta
ning tagasisaatmismenetlus piiril
lopetatakse, tuleks kohaldada [uuesti
sonastatud tagasisaatmisdirektiivi] sditteid.
Selle direktiivi artiklis 15 sdtestatud
maksimaalne kinnipidamisaeg peaks
holmama kinnipidamist piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse jooksul.

Muudatusettepanek 156
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vilja jietud
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PE699.340v01-00
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ET

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno Sanchez, Pietro

Bartolo, Petar Vitanov

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 i

Komisjoni ettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul voi kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam digust riiki jadda ja tal
el ole lubatud sinna jaada, peaks
litkkmesriikidel olema voimalik jéatkata
kinnipidamist, et dra hoida riiki sisenemine
ja ldbi viia tagasisaatmismenetlus, jargides
direktiivis XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] sdtestatud
kinnipidamisega seotud tagatisi ja
tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam digust riiki
jééda ja tal e1 ole lubatud sinna jddda, voib
samuti kinni pidada, kui on oht
pogenemiseks, kui ta vildib voi takistab
tagasisaatmist voi kujutab endast ohtu
avalikule korrale, avalikule julgeolekule
voi riigi julgeolekule. Kinnipidamine
peaks kestma voimalikult lithikest aega
ega tohiks olla pikem kui piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse maksimaalne
kestus. Kui ebaseaduslikult riigis viibiv
kolmanda riigi kodanik selle aja jooksul
tagasi ei poordu voi teda viilja ei saadeta
ning tagasisaatmismenetlus piiril
lopetatakse, tuleks kohaldada [uuesti
sonastatud tagasisaatmisdirektiivi] sdtteid.
Selle direktiivi artiklis 15 siitestatud
maksimaalne kinnipidamisaeg peaks
holmama kinnipidamist piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse jooksul.

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(401) Kui taotlejal, kes oli rahvusvahelise
kaitse taotluse ldbivaatamiseks
piirimenetluse ajal kinni peetud, ei ole
enam Oigust riiki jddda ja tal ei ole lubatud
sinna jddda, peaks liikkmesriikidel olema
voimalik jitkata kinnipidamist, et &ra hoida
riiki sisenemine ja ldbi viia
tagasisaatmismenetlus, jargides direktiivis
XXX/XXX/EL [tagasisaatmisdirektiiv]
sdtestatud kinnipidamisega seotud tagatisi
ja tingimusi. Kui taotlejat rahvusvahelise
kaitse taotluse ldbivaatamiseks
piirimenetluse ajal kinni ei peetud ja kui
tema taotlus jieti rahuldamata ning tal ei
ole enam 0Oigust riiki jdéda ja tal ei ole
lubatud sinna jadda, tuleks kohaldada
tagasisaatmisdirektiivi. Liikmesriigid
voivad taotleja kinni pidada, kui muid
piisavaid, kuid leebemaid sunnimeetmeid
ei ole voimalik tohusalt kohaldada, nii
lithikeseks ajaks kui voimalik ja mitte
kauemaks kui piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse maksimaalne
kestus.

Or. en
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Muudatusettepanek 157

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 i

Komisjoni ettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul v6i kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam Gigust riiki jddda ja tal
ei ole lubatud sinna jiddda, peaks
litkkmesriikidel olema voimalik jatkata
kinnipidamist, et dra hoida riiki sisenemine
ja lébi viia tagasisaatmismenetlus, jargides
direktiivis XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] sdtestatud
kinnipidamisega seotud tagatisi ja
tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam Gigust riiki
jédda ja tal ei ole lubatud sinna jdida, voib
samuti kinni pidada, kui on oht
pogenemiseks, kui ta vdldib voi takistab
tagasisaatmist voi kujutab endast ohtu
avalikule korrale, avalikule julgeolekule
voi riigi julgeolekule. Kinnipidamine peaks
kestma vdimalikult liihikest aega ega
tohiks olla pikem kui piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse maksimaalne
kestus. Kui ebaseaduslikult riigis viibiv
kolmanda riigi kodanik selle aja jooksul
tagasi ei poordu voi teda vilja ei saadeta
ning tagasisaatmismenetlus piiril
1dpetatakse, tuleks kohaldada [uuesti
sOnastatud tagasisaatmisdirektiivi] satteid.
Selle direktiivi artiklis 15 sdtestatud
maksimaalne kinnipidamisaeg peaks
holmama kinnipidamist piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse jooksul.

Muudatusettepanek 158
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Muudatusettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul v6i kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam Gigust riiki jddda ja tal
ei ole lubatud sinna jadda, peaks
litkkmesriikidel olema voimalik jitkata
kinnipidamist, et dra hoida riiki sisenemine
ja lébi viia tagasisaatmismenetlus, jargides
direktiivis XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] sdtestatud
kinnipidamisega seotud tagatisi ja
tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku vo6i kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam Gigust riiki
jédda ja tal ei ole lubatud sinna jddda, voib
samuti kinni pidada, kui on oht
pogenemiseks, kui ta vildib voi takistab
tagasisaatmist voi kujutab endast ohtu
avalikule korrale, avalikule julgeolekule
voi riigi julgeolekule. Kinnipidamine peaks
kestma voimalikult lithikest aega ega
tohiks olla pikem direktiivi 2008/115
[tagasisaatmisdirektiiv] artiklis 15
siitestatud maksimaalsest kestusest. Kui
ebaseaduslikult riigis viibiv kolmanda riigi
kodanik selle aja jooksul tagasi ei podrdu
vOi teda vélja ei saadeta ning
tagasisaatmismenetlus piiril 10petatakse,
tuleks kohaldada [uuesti sonastatud
tagasisaatmisdirektiivi] sitteid.

Or. en
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Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 i

Komisjoni ettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul v6i kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam digust riiki jddda ja tal
el ole lubatud sinna jaada, peaks
litkmesriikidel olema vdimalik jéatkata
kinnipidamist, et dra hoida riiki sisenemine
ja ldbi viia tagasisaatmismenetlus, jargides
direktiivis XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] sitestatud
kinnipidamisega seotud tagatisi ja
tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam digust riiki
jééda ja tal ei ole lubatud sinna jddda, voib
samuti kinni pidada, kui on oht
pogenemiseks, kui ta véldib vai takistab
tagasisaatmist vOi kujutab endast ohtu
avalikule korrale, avalikule julgeolekule
vOi riigi julgeolekule. Kinnipidamine peaks
kestma voimalikult lithikest acga ega
tohiks olla pikem kui piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse maksimaalne
kestus. Kui ebaseaduslikult riigis viibiv
kolmanda riigi kodanik selle aja jooksul
tagasi ei poordu voi teda vélja ei saadeta
ning tagasisaatmismenetlus piiril
16petatakse, tuleks kohaldada [uuesti
sOnastatud tagasisaatmisdirektiivi] satteid.
Selle direktiivi artiklis 15 siitestatud
maksimaalne kinnipidamisaeg peaks
holmama kinnipidamist piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse jooksul.

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul v6i kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam digust riiki jddda ja tal
el ole lubatud sinna jdada, peaks
litkmesriikidel olema vdimalik jétkata
kinnipidamist, et dra hoida riiki sisenemine
ja labi viia tagasisaatmismenetlus, jargides
direktiivis XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] sitestatud
kinnipidamisega seotud tagatisi ja
tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku vo1 kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam digust riiki
jééda ja tal ei ole lubatud sinna jddda, vdib
litkmesriigi territooriumile sisenemise
tokestamise eesmdrgil samuti kinni pidada,
kui on oht pdgenemiseks, kui ta vildib voi
takistab tagasisaatmist voi kujutab endast
ohtu avalikule korrale, avalikule
julgeolekule vai riigi julgeolekule.
Kinnipidamine peaks kestma vdimalikult
liihikest aega ega tohiks olla pikem kui
piiril toimuva tagasisaatmismenetluse
maksimaalne kestus. Kui ebaseaduslikult
riigis viibiv kolmanda riigi kodanik selle
aja jooksul tagasi ei poordu voi teda vilja
el saadeta ning tagasisaatmismenetlus piiril
16petatakse, tuleks kohaldada [uuesti
sOnastatud tagasisaatmisdirektiivi] sétteid.
Kui tagasisaatmisotsust ei saa nelja kuu
Jjooksul tiitmisele poorata, voib kolmanda
riigi kodanikku tiiendavalt kinni pidada
kooskolas artikliga 18 [uuesti sonastatud
tagasisaatmisdirektiiv].

Or. en
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Muudatusettepanek 159
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 i

Komisjoni ettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul v6i kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam Gigust riiki jddda ja tal
ei ole lubatud sinna jiddda, peaks
litkkmesriikidel olema voimalik jatkata
kinnipidamist, et dra hoida riiki
sisenemine ja libi viia
tagasisaatmismenetlus, jirgides direktiivis
XXX/XXX/EL [tagasisaatmisdirektiiv]
satestatud kinnipidamisega seotud tagatisi
ja tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku voi kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam Gigust riiki
jédda ja tal ei ole lubatud sinna jdida, voib
samuti kinni pidada, kui on oht
pogenemiseks, kui ta vdldib voi takistab
tagasisaatmist voi kujutab endast ohtu
avalikule korrale, avalikule julgeolekule
voi riigi julgeolekule. Kinnipidamine
peaks kestma voimalikult lithikest aega ega
tohiks olla pikem kui piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse maksimaalne
kestus. Kui ebaseaduslikult riigis viibiv
kolmanda riigi kodanik selle aja jooksul
tagasi ei poordu voi teda viilja ei saadeta
ning tagasisaatmismenetlus piiril
lopetatakse, tuleks kohaldada [uuesti
sonastatud tagasisaatmisdirektiivi] sditteid.
Selle direktiivi artiklis 15 sdtestatud
maksimaalne kinnipidamisaeg peaks
holmama kinnipidamist piiril toimuva
tagasisaatmismenetluse jooksul.

AM\1242946ET.docx

Muudatusettepanek

(401) Kui taotlejal, kolmanda riigi
kodanikul v6i kodakondsuseta isikul, kes
oli rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni
peetud, ei ole enam Gigust riiki jddda ja tal
ei ole lubatud sinna jadda, peaks
litkkmesriikidel olema voimalik jitkata
kinnipidamist iiksnes asjaolude
individuaalse hindamise alusel ning
jargides direktiivis XXX/XXX/EL
[tagasisaatmisdirektiiv] sdtestatud
kinnipidamisega seotud tagatisi ja
tingimusi. Taotleja, kolmanda riigi
kodaniku vo6i kodakondsuseta isiku, keda
rahvusvahelise kaitse taotluse
labivaatamiseks piirimenetluse ajal kinni ei
peetud ja kellel ei ole enam Gigust riiki
jédda ja tal ei ole lubatud sinna jddda, voib
kinni pidada itksnes juhul, kui ei ole
voimalik tohusalt kohaldada muid
piisavaid, kuid leebemaid sunnimeetmeid.
Liikmesriigid voivad kolmanda riigi
kodanikku, kelle suhtes kohaldatakse
tagasisaatmismenetlust, kinni pidada
iiksnes tagasisaatmise ettevalmistamiseks
Jjavoi viljasaatmismenetluse
libiviimiseks, eelkoige juhul, kui on oht
pogenemiseks voi kui ta vildib voi takistab
tagasisaatmist. Alaealisi ja haavatavas
olukorras olevaid isikuid ei tohiks kunagi
kinni pidada. Kinnipidamine peaks kestma
voimalikult lithikest aega ega tohiks olla
pikem kui 15 pdeva.

Or. en
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ET

Selgitus

Under international and EU law, the right to liberty can only be infringed upon in exceptional
circumstances and if no other less coercive measure is effective. This requires that each case
is assessed individually and that alternatives to detention are always prioritised. The
suggested amendment is consistent with language from the Return Directive, CJEU
Jjurisprudence and Council of Europe guidance. It is important to clarify that “Member States
may only keep in detention a third-country national who is the subject of return procedures in
order to prepare the return and/or carry out the removal process, in particular when” to
ensure that people are released when there is no reasonable prospect of removal (see art.
15(4) of the Return Directive and EI Dridi). Detention based on public order or national
security should be regulated through a criminal procedure providing proper judicial
safeguards.

Muudatusettepanek 160

Sira Rego
Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 j
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(40j) Liikmesriigil, kuhu taotleja viilja jietud

mdiruse (EL) nr XXX/XXX [varjupaiga-
ja rindehalduse mdidrus| kohaselt iimber
paigutatakse, peaks olema voimalik
taotlus piirimenetluses libi vaadata,
tingimusel et taotlejal ei ole veel luba
litkmesriikide territooriumile siseneda ja
sellise menetluse kohaldamise tingimused
on tiidetud liikmesriigis, kust taotleja
iimber paigutati. “

Or. en

Muudatusettepanek 161
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu maiarus
Pohjendus 40 j

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(40j) Liikmesriigil, kuhu taotleja viilja jéietud

mddruse (EL) nr XXX/XXX [varjupaiga-
ja rindehalduse mddrus] kohaselt iimber
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paigutatakse, peaks olema voimalik
taotlus piirimenetluses libi vaadata,
tingimusel et taotlejal ei ole veel luba
liikmesriikide territooriumile siseneda ja
sellise menetluse kohaldamise tingimused
on tiidetud liikmesriigis, kust taotleja
iimber paigutati. “

Muudatusettepanek 162
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 j

Komisjoni ettepanek

(40j) Liikmesriigil, kuhu taotleja
mééruse (EL) nr XXX/XXX [varjupaiga-
ja rdndehalduse méérus] kohaselt timber
paigutatakse, peaks olema voimalik taotlus
piirimenetluses 14bi vaadata, tingimusel et
taotlejal ei ole veel luba liikmesriikide
territooriumile siseneda ja sellise
menetluse kohaldamise tingimused on
tiidetud liikmesriigis, kust taotleja iimber
paigutati.“

Muudatusettepanek 163
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 j a (uus)

Komisjoni ettepanek

AM\1242946ET.docx

Or. en

Muudatusettepanek

(40j) Liikmesriigil, kuhu taotleja
mééruse (EL) nr XXX/XXX [varjupaiga-
ja rdndehalduse méarus] kohaselt imber
paigutatakse, ei ole oigust taotlust
piirimenetluses 14bi vaadata.

Or. en

Muudatusettepanek

(40ja) Tagamaks et piirimenetlused
viiakse libi tiielikus kooskolas ELi
oigusega, sealhulgas pohioiguste hartaga,
tuleks humanitaarabi andjatele,
rahvusvahelistele organisatsioonidele,
valitsusvilistele organisatsioonidele ja
muudele asjaomastele sidusrithmadele

PE699.340v01-00
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ET

Muudatusettepanek 164
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 40 j b (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 165
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 44 a

Komisjoni ettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel
hetkel korduva taotluse iiksnes selleks, et
oma viiljasaatmist edasi liikata voi
nurjata, ei tohiks lubada taotluse
vastuvoetamatuks tunnistamise kohta
otsuse lopliku vormistamiseni riiki jidida,
kui menetlevale ametiasutusele on kohe
selge, et uusi asjaolusid ei ole esitatud ja
puudub tagasi- voi viljasaatmise oht ning
tingimusel, et taotlus esitatakse ithe aasta
Jjooksul alates menetleva ametiasutuse
otsusest esimese taotluse kohta. Menetlev
ametiasutus teeb siseriikliku oiguse alusel
otsuse, milles kinnitab, et tingimused,

PE699.340v01-00 80/99

voimaldada takistusteta juurdepdiiis
taotlejatele, kelle suhtes kohaldatakse
piirimenetlusi, ning rajatistele, kus seda
tehakse.

Or. en

Muudatusettepanek

(40jb) Tuleks luua soltumatu
Jjarelevalvemehhanism ja teha
piirimenetluste kdigus aset leidvate
inimoiguste rikkumiste ohvritele
kiittesaadavaks tohusad

oiguskaitsevahendid.
Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
AM\1242946ET.docx



mille kohaselt taotlejale ei saa anda luba
riiki jadda, on tiidetud.

Muudatusettepanek 166
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 44 a

Komisjoni ettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel
hetkel korduva taotluse iiksnes selleks, et
oma viljasaatmist edasi liikata voi
nurjata, ei tohiks lubada taotluse
vastuvoetamatuks tunnistamise kohta
otsuse lopliku vormistamiseni riiki jidida,
kui menetlevale ametiasutusele on kohe
selge, et uusi asjaolusid ei ole esitatud ja
puudub tagasi- voi viljasaatmise oht ning
tingimusel, et taotlus esitatakse ithe aasta
jooksul alates menetleva ametiasutuse
otsusest esimese taotluse kohta. Menetlev
ametiasutus teeb siseriikliku oiguse alusel
otsuse, milles kinnitab, et tingimused,
mille kohaselt taotlejale ei saa anda luba
riiki jidda, on tiidetud.

Muudatusettepanek 167
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 44 a

Komisjoni ettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel hetkel
korduva taotluse iiksnes selleks, et oma
véljasaatmist edasi liikata voi nurjata, ei
tohiks lubada taotluse vastuvoetamatuks
tunnistamise kohta otsuse lopliku
vormistamiseni riiki jddda, kui menetlevale

AM\1242946ET.docx

Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel hetkel
korduva taotluse iiksnes selleks, et oma
véljasaatmist edasi liikata voi nurjata, ei
tohiks lubada taotluse vastuvoetamatuks
tunnistamise kohta otsuse 10pliku
vormistamiseni riiki jadda, kui menetlevale

PE699.340v01-00

ET



ET

ametiasutusele on kohe selge, et uusi
asjaolusid et ole esitatud ja puudub tagasi-
vOi véljasaatmise oht ning tingimusel, et
taotlus esitatakse iihe aasta jooksul alates
menetleva ametiasutuse otsusest esimese
taotluse kohta. Menetlev ametiasutus teeb
siseriikliku diguse alusel otsuse, milles
kinnitab, et tingimused, mille kohaselt
taotlejale ei saa anda luba riiki jddda, on
taidetud. “

Muudatusettepanek 168

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 44 a

Komisjoni ettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel hetkel
korduva taotluse tiksnes selleks, et oma
véljasaatmist edasi liikata voi1 nurjata, ei
tohiks lubada taotluse vastuvdetamatuks
tunnistamise kohta otsuse lopliku
vormistamiseni riiki jadda, kui menetlevale
ametiasutusele on kohe selge, et uusi
asjaolusid ei ole esitatud ja puudub tagasi-
vO1 véiljasaatmise oht ning tingimusel, et
taotlus esitatakse iihe aasta jooksul alates
menetleva ametiasutuse otsusest esimese
taotluse kohta. Menetlev ametiasutus teeb
siseriikliku diguse alusel otsuse, milles
kinnitab, et tingimused, mille kohaselt
taotlejale ei saa anda luba riiki jddda, on
tdidetud. “

Muudatusettepanek 169

ametiasutusele on kohe selge, et uusi
asjaolusid ei ole esitatud ja puudub tagasi-
vOi véljasaatmise oht. Menetlev
ametiasutus teeb siseriikliku diguse alusel
otsuse, milles kinnitab, et tingimused, mille
kohaselt taotlejale ei saa anda luba riiki
jédda, on tédidetud. *

Or. en

Muudatusettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel hetkel
korduva taotluse liksnes selleks, et oma
viljasaatmist edasi liikata voi nurjata, ei
tohiks lubada taotluse vastuvdetamatuks
tunnistamise kohta otsuse 10pliku
vormistamiseni riiki jadda, kui menetlevale
ametiasutusele on kohe selge, et uusi
asjaolusid ei ole esitatud ja puudub tagasi-
voOi viljasaatmise oht. Menetlev
ametiasutus teeb siseriikliku diguse alusel
otsuse, milles kinnitab, et tingimused, mille
kohaselt taotlejale ei saa anda luba riiki
jééda, on tdidetud.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo
Ettepanek votta vastu miirus

PE699.340v01-00
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Pohjendus 44 a

Komisjoni ettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel hetkel
korduva taotluse tliksnes selleks, et oma
véljasaatmist edasi liikata voi nurjata, ei
tohiks lubada taotluse vastuvdetamatuks
tunnistamise kohta otsuse 1opliku
vormistamiseni riiki jadda, kui menetlevale
ametiasutusele on kohe selge, et uusi
asjaolusid ei ole esitatud ja puudub tagasi-
vO1 véljasaatmise oht ning tingimusel, et
taotlus esitatakse {ihe aasta jooksul alates
menetleva ametiasutuse otsusest esimese
taotluse kohta. Menetlev ametiasutus zeeb
siseriikliku oiguse alusel otsuse, milles
kinnitab, et tingimused, mille kohaselt
taotlejale ei saa anda luba riiki jidda, on
tiidetud. “

Muudatusettepanek

(44a) Taotlejal, kes esitab viimasel hetkel
korduva taotluse liksnes selleks, et oma
viljasaatmist edasi liikata voi nurjata, ei
tohiks lubada taotluse vastuvdetamatuks
tunnistamise kohta otsuse 1opliku
vormistamiseni riiki jadda, kui kohtule on
kohe selge, et uusi asjaolusid et ole esitatud
ja puudub tagasi- vdi viljasaatmise oht
ning tingimusel, et taotlus esitatakse iihe
aasta jooksul alates menetleva
ametiasutuse otsusest esimese taotluse
kohta. Menetlev ametiasutus voib taotleda,
et kohus tiihistaks sellistel juhtudel
taotleja riigis viibimise oiguse.

Or. en

Selgitus

Menetlev ametiasutus ei saa olla otsustajaks nii varjupaigaotsuse kui ka taotleja oiguse iile
viibida riigis kuni varjupaigaotsuse saamise voi kaebuse esitamiseni. Otsus riigis viibimise
oiguse tiihistamise kohta tuleks jdtta kohtuniku teha.

Muudatusettepanek 170
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 65

Komisjoni ettepanek

(65) Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks,
tuleks tagasisaatmisotsuse toime
automaatselt peatada seniks, kuni taotlejal
on 0igus litkmesriigi territooriumile jidida
voi tal on lubatud sinna jidda. Selleks et
parandada menetluste tulemuslikkust
vilispiiril, tagades samal ajal oiguse
tohusale oiguskaitsevahendile, peaks
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Muudatusettepanek

(65) Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks,
peaks sellise otsuse peale esitatud
kaebusel olema automaatne peatay toime
Jja taotlejal peaks olema automaatne 6igus
riigis viibida.

PE699.340v01-00

ET



ET

piirimenetluses tehtud otsuseid olema
voimalik edasi kaevata ainult ithes
kohtuastmes.

Muudatusettepanek 171
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 65

Komisjoni ettepanek

(65) ,Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks,
tuleks tagasisaatmisotsuse toime
automaatselt peatada seniks, kuni
taotlejal on oigus litkmesriigi
territooriumile jidda voi tal on lubatud
sinna jidida. Selleks et parandada
menetluste tulemuslikkust viilispiiril,
tagades samal ajal oiguse tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
piirimenetluses tehtud otsuseid olema
voimalik edasi kaevata ainult iihes
kohtuastmes.

Muudatusettepanek 172
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 65

Komisjoni ettepanek

(65) Selleks et taotleja saaks kasutada
oma digust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks,
tuleks tagasisaatmisotsuse toime
automaatselt peatada seniks, kuni

PE699.340v01-00

Or. en

Muudatusettepanek

(65) ,,Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks,
peaks piirimenetluses tehtud otsuseid
olema vOimalik edasi kaevata ainult iihes
kohtuastmes.

Or. fr

Muudatusettepanek

(65) Selleks et taotleja saaks kasutada
oma digust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks ja
parandada menetluste tulemuslikkust
valispiiril, peaks koigil selliste otsuste
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taotlejal on oigus litkmesriigi
territooriumile jadda voi tal on lubatud
sinna jidda. Selleks et parandada
menetluste tulemuslikkust valispiiril,
tagades samal ajal 6iguse tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
piirimenetluses tehtud otsuseid olema
voimalik edasi kaevata ainult iihes
kohtuastmes.

Muudatusettepanek 173

peale esitatud kaebustel olema

automaatne peatay toime.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 65

Komisjoni ettepanek

(65)  Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks,
tuleks tagasisaatmisotsuse toime
automaatselt peatada seniks, kuni taotlejal
on digus litkmesriigi territooriumile jadda
vOi tal on lubatud sinna jddda. Selleks et
parandada menetluste tulemuslikkust
vélispiiril, tagades samal ajal diguse
tohusale oiguskaitsevahendile, peaks
piirimenetluses tehtud otsuseid olema
voimalik edasi kaevata ainult ithes
kohtuastmes.

Muudatusettepanek

(65) Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks, ja
kui taotlejale on viiljastatud ka
tagasisaatmisotsus, tuleks selle
tagasisaatmisotsuse toime automaatselt
peatada seniks, kuni taotlejal on digus
litkmesriigi territooriumile jddda vai tal on
lubatud sinna jééda.

Or. en

Selgitus

Tagasisaatmisotsus on eraldiseisev otsusest mitte anda taotlejale rahvusvahelist kaitset.
Liikmesriikide kohtustisteemide korraldus ei kuulu ELi pddevusse ning igal juhul peaks
kohtute soltumatuse tagamiseks olema liikmesriikide oigusasutuste tilesanne otsustada, kuidas

nad oma kohtuid korraldavad.
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Muudatusettepanek 174
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 65

Komisjoni ettepanek

(65)  Selleks et taotleja saaks kasutada
oma Oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasililkkava otsuse vaidlustamiseks,
tuleks tagasisaatmisotsuse toime
automaatselt peatada seniks, kuni
taotlejal on oigus litkmesriigi
territooriumile jiidda voi tal on lubatud
sinna jddda. Selleks et parandada
menetluste tulemuslikkust vélispiiril,
tagades samal ajal diguse tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks
piirimenetluses tehtud otsuseid olema
voimalik edasi kaevata ainult {ihes
kohtuastmes.

Muudatusettepanek 175
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66

Komisjoni ettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimotteliselt
olema oigus jidda liikmesriigi
territooriumile, kuni tihtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moodunud, ning kui sellist 6igust on
tihtaja jooksul kasutatud, siis kuni
kaebuse lahendamiseni. Ainult kiesolevas
mdidruses sdtestatud piiratud arvul
Jjuhtudel, kui taotlused on toendioliselt
pohjendamatud, ei peaks taotlejal olema
automaatset oigust kaebuse esitamise
eesmidirgil riiki jidda. “

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(65) Taotleja peab saama kasutada oma
oigust tohusale diguskaitsevahendile
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkava otsuse vaidlustamiseks.
Selleks et parandada menetluste
tulemuslikkust vélispiiril, tagades samal
ajal oiguse tohusale diguskaitsevahendile,
peaks piirimenetluses tehtud otsuseid
olema voimalik edasi kaevata ainult iihes
kohtuastmes.

Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
AM\1242946ET.docx



Muudatusettepanek 176
Nadine Morano

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 66

Komisjoni ettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimdtteliselt
olema digus jddda litkmesriigi
territooriumile, kuni tdhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
mdoodunud, ning kui sellist digust on
téahtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kdesolevas mééruses
satestatud piiratud arvul juhtudel, kui
taotlused on tdendoliselt pdhjendamatud, ei
peaks taotlejal olema automaatset digust
kaebuse esitamise eesmérgil riiki jaada.*

Muudatusettepanek 177
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66

Komisjoni ettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimotteliselt
olema 0Oigus jddda liikmesriigi
territooriumile, kuni tihtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moddunud, ning kui sellist digust on
tahtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kiesolevas
mdidruses sdtestatud piiratud arvul
Jjuhtudel, kui taotlused on toendioliselt
pohjendamatud, ei peaks taotlejal olema
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Muudatusettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimdtteliselt
olema Gigus jddda litkmesriigi
territooriumile, kuni tdhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
mdoodunud, ning kui sellist digust on
tdhtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kdesolevas mééruses
satestatud piiratud arvul juhtudel, kui
taotlused on tdendoliselt pdhjendamatud, ei
peaks taotlejal olema automaatset digust
kaebuse esitamise eesmirgil riiki jddda.*
Etviltida oiguste ja menetluste
voimalikku kuritarvitust, tuleks
tagasisaatmisotsuse edasikaebamiseks
kohtus anda aega maksimaalselt kaks
piieva.

Or. fr

Muudatusettepanek

(66) Taotlejatel peaks olema digus jidda
litkmesriigi territooriumile, kuni tdhtaeg
kaebuse esitamiseks esimese astme kohtus
on moddunud, ning kui sellist digust on
tahtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni.

PE699.340v01-00

ET
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automaatset oigust kaebuse esitamise
eesmdrgil riiki jadda.

Muudatusettepanek 178

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66

Komisjoni ettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimaotteliselt
olema 0igus jddda liikmesriigi
territooriumile, kuni tdhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moddunud, ning kui sellist digust on
tahtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kiesolevas
mddiruses sdtestatud piiratud arvul
Jjuhtudel, kui taotlused on toendioliselt
pohjendamatud, ei peaks taotlejal olema
automaatset oigust kaebuse esitamise
eesmiirgil riiki jidda. “

Muudatusettepanek 179

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 66

Komisjoni ettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimdtteliselt
olema digus jddda litkmesriigi
territooriumile, kuni téhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moodunud, ning kui sellist digust on
tahtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kdesolevas mééruses
satestatud piiratud arvul juhtudel, kui

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(66) Taotlejatel peaks olema digus jidda
litkmesriigi territooriumile, kuni tdhtaeg
kaebuse esitamiseks esimese astme kohtus
on moddunud, ning kui sellist digust on
tdhtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni.

Or. en

Muudatusettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimdtteliselt
olema Gigus jddda litkmesriigi
territooriumile, kuni tdhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moodunud, ning kui sellist digust on
tahtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kdesolevas mééruses
satestatud piiratud arvul juhtudel, kui
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taotlused on tdendoliselt pdhjendamatud, ei
peaks taotlejal olema automaatset digust
kaebuse esitamise eesmérgil riiki jaada.*

Muudatusettepanek 180
Balazs Hidvéghi Lorant Vincze

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66

Komisjoni ettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimatteliselt
olema digus jddda litkmesriigi
territooriumile, kuni tdhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moodunud, ning kui sellist digust on
tédhtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Ainult kiesolevas
mddruses sdtestatud piiratud arvul
Jjuhtudel, kui taotlused on tdenioliselt
pohjendamatud, ei peaks taotlejal olema
automaatset digust kaebuse esitamise
eesmdrgil riiki jaada.*

Muudatusettepanek 181
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
P6hjendus 66 a

Komisjoni ettepanek

(66a) Kui taotlejal ei ole automaatset
oigust jidda kaebuse esitamiseks riiki,
peaks kohtul siiski olema voimalik kas
taotleja taotluse korral voi omal algatusel
lubada taotlejal jidda liikmesriigi
territooriumile kuni kaebuse
lahendamiseni. Sellistel juhtudel peaks

AM\1242946ET.docx

taotlused on tdendoliselt vastuvoetamatud,
pohjendamatud voi ilmselgelt
pohjendamatud, ei peaks taotlejal olema
automaatset digust kaebuse esitamise
eesmargil riiki jadda.*

Or. en

Muudatusettepanek

(66) Taotlejatel peaks pohimdtteliselt
olema Gigus jddda litkmesriigi
territooriumile, kuni tdhtaeg kaebuse
esitamiseks esimese astme kohtus on
moodunud, ning kui sellist digust on
tdhtaja jooksul kasutatud, siis kuni kaebuse
lahendamiseni. Kui taotlused on
toendoliselt pohjendamatud, ei peaks
taotlejal olema automaatset digust kaebuse
esitamise eesmargil riiki jadda.*

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

PE699.340v01-00

ET



ET

taotlejatel olema oigus jidida riiki, kuni on
moodunud kohtult riiki jadmise loa
taotlemise tihtaeg, ja kui taotleja on
sellise taotluse tihtaja jooksul esitanud,
siis kuni pddeva kohtu otsuseni. Selleks et
dra hoida kuritahtlikke voi viimase hetke
korduvaid taotlusi, peaks liikmesriikidel
olema voimalik siseriiklikus oiguses
siitestada, et taotlejatel ei peaks olema
oigust selle ajavahemiku jooksul riiki
jddda, kui korduvad taotlused on tagasi
litkatud, et viltida edasiste
pohjendamatute korduvate taotluste
esitamist. Menetluses, millega tehakse
kindlaks, kas taotlejal tuleks lubada jiiida
riiki kuni kaebuse lahendamiseni, peaksid
olema piisavalt tagatud taotleja
kaitseoigused ning talle tuleks voimaldada
vajalikku suulist tolget ja oigusabi. Lisaks
peaks piideval kohtul olema voimalik
vaadata rahvusvahelise kaitse andmisest
keeldumise otsus libi faktiliste ja
oiguslike asjaolude alusel.

Muudatusettepanek 182

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Pietro Bartolo,

Javier Moreno Sanchez

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 66 a

Komisjoni ettepanek

(66a) Kui taotlejal ei ole automaatset
oigust jiidda kaebuse esitamiseks riiki,
peaks kohtul siiski olema voimalik kas
taotleja taotluse korral voi omal algatusel
lubada taotlejal jidda liitkmesriigi
territooriumile kuni kaebuse
lahendamiseni. Sellistel juhtudel peaks
taotlejatel olema oigus jidda riiki, kuni on
moodunud kohtult riiki jiadmise loa
taotlemise tihtaeg, ja kui taotleja on
sellise taotluse tihtaja jooksul esitanud,
siis kuni péddeva kohtu otsuseni. Selleks et

PE699.340v01-00

Muudatusettepanek

(66a) Kui kohtul palutakse tiihistada
taotleja oigus jidda kaebuse esitamiseks
riiki, peaksid olema piisavalt tagatud
taotleja kaitsedigused ning talle tuleks
voimaldada vajalikku suulist tdlget ja
Oigusabi. Lisaks peaks padeval kohtul
olema vdimalik vaadata rahvusvahelise
kaitse andmisest keeldumise otsus labi
faktiliste ja diguslike asjaolude alusel.
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dra hoida kuritahtlikke voi viimase hetke
korduvaid taotlusi, peaks litkmesriikidel
olema voimalik siseriiklikus oiguses
sditestada, et taotlejatel ei peaks olema
oigust selle ajavahemiku jooksul riiki
jédda, kui korduvad taotlused on tagasi
litkatud, et viiltida edasiste
pohjendamatute korduvate taotluste
esitamist. Menetluses, millega tehakse
kindlaks, kas taotlejal tuleks lubada jéiida
riiki kuni kaebuse lahendamiseni, peaksid
olema piisavalt tagatud taotleja
kaitsedigused ning talle tuleks voimaldada
vajalikku suulist tolget ja digusabi. Lisaks
peaks padeval kohtul olema véimalik
vaadata rahvusvahelise kaitse andmisest
keeldumise otsus ldbi faktiliste ja diguslike
asjaolude alusel.

Or. en

Selgitus

Alati peaks kohus ise faktiliste asjaolude pohjal otsustama, kas riigis viibimise oigus tuleks

anda. Sama kehtib ka jdargnevate taotluste kohta.

Muudatusettepanek 183
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 a

Komisjoni ettepanek

(66a) Kui taotlejal ei ole automaatset
oigust jidda kaebuse esitamiseks riiki,
peaks kohtul siiski olema voimalik kas
taotleja taotluse korral voi omal algatusel
lubada taotlejal jidiida litkmesriigi
territooriumile kuni kaebuse
lahendamiseni. Sellistel juhtudel peaks
taotlejatel olema oigus jidda riiki, kuni on
moodunud kohtult riiki jidmise loa
taotlemise tihtaeg, ja kui taotleja on
sellise taotluse tihtaja jooksul esitanud,
siis kuni péddeva kohtu otsuseni. Selleks et
dra hoida kuritahtlikke voi viimase hetke
korduvaid taotlusi, peaks liikmesriikidel
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Muudatusettepanek

(66a) Menetluses, millega tehakse
kindlaks, kas taotlejal tuleks lubada jddda
riiki kuni kaebuse lahendamiseni teises voi
edasises astmes, peaksid olema piisavalt
tagatud taotleja kaitsedigused ning talle
tuleks voimaldada vajalikku suulist tolget
ja oigusabi. Lisaks peaks padeval kohtul
olema vdimalik vaadata rahvusvahelise
kaitse andmisest keeldumise otsus ldbi
faktiliste ja diguslike asjaolude alusel.

PE699.340v01-00

ET



ET

olema voimalik siseriiklikus oiguses
sditestada, et taotlejatel ei peaks olema
oigust selle ajavahemiku jooksul riiki
jédda, kui korduvad taotlused on tagasi
litkatud, et viltida edasiste
pohjendamatute korduvate taotluste
esitamist. Menetluses, millega tehakse
kindlaks, kas taotlejal tuleks lubada jadda
riiki kuni kaebuse lahendamiseni, peaksid
olema piisavalt tagatud taotleja
kaitsedigused ning talle tuleks voimaldada
vajalikku suulist tolget ja digusabi. Lisaks
peaks padeval kohtul olema véimalik
vaadata rahvusvahelise kaitse andmisest
keeldumise otsus ldbi faktiliste ja diguslike
asjaolude alusel.

Muudatusettepanek 184
Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 a

Komisjoni ettepanek

(66a) Kui taotlejal ei ole automaatset
Oigust jadda kaebuse esitamiseks riiki,
peaks kohtul siiski olema voimalik kas
taotleja taotluse korral voi omal algatusel
lubada taotlejal jddda litkmesriigi
territooriumile kuni kaebuse
lahendamiseni. Sellistel juhtudel peaks
taotlejatel olema digus jdéda riiki, kuni on
moddunud kohtult riiki jadmise loa
taotlemise tihtaeg, ja kui taotleja on sellise
taotluse tdhtaja jooksul esitanud, siis kuni
pideva kohtu otsuseni. Selleks et dra hoida
kuritahtlikke voi viimase hetke korduvaid
taotlusi, peaks litkkmesriikidel olema
voimalik siseriiklikus diguses sétestada, et
taotlejatel ei peaks olema digust selle
ajavahemiku jooksul riiki jadda, kui
korduvad taotlused on tagasi liikatud, et
viltida edasiste podhjendamatute korduvate
taotluste esitamist. Menetluses, millega
tehakse kindlaks, kas taotlejal tuleks
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Or. en

Muudatusettepanek

(66a) Kui taotlejal ei ole automaatset
Oigust jadda kaebuse esitamiseks riiki,
peaks kohtul siiski olema voimalik kas
taotleja taotluse korral voi omal algatusel
lubada taotlejal jadda litkmesriigi
territooriumile kuni kaebuse
lahendamiseni. Sellistel juhtudel peaks
taotlejatel olema digus jdédda riiki, kuni on
moddunud kohtult riiki jaddmise loa
taotlemise tihtaeg, ja kui taotleja on sellise
taotluse tdhtaja jooksul esitanud, siis kuni
padeva kohtu otsuseni. Selleks et dra hoida
kuritahtlikke voi viimase hetke korduvaid
taotlusi, peaks litkkmesriikidel olema
voimalik siseriiklikus diguses sétestada, et
taotlejatel ei peaks olema digust selle
ajavahemiku jooksul riiki jadda, kui
korduvad taotlused on tagasi liikatud, et
viltida edasiste pohjendamatute korduvate
taotluste esitamist. Menetluses, millega
tehakse kindlaks, kas taotlejal tuleks
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lubada jdéda riiki kuni kaebuse
lahendamiseni, peaksid olema piisavalt
tagatud taotleja kaitsedigused ning talle
tuleks voimaldada vajalikku suulist tolget
ja oigusabi. Lisaks peaks pédeval kohtul
olema vdimalik vaadata rahvusvahelise
kaitse andmisest keeldumise otsus ldbi
faktiliste ja diguslike asjaolude alusel.

Muudatusettepanek 185

lubada jdéda riiki kuni kaebuse
lahendamiseni, peaksid olema piisavalt
tagatud taotleja digused ning talle tuleks
voimaldada vajalikku suulist tolget ja
oigusabi. Lisaks peaks pddeval kohtul
olema voimalik vaadata rahvusvahelise
kaitse andmisest keeldumise otsus lébi
faktiliste ja diguslike asjaolude alusel.

Or. en

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 b

Komisjoni ettepanek

(66b) Selleks et tagada tulemuslik
tagasisaatmine, ei tohiks taotlejatel olla
oigust jiida litkmesriigi territooriumile,
kui rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
tehtud negatiivne otsus on joudnud kohtus
teise voi edasisse apellatsiooniastmesse,
ilma et see piiraks kohtu voimalust lubada
taotlejal riiki jadda. Liikmesriigid ei peaks
andma taotlejatele voimalust esitada
esimese kaebuse kohta tehtud otsuse peale
uut kaebust, kui see kdsitleb
piirimenetluses tehtud otsust.

Muudatusettepanek 186
Sira Rego

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 66 b

Komisjoni ettepanek

(66b) Selleks et tagada tulemuslik
tagasisaatmine, ei tohiks taotlejatel olla
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Muudatusettepanek

(66b) Selleks et tagada varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluste tohusus, peaks
kohtul olema voimalik tiihistada taotleja
oigus jaida litkmesriigi territooriumile, kui
rahvusvahelise kaitse taotluse kohta tehtud
negatiivne otsus on joudnud kohtus teise
vo0i edasisse apellatsiooniastmesse.

Or. en

Muudatusettepanek

(66b) Selleks et tagada digus tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks taotlejatel

PE699.340v01-00

ET



ET

oigust jiida litkmesriigi territooriumile,
kui rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
tehtud negatiivne otsus on joudnud kohtus
teise vO1 edasisse apellatsiooniastmesse,
ilma et see piiraks kohtu voimalust lubada
taotlejal riiki jadda. Liikmesriigid ei peaks
andma taotlejatele voimalust esitada
esimese kaebuse kohta tehtud otsuse peale
uut kaebust, kui see kisitleb
piirimenetluses tehtud otsust.

Muudatusettepanek 187
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 b

Komisjoni ettepanek

(66b) Selleks et tagada tulemuslik
tagasisaatmine, ei tohiks taotlejatel olla
oigust jiida litkmesriigi territooriumile,
kui rahvusvahelise kaitse taotluse kohta
tehtud negatiivne otsus on joudnud kohtus
teise voi edasisse apellatsiooniastmesse,
ilma et see piiraks kohtu voimalust lubada
taotlejal riiki jadda. Litkmesriigid ei peaks
andma taotlejatele voimalust esitada
esimese kaebuse kohta tehtud otsuse peale
uut kaebust, kui see késitleb
piirimenetluses tehtud otsust.

Muudatusettepanek 188
Sira Rego

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 66 ¢

Komisjoni ettepanek

(66¢c) Selleks et tagada, et
rahvusvahelise kaitse taotluse

PE699.340v01-00

olema éigus jéada liikkmesriigi
territooriumile, kui rahvusvahelise kaitse
taotluse voi perekondlikel,
humanitaarsetel voi muudel pohjustel
elamisloa taotluse kohta tehtud negatiivne
otsus on joudnud kohtus teise vOi edasisse
apellatsiooniastmesse.

Or. en

Muudatusettepanek

(66b) Selleks et tagada oigus tohusale
oiguskaitsevahendile, peaks taotlejatel
sdilima oigus jaada litkmesriigi
territooriumile, kui rahvusvahelise kaitse
taotluse kohta tehtud negatiivne otsus on
joudnud kohtus teise voi edasisse
apellatsiooniastmesse, ilma et see piiraks
kohtu vdimalust ofsustada, et taotlejal ei
tohiks olla oigust selles etapis riiki jiida.

Or. en

Muudatusettepanek

viilja jietud
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tagasiliikkamise otsuse ja sellele lisatud
tagasisaatmisotsuse oiguslik
libivaatamine kohtu poolt on jirjepidev
ning kiirendada juhtumi libivaatamist ja
vihendada pidevate oigusasutuste
koormust, tuleks selliste otsuste suhtes
kohaldada iihist menetlust samas kohtus.

Muudatusettepanek 189
Erik Marquardt

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 c

Komisjoni ettepanek

(66¢c) Selleks et tagada, et
rahvusvahelise kaitse taotluse
tagasiliikkamise otsuse ja sellele lisatud
tagasisaatmisotsuse oiguslik
libivaatamine kohtu poolt on jirjepidev
ning kiirendada juhtumi libivaatamist ja
vihendada pidevate oigusasutuste
koormust, tuleks selliste otsuste suhtes
kohaldada iihist menetlust samas kohtus.

Muudatusettepanek 190

Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 66 c

Komisjoni ettepanek

(66c) Selleks et tagada, et rahvusvahelise
kaitse taotluse tagasiliikkamise otsuse ja
sellele lisatud tagasisaatmisotsuse diguslik
labivaatamine kohtu poolt on jarjepidev
ning kiirendada juhtumi 1dbivaatamist ja
vihendada padevate digusasutuste

AM\1242946ET.docx

Or. en
Muudatusettepanek
villja jietud
Or. en
Muudatusettepanek

(66¢c) Selleks et tagada, et rahvusvahelise
kaitse taotluse tagasiliikkamise otsuse ja
sellele lisatud tagasisaatmisotsuse diguslik
labivaatamine kohtu poolt on jarjepidev
ning kiirendada juhtumi 1dbivaatamist ja
vihendada padevate digusasutuste
koormust, tuleks selliste otsuste suhtes
kohaldada tihist menetlust samas kohtus, et
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ET

koormust, tuleks selliste otsuste suhtes jargida kdesolevas mdidruses sdtestatud
kohaldada iihist menetlust samas kohtus. tihtaegu.

Or. en

Muudatusettepanek 191

Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno
Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus

Pohjendus 66 ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(66c) Selleks et tagada, et rahvusvahelise (66¢) Selleks et tagada, et rahvusvahelise
kaitse taotluse tagasililkkamise otsuse ja kaitse taotluse tagasiliikkamise otsuse ja
sellele lisatud tagasisaatmisotsuse diguslik iga sellega seotud tagasisaatmisotsuse
labivaatamine kohtu poolt on jédrjepidev oiguslik ldbivaatamine kohtu poolt on
ning kiirendada juhtumi ldbivaatamist ja jarjepidev ning kiirendada juhtumi
vihendada padevate digusasutuste labivaatamist ja vihendada padevate
koormust, tuleks selliste otsuste suhtes oigusasutuste koormust, peaks olema
kohaldada iihist menetlust samas kohtus. voimalik selliste otsuste suhtes kohaldada

uhist menetlust samas kohtus.

Or. en

Muudatusettepanek 192
Sira Rego

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 d

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(66d) Selleks et tagada taotluste oiglane vilja jietud
Jja objektiivne haldamine ning iihise
rahvusvahelise kaitse menetluse

tulemuslikkus, tuleks kindlaks mdidirata
haldusmenetluse tihtajad. “

Or. en
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Bettina Vollath, Sylvie Guillaume, Juan Fernando Lopez Aguilar, Doménec Ruiz
Devesa, Elena Yoncheva, Petar Vitanov, Giuliano Pisapia, Birgit Sippel, Javier Moreno

Sanchez, Pietro Bartolo

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 d a (uus)

Komisjoni ettepanek

AM\1242946ET.docx

Muudatusettepanek

(66da) Selleks et tagada ELi ja
rahvusvahelise oiguse, sealhulgas
Ppohioiguste harta jirgimine
ebaseaduslikul saabumisel ELi
vélispiirile, piiri valvamise,
taustakontrolli, varjupaigamenetluse voi
tagasisaatmismenetluse ajal, peaks iga
litkmesriik kehtestama
Jjarelevalvemehhanismi ning kehtestama
piisavad tagatised selle mehhanismi
soltumatuse tagamiseks, eelkoige kaasates
mehhanismi juhtimisse ja toimimisse
riiklikke inimoigustega tegelevaid
institutsioone, riiklikke ombudsmane,
rahvusvahelisi organisatsioone voi
asjaomaseid valitsusviiliseid
organisatsioone. Jiirelevalvemehhanism
peaks eelkoige holmama nii pohioiguste
austamist piiri valvamisel, taustakontrolli
tegemisel ning varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluste ajal kui ka
kinnipidamise suhtes kohaldatavate
eeskirjade ning mdcdruse (EL) 2016/399
artikli 3 punktis b osutatud viilja- voi
tagasisaatmise lubamatuse pohiméotte
jérgimist. Euroopa Liidu Pohioiguste
Amet (FRA) peaks sellise
jérelevalvemehhanismi loomise ja
soltumatu toimimise kohta kehtestama
iildised suunised. Lisaks peaks
litkmesriikidel olema lubatud Euroopa
Liidu Pohioiguste Ametilt (FRA) oma
riikliku jirelevalvemehhanismi
viljatootamiseks toetust taotleda.
Liikmesriikidel peaks samuti olema
lubatud Euroopa Liidu Pohioiguste
Ametilt (FRA) konealuse
Jjérelevalvemehhanismi metoodika
viljatootamise ja asjakohaste
koolitusmeetmete kohta nou kiisida.
Soltumatu jirelevalvemehhanism peaks

PE699.340v01-00

ET



Muudatusettepanek 194
Jeroen Lenaers, Tomas Tobé, Lena Diipont

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 d a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE699.340v01-00 98/99

ET

olema tiiendav ega tohiks piirata
mdidrusega (EL) 2019/1896 ette nihtud
Euroopa Piiri- ja Rannikuvalve Ameti
Ppohioiguste vaatlejate teostatavat
Ppohioiguste jiirelevalvet,

mididruse (EL) xxxx/xxxx [ELi
varjupaigaagentuuri mddrus] artiklis 14
sditestatud jirelevalvemehhanismi, mille
eesmiirk on jilgida Euroopa iihise
varjupaigasiisteemi operatiivset ja
tehnilist rakendamist, ega olemasolevate
riiklike voi rahvusvaheliste
Jjérelevalveasutuste poolt teostatavat
Ppohioiguste jirelevalvet. Liikmesriigid
peaksid uurima vditeid piiri valvamise,
taustakontrolli, varjupaiga- ja
tagasisaatmismenetluste kiigus aset
leidvate pohioiguste rikkumise kohta,
sealhulgas tagama, et kaebusi
menetletakse kohe ja kiiresti ning et
tulemuseks on vastutavate isikute
tuvastamine ja neile karistuse médramine
asjakohasel viisil.

Or. en

Muudatusettepanek

(66da) Komisjon peaks korrapdiiraselt
jélgima ja hindama, kas kdesolevat
mdidrust kohaldatakse ja rakendatakse
nouetekohaselt. Selleks peaks komisjon
kasutama oma volitusi, et algatada
Euroopa Varjupaigaameti jirelevalve
kooskolas [Euroopa Liidu
Varjupaigaameti mddruse| artikli 14
loikega 2.

Or. en
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Muudatusettepanek 195
Juan Ignacio Zoido Alvarez, Elissavet Vozemberg-Vrionidi, Loucas Fourlas

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 66 d a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(66da) Komisjon peaks korrapdiraselt
jélgima ja hindama, kas kdiesolevat
mddirust kohaldatakse ja rakendatakse
nouetekohaselt. Selleks peaks komisjon
kasutama oma volitusi, et algatada
Euroopa Varjupaigaameti jirelevalve
kooskolas [Euroopa Liidu

Varjupaigaameti mddruse| artikli 14
loikega 2.

Or. en
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