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Amandman 1
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 14.

Tekst koji je predlozila Komisija

(14) U interesu je kako drZava ¢lanica
tako 1 podnositelja zahtjeva da pruzanjem
kvalitetnih informacija i pravne podrSke
osiguraju ispravno priznavanje potreba za
medunarodnom zastitom ve¢ u fazi
upravnog postupka, S$to ¢e dovesti do
djelotvornijeg 1 kvalitetnijeg donoSenja
odluka. U tu bi svrhu pristup pravnoj
pomoc¢i 1 zastupanju trebao biti sastavni dio
zajednickog postupka za medunarodnu
zastitu. Da bi se osigurala u¢inkovita
zaStita podnositeljevih prava, posebice
prava na obranu i nacela pravednosti, te da
bi se osigurala ekonomi¢nost postupka,
podnositelji bi trebali, na svoj zahtjev 1
prema uvjetima utvrdenima ovom
Uredbom, dobiti besplatnu pravnu pomo¢ 1
zastupanje tijekom upravnog postupka te u
zalbenom postupku. Besplatnu pravnu
pomoc¢ i zastupanje trebale bi pruzati osobe
koje su prema nacionalnom pravu za to
ovlastene.

Amandman 2
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx

Izmjena

(14) U interesu je kako drzava ¢lanica
tako 1 podnositelja zahtjeva da pruzanjem
kvalitetnih informacija i pravne podrSke
osiguraju ispravno priznavanje potreba za
medunarodnom zastitom ve¢ u fazi
upravnog postupka, Sto ¢e dovesti do
djelotvornijeg 1 kvalitetnijeg donoSenja
odluka. U tu bi svrhu pristup pravnoj
pomoci 1 zastupanju trebao biti sastavni dio
zajednickog postupka za medunarodnu
zastitu u svim fazama postupka. Da bi se
osigurala uc¢inkovita zastita podnositeljevih
prava, posebice prava na obranu i nacela
pravednosti, te da bi se osigurala
ekonomicnost postupka, podnositelji bi
trebali, na svoj zahtjev i prema uvjetima
utvrdenima ovom Uredbom, dobiti
besplatnu pravnu pomoc¢ i zastupanje
tijekom upravnog postupka, ukljucujuci
ubrzani postupak i postupak na granici,
kao i tijekom osobnih intervjua, te u
zalbenom postupku. Podnositelji zahtjeva
trebali bi imati pravo na ucinkovit pravni
lijek pred sudom protiv odluke o
neodobravanju besplatne pravne pomodi,
a drZave Clanice trebale bi se pobrinuti za
to da pravna pomo¢ i zastupanje ne budu
proizvoljno ograniceni te da ucinkovit
pristup podnositelja pravosudu ne bude
ugroZen. Besplatnu pravnu pomoc¢ i
zastupanje trebalo bi pruzati ¢im se
registrira zahtjev za medunarodnu zastitu,
a trebale bi ih pruzati osobe koje su prema
nacionalnom pravu za to ovlastene.
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Uvodna izjava 20.a (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 3
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 31.

Tekst koji je predloZila Komisija

(31) Kako bi se zajamcila prava
podnositelja zahtjeva, odluku o njegovu
zahtjevu treba donijeti u pisanom obliku.
Ako se odlukom ne priznaje medunarodna
zaStita, podnositelju zahtjeva trebalo bi dati
¢injeni¢ne 1 pravne razloge, informacije o
posljedicama odluke i nacinima njezina
osporavanja.

Amandman 4
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00

Izmjena

(20.a) Pri primjeni ove Uredbe driave
¢lanice trebaju postovati svoje
medunarodne obveze u pogledu osoba bez
driavljanstva, medu ostalim na temelju
Konvencije o statusu osoba bez
driavljanstva od 28. rujna 1954.

Or. en

Izmjena

(31) Kako bi se zajamcila prava
podnositelja zahtjeva, odluku o njegovu
zahtjevu treba donijeti u pisanom obliku.
Ako se odlukom ne priznaje medunarodna
zaStita, podnositelju zahtjeva trebalo bi dati
¢injenic¢ne 1 pravne razloge, informacije o
posljedicama odluke i na¢inima njezina
osporavanja. Ne dovodeci u pitanje pravo
podnositelja da ostane u odgovornoj
drZavi ¢lanici dok traje razmatranje
zahtjeva niti nacelo zabrane vracanja,
takva odluka moZe sadrZavati odluku o
vraéanju izdanu u skladu s Direktivom
XXX/XXX/EU [preinacena Direktiva o
vracanju] ili se zajedno s njom moZe
donijeti.

Or. en
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Uvodna izjava 31.a
Tekst koji je predloZila Komisija

(31.a) Kako bi se povecala u¢inkovitost
postupaka 1 smanjili rizik od bijega i
vjerojatnost nedopustenih kretanja, ne bi
trebali postojati postupovni nedostaci
izmedu izdavanja negativne odluke o
zahtjevu za medunarodnu zastitu 1 odluke o
vracéanju. Podnositeljima zahtjeva Ciji su
zahtjevi odbijeni trebalo bi odmah izdati
odluku o vracanju. Ne dovodeci u pitanje
pravo na djelotvoran pravni lijek, odluka o
vracanju trebala bi biti dio negativne
odluke o zahtjevu za medunarodnu zastitu
ili, ako je rije¢ o zasebnom aktu, trebalo bi
je izdati istodobno i zajedno s negativnom
odlukom.

Amandman 5
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx

Izmjena

(31.a) Kako bi se povecala u¢inkovitost
ubrzanog postupka 1 postupka na granici
te smanjili rizik od bijega i vjerojatnost
nedopustenih kretanja, drZave ¢lanice
trebale bi nastojati smanjiti postupovne
nedostatke izmedu izdavanja negativne
odluke o zahtjevu za medunarodnu zastitu 1
odluke o vra¢anju. Ne dovodeci u pitanje
pravo na djelotvoran pravni lijek, ako je
odluka o vracanju izdana u zasebnom aktu
uz odluku o odbijanju zahtjeva za
medunarodnu zastitu, prijasnju odluku
trebalo bi izdati bez nepotrebne odgode
nakon toga kako bi se poStovali rokovi
utvrdeni u ovoj Uredbi. Nadlezna tijela
poduzimaju potrebne mjere kako bi se
osiguralo da su podnositelji dostupni za
primanje odluka. To ni na koji nacin ne bi
trebalo ograniciti diskrecijsko pravo
driava c¢lanica da primjenjuju ¢lanak 6.
stavak 5. Uredbe (EU) 2016/399
Europskog parlamenta i Vije¢a'® niti da
izdaju boravisne dozvole ili druga
odobrenja u skladu s nacionalnim pravom
kojima se odobrava pravo na boravak na
njihovu driavnom podrucju, medu ostalim
zbog suosjecanja ili humanitarnih
razloga.

la Uredba (EU) 2016/399 Europskog
parlamenta i Vijec¢a od 9. oZujka 2016. o
Zakoniku Unije o pravilima kojima se
ureduje kretanje osoba preko granica
(Zakonik o schengenskim granicama).
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Uvodna izjava 39.a
Tekst koji je predloZila Komisija

(39.a) U interesu brzih i pravednih
postupaka za sve podnositelje zahtjeva,
drzave clanice trebale bi ubrzati
razmatranje zahtjeva podnositelja zahtjeva
koji su drzavljani tre¢ih zemalja ili, u
slu¢aju osoba bez drzavljanstva, osobe s
prethodnim uobicajenim boraviStem u
trec¢oj zemlji za koju je udio odluka o
priznavanju medunarodne zastite u
ukupnom broju odluka manji od 20 % 1
pritom osigurati da se boravak podnositelja
zahtjeva koji ne ispunjavaju uvjete za
medunarodnu zastitu u Uniji neopravdano
ne produlji, ukljucujuéi drzavljane tre¢ih
zemalja izuzete od obveze posjedovanja
vize u skladu s Uredbom (EU) 2018/1806.
Ako je u predmetnoj tre¢oj zemlji doslo do
znatne promjene od objave relevantnih
podataka Eurostata i uzimajuci u obzir
smjernice u skladu s ¢lankom 70. Uredbe
XX/XX o Europskoj agenciji za azil, ili ako
podnositelj zahtjeva pripada odredenoj
kategoriji osoba za koje se niska stopa
priznavanja ne moze smatrati
reprezentativnom za njihove potrebe za
zaStitom zbog posebnog razloga progona,
razmatranje zahtjeva ne bi trebalo
ubrzavati. Slu€ajevi u kojima se treca
zemlja moZe smatrati sigurnom zemljom
podrijetla ili sigurnom tre¢om zemljom za
podnositelja zahtjeva u smislu ove Uredbe
trebali bi se 1 dalje primjenjivati kao
zasebna osnova za ubrzani postupak
razmatranja odnosno postupak razmatranja
dopustenosti.”;

PE745.488v01-00
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Izmjena

(39.a) U interesu brzih i pravednih
postupaka za sve podnositelje zahtjeva,
drzave Clanice trebale bi moéi ubrzati
razmatranje zahtjeva podnositelja zahtjeva
koji su drzavljani tre¢ih zemalja ili, u
slu€aju osoba bez drzavljanstva, osobe s
prethodnim uobic¢ajenim boravisStem u
trecoj zemlji za koju je udio odluka o
priznavanju medunarodne zastite u
ukupnom broju odluka u godisnjem
prosjeku na razini Unije manji od 20 % 1
pritom osigurati da se boravak podnositelja
zahtjeva koji moZda nece ispuniti uvjete za
medunarodnu zastitu u Uniji neopravdano
ne produlji, ukljucujuéi drzavljane tre¢ih
zemalja izuzete od obveze posjedovanja
vize u skladu s Uredbom (EU) 2018/1806.
DrZave Clanice trebale bi modi ubrzati
razmatranje zahtjeva podnositelja
zahtjeva koji su maloljetnici bez pratnje i
koji su drZavljani trece zemlje za koju je
udio odluka o priznavanju medunarodne
zastite u godiSnjem prosjeku na razini
Unije manji od 10 % ukupnog broja
odluka za tu trec¢u zemlju ili, u slucaju
osoba bez driavljanstva, koji su prethodno
imali uobicajeno boraviste u toj zemlji.
Razmatranje zahtjeva ne bi trebalo
ubrzavati ako je u predmetnoj tre¢oj zemlji
doslo do znatne promjene od objave
relevantnih podataka Eurostata i uzimaju¢i
u obzir smjernice u skladu s ¢lankom 11.
Uredbe (EU) 2021/2303 o Europskoj
agenciji za azil. Iz ubrzanog postupka
razmatranja trebalo bi izuzeti i
podnositelja zahtjeva koji pripada
odredenoj kategoriji osoba za koje se niska
stopa priznavanja ne moze smatrati
reprezentativnom za njihove potrebe za
zaStitom zbog posebnog razloga progona,
medu ostalim i ako je takav postupak veé
zapoceo. Slucajevi u kojima se treca zemlja
moze smatrati sigurnom zemljom
podrijetla ili sigurnom tre¢om zemljom za
podnositelja zahtjeva u smislu ove Uredbe
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Amandman 6
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.

Tekst koji je predlozila Komisija

(40)  Brojni zahtjevi za medunarodnu
zaStitu podnose se na vanjskoj granici ili u
tranzitnoj zoni drZave Clanice, a cesto ih
podnose osobe uhicene zbog neovlastenih
prelazaka vanjske granice ili iskrcane
nakon operacije traganja i spasavanja. Za
provedbu identifikacije, sigurnosnih
provjera i zdravstvenih pregleda na
vanjskim granicama te za usmjeravanje
predmetnih driavljana treéih zemalja i
osoba bez driaviljanstva na relevantne
postupke potrebna je dubinska provjera.
Trebalo bi dobro 1 u¢inkovito povezati sve
faze relevantnih postupaka za sve
nezakonite dolaske. Nakon dubinske
provjere drzavljane tre¢ih zemalja 1 osobe
bez drzavljanstva trebalo bi ukljuciti u
odgovarajuci postupak azila ili vraéanja ili
im odbiti vlazak. Stoga bi trebalo uvesti
Jfazu prije ulaska koja se sastoji od
dubinskih provjera i postupaka na granici
za azil i vradanje.

Amandman 7
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx 7/68

trebali bi se 1 dalje primjenjivati kao
zasebna osnova za ubrzani postupak
razmatranja odnosno postupak razmatranja
dopustenosti.

Or. en

Izmjena

(40)  Brojni zahtjevi za medunarodnu
zaStitu podnose se na vanjskoj granici ili u
tranzitnoj zoni drZave Clanice, a medu
ostalim podnose ih osobe uhi¢ene zbog
nezakonitih prelazaka vanjske granice ili
iskrcane nakon operacije traganja i
spasavanja. Trebalo bi dobro i u¢inkovito
povezati sve faze relevantnih postupaka za
sve nezakonite dolaske. Najkasnije nakon
dubinske provjere drzavljane tre¢ih
zemalja 1 osobe bez drZavljanstva trebalo
bi ukljuciti u odgovarajuci postupak ili im
odobriti ulazak u skladu s clankom 6.
stavkom 5. Uredbe (EU) 2016/399.
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Uvodna izjava 40.a
Tekst koji je predloZila Komisija

(40.a) Svrha postupka na granici za azil i
vracanje trebala bi biti da se na vanjskim
granicama brzo ocijeni jesu li zahtjevi
neutemeljeni ili nedopusteni te da se brzo
vrate osobe koje nemaju pravo ostanka,
istodobno osiguravajudi da se osobe s
utemeljenim zahtjevima ukljuce u redovan
postupak i da im se omogudi brz pristup
medunarodnoj zastiti. Drzave Clanice
stoga bi trebale mo¢i zahtijevati od
podnositelja zahtjeva za medunarodnu
za$titu da ostanu na vanjskoj granici ili u
tranzitnoj zoni kako bi se ocijenila
dopustenost zahtjeva. U jasno definiranim
okolnostima drzave ¢lanice trebale bi moci
osigurati razmatranje osnovanosti zahtjeva
1, u slu€aju odbijanja zahtjeva, vracanje
predmetnih drzavljana tre¢ih zemalja 1
osoba bez drzavljanstva na vanjskim
granicama.

Amandman 8
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00
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Izmjena

(40.a) Svrha postupka na granici za azil
trebala bi biti da se brzo ocijeni jesu li
zahtjevi podneseni tijekom ili na kraju
postupka dubinske provjere neprihvatljivi
ili neutemeljeni, i to ne samo nakon
odredivanja drZave Clanice odgovorne za
zahtjev za medunarodnu zastitu u skladu s
Uredbom (EU) br. XXX/XXX [Uredba o
upravljanju azilom i migracijamal nego i
tijekom postupka na granici. Ako su
neutemeljeni ili neprihvatljivi, driave
¢lanice trebale bi moci primijeniti
postupak na granici kako bi se omogudilo
brzo vracanje osoba koje nemaju pravo
ostanka i kojima je izdana odluka o
vracanju u skladu s nacelom zabrane
prisilnog udaljenja ili vracanja. Drzave
¢lanice stoga bi trebale moci zahtijevati od
podnositelja zahtjeva za medunarodnu
zastitu da ostanu na lokacijama
odredenima prema njihovu nahodenju
radi dovrSetka postupka, medu ostalim na
vanjskoj granici ili u njezinoj blizini ili u
tranzitnoj zoni kako bi se ocijenila
dopustenost zahtjeva, pod uvjetom da su
oni u skladu s Direktivom XXX/ XXX/EU
[Direktiva o uvjetima prihvata]. U jasno
definiranim okolnostima drZave ¢lanice
trebale bi mo¢i osigurati razmatranje
osnovanosti zahtjeva i, u slucaju odbijanja
zahtjeva, vra¢anje predmetnih drzavljana
trecih zemalja 1 osoba bez drZavljanstva u
postupku na granici.

Or. en
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Uvodna izjava 40.b
Tekst koji je predloZila Komisija

(40.b) Drzava ¢lanica trebala bi ocijeniti
zahtjeve u postupku na granici ako
podnositelj zahtjeva predstavlja opasnost
za nacionalnu sigurnost ili javni red, ako
Jje podnositelj obmanuo nadlezna tijela
iznoSenjem laznih informacija ili
dokumenata ili uskracivanjem relevantnih
informacija ili dokumenata povezanih s
njegovim identitetom ili driavljanstvom
koji su mogli negativno utjecati na odluku
i ako je vjerojatno da je zahtjev
neutemeljen jer je podnositelj zahtjeva
driavljanin zemlje za koju odluke o
priznavanju medunarodne zastite ¢ine
manje od 20 % ukupnog broja odluka za
tu trecu zemlju. U drugim slucajevima,
primjerice kad je podnositelj zahtjeva iz
sigurne zemlje podrijetla ili sigurne trece
zemlje, primjena postupka na granici ne
bi trebala biti obvezna za drZave clanice.

Amandman 9

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 40.ba (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija
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Izmjena

(40.b) Ako se na zahtjev primjenjuje
ubrzani postupak, drzava ¢lanica trebala bi
modi ocijeniti zahtjeve u postupku na
granici, osim ako se primjenjuje izuzece.
DrZave Clanice trebale bi razmotriti
davanje prednosti postupku na granici ako
bi se podnositelj zahtjeva zhog ozbiljnih
razloga mogao smatrati prijetnjom za
unutarnju sigurnost.

Or. en

Izmjena

(40.ba) DrZave Clanice ne bi trebale
primjenjivati postupak na granici,
posebno u situacijama u kojima je
podnositelj zahtjeva maloljetnik bez
pratnje ili maloljetnik mladi od 12 godina,
ranjiva je osoba ili ima posebne
postupovne potrebe ili potrebe u vezi s
prihvatom te se potrebna potpora ne moze
pruiti, potom ako postoje medicinski
razlozi za neprimjenjivanje postupka na
granici ili ako uvjeti zadriavanja nisu
ispunjeni kako je predvideno u Direktivi
XXX/XXX/EU [Direktiva o uvjetima
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Amandman 10

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 40.bb (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

PE745.488v01-00

10/68

prihvata] te bi trebale prestati
primjenjivati postupak na granici kad
razlozi ili uvjeti za njegovu primjenu
prestanu postojati. Pri postupcima
procjene dobi trebale bi se primjenjivati
najmanje nametljive metode i procesi.
Vazno je da driave Clanice uzmu u obzir
prakti¢ni vodi¢ Agencije Europske unije
za azil o procjeni dobi. Postupci procjene
dobi ne bi trebali ukljucivati medicinsku
procjenu. Ako rezultat procjene dobi nije
doveo ni do kakvog zakljucka ili zakljucak
upucuje na raspon godina ispod 12,
driave Elanice trebale bi pretpostaviti da
je maloljetnik mladi od 12 godina.
NadleZna tijela trebala bi provoditi
prikladne i redovite provjere ranjivosti
tijekom cijelog postupka na granici.

Or. en

Izmjena

(40.bb) Kad se utvrduje postoji li izravna
veza s nezakonitim prelaskom granice za
potrebe primjene postupka na granici,
vazno je da drZave ¢lanice uzmu u obzir
smjernice navedene u Prirucniku o
vracanju iz Preporuke Komisije (EU)
2017/2338.

la Preporuka Komisije

(EU) 2017/2338 od 16. studenoga 2017. za
uspostavu zajednickog ,, Prirucnika o
vracanju” koji trebaju upotrebljavati
nadleZna tijela driava Clanica pri
izvrSavanju zadacéa povezanih s vracanjem
(SL L 339, 19.12.2017., str. 83.).

Or. en
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Amandman 11
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.c

Tekst koji je predlozila Komisija

(40.c) Pri primjeni postupka na granici za
razmatranje zahtjeva za medunarodnu
za$titu, drZzave Clanice trebale bi osigurati
da se poduzmu potrebne mjere za smjestaj
podnositelja zahtjeva na vanjskoj granici
ili u tranzitnim zonama ili u njihovoj
blizini, u skladu s Direktivom
XXX/XXX/EU [Direktiva o uvjetima
prihvata]. DrZave ¢lanice mogu obradivati
zahtjeve na lokaciji na vanjskoj granici
razli¢itoj od one na kojoj je zahtjev za azil
podnesen tako $to ée podnositelja zahtjeva
prebaciti na odredenu lokaciju na
vanjskoj granici ili u blizini vanjske
granice te driave ¢lanice na kojoj postoje
odgovarajui objekti. DrZave Clanice
trebale bi zadrZati diskrecijsko pravo pri
odlucivanju o tome na kojim bi se
konkretnim lokacijama na vanjskim
granicama takvi objekti trebali postaviti.
Medutim, driave ¢lanice trebale bi
nastojati ograniciti potrebu za
prebacivanjem podnositelja zahtjeva u tu
svrhu te bi stoga trebale nastojati postaviti
objekte s dostatnim kapacitetom na
granic¢nim prijelazima ili dijelovima
vanjske granice na kojima se podnosi
vecina zahtjeva za medunarodnu zastitu,
uzimajudi u obzir i duljinu vanjske
granice i broj granicnih prijelaza ili
tranzitnih zona. Trebale bi obavijestiti
Komisiju o konkretnim lokacijama na
vanjskoj granici, u tranzitnim zonama ili
u blizini vanjske granice na kojima ée se
provoditi postupci na granici.

U slucajevima kad se primjenjuje
postupak na granici i ako je kapacitet
lokacija na vanjskim granicama ili u
njihovoj blizini prema obavijesti driave
¢lanice privremeno premasen, driave
Clanice mogu obraditi te zahtjeve na
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Izmjena

(40.c) Pri primjeni postupka na granici za
razmatranje zahtjeva za medunarodnu
za$titu drzave Clanice trebale bi osigurati
uskladenost s Direktivom XXX/XXX/EU
[Direktiva o uvjetima prihvata] kad je rije¢
o smjestaju za podnositelje zahtjeva,
ukljucujuci podnositelje zahtjeva s
posebnim potrebama ili ranjivostima, te
da podnositelji zahtjeva ostanu dostupni
nadleZnim tijelima. Trebalo bi smatrati da
su za maloljetnike i obitelji potrebna
posebna postupovna jamstva i jamstva u
pogledu prihvata te bi ih trebalo smjestiti
u odgovarajuéi smjestaj. Osoblje sluzbe za
azil, pravni zastupnici, nevladine
organizacije, Unija i medunarodne
institucije te sociomedicinsko osoblje
trebali bi uvijek imati pristup objektima
koji se koriste za postupak na granici.
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drugoj lokaciji unutar svojeg driavnog
podrudja u najkrac¢em mogucem roku.

Or. en

Amandman 12

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 40.ca (nova)

Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena

(40.ca) Drzave Clanice trebale bi zadrZati
diskrecijsko pravo pri odlucivanju o tome
na kojim bi se konkretnim lokacijama
trebali postaviti objekti za postupak na
granici. DrZave Clanice trebale bi moci
postaviti takve objekte na vanjskoj granici
ili u tranzitnim zonama ili u njihovoj
blizini, pod uvjetom da se u njima jamce
odgovarajuci uvjeti prihvata, pristup
osoblju i kljuéne usluge. DrZave ¢lanice
trebale bi obavijestiti Komisiju o
konkretnim lokacijama na kojima ée se
provoditi postupci na granici.

Kad se primjenjuje postupak na granici i
kad je kapacitet lokacija prema obavijesti
drZave Elanice privremeno premasen,
kapacitet osoblja nije dovoljan ili uvjeti
prihvata nisu ispunjeni, drava ¢lanica
trebala bi moéi u najkracem mogucéem
roku obraditi zahtjeve na drugoj lokaciji
unutar svojeg drZavnog podrudja.

Or. en

Amandman 13
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.d

Tekst koji je predloZila Komisija Izmjena

(40.d) U slucaju kad je primjena (40.d) DrZave ¢lanice ne bi trebale
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postupka na granici obveza, od driava
Clanica se iznimno ne bi trebalo
zahtijevati da postupak primjenjuju za
razmatranje zahtjeva za medunarodnu
za$titu drzavljana tre¢e zemlje koji ne
suraduju dovoljno na ponovnom prihvatu
jer brzo vracanje predmetnih osoba nakon
odbijanja njihovih zahtjeva u tom slucaju
ne bi bilo vjerojatno. Utvrdivanje suraduje
li tre¢a zemlja dovoljno na ponovnom
prihvatu trebalo bi se temeljiti na
postupcima utvrdenima u ¢lanku 25.a
Uredbe (EZ) br. 810/2009.

Amandman 14
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.e

Tekst koji je predloZila Komisija

(40.e) Postupak na granici za razmatranje
zahtjeva za medunarodnu zastitu trebao bi
biti Sto kraci te istodobno jamciti potpunu i
pravednu obradu zahtjeva. Ni u kojem
slu¢aju ne bi trebao trajati dulje od 12
tjedana. Taj bi se rok trebao tumaciti kao
samostalni rok za postupak azila na granici
koji obuhvaca i odluku o razmatranju
zahtjeva i1 prvostupanjsku odluku povodom
Zalbe, ako je primjenjivo. U tom roku
drzave ¢lanice mogu u nacionalnom pravu
odrediti rokove za upravnu 1 zalbenu fazu,
ali bi ih trebale odrediti tako da se osigura
da postupak razmatranja zavrsi i da se
naknadno, ako je relevantno,
prvostupanjska odluka povodom zalbe
donese u roku od najvise 12 tjedana.
Nakon tog razdoblja, ako drzava ¢lanica
ipak nije donijela odgovarajuce odluke,
podnositelju zahtjeva trebalo bi u nacelu
dopustiti ulazak na drzavno podrucje
drzave Clanice. Medutim, ulazak na
drzavno podrucje ne bi trebalo dopustiti
ako podnositelj zahtjeva nema pravo
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primjenjivati postupak na granici za
razmatranje zahtjeva za medunarodnu
zastitu drzavljana tre¢e zemlje koji ne
suraduju dovoljno na ponovnom prihvatu
jer brzo vracanje predmetnih osoba nakon
odbijanja njihovih zahtjeva u tom slucaju
ne bi bilo vjerojatno. Utvrdivanje suraduje
li tre¢a zemlja dovoljno na ponovnom
prihvatu trebalo bi se temeljiti na
postupcima utvrdenima u ¢lanku 25.a
Uredbe (EZ) br. 810/2009.

Or. en

Izmjena

(40.e) Postupak na granici za razmatranje
zahtjeva za medunarodnu zastitu trebao bi
biti Sto kraci te istodobno jamciti potpunu i
pravednu obradu zahtjeva. Ni u kojem
slu¢aju ne bi trebao trajati dulje od 12
tjedana. Taj bi se rok trebao tumaciti kao
samostalni rok za odredivanje driave
¢lanice odgovorne za zahtjev za
medunarodnu zastitu u skladu s Uredbom
(EU) br. XXX/XXX [Uredba o upravljanju
azilom i migracijamaj i za postupak azila
na granici koji obuhvaca 1 odluku o
razmatranju zahtjeva i odluku o Zalbi, ako
je primjenjivo. U tom roku, i ne dovodeci u
Ppitanje neovisnost pravosuda, drzave
¢lanice mogu u nacionalnom pravu odrediti
rokove za upravnu i Zalbenu fazu, ali bi ih
trebale odrediti tako da se omoguéi da
postupak razmatranja zavrsi i da se
naknadno, ako je relevantno, odluka
povodom zalbe donese u roku od najvise
12 tjedana. Nakon tog razdoblja, ako
drzava €lanica ipak nije donijela
odgovarajuce odluke, podnositelju zahtjeva
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ostanka, ako nije zatrazio da mu se dopusti
ostanak za potrebe Zalbenog postupka ili
ako je sud odlucio da mu se ne bi trebalo
dopustiti da ostane do ishoda Zzalbenog
postupka. U takvim slucajevima, kako bi
se osigurao kontinuitet izmedu postupka
azila 1 postupka vracanja, postupak
vracanja takoder bi trebalo provesti u
okviru postupka na granici u razdoblju od
najvise 12 tjedana. To bi se razdoblje
trebalo racunati od trenutka kad podnositelj
zahtjeva, drzavljanin trece zemlje ili osoba
bez drzavljanstva, viSe nema pravo ostati
ili mu nije dopusten ostanak.

Amandman 15
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.f

Tekst koji je predloZila Komisija

(40.f) Postupak na granici za
razmatranje zahtjeva za medunarodnu
zaStitu moZe se provesti bez zadriavanja,
no drzavama c¢lanicama treba se ipak
omoguciti da primjenjuju razloge za
zadrzavanje tijekom postupka na granici u
skladu s odredbama Direktive [0 uvjetima
prihvata] (EU) XXX/XXX kako bi
odlucile o pravu podnositelja zahtjeva na
ulazak na driavno podrucje. Ako se

PE745.488v01-00

trebalo bi dopustiti ulazak na drzavno
podrucje drzave Clanice te bi ga trebalo
uputiti na odgovarajuci postupak. U
slucaju odluke o odbijanju zahtjeva za
medunarodnu zaStitu u postupku na
granici ulazak na drzavno podrucje ne bi
trebalo dopustiti ako podnositelj zahtjeva
nema pravo ostanka, ako nije zatrazio da
mu se dopusti ostanak za potrebe zalbenog
postupka ili ako je sud odlucio da mu se ne
bi trebalo dopustiti da ostane do ishoda
zalbenog postupka. U takvom slucaju,
kako bi se osigurao kontinuitet izmedu
postupka azila i postupka vracanja,
postupak vracanja takoder bi trebalo
provesti u okviru postupka na granici u
razdoblju od najviSe 12 tjedana. To bi se
razdoblje trebalo racunati od trenutka kad
podnositelj zahtjeva, drzavljanin trece
zemlje ili osoba bez drZzavljanstva, viSe
nema pravo ostati ili mu nije dopusten
ostanak. Cim se zavrsi postupak na granici
i ako je podnositelju zahtjeva dopusten
ulazak na driavno podrudje, driave
¢lanice nikad ne bi trebale na tog
podnositelja zahtjeva ponovno
primjenjivati postupak na granici.

Or. en

Izmjena

(40.f) Drzavama c¢lanicama treba se ipak
omoguciti da primjenjuju razloge za
zadrZavanje tijekom postupka na granici u
skladu s odredbama Direktive [0 uvjetima
prihvata] (EU) XXX/XXX.
Administrativno zadrZavanje pri
razmatranju zahtjeva za medunarodnu
zastitu trebalo bi biti krajnja mjera.
Odluka o zadrZavanju podnositelja
zahtjeva tijekom postupka na granici
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tijekom takvog postupka upotrebljava
zadrZavanje, trebale bi se primjenjivati
odredbe o zadrZavanju iz Direktive [o
uvjetima prihvata] (EU) XXX/XXX,
ukljucujuci jamstva za zadrZane
podnositelje zahtjeva i Cinjenicu da je
potrebna pojedinacna procjena svakog
slucaja, pravosudni nadzor i uvjete
zadrZavanja.

Amandman 16

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 40.fa (nova)

Tekst koji je predlozZila Komisija

Amandman 17
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx

uvijek bi se trebala temeljiti na
pojedinacnoj procjeni svakog slucaja,
trebalo bi utvrditi da je potrebna, razumna
i razmjerna za legitimnu svrhu te da nije
mogucde ucinkovito primijeniti manje
prisilne mjere. Takva bi odluka trebala
podlijegati sudskom nadzoru. Potreba za
zadrZavanjem podnositelja zahtjeva
trebala bi se redovito preispitivati.

Or. en

Izmjena

(40.fa) Kako bi se izbjeglo zadriavanje
onda kad bi se mogle primjenjivati blaze
mjere, driave Clanice trebale bi
primjenjivati restrikcije u pogledu slobode
kretanja ili alternative zadrZavanju kako
je predvideno u [Direktivi o uvjetima
prihvata] (EU) XXX/XXX. Takve
alternative trebale bi biti dostupne i
pravno i injenicno na nacionalnoj razini.
DrZave ¢lanice trebale bi dati prednost
smjeStaju u zajednici koji se ne temelji na
oduzimanju slobode za maloljetnike i
njihove obitelji te za podnositelje zahtjeva
s ranjivostima ili posebnim postupovnim
potrebama ili posebnim potrebama u vezi
s prihvatom.

Or. en
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Uvodna izjava 40.g
Tekst koji je predloZila Komisija

(40.g) Ako je zahtjev odbijen u okviru
postupka na granici, na predmetnog
podnositelja zahtjeva, driavljanina treée
zemlje ili osobu bez drZavljanstva trebala
bi se odmah primjenjivati odluka o
vracanju ili, ako su ispunjeni uvjeti iz
¢lanka 14. Uredbe (EU) 2016/399
Europskog parlamenta 1 Vijeca, trebao bi
im se odbiti ulazak. Kako bi se zajamdilo
jednako postupanje prema svim
driavljanima treéih zemalja Ciji je zahtjev
odbijen u okviru postupka na granici, ako
je drZava ¢lanica odludila ne primjenjivati
odredbe Direktive XXX/ XXX/EU
[Direktiva o vracanju] na temelju

Clanka 2. stavka 2. tocke (a) te direktive i
ne izda odluku o vracanju predmetnom
driavljaninu treée zemlje, postupanje
prema predmetnom podnositelju zahtjeva,
driavljaninu treée zemlje ili osobi bez
drZavljanstva i razina njihove zaStite
trebali bi biti u skladu s ¢lankom 4.
stavkom 4. Direktive XXX/ XXX/EU
[Direktiva o vracanju] i jednaki onima
koji se primjenjuju na osobe na koje se
primjenjuje odluka o vracanju.

Amandman 18
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.h

Tekst koji je predloZila Komisija

(40.h) Pri primjeni postupka na granici za
provedbu vracanja trebalo bi primjenjivati
odredene odredbe [preinake Direktive o
vracanju] jer se njima ureduju elementi
postupka vracanja koji nisu utvrdeni ovom
Uredbom, posebno oni koji se odnose na
definicije, povoljnije odredbe, zabranu

PE745.488v01-00

Izmjena

(40.g) Ako je zahtjev odbijen u okviru
postupka na granici, predmetna driava
¢lanica trebala bi moéi podnositelju
zahtjeva izdati odluku o vracanju pod
uvjetom da je to u skladu s clankom 5.
Direktive XXX/XXX/EU [preinacena
Direktiva o vracanjuf i da je u
pojedinacénom slucaju posebna painja
posvecena primjeni Clanka 8. stavaka 2. i
5. te direktive. Ako su ispunjeni uvjeti iz
¢lanka 14. Uredbe (EU) 2016/399
Europskog parlamenta 1 Vijeca, driava
¢lanica trebala bi modi i odbiti ulazak ne
dovodedi u pitanje ¢lanak 6. stavak 5. te
uredbe.

Or. en

Izmjena

(40.h) Pri primjeni postupka na granici za
provedbu vracanja trebalo bi primjenjivati
odredbe [preinake Direktive o vra¢anju] jer
se njima ureduju elementi postupka
vracanja koji nisu utvrdeni ovom
Uredbom, posebno oni koji se odnose na
definicije, povoljnije odredbe, zabranu
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prisilnog udaljenja ili vra¢anja, najbolje
interese djeteta, obiteljski Zivot i
zdravstveno stanje, opasnost od bijega,
obvezu suradnje, razdoblje za dobrovoljni
odlazak, odluku o vra¢anju, udaljavanje,
odgodu udaljavanja, vracanje i udaljavanje
maloljetnika bez pratnje, zabrane ulaska,
zaStitne mjere prije vracanja, zadrzavanje,
uvjete zadrzavanja, zadrzavanje
maloljetnika 1 obitelji te krizne situacije.
Kako bi se smanjio rizik od nedopustenog
ulaska i kretanja drZavljana treéih
zemalja s nezakonitim boravkom na koje
se primjenjuje postupak na granici za
provedbu vracanja, drzavljanima tre¢ih
zemalja s nezakonitim boravkom moZe se
odobriti razdoblje za dobrovoljni odlazak
od najvise 15 dana, ne dovodeci u pitanje
mogucnost dobrovoljnog ispunjavanja
obveze vracanja u bilo kojem trenutku.

Amandman 19

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 40.ha (nova)

Tekst koji je predlozila Komisija
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prisilnog udaljenja ili vra¢anja, najbolje
interese djeteta, obiteljski zivot i
zdravstveno stanje, opasnost od bijega,
obvezu suradnje, razdoblje za dobrovoljni
odlazak, odluku o vra¢anju, udaljavanje,
odgodu udaljavanja, vracanje i udaljavanje
maloljetnika bez pratnje, zabrane ulaska,
zaStitne mjere prije vracanja, zadrzavanje,
uvjete zadrzavanja, zadrzavanje
maloljetnika 1 obitelji te krizne situacije.
Doti¢nim drzavljanima tre¢ih zemalja
trebalo bi odobriti razdoblje za dobrovoljni
odlazak od 25 dana, ne dovode¢i u pitanje
mogucénost dobrovoljnog ispunjavanja
obveze vracanja u bilo kojem trenutku.

Or. en

Izmjena

(40.ha) Postupak na granici trebalo bi
provoditi u potpunosti u skladu s
Poveljom Europske unije o temeljnim
pravima i pravom Unije. Pravilno
funkcioniranje postupka na granici
inherentno ovisi o dostupnosti
odgovarajuceg i kvalificiranog osoblja u
svim fazama postupka. Kako bi se
osiguralo da se pri postupcima na granici
Postuju sva pojedinacna postupovna
prava i da su u skladu s uvjetima prihvata,
driave Clanice trebale bi dodijeliti
kvalificirano i dobro osposobljeno osoblje
na relevantnim lokacijama. DrZave
¢lanice trebale bi, prema potrebi, moci
traZiti potporu agencija Unije,
medunarodnih organizacija i nevladinih
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Amandman 20

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 40.hb (nova)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 21
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.i

Tekst koji je predlozZila Komisija

(40.1) Ako podnositelj zahtjeva,
driavljanin trece zemlje ili osoba bez
driavljanstva koji su zadrZani tijekom
postupka na granici za razmatranje njihova
zahtjeva za medunarodnu zastitu vise
nemaju pravo ostati i nije im dopusten

PE745.488v01-00

organizacija. Agencija Europske unije za
azil moZe pomagati i nadleznim tijelima
pri planiranju raspodjele kvalificiranog
osoblja.

Or. en

Izmjena

(40.hb) Agencije Unije trebale bi u okviru
svojih mandata modéi pruZati potporu
driavama ¢lanicama i Komisiji, na njihov
zahtjev, kako bi se osigurala pravilna
provedba i funkcioniranje ove Uredbe,
ukljucujuci odredbe ove Uredbe povezane
s ubrzanim postupcima i postupcima na
granici. Agencije Unije mogu ponuditi
konkretnu potporu drZavi ¢lanici. Ako
neka agencija Unije ponudi konkretnu
potporu driavi ¢lanici, ta bi drZava
Clanica trebala propisno razmotriti taj
prijedlog. Ako drZava ¢lanica odbije
zahtjev, trebala bi pravodobno obrazloZiti
svoje razloge.

Or. en

Izmjena

(40.1) Ako podnositelj zahtjeva koji je
zadrZan tijekom postupka na granici za
razmatranje njegova zahtjeva za
medunarodnu zastitu viSe nema pravo
ostati i nije mu dopusten ostanak, drzave
Clanice trebale bi mo¢i nastaviti sa
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ostanak, drzave Clanice trebale bi mo¢i
nastaviti sa zadrzavanjem u svrhu
sprjeCavanja ulaska na drzavno podrucje 1
provodenja postupka vracanja, postujuci
jamstva i uvjete za zadrzavanje utvrdene u
Direktivi XXX/XXX/EU [o vra¢anju].
Podnositelja zahtjeva, driavljanina trecée
zemlje ili osobu bez driavijanstva koji
nisu zadrZani tijekom postupka na granici
za razmatranje zahtjeva za medunarodnu
zastitu, a koji viSe nemaju pravo ostati i
nije im dopusten ostanak, takoder bi se
moglo zadrzati ako postoji opasnost od
bijega, ako izhjegavaju ili ometaju
vracanje ili ako predstavljaju opasnost za
Jjavni poredak, javnu ili nacionalnu
sigurnost. Zadrzavanje bi trebalo trajati Sto
krace i ne bi trebalo trajati dulje od
najduljeg trajanja postupka na granici za
provedbu vracanja. Ako se drzavljanina
trec¢e zemlje s nezakonitim boravkom ne
vrati ili ne udalji u tom razdoblju, a
postupak na granici za provedbu vracanja
prestane se primjenjivati, trebale bi se
primjenjivati odredbe [preinake Direktive o
vracanju]. Najdulje razdoblje zadriavanja
utvrdeno Clankom 15. te direktive trebalo
bi ukljucivati razdoblje zadriavanja koje
se primjenjuje tijekom postupka na
granici radi provedbe vracéanja.

Amandman 22
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 40.j

Tekst koji je predlozila Komisija

(40.5) Drzava ¢lanica u koju je premjesten
podnositelj zahtjeva u skladu s Uredbom
(EU) br. XXX/XXX [Uredba o upravljanju
azilom 1 migracijama] trebala bi mo¢i
razmotriti zahtjev u postupku na granici
pod uvjetom da podnositelju zahtjeva jo$
nije dopusten ulazak na drzavno podrucje

AM\1275590HR.docx

zadrzavanjem u svrhu sprjeavanja ulaska
na drzavno podrucje i provodenja postupka
vracanja, poStujuci jamstva i uvjete za
zadrZavanje utvrdene u Direktivi
XXX/XXX/EU [preinacena Direktiva o
vracanju]. Podnositelj zahtjeva Ciji zahtjev
nije bio uspjesan, koji nije zadrZan
tijekom postupka na granici za razmatranje
zahtjeva za medunarodnu zastitu, a koji
viSe nema pravo ostati i nije mu dopusten
ostanak, takoder bi se mogao zadrzati ako
postoji opasnost od bijega, ako izhjegava
ili ometa vracanje ili ako predstavlja
opasnost za javnu ili nacionalnu sigurnost
te pod uvjetom da se ne mogu ucinkovito
primijeniti manje prisilne mjere.
Zadrzavanje bi trebalo biti Sto krace, ne bi
trebalo trajati dulje od najduljeg trajanja
postupka na granici za provedbu vracanja i
ne bi trebalo premasiti najdulje razdoblje
zadrZavanja utvrdeno u clanku 15.
Direktive XXX/XXX/EU [preinaka
Direktive o vracanjuj. Ako se drzavljanina
tre¢e zemlje s nezakonitim boravkom ne
vrati ili ne udalji u tom razdoblju, a
postupak na granici za provedbu vrac¢anja
prestane se primjenjivati, trebale bi se
nastaviti primjenjivati odredbe [preinake
Direktive o vra¢anju].

Or. en

Izmjena

(40.j) Drzava c¢lanica u koju je podnositel]
zahtjeva premjes$ten u skladu s Uredbom
(EU) br. XXX/XXX [Uredba o upravljanju
azilom 1 migracijamal] ili je proveden
njegov transfer trebala bi moc¢i razmotriti
zahtjev u postupku na granici pod uvjetom
da podnositelju zahtjeva jo$ nije dopusten

PE745.488v01-00

HR



HR

drzava €lanica i da su ispunjeni uvjeti za
primjenu takvog postupka u drzavi ¢lanici
1z koje je podnositelj zahtjeva premjesten.

Amandman 23

Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 64.a (nova)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 24
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 65.

Tekst koji je predlozila Komisija

(65) Kako bi podnositelj zahtjeva mogao
ostvariti svoje pravo na djelotvoran pravni
lijek protiv odluke o odbijanju zahtjeva za
medunarodnu zastitu, svi u¢inci odluke o
vracanju trebali bi se automatski odgoditi
sve dok podnositelj zahtjeva ima pravo
ostati ili mu je dopusten ostanak na
drzavnom podrucju drZzave ¢lanice. Kako
bi se poboljsala uc¢inkovitost postupaka na
vanjskim granicama i istodobno osiguralo
postovanje prava na djelotvoran pravni

PE745.488v01-00

ulazak na drzavno podrucje drzava Clanica
1 da su ispunjeni uvjeti za primjenu takvog
postupka u drzavi ¢lanici iz koje je
podnositelj zahtjeva premjesten te u koju
je premjeSten i u koju je proveden njegov
transfer.

Or. en

Izmjena

(64.a) Od presudne je vaZnosti da driave
Clanice utvrde pravila o rokovima za
podnosenje i prevodenje dokumenata
kako bi se zajamdilo da sudovi te
dokumente i informacije koje je dostavio
podnositelj zahtjeva mogu uzeti u obzir, u
skladu s ¢lankom 47. Povelje Europske
unije o temeljnim pravima.

Or. en

Izmjena

(65) Kako bi podnositelj zahtjeva mogao
ostvariti svoje pravo na djelotvoran pravni
lijek protiv odluke o odbijanju zahtjeva za
medunarodnu zasStitu, i ake mu je izdana i
odluka o vracéanju, svi ucinci te odluke o
vracanju trebali bi se automatski odgoditi
sve dok podnositelj zahtjeva ima pravo
ostati ili mu je dopusSten ostanak na
drzavnom podrucju drzave ¢lanice. Kako
bi se poboljsala u€inkovitost postupaka na
vanjskim granicama i istodobno osiguralo
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lijek, zalbe protiv odluka donesenih u
okviru postupka na granici trebale bi se
podnositi samo pred jednim stupnjem
nadleZnosti suda.

Amandman 25
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 66.

Tekst koji je predlozZila Komisija

(66)  Podnositelji zahtjeva trebali bi u
nacelu imati pravo ostati na drzavnom
podrucju drzave ¢lanice do isteka roka za
podnoSenje Zalbe pred prvostupanjskim
sudom 1, ako se to pravo ostvari u
utvrdenom roku, do ishoda zalbe. Samo u
ogranicenim slucajevima utvrdenima u
ovoj Uredbi, kad je vjerojatno da su
zahtjevi neutemeljeni, podnositelj zahtjeva
ne bi trebao imati automatsko pravo na
ostanak za potrebe Zalbe.

Amandman 26
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 66.a

Tekst koji je predlozila Komisija

(66.a) U slu¢ajevima u kojima podnositelj
zahtjeva nema automatsko pravo ostati za
potrebe zalbe, sud bi 1 dalje trebao moci
dopustiti podnositelju zahtjeva da ostane na
drzavnom podrucju drzave ¢lanice do
ishoda zalbe, na zahtjev podnositelja ili po
sluzbenoj duznosti. U takvim slucajevima
podnositelji zahtjeva trebali bi imati pravo
ostati dok ne istekne rok za podnosenje

AM\1275590HR.docx

poStovanje prava na djelotvoran pravni
lijek, Zalbe protiv odluka donesenih u
okviru postupka na granici trebale bi se
podnositi samo pred jednim stupnjem
nadleZnosti suda.

Or. en

Izmjena

(66)  Podnositelji zahtjeva trebali bi
imati pravo ostati na drzavnom podrucju
drzave Clanice do isteka roka za
podnoSenje Zalbe pred prvostupanjskim
sudom 1, ako se to pravo ostvari u
utvrdenom roku, do ishoda zalbe. Samo u
ograni¢enim slucajevima utvrdenima u
ovoj Uredbi drZave ¢lanice trebale bi u
nacionalnom pravu mo¢i utvrditi da
podnositelj zahtjeva nema automatsko
pravo na ostanak za potrebe Zalbe.

Or. en

Izmjena

(66.a) U slu¢ajevima u kojima podnositelj
zahtjeva nema automatsko pravo ostati za
potrebe zalbe, sud bi 1 dalje trebao moci
dopustiti podnositelju zahtjeva da ostane na
drzavnom podrucju drzave ¢lanice do
ishoda zalbe, na zahtjev podnositelja ili po
sluzbenoj duznosti. U takvim slucajevima
podnositelji zahtjeva trebali bi imati pravo
ostati dok ne istekne rok za podnosenje

PE745.488v01-00
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zahtjeva za dopustenje ostanka pred sudom
1, ako je podnositelj zahtjeva podnio takav
zahtjev u utvrdenom roku, do odluke
nadleznog suda. Kako bi se sprijecili
zahtjevi podneseni u cilju zloupotrebe ili
naknadni zahtjevi u posljednjem trenutku,
drzave €lanice trebale bi u nacionalnom
pravu mo¢i predvidjeti da podnositelji
zahtjeva u sluc¢aju odbijenih naknadnih
zahtjeva nemaju pravo ostati tijekom tog
razdoblja, s ciljem sprje¢avanja daljnjih
neutemeljenih naknadnih zahtjeva. U
okviru postupka utvrdivanja treba li se
podnositelju zahtjeva dopustiti ostanak do
ishoda zalbe, podnositelju zahtjeva trebalo
bi na odgovaraju¢i nac¢in jamditi pravo na
obranu tako da mu se pruZi potrebno
tumacenje i1 pravna pomo¢. Nadalje,
nadlezni sud trebao bi mo¢i razmotriti
¢injenicne 1 pravne aspekte odluke o
odbijanju priznavanja medunarodne zastite.

Amandman 27
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 66.b

Tekst koji je predlozila Komisija

(66.b) Kako bi se osiguralo ucinkovito
vracanje, podnositelji zahtjeva ne bi trebali
imati pravo ostati na drzavnom podrucju
drzave ¢lanice u drugostupanjskom ili
daljnjem zalbenom postupku pred sudom
protiv negativne odluke u vezi sa
zahtjevom za medunarodnu zastitu, ne
dovode¢i u pitanje moguénost suda da
podnositelju zahtjeva dopusti ostanak.
Nadalje, drzave ¢lanice ne bi trebale
podnositeljima zahtjeva odobriti
moguénost podnosenja daljnje zalbe protiv
prvostupanjske odluke u pogledu odluke
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zahtjeva za dopustenje ostanka pred sudom
1, ako je podnositelj zahtjeva podnio takav
zahtjev u utvrdenom roku, do odluke
nadleznog suda. Kako bi se sprijecili
zahtjevi podneseni u cilju zloupotrebe ili
naknadni zahtjevi u posljednjem trenutku,
drzave €lanice trebale bi u nacionalnom
pravu mo¢i predvidjeti da podnositelji
zahtjeva u slucaju odbijenih naknadnih
zahtjeva nemaju pravo ostati tijekom tog
razdoblja, s ciljem sprje¢avanja daljnjih
neutemeljenih naknadnih zahtjeva bez
dovodenja u pitanje nacela zabrane
prisilnog udaljenja ili vracanja. U okviru
postupka utvrdivanja treba li se
podnositelju zahtjeva dopustiti ostanak do
ishoda zalbe, podnositelju zahtjeva trebalo
bi na odgovaraju¢i nacin zajamditi prava,
ukljucujuci pravo na obranu, tako da mu
se pruzi potrebno tumacenje i pravna
pomo¢. Nadalje, nadlezni sud trebao bi
mo¢i razmotriti ¢injenicne i pravne aspekte
odluke o odbijanju priznavanja
medunarodne zasStite.

Or. en

Izmjena

(66.b) Podnositelji zahtjeva ne bi trebali
imati pravo ostati na drzavnom podrucju
drzave €lanice u drugostupanjskom ili
daljnjem Zalbenom postupku pred sudom
protiv negativne odluke u vezi sa
zahtjevom za medunarodnu zastitu, ne
dovodeéi u pitanje mogucnost suda da
podnositelju zahtjeva dopusti ostanak.
Nadalje, drzave Clanice trebale bi u
nacionalnom pravu moéi utvrditi da
podnositelji zahtjeva nemaju mogucénost
podnosenja daljnje Zalbe protiv
prvostupanjske odluke u pogledu odluke
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donesene u postupku na granici.

Amandman 28
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Uvodna izjava 66.c

Tekst koji je predloZila Komisija

(66.c) Kako bi se osigurala dosljednost
sudskog preispitivanja odluke o odbijanju
zahtjeva za medunarodnu zastitu i
popratne odluke o vrac¢anju te kako bi se
ubrzalo razmatranje predmeta i smanjilo
opterec¢enje nadleznih pravosudnih tijela,
takve bi se odluke #rebale donositi u
zajedni¢kom postupku pred istim sudom.

Amandman 29

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 66.da (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

AM\1275590HR.docx

donesene u postupku na granici.

Or. en

Izmjena

(66.c) Kako bi se osigurala dosljednost
sudskog preispitivanja odluke o odbijanju
zahtjeva za medunarodnu zastitu i svake s
tim povezane odluke o vracanju te kako bi
se ubrzalo razmatranje predmeta i smanjilo
opterecenje nadleznih pravosudnih tijela,
trebalo bi biti moguée takve odluke
donositi u zajednickom postupku pred
istim sudom radi lakSeg postovanja rokova
utvrdenih ovom Uredbom.

Or. en

Izmjena

(66.da) Komisija bi trebala redovito pratiti
i ocjenjivati primjenjuje li se i provodi li
se ova Uredba na odgovarajuci nacin. U
tu bi svrhu Komisiji trebala pomagati
Agencija Europske unije za azil, u skladu
s njezinim ovlastima na temelju

Clanka 14. Uredbe (EU) 2021/2303. Kako
bi se osiguralo poStovanje prava Unije i
medunarodnog prava, ukljucujuéi Povelju
Europske unije o temeljnim pravima,
svaka driava Elanica trebala bi uspostaviti
ili odrediti i mehanizam pracenja za
postupak na granici i uspostaviti
odgovarajuce zastitne mjere za neovisnost

PE745.488v01-00

HR



HR

PE745.488v01-00

24/68

tog mehanizma u skladu s PariSkim
nacelima, nacelima iz Venecije,
Rezolucijom Opce skupstine UN-a od

28. prosinca 2020. naslovljenoj ,,Uloga
ombudsmana i posrednickih institucija u
promicanju i zastiti ljudskih prava,
dobrog upravljanja i vladavine prava” te
Fakultativnim protokolom uz Konvenciju
protiv mucenja i drugih okrutnih,
neljudskih ili poniZavajuéih postupaka ili
kaZnjavanja, posebno ukljucivanjem
nacionalnih institucija za ljudska prava,
nacionalnih puckih pravobranitelja,
medunarodnih organizacija ili
relevantnih nevladinih organizacija u
upravljanje tim mehanizmom i njegovo
funkcioniranje. Osim toga, tijela nadleZna
za mehanizam praéenja uspostavijaju i
odrZavaju bliske veze s nacionalnim
tijelima za zaStitu podataka i Europskim
nadzornikom za zastitu podataka. Taj bi
mehanizam pradenja trebao posebno
obuhvadati postovanje temeljnih prava u
vezi s postupcima azila i vracanja te
postovanje primjenjivih pravila u pogledu
zadrZavanja i poStovanje nacela zabrane
prisilnog udaljenja ili vracanja. Agencija
Europske unije za temeljna prava (FRA)
trebala bi utvrditi opcée smjernice za
uspostavu i neovisno funkcioniranje
takvih mehanizama pracenja. Osim toga,
driavama Elanicama trebalo bi omoguditi
da pri razvoju svojih nacionalnih
mehanizama pracenja zatraZe potporu
Agencije za temeljna prava. Driavama
Clanicama trebalo bi omogucditi i da
zatraZe savjet od Agencije za temeljna
prava o uspostavi metodologije za taj
mehanizam pracenja i o odgovarajucim
programima osposobljavanja. Neovisni
mehanizam pracenja trebao bi biti dopuna
i njime ne bi trebalo dovoditi u pitanje
pracenje poStovanja temeljnih prava koje
osiguravaju promatraci za temeljna prava
Agencije za europsku granicnu i obalnu
strazu iz Uredbe (EU)2019/1896,
mehanizam pracenja za potrebe pracenja
operativne i tehnicke primjene
zajednickog europskog sustava azila
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Amandman 30

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Uvodna izjava 66.db (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 31

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 4. — stavak 1. — to¢ka i.

Tekst koji je predloZila Komisija

i. ,,Clan obitelji”

AM\1275590HR.docx

(CEAS) kako je utvrdeno u Clanku 14.
Uredbe (EU) 2021/203 i pracenje
postovanja temeljnih prava koje provode
postojeca nacionalna ili medunarodna
nadzorna tijela. DrZave Clanice trebale bi
istraZiti navodna krsenja temeljnih prava
tijekom postupaka azila i vracanja, medu
ostalim tako da osiguraju Zurno i
djelotvorno rjeSavanje prigovora te
mogucdnost identifikacije i adekvatnog
sankcioniranja osoba za koje se utvrdi da
su odgovorne za takva krienja.

Or. en

Izmjena

(66.db) Obveze driava Clanica da
uspostave ili odrede postojeci neovisni
mehanizam pradenja tijekom tijekom
postupaka azila i vracanja, utvrden u ovoj
Uredbi, te tijekom zastite driavne granice
i postupka dubinske provjere na granici,
utvrdenih u Uredbi (EU) xxx/xxx [Uredba
o dubinskim provjeramal trebale bi se
ispuniti uspostavom ili odredivanjem
jednog mehanizma koji obuhvaca sve
relevantne faze i postupke navedene u
relevantnim propisima.

Or. en

Izmjena

Brise se.

PE745.488v01-00
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Amandman 32

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 4. — stavak 2. — to¢ka ja (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 33

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 4. — stavak 2. — to¢ka jb (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 34
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 35.a — stavak 1.

Tekst koji je predloZila Komisija

Ako je zahtjev odbijen kao nedopusten,
neutemeljen ili oCito neutemeljen u odnosu
na status izbjeglice 1 status supsidijarne
zastite, ili presutno ili izri¢ito povucen,
drzave ¢lanice izdaju odluku o vrac¢anju
kojom se postuje Direktiva XXX/XXX/EU
[Direktiva o vracanju]. Odluka o vraéanju
izdaje se kao dio odluke o odbijanju
zahtjeva za medunarodnu zastitu ili u
zasebnom aktu. Ako se odluka o vra¢anju
izdaje kao zaseban akt, izdaje se istodobno

PE745.488v01-00

Or. en

Izmjena

(ja) ,,radni dan” znadi bilo koji dan u
godini od ponedjeljka do petka, osim
drZavnih praznika;

Or. en

Izmjena

(ib) ,,¢lanovi obitelji” znaci clanovi
obitelji kako su definirani u clanku 2.
tocki 3. Direktive XXX/ XXX/EU
[Direktiva o uvjetima prihvatal.

Or. en

Izmjena

Ako je zahtjev odbijen kao nedopusten,
neutemeljen ili oCito neutemeljen u odnosu
na status izbjeglice i status supsidijarne
zastite, ili presutno ili izri¢ito povucen,
drzave ¢lanice izdaju odluku o vrac¢anju
kojom se postuje Direktiva XXX/XXX/EU
[Direktiva o vracanju] ako podnositelj
zahtjeva ne ispunjava uvjete za
podnoSenje zahtjeva za dozvolu boravka
ili drugo odobrenje kojim se omoguduje
pravo na boravak zbog osobnih,
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1 zajedno s odlukom o odbijanju zahtjeva
za medunarodnu zastitu.

Amandman 35

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 40. — stavak 1. — to¢ka i.

Tekst koji je predloZila Komisija

1. ako podnositelj zahtjeva ima
drzavljanstvo tre¢e zemlje ili, u slucaju
osoba bez drzavljanstva, prethodno
uobicajeno boraviste u tre¢oj zemlji za
koju je udio odluka o priznavanju
medunarodne zaStite koje izdaje tijelo
odlucivanja, prema najnovijim dostupnim
godi$njim prosje¢nim podacima Eurostata
za cijelu Uniju, 20 % ili niZi, osim ako je
doslo do znatne promjene u predmetnoj
trecoj zemlji nakon objave relevantnih
podataka Eurostata ili ako podnositel;
zahtjeva pripada kategoriji osoba za koje se
udio od 20 % ili nizi ne moze smatrati
reprezentativnim za njihove potrebe za
zaStitom.”

AM\1275590HR.docx

humanitarnih ili drugih razloga na
temelju primjenjivog nacionalnog
pravnog okvira i kako njegovo vracanje
ne bi dovelo do opasnosti od krienja
nacela zabrane prisilnog udaljenja ili
vraéanja i ostalih temeljnih prava na
temelju Povelje Europske unije o
temeljnim pravima (,,Povelja”) i drugih
obveza Unije i medunarodnih obveza. U
sluéaju ubrzanog postupka ili postupka na
granici, ako se odluka o vracanju izdaje
kao zaseban akt, izdaje se istodobno 1
zajedno s odlukom o odbijanju zahtjeva za
medunarodnu zastitu ili bez nepotrebne
odgode poslije toga.

Or. en

Izmjena

1. ako podnositelj zahtjeva ima
drzavljanstvo tre¢e zemlje ili, u slucaju
osoba bez drzavljanstva, prethodno
uobicajeno boraviste u trecoj zemlji za
koju je udio konacnih odluka o
priznavanju medunarodne zaStite koje
izdaje tijelo odlucivanja, prema najnovijim
dostupnim godi$njim prosje¢nim podacima
Eurostata za cijelu Uniju, 20 % ili nizi,
osim ako je doslo do znatne promjene u
predmetnoj trec¢oj zemlji nakon objave
relevantnih podataka Eurostata ili ako
podnositelj zahtjeva pripada kategoriji
osoba za koje se udio od 20 % ili nizi ne
moZze smatrati reprezentativnim za njihove
potrebe za zaStitom.” Ako je Agencija
Europske unije za azil dostavila smjernice
o zemlji podrijetla u skladu s clankom 11.
Uredbe (EU) 2021/2303 iz kojih je vidljivo
da je od objavljivanja relevantnih
podataka Eurostata doslo do znatne
promjene u predmetnoj trecoj zemlji,

PE745.488v01-00
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Amandman 36

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 40. — stavak 5. — to¢ka ¢

Tekst koji je predlozila Komisija

(©) podnositelj zahtjeva ima
drzavljanstvo tre¢e zemlje ili, u slucaju
osoba bez drzavljanstva, prethodno
uobicajeno boraviste u tre¢oj zemlji za
koju je udio odluka o priznavanju
medunarodne zaStite koje izdaje tijelo
odlucivanja, prema najnovijim dostupnim
godis$njim prosje¢nim podacima Eurostata
za cijelu Uniju, 20 % ili niZi, osim ako je
doSlo do znatne promjene u predmetnoj
tre¢oj zemlji nakon objave relevantnih
podataka Eurostata ili ako podnositel;
zahtjeva pripada kategoriji osoba za koje se
udio od 20 % ili nizi ne moze smatrati
reprezentativnim za njihove potrebe za
zastitom.”;

Amandman 37
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00

drZave Clanice koriste se tim smjernicama
kao referencom za primjenu ove tocke;

Or. en

Izmjena

() podnositelj zahtjeva ima
drzavljanstvo trec¢e zemlje ili, u slucaju
osoba bez drzavljanstva, prethodno
uobicajeno boraviste u tre¢oj zemlji za
koju je udio odluka o priznavanju
medunarodne zastite koje izdaje tijelo
odlucivanja, prema najnovijim dostupnim
godis$njim prosje¢nim podacima Eurostata
za cijelu Uniju, 10 % ili niZi, osim ako je
doslo do znatne promjene u predmetnoj
tre¢oj zemlji nakon objave relevantnih
podataka Eurostata ili ako podnositel;
zahtjeva pripada kategoriji osoba za koje se
udio od 10 % ili nizi ne moze smatrati
reprezentativnim za njihove potrebe za
zasStitom.”; Ako je Agencija Europske
unije za azil dostavila smjernice o zemlji
podrijetla u skladu s ¢lankom 11. Uredbe
(EU) 2021/2303 iz kojih je vidljivo da je
od objavijivanja relevantnih podataka
Eurostata doslo do znatne promjene u
predmetnoj trecéoj zemlji, driave ¢lanice
koriste se tim smjernicama kao
referencom za primjenu ove tocke;

Or. en
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Clanak 41. — stavak 1. — uvodni dio
Tekst koji je predloZila Komisija

1. Nakon dubinske provjere
provedene u skladu s Uredbom (EU) br.
XXX/XXX [Uredba o dubinskim
provjerama] i pod uvjetom da podnositelju
zahtjeva joS$ nije dopusten ulazak na
drzavno podrucje drZava ¢lanica, drZzava
¢lanica moze razmotriti zahtjev u postupku
na granici ako su taj zahtjev podnijeli
drzavljanin trec¢e zemlje ili osoba bez
drzavljanstva koji ne ispunjavaju uvjete za
ulazak na drzavno podrucje drzave Clanice
kako je utvrdeno u ¢lanku 6. Uredbe (EU)
2016/399. Postupak na granici moze se
provesti:

Amandman 38

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 1. — to¢ka b

Tekst koji je predlozZila Komisija

(b) nakon uhicéenja u vezi s
neovlastenim prelaskom vanjske granice;

Amandman 39

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 1. — to¢ka d

Tekst koji je predlozila Komisija

(d) nakon premjestanja u skladu s
¢lankom [X.] Uredbe (EU) br. XXX/XXX

AM\1275590HR.docx

Izmjena

1. Nakon dubinske provjere
provedene u skladu s Uredbom (EU) br.
XXX/XXX [Uredba o dubinskim
provjerama] po potrebi i pod uvjetom da
podnositelju zahtjeva jo$ nije dopusten
ulazak na drzavno podrucje drzava Clanica,
drzava ¢lanica moze razmotriti zahtjev u
postupku na granici ako su taj zahtjev
podnijeli drzavljanin trece zemlje ili osoba
bez drzavljanstva koji ne ispunjavaju
uvjete za ulazak na drzavno podrucje
drzave Clanice kako je utvrdeno u ¢lanku 6.
Uredbe (EU) 2016/399. Postupak na
granici moze se provesti:

Or. en

Izmjena

(b) nakon §to nadlezna tijela na
driavnom podrucju neke drZave clanice
uhite tog driavljanina treée zemlje ili
osobu bez driavljanstva u vezi s
nezakonitim prelaskom vanjske granice;

Or. en

Izmjena

(d) nakon premjestanja u skladu s
¢lankom [X.] Uredbe (EU) br. XXX/XXX

PE745.488v01-00
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[bivS§a Dublinska uredba].

Amandman 40

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 2. — totka b

Tekst koji je predlozila Komisija

(b) osnovanosti zahtjeva u ubrzanom
postupku razmatranja u slucajevima iz
¢lanka 40. stavka 1.

Amandman 41
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 3.

Tekst koji je predlozZila Komisija

3. DrZava Elanica razmatra zahtjev u
postupku na granici u slucajevima iz
stavka 1. ako se primjenjuju okolnosti iz
clanka 40. stavka 1. tocaka (c), (f) ili (i).

Amandman 42
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00

30/68

[Uredba o upravljanju azilom i
migracijamal.

Or. en

Izmjena

(b) osnovanosti zahtjeva u ubrzanom
postupku razmatranja u slu¢ajevima iz
¢lanka 40. stavka 1., medu ostalim ako bi
se podnositelj zahtjeva zbog ozbiljnih
razloga mogao smatrati prijetnjom za
unutarnju sigurnost i u potpunosti u
skladu sa stavkom 11. ovog ¢lanka.

Or. en
Izmjena
Brise se.
Or. en
AM\1275590HR . docx



Clanak 41. — stavak 3.a — podstavak 1. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 43
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx

31/68

Izmjena

3.a  DrZave Clanice ne primjenjuju ili
prestaju primjenjivati postupak na granici
u bilo kojoj fazi postupka:

(a) ako tijelo odlucivanja smatra da
razlozi za odbijanje zahtjeva kao
nedopustenog ili za primjenu ubrzanog
postupka razmatranja nisu primjenjivi ili
vi§e nisu primjenjivi;

(b) ako je podnositelj zahtjeva
maloljetnik bez pratnje;

(c) ako je podnositelj zahtjeva
maloljetnik mladi od 12 godina ili ¢lan
obitelji takvog maloljetnika ili nevjencani
maloljetni brat ili sestra takvog
maloljetnika;

(d) ako je podnositelj zahtjeva
identificiran kao ranjiva osoba ili osoba s
posebnim postupovnim potrebama ili
potrebama u vezi s prihvatom te se
potrebna potpora ne moZe pruZiti na
lokacijama iz stavka 14.;

(e) ako postoje medicinski razlozi da
se postupak na granici ne primijeni,
ukljucujuci razloge povezane s mentalnim
zdravljem;

1)) ako jamstva i uvjeti za zadriavanje
predvideni Clancima od 8. do 11. Direktive
XXX/XXX/EU [Direktiva o uvjetima
prihvata] nisu ispunjeni ili viSe nisu
ispunjeni te se na podnositelja zahtjeva ne
moZe primijeniti postupak na granici bez
zadrZavanja.

Or. en

PE745.488v01-00
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Clanak 41. — stavak 3.a — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 44
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 3.a — podstavak 3. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 45
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 3.b — podstavak 1. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

PE745.488v01-00

32/68

Izmjena

U slucajevima iz prvog podstavka
nadlezno tijelo podnositelju zahtjeva
odobrava ulazak na drZavno podrudje
driave Clanice i primjenjuje odgovarajuci
postupak azila.

Or. en

Izmjena

Za potrebe primjene tocke (c) prvog
podstavka driave Elanice ne obavljaju
lijecnicki pregled. Ako rezultat procjene
dobi nije doveo ni do kakvog zakljucka ili
zakljucak upucuje na raspon godina ispod
12, drZave ¢lanice pretpostavijaju da je
maloljetnik mladi od 12 godina.

Or. en

Izmjena

3.b  DrZave clanice redovito prate
primjenu stavka 3.a. Driave ¢lanice u tu
svrhu mogu zatraZiti potporu agencija
Unije.

Or. en

AM\1275590HR.docx



Amandman 46
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 3.b — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 47

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 4. — podstavak 1.

Tekst koji je predloZila Komisija

4. Drzava €lanica moZe odluciti ne
primijeniti stavak 3. na drZavljane tre¢ih
zemalja ili osobe bez drzavljanstva koji
imaju uobicajeno boraviste u tre¢im
zemljama za koje je ta drzava €lanica
Komisiji dostavila obavijest u skladu s
¢lankom 25.a stavkom 3. Uredbe (EZ)
br. 810/2009.

Amandman 48

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 4. — podstavak 2.

Tekst koji je predloZila Komisija

Ako nakon razmatranja provedenog u
skladu s ¢lankom 25.a stavkom 4. Uredbe
(EZ) br. 810/2009 Komisija smatra da treca
zemlja dovoljno suraduje, drzava ¢lanica
ponovno primjenjuje odredbe stavka 3.

AM\1275590HR.docx

Izmjena

Komisija redovito procjenjuje primjenu
tog stavka, uz potporu Agencije Europske
unije za azil, te Europskom parlamentu i
Vijeéu na godisnjoj osnovi dostavlja
izvjesce o zakljuccima svojih procjena.

Or. en

Izmjena

4. Drzava Clanica ne primjenjuje
stavak 1. na drZavljane tre¢ih zemalja ili
osobe bez drzavljanstva koji imaju
uobicajeno boraviste u tre¢im zemljama za
koje je ta drzava ¢lanica Komisiji dostavila
obavijest u skladu s ¢lankom 25.a

stavkom 3. Uredbe (EZ) br. 810/2009.

Or. en

Izmjena

Ako nakon razmatranja provedenog u
skladu s ¢lankom 25.a stavkom 4. Uredbe
(EZ) br. 810/2009 Komisija smatra da treca
zemlja dovoljno suraduje, drzava ¢lanica
moZe ponovno primijeniti odredbe

PE745.488v01-00
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Amandman 49
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

stavka 1.

Or. en

Clanak 41. — stavak 4. — podstavak 3. — uvodni dio

Tekst koji je predloZila Komisija

Ako Komisija smatra da predmetna treca
zemlja ne suraduje dovoljno, drzava
¢lanica moZe nastaviti primjenjivati
stavak 3.:

Amandman 50
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 5.

Tekst koji je predloZila Komisija

5. Postupak na granici smije se
primijeniti na maloljetnike bez pratnje i
maloljetnike mlade od 12 godina te
¢lanove njihove obitelji samo u
slucajevima iz ¢lanka 40. stavka 5. tocke

(b).

Amandman 51
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 741. — stavak 6.

Tekst koji je predloZila Komisija

6. Podnositeljima zahtjeva na koje se
primjenjuje postupak na granici ne dopusta

PE745.488v01-00

Izmjena

Ako Komisija smatra da predmetna treca
zemlja ne suraduje dovoljno, drzava
Clanica nastavlja ne primjenjivati

stavak 1.

Or. en
Izmjena
Brise se.
Or. en
Izmjena
6. Podnositeljima zahtjeva na koje se

primjenjuje postupak na granici ne dopusta

AM\1275590HR.docx



se ulazak na drzavno podrucje drzave se ulazak na drzavno podrucje drzave

¢lanice, ne dovodeci u pitanje stavke 9. i ¢lanice, ne dovodeci u pitanje stavke 3.a i
1. 1.

Or. en
Amandman 52
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 6.a — podstavak 1. (novi)
Tekst koji je predloZila Komisija Izmjena

6.a  Svako ogranicenje slobode
kretanja podnositelja zahtjeva ili svaka
primjena zadrZavanja u okviru postupka
na granici u skladu je s Direktivom
XXX/XXX/EU [preinaka Direktive o
uvjetima prihvatal. Maloljetnici se u
pravilu ne zadriavaju u skladu s
¢lankom 11. stavkom 2. te direktive.

Or. en

Amandman 53

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 6.a — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena

Do ... [Sest mjeseci od datuma stupanja na
snagu ove Uredbe] Agencija Europske
unije za azil, u skladu s clankom 13.
stavkom 2. Uredbe (EU) 221/2303,
izraduje smjernice o raznim praksama u
pogledu ostalih rjeSenja osim zadriavanja
koja bi se mogla upotrebljavati u
kontekstu postupka na granici.

Or. en
Amandman 54
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
AM\1275590HR.docx 35/68 PE745.488v01-00

HR



HR

Clanak 41. — stavak 6.a — podstavak 3. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 55
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 7.

Tekst koji je predlozila Komisija

7. Pri primjeni postupka na granici
drzave Clanice mogu provesti postupak za
odredivanje drZave ¢lanice odgovorne za
razmatranje zahtjeva kako je utvrdeno u
Uredbi (EU) br. XXX/XXX [Uredba o
upravljanju azilom i migracijama], ne
dovode¢i u pitanje rokove utvrdene u
stavku 11.

Amandman 56
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 8.

Tekst koji je predlozila Komisija

8. Ako su ispunjeni uvjeti za primjenu
postupka na granici u drzavi ¢lanici iz koje
je podnositelj zahtjeva premjesten, driava
¢lanica u koju je podnositelj zahtjeva
premjesten moZe primijeniti postupak na
granici u skladu s ¢lankom /x./ Uredbe
(EU) br. XXX/XXX [Uredba o upravljanju
azilom 1 migracijama], ukljucujuéi u
slu¢ajevima iz stavka 1. tocke (d).

PE745.488v01-00

Izmjena

Komisija do ... [18 mjeseci od datuma
stupanja na snagu ove Uredbe| ocjenjuje
primjenu ovog stavka.

Or. en

Izmjena

7. Pri primjeni postupka na granici
drzave Clanice provode postupak za
odredivanje drZave ¢lanice odgovorne za
razmatranje zahtjeva kako je utvrdeno u
Uredbi (EU) br. XXX/XXX [Uredba o
upravljanju azilom 1 migracijama], ne
dovode¢i u pitanje rokove utvrdene u
stavku 11.

Or. en

Izmjena

8. Ako su ispunjeni uvjeti za primjenu
postupka na granici u drzavi ¢lanici iz koje
je podnositelj zahtjeva premjesten i u
drZavi ¢lanici u koju je podnositelj
zahtjeva premjeSten u skladu s ¢lankom 57.
Uredbe (EU) br. XXX/XXX [Uredba o
upravljanju azilom i migracijama], driava
Clanica u koju je podnositelj zahtjeva
premjesten moZe primijeniti postupak na
granici, medu ostalim u slu¢ajevima iz

AM\1275590HR.docx



Amandman 57

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 8.a (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 58
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 9.

Tekst koji je predloZila Komisija

9. DrZave Elanice ne primjenjuju ili
prestaju primjenjivati postupak na granici
u bilo kojoj fazi postupka:

(a) ako tijelo odlucivanja smatra da
razlozi za odbijanje zahtjeva kao
nedopustenog ili za primjenu ubrzanog
postupka razmatranja nisu primjenjivi ili
vi§e nisu primjenjivi;

(a) ako tijelo odlucivanja smatra da
razlozi za odbijanje zahtjeva kao

AM\1275590HR.docx

stavka 1. tocke (d).

Or. en

Izmjena

8.a  Ako su ispunjeni uvjeti za
primjenu postupka na granici u drZavi
Clanici i7 koje je podnositelj zahtjeva
premjesten u okviru transfera i u driavi
Clanici u koju je podnositelj zahtjeva
premjesten u okviru transfera u skladu s
Clankom 35. Uredbe (EU) (br.) XXX/ XXX
[Uredba o upravljanju azilom i
migracijamal, driava ¢lanica u koju je
podnositelj zahtjeva premjesten u okviru
transfera moZe primijeniti postupak na
granici.

Or. en

Izmjena

Brise se.

PE745.488v01-00
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nedopustenog ili za primjenu ubrzanog
postupka razmatranja nisu primjenjivi ili
viSe nisu primjenjivi;

(b) ako se potrebna potpora ne moze
pruziti podnositeljima zahtjeva s posebnim
postupovnim potrebama na lokacijama iz
stavka 14.;

(c) ako postoje medicinski razlozi da
se postupak na granici ne primijeni;

(d) ako se zadrZavanje upotrebljava u
pojedinacnim slucajevima, a jamstva i
uvjeti za zadriavanje predvideni ¢lancima
od 8. do 11. Direktive XXX/XXX/EU
[Direktiva o uvjetima prihvatal nisu
ispunjeni ili viSe nisu ispunjeni te se na
podnositelja zahtjeva ne moZe primijeniti
postupak na granici bez zadrZavanja.

U takvim slucajevima nadlezno tijelo
dopusta podnositelju zahtjeva ulazak na
drZavno podrudje driave Clanice.

Amandman 59
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 10.

Tekst koji je predlozila Komisija

10. Odstupajuci od ¢lanka 28. ove
Uredbe, zahtjevi na koje se primjenjuje
postupak na granici podnose se najkasnije
pet dana od prvog upisa ili, nakon
premjestanja u skladu s ¢lankom [x.]
Uredbe (EU) br. XXX/XXX [Uredba o
upravljanju azilom 1 migracijama], pet
dana od dolaska podnositelja zahtjeva u
odgovornu drzavu ¢lanicu nakon transfera
u skladu s ¢lankom 56. stavkom 1.
tockom (e) te uredbe.

PE745.488v01-00

Or. en

Izmjena

10. Odstupaju¢i od ¢lanka 28. ove
Uredbe, zahtjevi na koje se primjenjuje
postupak na granici podnose se najkasnije
pet radnih dana od prvog upisa ili, nakon
premjestanja u skladu s ¢lankom [x.]
Uredbe (EU) br. XXX/XXX [Uredba o
upravljanju azilom 1 migracijama], pet
radnih dana od dolaska podnositelja
zahtjeva u odgovornu drzavu ¢lanicu nakon
transfera u skladu s clankom 56.

stavkom 1. tockom (e) te uredbe pod
uvjetom da se podnositelju zahtjeva pruZi
ucinkovita mogucnost da to ucini u okviru
tih rokova.

AM\1275590HR.docx



Amandman 60

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 11. — podstavak 1.

Tekst koji je predlozila Komisija

11. Postupak na granici mora trajati $to
krace te istodobno omoguciti potpuno i
pravedno razmatranje zahtjeva. Njime je
obuhvacena odluka iz stavaka 2. i 3. 1
prema potrebi sve odluke o zalbi te se mora
zavrSiti u roku od 12 tjedana od trenutka
upisa zahtjeva. Nakon tog razdoblja
podnositelju zahtjeva dopusta se ulazak na
drzavno podrucje drzave ¢lanice, osim ako
se primjenjuje Clanak 41.a stavak 1.

Amandman 61
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Or. en

Izmjena

11. Postupak na granici mora trajati $to
krace te istodobno omoguditi potpuno i
pravedno razmatranje zahtjeva. Njime je
obuhvacena odluka iz stavka 2. i prema
potrebi sve odluke o zalbi te se mora
zavrsSiti u roku od 12 tjedana od trenutka
upisa zahtjeva, medu ostalim ako se
postupak na granici primjenjuje u drugoj
drZavi ¢lanici nakon premjestanja u
skladu sa stavkom 8. ili transfera u skladu
sa stavkom 8.a. Ako se nakon tog razdoblja
ne donesu prvostupanjska odluka i odluka
o Zalbi, ako su primjenjive, podnositelju
zahtjeva dopusta se ulazak na drzavno
podrucje drzave Clanice.

Or. en

Clanak 41. — stavak 12. — podstavak 1. — to¢ka a

Tekst koji je predloZila Komisija
(a) pravo podnositelja zahtjeva na

ostanak opozvano je u skladu s ¢lankom 9.
stavkom 3. tockom (a);

Amandman 62
Fabienne Keller

AM\1275590HR.docx

Izmjena

(a) pravo podnositelja zahtjeva na
ostanak na driavnom podrucju driave
¢lanice opozvano je u skladu s ¢lankom 9.
stavkom 3. tockom (a);

Or. en

PE745.488v01-00



HR

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 12. — podstavak 1. — to¢ka b

Tekst koji je predlozila Komisija

(b) podnositelj zahtjeva nema pravo
ostati u skladu s ¢lankom 54. i nije zatrazio
da mu se dopusti ostanak za potrebe
zalbenog postupka u primjenjivom roku;

Amandman 63
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Izmjena

(b) podnositelj zahtjeva nema pravo
ostati na driavnom podrudju driave
¢lanice u skladu s ¢lankom 54. i nije
zatrazio da mu se dopusti ostanak za
potrebe zalbenog postupka u primjenjivom
roku;

Or. en

Clanak 41. — stavak 12. — podstavak 1. — to¢ka ¢

Tekst koji je predlozila Komisija

(©) podnositelj zahtjeva nema pravo
ostati u skladu s ¢lankom 54. i sud je
odlucio da podnositelju zahtjeva nece biti
dopusteno ostati do ishoda Zalbenog
postupka.

Amandman 64

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41. — stavak 12. — podstavak 2.

Tekst koji je predlozila Komisija

U takvim slucajevima, ako je u odnosu na
podnositelja zahtjeva donesena odluka o
vrac¢anju u skladu s Direktivom
XXX/XXX/EU [Direktiva o vracanju] ili
mu je odbijen ulazak u skladu s

¢lankom 14. Uredbe (EU) 2016/399,
primjenjuje se Clanak 41 .a.

PE745.488v01-00

Izmjena

(©) podnositelj zahtjeva nema pravo
ostati na driavnom podrudju driave
¢lanice u skladu s ¢lankom 54. 1 sud je
odlucio da podnositelju zahtjeva nece biti
dopusteno ostati do ishoda zalbenog
postupka.

Or. en

Izmjena

U takvim slucajevima, ako je u odnosu na
podnositelja zahtjeva donesena odluka o
vrac¢anju u skladu s Direktivom
XXX/XXX/EU [Direktiva o vracanju] ili
mu je odbijen ulazak u skladu s

¢lankom 14. Uredbe (EU) 2016/399, moZe
se primijeniti Clanak 41.a.

AM\1275590HR.docx



Amandman 65
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 13.

Tekst koji je predlozila Komisija

13. Tijekom razmatranja zahtjeva na
koje se primjenjuje postupak na granici
podnositelji zahtjeva moraju ostati na
vanjskoj granici ili u tranzitnim zonama ili
u njihovoj blizini. Svaka drZava ¢lanica
obavje$¢uje Komisiju najkasnije [dva
mjeseca nakon pocetka primjene ove
Uredbe] o lokacijama na kojima ¢e se
provoditi postupak na granici na vanjskim
granicama, u blizini vanjske granice ili u
tranzitnim zonama, medu ostalim pri
primjeni stavka 3., te osigurava da je
kapacitet tih lokacija dostatan za obradu
zahtjeva obuhvacenih tim stavkom.
Komisiju se obavje$cuje o svakoj promjeni
lokacija na kojima se primjenjuje postupak
na granici dva mjeseca prije stupanja na
snagu tih promjena.

AM\1275590HR.docx

Or. en

Izmjena

13. Tijekom razmatranja zahtjeva na
koje se primjenjuje postupak na granici
podnositelji zahtjeva moraju se smjestiti u
skladu s Direktivom XXX/XXX/EU
[preinaka Direktive o uvjetima prihvataj.
NadleZna nacionalna tijela mogu od
podnositelja zahtjeva traZiti da ostanu na
lokacijama, odredenima prema vlastitom
nahodenju, radi zavrSetka postupka na
granici na driavnom podrudju driava
¢lanica. Postupak na granici moZe se
provesti na vanjskoj granici ili u tranzitnim
zonama na driavnom podrucju drZave
¢lanice 1li u njihovoj blizini ako se uvjeti iz
ovog stavka u potpunosti postuju i ako se
propisno zastite posebne potrebe
podnositelja zahtjeva. Svaka drzava
Clanica obavjeS¢uje Komisiju najkasnije
[dva mjeseca nakon pocetka primjene ove
Uredbe] o lokacijama na kojima ¢e se
provoditi postupak na granici na vanjskim
granicama, u blizini vanjske granice ili u
tranzitnim zonama, medu ostalim pri
primjeni stavka 1., te osigurava da je
kapacitet tih lokacija dostatan za obradu
zahtjeva obuhvacenih tim stavkom.
Komisija se obavjes¢uje o svakoj promjeni
lokacija na kojima se primjenjuje postupak
na granici na temelju odluke nadleznih
nacionalnih tijela Sto prije ili najmanje
dva tjedna prije stupanja na snagu tih
promjena.

Or. en
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Amandman 66
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41. — stavak 14.

Tekst koji je predlozila Komisija

14. U situacijama kad je kapacitet
lokacija o kojima su drZave clanice
obavijestile u skladu sa stavkom 714.
privremeno nedostatan za obradu zahtjeva
obuhvacenih stavkom 3., driave ¢lanice
mogu odrediti druge lokacije unutar
drzavnog podrucja driave ¢lanice i na
njima privremeno i §to krade smjestiti
podnositelje zahtjeva nakon §to o tome
obavijeste Komisiju.

Amandman 67

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41.a — stavak 1. — podstavak 1.

Tekst koji je predloZila Komisija

l. Driavljanima treéih zemalja i
osobama bez drZavljanstva Ciji je zahtjev
odbijen u okviru postupka iz ¢lanka 41.
nije dopusten ulazak na driavno podrudje
drZave ¢lanice.

Amandman 68
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00

Izmjena

14. U situacijama kad se, na temelju
procjene Komisije ili nacionalnog
nadleznog tijela predmetne drZave cClanice,
utvrdi da je kapacitet lokacije o kojoj je ta
drZava clanica obavijestila u skladu sa
stavkom 73. privremeno nedostatan za
obradu zahtjeva obuhvacenih stavkom 1.,
ta driava Clanica odreduje druge lokacije
unutar svojeg drzavnog podrucja i nakon
S$to o tome obavijesti Komisiju smjesta
podnositelje zahtjeva u skladu s uvjetima
predvidenima Direktivom XXX/XXX/EU
[preinaka Direktive o uvjetima prihvataj.

Or. en

Izmjena

I. Nakon odbijanja zahtjeva
driavljanina trece zemlje u okviru
postupka iz ¢lanka 41., drZave ¢lanice
mogu provesti vracanje drZavljanina treée
zemlje u postupku na granici.

Or. en

AM\1275590HR.docx



Clanak 41.a — stavak 1. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 69
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41.a — stavak 2.

Tekst koji je predloZila Komisija

2. Osobe iz stavka 1. ostaju najvise 12
tjedana na lokacijama na vanjskoj granici
ili u tranzitnim zonama ili u njihovoj
blizini, a ako ih driava Clanica ne moZe
smjestiti na tim lokacijama, moZe se
koristiti drugim lokacijama na svojem
driavnom podrucju. Razdoblje od 12
tjedana pocinje od trenutka kad podnositelj
zahtjeva, drZavljanin trecée zemlje ili osoba
bez driavljanstva viSe nemaju pravo ostati
i nije im dopusten ostanak.

Amandman 70
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx

Izmjena

Ako drZava ¢lanica provodi vracanje
driavljanina trece zemlje u postupku na
granici, driavljaninu treée zemlje ne
odobrava se ulazak na driavno podrucje
te driave Clanice, ne dovodeci u pitanje
Clanak 6. stavak 5. Uredbe (EU) 2016/39.

Or. en

Izmjena

2. Osobe iz stavka 1. smjeStaju se
najvisSe 12 tjedana na lokacijama koje
drzave Elanice odreduju po vlastitom
nahodenju. Takve lokacije mogu se
nalaziti na vanjskoj granici ili u tranzitnim
zonama na driavnom podrudju Unije ili u
njihovoj blizini. Uvjeti na tim lokacijama
moraju biti u skladu sa standardima
istovjetnima materijalnim uvjetima
prihvata i zdravstvenoj skrbi koja se pruza
podnositeljima zahtjeva u skladu s
¢lancima 16. i 17. Direktive

XXX/XXX/EU [preinaka Direktive o
uvjetima prihvataj. Razdoblje od 12
tjedana pocinje od trenutka kad podnositel;
zahtjeva viSe nema pravo ostati ili mu nije
dopusten ostanak.

Or. en

PE745.488v01-00



HR

Clanak 41.a — stavak 3.
Tekst koji je predloZila Komisija

3. Za potrebe ovog ¢lanka primjenjuju
se ¢lanak 3., ¢lanak 4. stavak 1., ¢lanci od
5.do 7., ¢lanak 8. stavciod 1. do 5.,
¢lanak 9. stavci od 2. do 4., ¢lanci od 10.
do 13., ¢lanak 15., ¢lanak 17. stavak 1.,
¢lanak 18. stavci od 2. do 4. 1 ¢lanci od 19.
do 21. Direktive XXX/XXX/EU [preinaka
Direktive o vra¢anju].

Amandman 71
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41.a — stavak 4.

Tekst koji je predloZila Komisija

4. Ne dovode¢i u pitanje mogucénost
dobrovoljnog povratka u bilo kojem
trenutku, osobama iz stavka 1. moZe se
odobriti razdoblje za dobrovoljni odlazak
od najvise 15 dana.

Amandman 72
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41.a — stavak 5.

Tekst koji je predlozila Komisija

5. Osobe iz stavka 1. koje su zadrzane
tijekom postupka iz ¢lanka 41. i koje vise
nemaju pravo ostati i nije im dopusten
ostanak, mogu se 1 dalje zadrZati u svrhu
sprjeCavanja ulaska na drzavno podrucje
drzave ¢lanice, pripreme vracanja ili
provedbe postupka udaljavanja.

PE745.488v01-00

Izmjena

3. Za potrebe ovog ¢lanka primjenjuju
se Clanak 3., ¢lanak 4. stavak 1., ¢lanci od
5.do 7., ¢lanak 8. stavciod 1. do 5.,
¢lanak 9. stavci od 2. do 4., ¢lanci od 10.
do 13, ¢lanak 15., ¢lanak 17., ¢lanak 18.
stavci od 2. do 4. 1 ¢lanci od 19. do 21.
Direktive XXX/XXX/EU [preinaka
Direktive o vra¢anju].

Or. en

Izmjena

4. Ne dovodec¢i u pitanje mogucénost
dobrovoljnog povratka u bilo kojem
trenutku, osobama iz stavka 1. odobrava se
razdoblje za dobrovoljni odlazak od 25
dana.

Or. en

Izmjena

5. Osobe iz stavka 1. koje su zadrzane
tijekom postupka iz ¢lanka 41. koje vise
nemaju pravo ostati i nije im dopusten
ostanak mogu se i1 dalje zadrzati u svrhu
sprje¢avanja ulaska na drzavno podrucje
drzave Clanice, pripreme vracanja ili
provedbe postupka udaljavanja.

AM\1275590HR.docx



Amandman 73
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41.a — stavak 6.

Tekst koji je predlozila Komisija

6. Osobe iz stavka 1. koje visSe nemaju
pravo ostati 1 nije im dopusten ostanak, a
koje nisu zadrZane tijekom postupka iz
¢lanka 41., mogu se zadrzati ako postoji
opasnost od bijega u smislu Direktive
XXX/XXX/EU [Direktiva o vrac¢anju], ako
izbjegavaju ili ometaju pripremu postupka
vracanja ili udaljavanja ili predstavljaju
rizik za javni poredak, javnu ili nacionalnu
sigurnost.

Amandman 74
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 41.a — stavak 7.

Tekst koji je predlozila Komisija

7. Zadrzavanje traje Sto krace, dok
traju pripreme za udaljavanje koje se
provode s duznom paznjom. Razdoblje
zadrZavanja ne smije biti dulje od razdoblja
1z stavka 2. 1 uklju€eno je u najdulja
razdoblja zadrzavanja utvrdena u

¢lanku 15. stavcima 5. 1 6. Direktive
XXX/XXX/EU [Direktiva o vrac¢anju].

Amandman 75
Fabienne Keller

AM\1275590HR.docx

Or. en

Izmjena

6. Osobe iz stavka 1. koje visSe nemaju
pravo ostati 1 nije im dopusten ostanak, a
koje nisu zadrZane tijekom postupka iz
¢lanka 41., mogu se zadrzati ako postoji
opasnost od bijega u smislu Direktive
XXX/XXX/EU [Direktiva o vracanju], ako
izbjegavaju ili ometaju pripremu postupka
vracanja ili udaljavanja ili predstavljaju
rizik za javnu ili nacionalnu sigurnost.

Or. en

Izmjena

7. Zadrzavanje traje Sto krace, i samo
dok postoji razumna mogucénost za
udaljavanje te dok traju pripreme i dok se
one provode s duznom paznjom. Razdoblje
zadrzavanja ne smije biti dulje od razdoblja
iz stavka 2. 1 uklju€eno je u najdulja
razdoblja zadrzavanja utvrdena u

¢lanku 15. stavcima 5. 1 6. Direktive
XXX/XXX/EU [Direktiva o vracanju].

Or. en

PE745.488v01-00

HR



Prijedlog uredbe
Clanak 41.a — stavak 8.

Tekst koji je predlozila Komisija

8. DrZzave ¢lanice koje nakon
odbijanja zahtjeva u okviru postupka iz
Clanka 41. odbiju ulazak u skladu s
clankom 14. Uredbe (EU) 2016/399 i koje
su odlucile ne primjenjivati Direktivu
XXX/XXX/EU [Direktiva o vraéanjul u
takvim slucajevima u skladu s clankom 2.
stavkom 2. tockom (a) te direktive,
osiguravaju da su postupanje prema
driavljanima treéih zemalja i osobama bez
driavljanstva kojima je odbijen ulazak i
razina njihove zastite u skladu s

clankom 4. stavkom 4. Direktive
XXX/XXX/EU [Direktiva o vracanju] i
jednaki onima iz stavaka 2., 4. i 7. ovog
Clanka.

Amandman 76

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41.b — naslov (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 77

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41.b — stavak 1. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

PE745.488v01-00

Izmjena

8. DrZave ¢lanice koje nakon
odbijanja zahtjeva u okviru postupka iz
¢lanka 41. odbiju ulazak u skladu s
¢lankom 14. Uredbe (EU) 2016/399 ne
primjenjuju ¢lanak 2. stavak 2. toc¢ku (a)
Direktive XXX/XXX/EU [Direktiva o
vrac¢anju].

Or. en

Izmjena

Osoblje u postupku na granici

Or. en

Izmjena

L U skladu s ¢lankom 5. ove Uredbe
driave Clanice tijelu odlucivanja
osiguravaju dovoljno osoblja koje
posjeduje odgovarajuce znanje i koje je
proslo potrebno osposobljavanje, medu

AM\1275590HR.docx



Amandman 78

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41.b — stavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 79

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 41.b — stavak 3. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

AM\1275590HR.docx

ostalim u podrudju temeljnih prava, za
obavljanje svojih zadaca u kontekstu
postupka na granici.

Or. en

Izmjena

2. Agencija Europske unije za azil do
... [Sest mjeseci od datuma stupanja na
snagu ove Uredbe] izdaje smjernice, u
suradnji s nacionalnim tijelima i ostalim
tijelima, uredima i agencijama Unije,
kako bi se driavama clanicama pomoglo
pri planiranju i dodjeli odgovarajuce
razine osoblja za potrebe stavka 1. ovog
Clanka, u skladu s clankom 13. Uredbe
(EU) 2021/2303. U tim se smjernicama
to¢no navode zahtjevi u pogledu osoblja
kako bi se ispunili postupovni zahtjevi i
zahtjevi u podrucju prihvata, i to u
pogledu broja, vrste i kvalifikacija.

Or. en

Izmjena

3. Ako Agencija Europske unije za
azil smatra da su dostupnost i kapacitet
osoblja nedostatni na temelju ¢lanka 14.
stavka 3. tocke (b) Uredbe (EU)
2021/2303, drZave Clanice mogu zatraZiti
pomo¢ Unije u skladu s ¢lankom 57.a ove
Uredbe.

PE745.488v01-00

HR



HR

Amandman 80

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 43. — stavak 1. — to¢ka aa (nova)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 81

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 43. — stavak 1. — to¢ka c

Tekst koji je predloZila Komisija

(c) »DIvog naknadnog zahtjeva koji je
podnesen u roku od godinu dana od
odluke tijela odlucivanja o prvom zahtjevu
samo kako bi se odgodilo ili ugrozilo
izvrSenje odluke o vracanju, koja bi
dovela do neizbjeinog udaljavanja
podnositelja zahtjeva iz driave Clanice, do
donosenja odluke kojom se taj zahtjev
proglaSava nedopusStenim u slucajevima u
kojima je tijelu odlucivanja odmah jasno
da nisu izneseni novi elementi u skladu s
Clankom 42. stavkom 4.”’;

PE745.488v01-00 48/68

Or. en

Izmjena

(aa) ,prvog naknadnog zahtjeva koji je
podnesen u roku od jedne godine od
odluke tijela odlucivanja o prvom zahtjevu
samo kako bi se odgodilo ili ugrozilo
izvr§enje odluke o vraéanju koja bi dovela
do neizbjeinog udaljavanja podnositelja
zahtjeva iz drZave Clanice, do donoSenja
odluke kojom se taj zahtjev proglaSava
nedopustenim u slucajevima u kojima je
tijelu odlucivanja odmah jasno da nisu
izneseni novi elementi u skladu s
Clankom 42. stavkom 4.;

Or. en
Izmjena
Brise se.
Or. en
AM\1275590HR . docx



Amandman 82

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 53. — stavak 1. — podstavak 1. — uvodni dio

Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena
1. Podnositelji zahtjeva imaju pravo 1. Podnositelji zahtjeva imaju pravo
na djelotvoran pravni lijek pred sudom na djelotvoran pravni lijek pred sudom, u
protiv: skladu s temeljnim nacelima i jamstvima

iz poglavija II., protiv:

Or. en
Amandman 83
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 1. — podstavak 1. — tocka b
Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena
(b) odluke o odbijanju zahtjeva kao (b) odluke o odbijanju zahtjeva kao
neutemeljenog u odnosu i na status neutemeljenog ili ocito neutemeljenog u
izbjeglice 1 status supsidijarne zastite; odnosu 1 na status izbjeglice 1 status
supsidijarne zastite;
Or. en

Amandman 84

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 53. — stavak 1. — podstavak 1. — toka ea (nova)

Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena

(ea) odluke kojom se utvrduje dob
podnositelja zahtjeva.

Or. en

Amandman 85
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx 49/68 PE745.488v01-00
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Clanak 53. — stavak 1. — podstavak 2.
Tekst koji je predloZila Komisija

Protiv odluka o vra¢anju podnosi se Zalba
pred istim sudom 1 u okviru istog sudskog
postupka 1 istih rokova kao i odluka iz
tocaka (a), (b), (¢) 1 (d).

Amandman 86
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 2.

Tekst koji je predloZila Komisija

2. Osobe koje ispunjavaju uvjete za
supsidijarnu zastitu imaju pravo na
djelotvoran pravni lijek protiv odluke
kojom se njihov zahtjev smatra
neutemeljenim u odnosu na status
izbjeglice. Ako status supsidijarne zaStite
koji je priznala drZava lanica nudi ista
prava i povlastice kao i status izbjeglice u
skladu s pravom Unije i nacionalnim
pravom, Zalba protiv te odluke u toj driavi
Clanici moZe se smatrati nedopustenom
ako je tako predvideno nacionalnim
pravom.

Amandman 87
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00

Izmjena

Kako bi se ispunili rokovi predvideni
ovom Uredbom, protiv odluka o vra¢anju
mogu se podnijeti Zalbe pred istim sudom
1 u okviru istog sudskog postupka 1 istih
rokova kao 1 pretiv odluka iz tocaka (a),
(b), (¢) 1 (d). Podnositelji zahtjeva
pravovaljano i pravodobno se obavjes$céuju
o njihovu pravu na podnoSenje Zalbe.

Or. en

Izmjena

2. Osobe koje ispunjavaju uvjete za
supsidijarnu zastitu imaju pravo na
djelotvoran pravni lijek protiv odluke
kojom se njihov zahtjev smatra
neutemeljenim u odnosu na status
izbjeglice.

Or. en

AM\1275590HR.docx



Clanak 53. — stavak 3. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 88
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 4.

Tekst koji je predloZila Komisija

4. Podnositeljima zahtjeva osigurava
se tumacenje za potrebe sasluSanja pred
nadleznim sudom ako se takvo sasluSanje
odrZava i ako se odgovarajuca
komunikacija ne moze osigurati na drugi
nacin.

Amandman 89
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 6.

Tekst koji je predlozila Komisija

6. Ako dokumenti nisu podneseni na
vrijeme da sud osigura njihov prijevod,
sud moZe odbiti uzeti u obzir te dokumente
ako podnositelj zahtjeva nije priloZio
njihov prijevod.

AM\1275590HR.docx

Izmjena

Ne dovodedi u pitanje pravo podnositelja
zahtjeva na usmeno saslusanje kao opce
nacelo, sud moZe razmotriti mogucénost da
se postupak iz prvog podstavka provede
pisanim podnescima u kontekstu postupka
na granici.

Or. en

Izmjena

4. Za potrebe sasluSanja
podnositeljima zahtjeva osigurava se
tumacenje na jeziku koji razumiju i koje
pred nadleznim sudom obavlja
kvalificirano osoblje ako se odgovarajuca
komunikacija ne moZe osigurati na drugi
nacin.

Or. en

Izmjena

Brise se.

Or. en

PE745.488v01-00
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Amandman 90

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 53. — stavak 7. — podstavak 1. — to¢ka a

Tekst koji je predloZila Komisija Izmjena
(a) najmanje fjedan dana u slucaju (a) najmanje sedam radnih dana u
odluke kojom se zahtjev odbija kao slu¢aju odluke kojom se zahtjev odbija kao
nedopusten, preSutno povucen ili nedopusten, presutno ili izricito povucen ili
neutemeljen ako se u trenutku odluke ocito neutemeljen 1li neutemeljen ako se u
primjenjuje bilo koja od okolnosti trenutku odluke primjenjuje bilo koja od
navedenih u ¢lanku 40. staveima 1. 111 5.; okolnosti navedenih u ¢lanku 40.

staveima 1.1li 5.;

Or. en
Amandman 91
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 7. — podstavak 1. — tocka b
Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena
(b) od najmanje dva tjedna do najvise (b) najmanje 15 radnih dana u svim
dva mjeseca u svim ostalim slucajevima. ostalim slu¢ajevima.
Or. en

Amandman 92

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 53. — stavak 7. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena

DrZave ¢lanice produljuju rokove iz ovog
stavka ako je to potrebno zbog posebnih
okolnosti povezanih sa zahtjevom.

Or. en
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Amandman 93
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 8.

Tekst koji je predlozila Komisija

8. Rokovi iz stavka 7. poCinju te¢i od
dana kad je podnositelj zahtjeva ili njegov
zastupnik ili pravni savjetnik obavijesten o
odluci tijela odlucivanja. Postupak
obavjes¢ivanja utvrduje se nacionalnim
pravom.

Amandman 94
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 53. — stavak 9.

Tekst koji je predlozila Komisija

9. Drzave Clanice predvidaju samo
jedan stupanj Zalbenog postupka za odluku
donesenu u okviru postupka na granici.

Amandman 95
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 54. — stavak 2.

Tekst koji je predlozila Komisija

2. Podnositelji zahtjeva imaju pravo
ostati na drzavnom podrucju drzave Clanice

AM\1275590HR.docx

Izmjena

8. Rokovi iz stavka 7. poCinju te¢i od
dana kad je podnositelj zahtjeva ili njegov
zastupnik ili pravni savjetnik stvarno
primio odluku tijela odlu¢ivanja. Ako je
podnositelj zahtjeva zatraZio besplatnu
pravnu pomod i zastupanje, rokovi
pocinju teci tek od datuma imenovanja
pravnog savjetnika ili, u slucaju negativne
odluke, od datuma kad ta negativna
odluka postaje konacna. Postupak
obavjes¢ivanja utvrduje se nacionalnim
pravom.

Or. en

Izmjena

0. Drzave Clanice mogu predvidjeti
samo jedan stupanj zalbenog postupka za
odluku donesenu u okviru postupka na
granici.

Or. en

Izmjena

2. Podnositelji zahtjeva imaju pravo
ostati na drzavnom podrucju drzave Clanice

PE745.488v01-00



do isteka roka za ostvarivanje prava na
djelotvoran pravni lijek pred
prvostupanjskim sudom 1, ako se to pravo
ostvari u utvrdenom roku, do ishoda
pravnog lijeka.

Amandman 96

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 3. — uvodni dio

Tekst koji je predlozZila Komisija

3. Podnositelj zahtjeva nema pravo
ostati u skladu sa stavkom 2. ako je
nadleZno tijelo donijelo jednu od sljedecih
odluka:

Amandman 97

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 3. — totka a

Tekst koji je predloZila Komisija

(a) odluku kojom se zahtjev odbija kao
neutemeljen ili oCito neutemeljen ako se u
trenutku odluke primjenjuje bilo koja od
okolnosti navedenih u ¢lanku 40.

stavcima 1.1 5. [ukljucujuéi sigurnu
zemlju podrijetla] ili u slucajevima na
koje se primjenjuje postupak na granici;

PE745.488v01-00

do isteka roka u kojemu mogu ostvariti
prava na djelotvoran pravni lijek pred
prvostupanjskim sudom i, ako se to pravo
ostvari u utvrdenom roku, do ishoda
pravnog lijeka.

Or. en

Izmjena

3. Ne dovodedi u pitanje nacelo
zabrane prisilnog udaljenja ili vracanja
osoba, drZave ¢lanice mogu predvidjeti da
podnositelj zahtjeva nema pravo ostati u
skladu sa stavkom 2. ako je nadlezno tijelo
donijelo jednu od sljedecih odluka:

Or. en

Izmjena

(a) odluku, ukljucéujuéi odluku iz
postupka na granici, kojom se zahtjev
odbija kao neutemeljen ili o¢ito
neutemeljen ako se u trenutku odluke
primjenjuje bilo koja od okolnosti
navedenih u ¢lanku 40. stavku 1.

tockama (a), (b), (c), (d), (&) i (f) i

stavku 5. toCki (b), osim ako se primjenjuje
Clanak 47. stavak 4.a;

Or. en
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Amandman 98

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 3. — totka b

Tekst koji je predlozila Komisija

(b) odluku kojom se zahtjev odbija kao
nedopusten u skladu s ¢lankom 36.
stavkom 1. toCkom (a) [prva zemlja azila]
ili (¢) [naknadni zahtjevi bez novih
elemenatal,

Amandman 99

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 3. — totka ¢

Tekst koji je predloZila Komisija

(c) odluku kojom se odbija zahtjev kao
presutno povucen;

Amandman 100

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 3. — totka e

Tekst koji je predloZila Komisija

(e) odluku o oduzimanju
medunarodne zastite u skladu s

Clankom 14. stavkom 1. tockama (b), (d) i
(e) te Clankom 20. stavkom 1. tockom (b)
Uredbe br. XXX/XXX (Uredba o
kvalifikaciji).

AM\1275590HR.docx

Izmjena

(b) odluku kojom se zahtjev odbija kao
nedopusten u skladu s ¢lankom 36.
stavkom 1. to¢kom (a);

Or. en

Izmjena

(c) odluku kojom se odbija zahtjev kao
izricito povucen,;

Or. en

Izmjena

Brise se.

Or. en

PE745.488v01-00
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Amandman 101
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 54. — stavak 4.

Tekst koji je predlozila Komisija

4. U slucajevima iz stavka 3. sud je na
zahtjev podnositelja zahtjeva ovlasten
odluciti, nakon ispitivanja ¢injeni¢nih i
pravnih pitanja, hoce li podnositelju
zahtjeva biti dopusteno ostati na drzavnom
podrucju drzava ¢lanica do ishoda pravnog
lijeka. Nadlezni sud moZe u skladu s
nacionalnim pravom imati ovlast
odlucivati o tom pitanju po sluzbenoj
duZnosti.

Amandman 102

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 5. — totka a

Tekst koji je predlozila Komisija

(a) podnositelj zahtjeva ima rok od
najmanje pet dana od dana kad je
obavijesten o odluci da zatrazi da mu se
dopusti ostanak na drzavnom podrucju do
ishoda pravnog lijeka;

Amandman 103
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 54. — stavak 5. — totka ¢

Tekst koji je predlozila Komisija

(©) podnositelju zahtjeva pruza se na
zahtjev besplatna pravna pomoc i

PE745.488v01-00

Izmjena

4. U sluc¢ajevima iz stavka 3. sud je na
zahtjev podnositelja zahtjeva ovlasten
odluciti, nakon ispitivanja ¢injeni¢nih i
pravnih pitanja, hoce li podnositelju
zahtjeva biti dopusteno ostati na drzavnom
podrucju drzava ¢lanica do ishoda pravnog
lijeka. Nadlezni sud u skladu s nacionalnim
pravom ima ovlast odlucivati o tom pitanju
po sluzbenoj duznosti.

Or. en

Izmjena

(a) ako je odluka donesena u
postupku na granici, podnositelj zahtjeva
ima rok od najmanje pet radnih dana od
dana kad je obavijesten o odluci da zatrazi
da mu se dopusti ostanak na drzavnom
podrucju do ishoda pravnog lijeka;

Or. en

Izmjena

() podnositelju zahtjeva pruza se
besplatna pravna pomo¢ i zastupanje u

AM\1275590HR.docx



zastupanje u skladu s ¢lankom 15.
stavcima 4.15.;

Amandman 104

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 54. — stavak 5. — to¢ka da (nova)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 105
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 54. — stavak 6.

Tekst koji je predlozila Komisija

6. U sluc¢aju naknadnih zahtjeva,
odstupajuci od stavka 6. tocke (d) ovog
¢lanka, drzave ¢lanice mogu u
nacionalnom pravu predvidjeti da
podnositelj zahtjeva nema pravo ostati, ne
dovode¢i u pitanje postovanje nacela
zabrane prisilnog udaljenja ili vracanja,
ako je Zalba podnesena samo kako bi se
odgodilo ili ugrozilo izvrSenje odluke o
vracanju, koja bi dovela do neizbjeznog
udaljavanja podnositelja zahtjeva iz drzave
¢lanice, u slucajevima u kojima je sudu
odmah jasno da nisu izneseni nikakvi novi
elementi u skladu s ¢lankom 42.

stavkom 4.

Amandman 106
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

AM\1275590HR.docx

skladu s ¢lankom 15. stavcima 4.1 5.;

Or. en

Izmjena

(da) podnositelj zahtjeva pravovaljano i
pravodobno se obavjeséuje o pravima iz
ovog stavka.

Or. en

Izmjena

6. U slucaju naknadnih zahtjeva,
odstupajuci od stavka 5. tocke (d) ovog
¢lanka, drzave ¢lanice mogu u
nacionalnom pravu predvidjeti da
podnositelj zahtjeva nema pravo ostati, ne
dovode¢i u pitanje postovanje nacela
zabrane prisilnog udaljenja ili vracanja,
ako je Zalba podnesena samo kako bi se
odgodilo ili ugrozilo izvrSenje odluke o
vracanju, koja bi dovela do neizbjeznog
udaljavanja podnositelja zahtjeva iz drzave
¢lanice, u slucajevima u kojima je sudu
odmah jasno da nisu izneseni nikakvi novi
elementi u skladu s ¢lankom 42.

stavkom 4.

Or. en

PE745.488v01-00



Clanak 57.a — naslov (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija Izmjena

Uloga agencija Unije

Or. en

Amandman 107

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.a — stavak 1. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija Izmjena

1. Agencije Unije koje djeluju u
podrucju upravljanja azilom i
migracijama u okviru svojih mandata
pruzaju potporu driavama clanicama i
Komisiji radi osiguravanja pravilne
provedbe i funkcioniranja ove Uredbe,
posebno ubrzanog postupka razmatranja
u skladu s ¢lankom 40., postupka na
granici za razmatranje zahtjeva za
medunarodnu zastitu u skladu s
Clankom 41. i postupka na granici za
provedbu vracanja u skladu s

¢lankom 41.a.

Or. en
Amandman 108
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 57.a — stavak 2. — podstavak 1. (novi)
Tekst koji je predlozila Komisija Izmjena
2. Agencija Europske unije za azil u

skladu s élankom 16. stavkom 1.

tockom (d) Uredbe (EU) 2021/2303 na
vlastitu inicijativu predlaZe operativnu i
tehnicku pomoé drZavi clanici u vezi s
provedbom ove Uredbe. Agencija za
europsku granicnu i obalnu straZu u
skladu s ¢lankom 48. Uredbe (EU)
2019/1896 na vlastitu inicijativu predlaZe

PE745.488v01-00 58/68 AM\1275590HR.docx
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Amandman 109
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 57.a — stavak 2. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 110

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.a — stavak 3. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

AM\1275590HR.docx 59/68

operativnu i tehnicku pomo¢ drZavi
Clanici u vezi s provedbom ove
Uredbe.Agencija Europske unije za
temeljna prava u skladu s ¢lankom 4.
Uredbe (EU) 168/2007 na vlastitu
inicijativu predlaZe operativnu i tehnicku
pomo¢ driavi Clanici u vezi s provedbom
ove Uredbe.

Or. en

Izmjena

Ako se driava ¢lanica ne slaZe s
prijedlogom za operativnu i tehnicku
pomoc Agencije Europske unije za azil ili
Agencije za europsku granicnu i obalnu
strazu, kako je navedeno u prvom
podstavku, ona pravodobno obrazlaZe
svoje razloge za odbijanje prijedloga.

Or. en

Izmjena

3. Za potrebe ovog cClanka Agencija
Europske unije za azil, Agencija za
europsku granic¢nu i obalnu straZu i
Agencija Europske unije za temeljna
prava utvrduju popis zadaca za provedbu
ove Uredbe u okviru svojih nadleZnosti, u
skladu sa svojim mandatom. Taj popis
dostavljaju Komisiji i driavama
Clanicama do... [jedan mjesec nakon
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Amandman 111
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 57.c — naslov (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 112

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 1. — podstavak 1. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 113

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 1. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

PE745.488v01-00 60/68

datuma stupanja na snagu ove Uredbe].

Or. en

Izmjena

Pracenje postovanja temeljnih prava u
postupku na granici

Or. en

Izmjena

L DrZave ¢lanice donose
odgovarajuée odredbe kako bi istraZile sve
navode o nepostovanju temeljnih prava
tijekom postupka na granici za
razmatranje zahtjeva za medunarodnu
zastitu u skladu s ¢lankom 41. i postupka
na granici za provedbu vracanja u skladu
s ¢lankom 41.a.

Or. en

Izmjena

DrZave ¢lanice u okviru nacionalnog
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Amandman 114
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 2. — podstavak 1. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 115
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 2. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

AM\1275590HR.docx

61/68

prava donose odredbe kojima se
sankcionira nepostovanje temeljnih
prava. Predvidene sankcije moraju biti
ucinkovite, razmjerne i odvracajude.

Or. en

Izmjena

2. Svaka drZava ¢lanica uspostavilja
neovisan mehanizam pracenja ili
odreduje postojedi neovisni mehanizam
koji ispunjava kriterije utvrdene u ovoj
Uredbi.

Or. en

Izmjena

Mehanizmom pradenja prati se
uskladenost s pravom Unije i
medunarodnim pravom, ukljucujudi
Povelju Europske unije o temeljnim
pravima, tijekom postupka na granici,
medu ostalim u pogledu:

(a)  pristupa postupku azila;

(b)  postupovnih jamstava koja se
primjenjuju na doti¢nu osobu;

(c) postupanja osoblja i aktera koji
sudjeluju u postupku na granici u skladu
s pravom Unije i medunarodnim pravom;

(d) nacela zabrane prisilnog udaljenja
ili vraéanja;

(e) najboljih interesa djeteta;

PE745.488v01-00
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Amandman 116

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 2. — podstavak 3. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 117

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 3. — podstavak 1. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 118
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe

PE745.488v01-00 62/68

1)) prava na zdravstvenu skrb;
(8 uvjeta prihvata;

(h) relevantnih pravila o zadrZavanju
doticne osobe, posebno pravila u pogledu
razloga i trajanja zadrZavanja.

Or. en

Izmjena

Mehanizmom pracenja osigurava se da se
navodi o nepostovanju temeljnih prava u
svim relevantnim aktivnostima za sve
driavijane trec¢ih zemalja iz ¢lanka 3.
stavaka 1. i 2. pravilno istraZe te rijese
ucinkovito i bez nepotrebnog odgadanja
ili da se, prema potrebi, pokrenu takve
istrage. Njime se prati napredak tih
istraga.

Or. en

Izmjena

3. DrZave ¢lanice uvode
odgovarajuce zastitne mjere kako bi
zajamcile neovisnost mehanizma
pracenja, u skladu s kriterijima
priznatima u okviru relevantnog
medunarodnog prava i standarda u
podrudju ljudskih prava.

Or. en
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Clanak 57.c — stavak 3. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 119

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 4. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

AM\1275590HR.docx 63/68

Izmjena

DrZave ¢lanice ukljucuju nacionalne
institucije za ljudska prava, nacionalne
pravobranitelje i medunarodne
organizacije u upravljanje mehanizmom
pracdenja i njegovo funkcioniranje. Mogu
ukljuciti i relevantne nevladine
organizacije. Ako jedna ili vi§e tih
institucija, pravobranitelja ili organizacija
nisu izravno ukljucene u mehanizam,
tijela odgovorna za mehanizam pracenja s
njima uspostavljaju i odriavaju bliske
veze. Osim toga, tijela nadlezna za
mehanizam pradenja uspostavljaju i
odrZavaju bliske veze s nacionalnim
tijelima za zaStitu podataka i Europskim
nadzornikom za zastitu podataka.

Or. en

Izmjena

4. DrZave ¢lanice tijelima
odgovornima za mehanizam pracenja
osiguravaju pristup svim relevantnim
lokacijama, ukljuéujudi ustanove za
prihvat i zadrZavanje, pojedincima i
dokumentima, u mjeri u kojoj je takav
pristup potreban kako bi se tijelima
odgovornima za mehanizam pracenja
omogucilo ispunjavanje obveza utvrdenih
u ovom Clanku. Ako informacije
prikupljene o pojedinacnom slucaju
upucuju na to da je pocinjeno kazneno
djelo, one se predaju nacionalnim tijelima
kaznenog progona ili sluZbama za kazneni
progon.

Or. en
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Amandman 120

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 5. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 121

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 6. — podstavak 1. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 122

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 57.c — stavak 6. — podstavak 2. (novi)

Tekst koji je predlozZila Komisija

PE745.488v01-00 64/68

HR

Izmjena

5. FRA izdaje opée smjernice za
driave Elanice o uspostavi mehanizma
pracenja i njegovu neovisnom
Sfunkcioniranju. Nadalje, driave ¢lanice
mogu zatraZiti od FRA-e da im pomogne
u razvoju njihovih nacionalnih
mehanizama pracenja, ukljucujudi
zaStitne mjere za neovisnost takvih
mehanizama, te u razvoju metodologije
pracenja i odgovarajucih programa
osposobljavanja.

Or. en
Izmjena
6. Mehanizam pracenja
komplementaran je mehanizmu iz
Clanka 7. Uredbe (EU) XXX/ XXX
[Uredba o dubinskoj provjeril.
Or. en

Izmjena

Tim se mehanizmom pracenja ne dovodi u
pitanje mehanizam pracenja za potrebe
pracenja operativne i tehnicke primjene
CEAS-a utvrden u ¢lanku 14. Uredbe
(EU) 2021/2303 ni uloga promatraca za
temeljna prava u pracenju postovanja
temeljnih prava u svim aktivnostima

AM\1275590HR.docx



Amandman 123

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 59.a — naslov (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 124

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 59.a — stavak 1. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

Amandman 125

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 59.a — stavak 2. (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

AM\1275590HR.docx

Agencije za europsku grani¢nu i obalnu
straZu utvrdena u ¢lanku 80. Uredbe
(EU) 2019/1896.

Or. en
Izmjena
Pracenje
Or. en
Izmjena
1 Komisija redovito prati primjenu

ove Uredbe. Pritom joj pomaZe Agencija
Europske unije za azil, u skladu s
Clankom 14. Uredbe (EU) 2021/2303.

Or. en

Izmjena

2. Pradenje posebno obuhvacda
sljedece aspekte:

(a)  pristup svih nadleZnih dionika,
ukljucujuci nevladine organizacije,
objektima koji se upotrebljavaju u svrhu
postupka na granici;

PE745.488v01-00

HR



Amandman 126

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 59.a — stavak 3. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

Amandman 127

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 59.a — stavak 4. (novi)

Tekst koji je predlozila Komisija

PE745.488v01-00

HR

(b) osoblje u skladu s clankom 41.b i
koordinaciju medu sudionicima u skladu
s Clankom 41.c;

(c) uvjete prihvata u skladu s
c¢lankom 41.a stavkom 2. i zahtjeve
specificne za postupak na granici;

(d)  posStovanje postupovnih prava, kao
Sto su pristup informacijama, pravna
pomod i zastupanje te usmeno prevodenje
ili pravo na djelotvoran pravni lijek.

Or. en

Izmjena

3. DrZave ¢lanice redovito izvjesScuju
Komisiju i Agenciju Europske unije za
azil o provedbi i primjeni odjeljaka II1. i
V.

Or. en

Izmjena

4. Agencija Europske unije za azil
obavjesc¢uje driavu Clanicu ako na temelju
operativnog i tehnickog pracéenja u skladu
s Clankom 14. Uredbe (EU) 2021/2303
smatra da je kapacitet lokacije o kojoj je
driava ¢lanica obavijestila u skladu s
¢lankom 41. stavkom 14. privremeno
nedovoljan za potrebe obrade zahtjeva
koje su podnijeli podnositelji.
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Amandman 128
Fabienne Keller
Prijedlog uredbe
Clanak 60. — naslov

Tekst koji je predlozila Komisija

Pracenje 1 ocjena

Amandman 129

Fabienne Keller

Prijedlog uredbe

Clanak 60. — stavak 1.a (novi)

Tekst koji je predloZila Komisija

AM\1275590HR.docx

Or. en

Izmjena
Ocjenjivanje
Or. en
Izmjena
l.a U izvje§céu se Komisija osvrée na

metodologiju koristenu za ocjenjivanje
stanja u tre¢im zemljama uvrStenima na
zajednicki popis Unije sigurnih zemalja
podrijetla ili potencijalno uvrstavanje tih
zemalja na popis, odnosno njihovo
iskljucenje s popisa. Ona takoder
izvjescuje o provedbi postupovnih
zaStitnih mjera za traZitelje medunarodne
zastite koji dolaze iz zemlje uvrstene na
zajednicki popis Unije sigurnih zemalja
podrijetla.

Or. en
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