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Poprawka 1

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14) W interesie zarGwno panstw
cztonkowskich, jak 1 0sob ubiegajacych si¢
o ochrone¢ miedzynarodowg lezy
zapewnienie prawidlowego uznania
potrzeb ochrony mi¢dzynarodowej juz na
etapie postgpowania administracyjnego
poprzez udzielanie wysokiej jakosci
informacji i pomocy prawnej, co prowadzi
do skuteczniejszego podejmowania decyzji
lepszej jakosci. W tym celu dostep do
pomocy i reprezentacji prawnej powinien
stanowi¢ integralng cz¢s$¢ wspolnej
procedury ubiegania si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa. W celu zapewnienia
skutecznej ochrony praw osoby ubiegajace;]
si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowa,

w szczegolnosci prawa do obrony oraz
zasady sprawiedliwos$ci, oraz w celu
zapewnienia optacalnosci procedury,
nalezy zagwarantowa¢ osobom
ubiegajacym si¢ — na ich wniosek 1 na
warunkach okreslonych w niniejszym
rozporzadzeniu — nieodptatng pomoc

1 reprezentacj¢ prawng w trakcie procedury
administracyjnej 1 w postgpowaniu
odwotawczym. Nieodptatna pomoc prawna
1 reprezentacja powinny by¢ zapewniane
przez osoby uprawnione do takich
czynnosci na mocy prawa krajowego.
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Poprawka

(14) W interesie zarOwno panstw
cztonkowskich, jak 1 0sob ubiegajacych si¢
o ochron¢ miedzynarodowg lezy
zapewnienie prawidlowego uznania
potrzeb ochrony mi¢dzynarodowej juz na
etapie postgpowania administracyjnego
poprzez udzielanie wysokiej jakosci
informacji i pomocy prawnej, co prowadzi
do skuteczniejszego podejmowania decyzji
lepszej jakosci. W tym celu dostep do
pomocy i reprezentacji prawnej powinien
stanowi¢ integralng cze$¢ wspolnej
procedury ubiegania si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa na wszystkich etapach
procedury. W celu zapewnienia skutecznej
ochrony praw osoby ubiegajacej si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa,

w szczegdlnosci prawa do obrony oraz
zasady sprawiedliwosci, oraz w celu
zapewnienia optacalnosci procedury,
nalezy zagwarantowac¢ osobom
ubiegajacym si¢ — na ich wniosek 1 na
warunkach okreslonych w niniejszym
rozporzadzeniu — nieodptatng pomoc

1 reprezentacje prawng w trakcie procedury
administracyjnej, w tym w trakcie
procedury przyspieszonej i procedury
granicznej, oraz podczas przestuchan

1 w postepowaniu odwotawczym. Osoby
ubiegajgce si¢ o ochrong miedzynarodowq
powinny mie¢ prawo do skutecznego
srodka zaskarienia przed sqdem lub
trybunatem decyzji o odmowie przyznania
nieodplatnej pomocy prawnej, natomiast
panstwa czlonkowskie powinny zapewnié,
by pomoc i reprezentacja prawna nie byly
arbitralnie ograniczane oraz by osobie
ubiegajqcej si¢ 0 ochrong
miedzynarodowgq nie utrudniano
skutecznego dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci. Nieodptatna pomoc
prawna i reprezentacja powinny by¢
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Poprawka 2

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 3

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(31) W celu zagwarantowania praw
osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
miedzynarodowg decyzja w sprawie jej
wniosku powinna zosta¢ wydana na
pismie. W przypadku gdy w danej decyzji
nie udzielono ochrony mi¢dzynarodowej,
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mie¢dzynarodowa powinna otrzymac
uzasadnienie faktyczne i prawne tej decyzji
oraz informacje o jej skutkach oraz

o mozliwos$ciach odwotania si¢ od nie;j.
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zapewniane od momentu zarejestrowania
wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej i przez osoby
uprawnione do takich czynno$ci na mocy
prawa krajowego.

Or. en

Poprawka

(20a) Stosujqc niniejsze rozporzqdzenie,
panstwa czlonkowskie powinny
przestrzegac swoich zobowigzan
miedzynarodowych wobec
bezpanstwowcow, w tym wynikajgcych

z Konwencji dotyczgcej statusu
bezpanstwowcow z 28 wrzesnia 1954 r.

Or. en

Poprawka

(31) W celu zagwarantowania praw
osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowg decyzja w sprawie jej
wniosku powinna zosta¢ wydana na
pismie. W przypadku gdy w danej decyzji
nie udzielono ochrony migdzynarodowej,
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa powinna otrzymac
uzasadnienie faktyczne i prawne tej decyzji
oraz informacje o jej skutkach oraz

o mozliwosciach odwotania si¢ od nie;j.
Bez uszczerbku dla prawa osoby
ubiegajqcej si¢ o ochrong
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Poprawka 4

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 31 a

Tekst proponowany przez Komisje

(3la) W celu zwigkszenia efektywnosci
procedur oraz zmniejszenia ryzyka
ucieczki 1 prawdopodobienstwa
niedozwolonego przemieszczania si¢
nalezy zapewnic, aby nie bylo luk
proceduralnych mi¢dzy wydaniem decyzji
odmownej w sprawie wniosku o udzielenie
ochrony migdzynarodowej a decyzja
nakazujaca powr6t. Wobec osob
ubiegajqgcych si¢ o ochrone
miedzynarodowq, ktorych wnioski zostaly
odrzucone, naleiy niezwlocznie wydaé
decyzje nakazujgcq powrot. Bez
uszczerbku dla prawa do skutecznego
srodka zaskarzenia decyzja nakazujaca
powrdt powinna albo stanowié czesé
decyzji odmownej w sprawie wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej,
albo, jezeli stanowi odrebny akt, zostac
wydana jednoczesnie z decyzjg odmowng
i {gcznie tg decyzjq.
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miedzynarodowq do pozostania

w odpowiedzialnym panstwie
czltonkowskim do czasu rozpatrzenia
wniosku oraz bez uszczerbku dla zasady
non-refoulement taka decyzja moze
obejmowac decyzje nakazujgcq powrot
wydang zgodnie 7 dyrektywq
XXX/XXX/UE [wersja przeksztatcona
dyrektywy powrotowej] lub moze zostaé
wydana razem 7 nigq.

Or. en

Poprawka

(3la) W celu zwigkszenia efektywnosci
procedury przyspieszonej i procedury
granicznej oraz zmniejszenia ryzyka
ucieczki i prawdopodobienstwa
niedozwolonego przemieszczania si¢
panstwa czlonkowskie powinny dqzyé do
ograniczenia luk proceduralnych miedzy
wydaniem decyzji odmownej w sprawie
wniosku o udzielenie ochrony
mi¢dzynarodowej a decyzjg nakazujaca
powrd6t. Bez uszczerbku dla prawa do
skutecznego $rodka zaskarzenia,

w przypadku gdy decyzja nakazujaca
powrdt jest wydawana odrebnym aktem
w stosunku do decyzji o odrzuceniu
wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej, poprzednia decyzja
powinna zosta¢ wydana bez zbednej zwloki
w celu dotrzymania terminow
przewidzianych w niniejszym
rozporzgdzeniu. Wlasciwe organy
podejmujq niezbedne srodki, aby zapewnié¢
osobom ubiegajgcym si¢ o ochrone
miedzynarodowq moZzliwosé¢ odebrania
decyzji. Nie powinno to w Zaden sposob
ograniczacé swobody panstw
czlonkowskich w zakresie stosowania
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Poprawka S

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 39 a

Tekst proponowany przez Komisje

(39a) W interesie sprawnych

1 sprawiedliwych procedur dla wszystkich
0sOb ubiegajacych si¢ o ochrone
migdzynarodowa, przy jednoczesnym
zapewnieniu, by nie byl nadmiernie
przedtuzany pobyt 0sob, ktore nie
kwalifikujq si¢ do ochrony
mig¢dzynarodowej w Unii, w tym osob
bedacych obywatelami panstw trzecich
zwolnionych z obowigzku posiadania wizy
na podstawie rozporzadzenia (UE)
2018/1806, panstwa cztonkowskie
powinny przyspieszy¢ rozpatrywanie
wnioskow 0sob ubiegajacych si¢ o ochrong
miedzynarodowa, ktore posiadaja
obywatelstwo panstwa trzeciego, dla
ktorych obywateli wskaznik przyznawania
ochrony migdzynarodowej jest nizszy niz
20 %, lub — w przypadku bezpanstwowcow

PE745.488v01-00
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art. 6 ust. 5 rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/399'* ani
ich swobody w zakresie wydawania
zezwolen na pobyt lub innych zezwolen na
mocy prawa krajowego przyznajgcych
prawo do pobytu na danym terytorium,

w tym ze wzgledu na trudne poloZenie
osoby ubiegajgcej si¢ o ochrong
miedzynarodowgq lub 7 przyczyn
humanitarnych.

la Rozporzqgdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/399

z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie unijnego
kodeksu zasad regulujgcych przeplyw
0s0b przez granice (kodeks graniczny
Schengen).

Or. en

Poprawka

(39a) W interesie sprawnych

1 sprawiedliwych procedur dla wszystkich
0sOb ubiegajacych si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa, przy jednoczesnym
zapewnieniu, by nie byl nadmiernie
przedtuzany pobyt 0sob, ktore mogg nie
kwalifikowa¢ si¢ do ochrony
mig¢dzynarodowej w Unii, w tym osob
bedacych obywatelami panstw trzecich
zwolnionych z obowigzku posiadania wizy
na podstawie rozporzadzenia (UE)
2018/1806, panstwa cztonkowskie
powinny by¢ w stanie przyspieszy¢
rozpatrywanie wnioskow osob
ubiegajacych si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa, ktére posiadaja
obywatelstwo panstwa trzeciego, dla
ktorych obywateli wskaznik przyznawania
ochrony mi¢dzynarodowe;j jest zgodnie ze
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— mialy poprzednie miejsce zwyktego
pobytu w takim panstwie trzecim. Jezeli

w danym panstwie trzecim nastgpita istotna
zmiana od czasu publikacji odno$nych
danych Eurostatu 1 z uwzglednieniem
wytycznych na podstawie art. 10
rozporzadzenia XX/XX w sprawie
Europejskiej Agencji ds. Azylu lub jezeli
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa naleZy do szczegdlnej
kategorii 0sob, w przypadku ktorych, ze
wzgledu na szczegdlne przyczyny
przesladowania, nie mozna uzna¢ niskiego
wskaznika przyznawania azylu za
reprezentatywny w odniesieniu do ich
potrzeb w zakresie ochrony, wniosek nie
powinien by¢ rozpatrywany w trybie
przyspieszonym. Przypadki, w ktorych
panstwo trzecie mozna uznac za
bezpieczny kraj pochodzenia lub
bezpieczny kraj trzeci dla osoby
ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa
W rozumieniu niniejszego rozporzadzenia,
powinny nadal mie¢ zastosowanie jako
osobna podstawa — odpowiednio —
przyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku lub procedury uznania wniosku za
niedopuszczalny.

AM\1275590PL.docx
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srednimi rocznymi danymi dla calej Unii
nizszy niz 20 %, lub — w przypadku
bezpanstwowcdw — miaty poprzednie
miejsce zwyktego pobytu w takim
panstwie trzecim. Panstwa czlonkowskie
powinny byé w stanie przyspieszy¢
rozpatrywanie wnioskow osob
ubiegajqcych si¢ o ochrone
miedzynarodowq, ktore sq matoletnimi bez
opieki i posiadajq obywatelstwo panstwa
trzeciego, dla ktorego obywateli wskaZnik
przyznawania ochrony migdzynarodowej
jest zgodnie ze srednimi rocznymi danymi
dla calej Unii nigszy niz 10 %, lub —

w przypadku bezpanstwowcow — mialy
poprzednie miejsce zwyklego pobytu

w takim panstwie trzecim. Procedury
rozpatrywania wniosku nie nalezy
przyspieszacé, jezeli w danym panstwie
trzecim nastgpila istotna zmiana od czasu
publikacji odnosnych danych Eurostatu

1z uwzglednieniem wytycznych na
podstawie art. 11 rozporzadzenia (UE)
2021/2303 w sprawie Europejskiej Agencji
ds. Azylu. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa naleZgca do szczegdlnej
kategorii 0sob, w przypadku ktorych, ze
wzgledu na szczegdlne przyczyny
przesladowania, nie mozna uzna¢ niskiego
wskaznika przyznawania azylu za
reprezentatywny w odniesieniu do ich
potrzeb w zakresie ochrony, takie powinna
by¢ zwolniona 7 procedury rozpatrywania
wniosku w trybie przyspieszonym, w tym
po jej rozpoczeciu. Przypadki, w ktérych
panstwo trzecie mozna uznac za
bezpieczny kraj pochodzenia lub
bezpieczny kraj trzeci dla osoby
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowsa
W rozumieniu niniejszego rozporzadzenia,
powinny nadal mie¢ zastosowanie jako
osobna podstawa — odpowiednio —
przyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku lub procedury uznania wniosku za
niedopuszczalny.

Or. en
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Poprawka 6

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40

Tekst proponowany przez Komisje

(40)  Wiele wnioskow o udzielenie
ochrony migdzynarodowej jest sktadanych
na granicy zewngtrznej lub w strefie
tranzytowej panstwa czlonkowskiego,
czesto przez osoby zatrzymane w zwigzku
z niedozwolonym przekroczeniem granicy
zewngtrznej lub osoby, ktére zeszly na lad
po operacji poszukiwawczo-ratowniczej.
W celu przeprowadzenia identyfikacji,
kontroli bezpieczenstwa i kontroli stanu
zdrowia na granicy zewnetrznej oraz
skierowania obywateli panstw trzecich

i bezpanstwowcow do odpowiednich
procedur konieczne jest przeprowadzenie
kontroli przesiewowej. Powinny istnie¢
ptynne i efektywne powigzania mi¢dzy
wszystkimi etapami odpowiednich
procedur w odniesieniu do wszystkich
przybywajacych osob o nieuregulowanym
statusie. Po kontroli przesiewowej
obywatele panstw trzecich

1 bezpanstwowcy powinni by¢ kierowani
do odpowiedniej procedury azylowej lub
procedury powrotu albo otrzymac¢ odmowe
wjazdu. NaleZy zatem ustanowié etap
poprzedzajgcy wjazd, polegajgcy na
kontroli przesiewowej i procedurach
granicznych w zakresie azylu i powrotow.

Poprawka 7

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 a

Tekst proponowany przez Komisje

(40a) Celem procedury granicznej
w zakresie azylu i powrotow powinno by¢

PE745.488v01-00

Poprawka

(40)  Wiele wnioskow o udzielenie
ochrony migdzynarodowe;j jest sktadanych
na granicy zewnetrznej lub w strefie
tranzytowej panstwa czlonkowskiego,

w tym przez osoby zatrzymane w zwigzku
z niedozwolonym przekroczeniem granicy
zewngtrznej lub osoby, ktore zeszly na lad
po operacji poszukiwawczo-ratowniczej.
Powinny istnie¢ ptynne 1 efektywne
powigzania mi¢dzy wszystkimi etapami
odpowiednich procedur w odniesieniu do
wszystkich przybywajacych oséb

o nieuregulowanym statusie. Najpozniej po
kontroli przesiewowej obywatele panstw
trzecich 1 bezpanstwowcy powinni by¢
kierowani do odpowiedniej procedury albo
otrzymac zgode na wjazd zgodnie 7 art. 6
ust. 5 rozporzqdzenia (UE) 2016/399.

Or. en

Poprawka

(40a) Celem procedury granicznej
w zakresie azylu powinno by¢

AM\1275590PL.docx



przeprowadzenie na granicach
zewnetrznych szybkiej oceny, czy wniosek
jest nieuzasadniony lub niedopuszczalny,
oraz szybkie przeprowadzenie powrotu
0s0b nieposiadajacych prawa do
pozostania, przy jednoczesnym
zapewnieniu, by osoby, ktore zloyly
uzasadnione wnioski, byly kierowane do
zwyklej procedury i szybko otrzymywaly
dostep do ochrony miedzynarodowe;j.
Panstwa cztonkowskie powinny zatem moc
wymagac¢ od 0sob ubiegajacych si¢

o ochron¢ migdzynarodowa, by te
pozostaty na granicy zewngetrznej lub

w strefie tranzytowej, w celu oceny
dopuszczalno$ci ich wnioskow. W §cisle
okreslonych okolicznosciach panstwa
cztonkowskie powinny zapewnic¢
rozpatrzenie wniosku co do istoty sprawy,
a w przypadku odrzucenia wniosku —
zapewni¢ powrot obywateli panstw
trzecich 1 bezpanstwowcow zanim
przekroczq granice zewnetrzne.

Poprawka 8
Fabienne Keller
Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia

AM\1275590PL.docx

przeprowadzenie szybkiej oceny, czy
wniosek zloZony w trakcie lub po
zakonczeniu procedury kontroli
przesiewowej jest niedopuszczalny lub
nieuzasadniony, nie tylko po ustaleniu
panstwa czlonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku
o0 udzielenie ochrony mig¢dzynarodowej
zgodnie z rozporzgdzeniem (UE)

nr XXX/XXX [rozporzqdzenie w sprawie
zarzqgdzania azylem i migracjql, lecz takze
podczas procedury granicznej. JeZeli
whiosek jest nieuzasadniony lub
niedopuszczalny, panstwa czlonkowskie
powinny mie¢ moZliwosé skorzystania

z procedury granicznej, aby umoZliwiaé
szybkie przeprowadzenie powrotu os6b
nieposiadajacych prawa do pozostania,
wobec ktorych wydano decyzje
nakazujgcq powrdt, zgodnie 7 zasadg non-
refoulement. Panstwa cztonkowskie
powinny zatem moc wymagac od 0sob
ubiegajacych si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa, by te pozostaly

w miejscach wyznaczonych wedlug ich
uznania do zakonczenia procedury, w tym
na granicy zewnetrznej lub w jej poblizu
lub w strefie tranzytowej, w celu oceny
dopuszczalnosci ich wnioskow, o ile
spetnione sq warunki okreslone

w dyrektywie XXX/XXX/UE [dyrektywa

w sprawie warunkow przyjmowaniaj.

W Scisle okreslonych okoliczno$ciach
panstwa czlonkowskie powinny zapewnic¢
rozpatrzenie wniosku co do istoty sprawy,
a w przypadku odrzucenia wniosku —
zapewni¢ powrdt obywateli panstw
trzecich 1 bezpanstwowcow w ramach
procedury granicznej.

Or. en
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Motyw 40 b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(40b) Panstwo cztonkowskie powinno (40b) W przypadku gdy wniosek ma
przeprowadzic¢ oceng wniosku w ramach zostaé poddany procedurze przyspieszonej,
procedury granicznej, jezeli osoba panstwo cztonkowskie powinno mieé
ubiegajgca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa moZliwosé przeprowadzenia oceny
stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa wniosku w ramach procedury granicznej,
narodowego lub porzqgdku publicznego, z wyjgtkiem przypadkow, w ktorych
jezeli wprowadzila organy w blqd, zastosowanie ma zwolnienie. Panstwa
przedstawiajgc nieprawdziwe informacje czltonkowskie powinny rozwazy¢ nadanie
lub dokumenty lub zatajajgc istotne priorytetu procedurze granicznej, jezeli
informacje lub dokumenty dotyczgce jej osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
tozsamosci lub obywatelstwa, ktore mi¢dzynarodowa moglaby zostaé uznana
moglyby mieé negatywny wplyw na z powaznych powodow za zagrozenie dla
decyzje, oraz jeieli istnieje bezpieczenstwa wewnetrznego.

prawdopodobienstwo, e wniosek jest
nieuzasadniony, poniewaz osoba
ubiegajqca si¢ o ochrone migdzynarodowg
posiada obywatelstwo panstwa trzeciego,
dla ktorego obywateli wskaznik udzielania
ochrony miedzynarodowej jest nizszy niz
20 %. Winnych przypadkach, np. gdy
osoba ubiegajgca si¢ o ochroneg
miedzynarodowgq przybywa 7 bezpiecznego
kraju pochodzenia albo bezpiecznego
kraju trzeciego, stosowanie procedury
granicznej powinno by¢é dla panstw
czlonkowskich opcjonalne.

Or. en

Poprawka 9

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(40ba) Panstwa cztonkowskie nie powinny
stosowaé procedury granicznej wlaszcza
w sytuacjach, gdy osobq ubiegajqcq si¢

0 ochrone migdzynarodowq jest maloletni
bez opieki lub maloletni ponizej 12 roku
Zycia, osoba wymagajgca szczegolnego
traktowania lub wymagajgca szczegolnych

PE745.488v01-00 10/76 AM\1275590PL.docx
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Poprawka 10

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 b b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

11/76

gwarancji proceduralnych lub osoba

o0 szczegolnych potrzebach w zakresie
przyjmowania i nie mozna jej zapewnié
niezbednego wsparcia, gdy istniejq
wzgledy medyczne przemawiajgce za
niestosowaniem procedury granicznej lub
gdy nie sq spelnione warunki zatrzymania
okreslone w dyrektywie XXX/ XXX/UE
[dyrektywa w sprawie warunkow
przyjmowanial, oraz powinny zaprzestac
stosowania procedury granicznej, gdy
przestang istnie¢ podstawy lub warunki jej
zastosowania. W ramach procedur oceny
wieku naleZy stosowacé najmniej
inwazyjne metody i procesy. Istotne jest,
aby panstwa czltonkowskie uwzglednialy
poradnik praktyczny na temat oceny
wieku Agencji Unii Europejskiej

ds. Azylu. Procedury oceny wieku nie
powinny obejmowaé oceny medycznej.

W przypadku gdy wynik oceny wieku nie
Jjest rozstrzygajgcy lub obejmuje przedzial
wiekowy ponizej 12 lat, panstwa
czlonkowskie powinny zaloZyé, ie
maloletni ma mniej niz, 12 lat. Wilasciwe
organy powinny przeprowadzaé
odpowiednie i regularne kontrole
naraZenia podczas calej procedury
granicznej.

Or. en

Poprawka

(40bb) Podczas ustalania, czy istnieje
bezposredni zwigzek 7 niedozwolonym
przekroczeniem granicy do celow
stosowania procedury granicznej, istotne
jest, aby panstwa czlonkowskie
uwzglednily wytyczne zawarte

w Podreczniku dotyczgcym powrotow
okreslonym w zaleceniu Komisji (UE)
2017/2338.

PE745.488v01-00
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Poprawka 11

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 ¢

Tekst proponowany przez Komisje

(40c) Stosujac procedure graniczng
majaca na celu rozpatrzenie wniosku

o0 udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;,
panstwa cztonkowskie powinny
dopilnowaé, aby zapewniono niezbedne
warunki do przyjecia osob ubiegajgcych
si¢ o ochrong¢ miedzynarodowq na granicy
zewnetrznej, w jej pobliiu albo w strefach
tranzytowych, zgodnie z dyrektywa
XXX/XXX/UE [dyrektywa w sprawie
warunkow przyjmowania]. Parnstwa
czlonkowskie moggq rozpatrywac wnioski
w innym miejscu na granicy zewnetrznej
ni; miejsce, w ktorym sktadany jest
wniosek o udzielenie azylu, i w tym celu
przenosié osoby ubiegajqgce si¢ 0 ochrone
miedzynarodowq do okreslonego miejsca
na granicy zewnetrinej tego panstwa
czlonkowskiego lub w jej poblizu, gdzie
istnieje odpowiedni obiekt. Panstwa
czlonkowskie powinny zachowaé swobode
decydowania o tym, w jakich konkretnych
miejscach na granicach zewnetrznych
nalezy utworzy¢ takie obiekty. Panstwa
czlonkowskie powinny jednak dgZy¢ do
ograniczenia potrzeby przenoszenia osob
ubiegajqgcych si¢ o ochrong

PE745.488v01-00

la Zalecenie Komisji (UE) 2017/2338
z dnia 16 listopada 2017 r. ustanawiajgce
wspdlny ,,Podrecznik dotyczgcy
powrotow” przeznaczony do stosowania
przez wlasciwe organy panstw
cztonkowskich wykonujgce zadania
zwigzane 7 powrotami (Dz.U. L 339
7219.12.2017, s. 83).

Or. en

Poprawka

(40c) Stosujac procedure graniczng
majaca na celu rozpatrzenie wniosku

o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowe;,
panstwa czlonkowskie powinny zapewnié¢
zgodnosé z dyrektywa XXX/ XXX/UE
[dyrektywa w sprawie warunkéw
przyjmowania] w odniesieniu do
zakwaterowania 0sob ubiegajqgcych si¢

0 ochrone migdzynarodowg, w tym
majgcych specjalne potrzeby lub
wymagajqcych szczegolnego traktowania,
oraz aby pozostawaly do dyspozycji
organow. NaleZy uznaé, e maloletni i ich
rodziny potrzebujq szczegolnych
gwarancji proceduralnych i w zakresie
przyjmowania, a takie nalezy im zapewni¢
odpowiednie zakwaterowanie. Personel
zajmujqcy si¢ sprawami azylu,
przedstawiciele prawni, organizacje
pozarzgdowe, instytucje unijne

i miedzynarodowe oraz personel stuzb
socjalno-medycznych zawsze powinni
miec dostep do obiektow
wykorzystywanych w ramach procedury
granicznej.

AM\1275590PL.docx



miedzynarodowg w tym celu, a zatem
dqiyé do utworzenia takich obiektow

0 wystarczajgcej przepustowosci na
przejsciach granicznych lub odcinkach
granicy zewnetrznej, gdzie skladana jest
wigkszos¢ wnioskow o udzielenie ochrony
miedzynarodowej, uwzgledniajgc rownie
dlugosé¢ granicy zewnetrznej i liczbe
przejsé granicznych lub stref
tranzytowych. Panstwa czlonkowskie
powinny powiadomi¢ Komisje

0 konkretnych miejscach na granicy
zewnetrznej, w strefach tranzytowych lub
w poblizu granicy zewnetrznej, w ktorych
bedq przeprowadzane procedury
graniczne.

W przypadku gdy stosowana jest
procedura graniczna, a przepustowosé
obiektow na granicy zewnetrznej lub w jej
poblizu, o ktorych powiadomilo panstwo
czlonkowskie, zostanie tymczasowo
przekroczona, panstwa czlonkowskie
moggq rozpatrywac te wnioski w innym
miejscu na swoim terytorium przez
moZliwie najkrotszy okres.

Poprawka 12

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 ¢ a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

13/76

Or. en

Poprawka

(40ca) Panstwa czlonkowskie powinny
zachowadé swobode decydowania o tym,

w jakich konkretnych miejscach nalezy
utworzy¢ obiekty wykorzystywane

w ramach procedury granicznej. Panstwa
czltonkowskie powinny by¢é w stanie
usytuowac takie obiekty na granicy
zewnetrznej, w jej poblizu albo w strefach
trangytowych, pod warunkiem Zze
gwarantujg odpowiednie warunki
przyjmowania, dostep dla personelu
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Poprawka 13

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 d

Tekst proponowany przez Komisje

(40d) W przypadku gdy stosowanie
procedury granicznej jest obowigzkowe,
panstwa czlonkowskie w drodze wyjqgtku
powinny by¢ zwolnione z obowigzku
stosowania tej procedury do rozpatrywania
wnioskow o udzielenie ochrony
mig¢dzynarodowej ztozonych przez
obywateli panstwa trzeciego, ktore nie
wspolpracuje w wystarczajgcym stopniu
w zakresie readmisji, poniewaz szybki
powrdt takich oso6b po odrzuceniu ich
wnioskow bylby w tym przypadku mato
prawdopodobny. Ustalenia, czy dane
panstwo trzecie w wystarczajacym stopniu
wspoOtpracuje w zakresie readmisji,
powinno si¢ dokonywa¢ zgodnie

z procedurami okreslonymi w art. 25a
rozporzadzenia (WE) nr 8§10/2009.

PE745.488v01-00

i podstawowe ustugi. Panstwa
czltonkowskie powinny powiadomié
Komisje o konkretnych miejscach,
w ktorych bedq przeprowadzane
procedury graniczne.

W przypadku gdy stosowana jest
procedura graniczna i przepustowos¢
miejsc zgloszonych przez panstwa
czltonkowskie jest tymczasowo
przekroczona, potencjal personelu jest
niewystarczajgcy lub warunki
przyjmowania nie sq zapewnione, panstwo
czltonkowskie powinno mieé mozliwosé
rozpatrzenia, w mozliwie najkrotszym
czasie, wnioskow w innym miejscu na
swoim terytorium.

Or. en

Poprawka

(40d) Panstwa cztonkowskie nie powinny
stosowac procedury granicznej do
rozpatrywania wnioskow o udzielenie
ochrony mi¢dzynarodowej ztozonych przez
obywateli panstwa trzeciego, ktore nie
wspotpracuje w wystarczajacym stopniu

w zakresie readmisji, poniewaz szybki
powro6t takich 0sdb po odrzuceniu ich
wnioskow bytby w tym przypadku mato
prawdopodobny. Ustalenia, czy dane
panstwo trzecie w wystarczajacym stopniu
wspotpracuje w zakresie readmisji,
powinno si¢ dokonywa¢ zgodnie

z procedurami okreslonymi w art. 25a
rozporzadzenia (WE) nr 810/2009.

Or. en
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Poprawka 14

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 e

Tekst proponowany przez Komisje

(40e) Czas trwania procedury granicznej
majgcej na celu rozpatrzenie wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej
powinien by¢ jak najkrétszy,

a jednocze$nie gwarantowac petne

1 rzetelne rozpatrywanie wnioskow. Okres
ten nie powinien w zadnym przypadku
przekracza¢ 12 tygodni. Termin ten nalezy
rozumie¢ jako odrgbny termin dla azylowe;j
procedury granicznej, obejmujacy zardwno
decyzj¢ w sprawie wniosku, jak

1 ewentualne rozstrzygniecie w pierwszej
instancji odwolawczej. W tym terminie
panstwa czlonkowskie sg uprawnione do
okreslenia w prawie krajowym terminu
zaroOwno dla etapu administracyjnego, jak
1 odwotawczego, ale powinny ustali¢ te
terminy w taki sposob, aby zapewnié
zakonczenie procedury rozpatrywania
wniosku, a nastepnie wydanie w pierwszej
instancji rozstrzygnigcia w sprawie
ewentualnego odwotania w ciggu nie
wiecej niz 12 tygodni. Po uplywie tego
terminu, jezeli panstwo cztonkowskie
mimo to nie wydato odpowiedniego
rozstrzygnigcia, osobie ubiegajacej si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa nalezy co do
zasady zezwoli¢ na wjazd na terytorium
tego panstwa cztonkowskiego. Nie nalezy
Jjednak zezwala¢ osobie ubiegajacej si¢

o ochron¢ miedzynarodowa na wjazd na
terytorium panstwa, jezeli osoba ta nie ma
prawa do pozostania, jezeli nie ztozyta
wniosku o zezwolenie na pozostanie do
celow procedury odwotawczej lub jezeli
sad lub trybunat postanowit, ze nie
powinna ona uzyskaé¢ zezwolenia na
pozostanie w oczekiwaniu na wynik
postepowania odwotawczego. W takich
przypadkach, aby zapewni¢ ciaglos¢

AM\1275590PL.docx

Poprawka

(40e) Czas trwania procedury granicznej
majgcej na celu rozpatrzenie wniosku

o udzielenie ochrony miedzynarodowej
powinien by¢ jak najkrotszy,

a jednocze$nie gwarantowac petne

1 rzetelne rozpatrywanie wnioskow. Okres
ten nie powinien w zadnym przypadku
przekracza¢ 12 tygodni. Termin ten nalezy
rozumie¢ jako odrebny termin dla
ustalania panstwa czlonkowskiego
odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku
o udzielenie ochrony mig¢dzynarodowej
zgodnie 7 rozporzqgdzeniem (UE)

nr XXX/XXX [rozporzqdzenie w sprawie
zarzgdzania azylem i migracjg] oraz dla
azylowej procedury granicznej,
obejmujacy zarowno decyzje w sprawie
wniosku, jak 1 ewentualne rozstrzygnigcie
w sprawie odwolania. W tym terminie

i bez uszczerbku dla niezawistosci sqdow
panstwa czlonkowskie sa uprawnione do
okreslenia w prawie krajowym terminu
zarowno dla etapu administracyjnego, jak
1 odwotawczego, ale powinny ustalic te
terminy w taki sposob, aby umozliwié¢
zakonczenie procedury rozpatrywania
whniosku, a nast¢pnie wydanie
rozstrzygnigcia w sprawie ewentualnego
odwotania w ciggu nie wigcej niz 12
tygodni. Po uplywie tego terminu, jezeli
panstwo cztonkowskie mimo to nie wydato
odpowiedniego rozstrzygnigcia, osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa
nalezy zezwoli¢ na wjazd na terytorium
tego panstwa cztonkowskiego i skierowaé
Jja do odpowiedniej procedury.

W przypadku decyzji o odrzuceniu
wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej w ramach procedury
granicznej nie nalezy zezwala¢ osobie

PE745.488v01-00
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miedzy procedurg azylowg a procedurg
powrotu, procedura powrotu powinna by¢
rowniez przeprowadzona w ramach
procedury granicznej w terminie
nieprzekraczajagcym 12 tygodni. Termin ten
powinno si¢ liczy¢ od chwili, w ktorej
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowa — obywatel panstwa
trzeciego lub bezpanstwowiec — nie ma juz
prawa do pozostania ani zezwolenia na
pozostanie.

Poprawka 15

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 f

Tekst proponowany przez Komisje

(40f) Wprawdzie procedura graniczna
majgca na celu rozpatrzenie wniosku

o0 udzielenie ochrony miedzynarodowej
moZe przebiegac bez stosowania srodkow
detencyjnych, jednak panstwo
cztonkowskie powinno mie¢ mozliwos¢
zastosowania podstaw umieszczenia

w osrodku detencyjnym w trakcie
procedury granicznej zgodnie z przepisami
dyrektywy (UE) XXX/XXX [w sprawie

PE745.488v01-00

ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa
na wjazd na terytorium panstwa, jezeli
osoba ta nie ma prawa do pozostania, jezeli
nie ztozyta wniosku o zezwolenie na
pozostanie do celow procedury
odwotawczej lub jezeli sad lub trybunat
postanowit, ze nie powinna ona uzyskac
zezwolenia na pozostanie w oczekiwaniu
na wynik postgpowania odwolawczego.

W takim przypadku, aby zapewnic¢
ciggtos¢ migdzy procedurg azylowa

a procedurg powrotu, procedura powrotu
powinna by¢ rowniez przeprowadzona

w ramach procedury granicznej w terminie
nieprzekraczajagcym 12 tygodni. Termin ten
powinno si¢ liczy¢ od chwili, w ktorej
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa — obywatel panstwa
trzeciego lub bezpanstwowiec — nie ma juz
prawa do pozostania ani zezwolenia na
pozostanie. Po zakonczeniu procedury
granicznej i uzyskaniu przez osobe
ubiegajqcq si¢ o ochrone migdzynarodowg
zezwolenia na wjazd na terytorium
panstwa czlonkowskie nie powinny nigdy
ponownie stosowac procedury granicznej
wobec tej osoby.

Or. en

Poprawka

(40f) Panstwo cztonkowskie powinno
mie¢ mozliwo$¢ zastosowania podstaw
umieszczenia w osrodku detencyjnym

w trakcie procedury granicznej zgodnie

z przepisami dyrektywy (UE) XXX/XXX
[w sprawie warunkéw przyjmowanial.
Detencja administracyjna na czas
rozpatrywania wniosku o udzielenie
ochrony miedzynarodowej powinna
pozostacé srodkiem ostatecznym. Decyzja

AM\1275590PL.docx



warunkow przyjmowania] w celu podjecia
decyzji w sprawie prawa osoby ubiegajqgcej
si¢ o ochrong¢ miedzynarodowq do wjazdu
na terytorium tego panstwa. Jezeli

w trakcie takiej procedury zastosowany
zostanie Srodek detencyjny, zastosowanie
powinny miec przepisy dotyczgce
zatrzymania zawarte w dyrektywie (UE)
XXX/XXX [w sprawie warunkow
przyjmowaniaf, w tym gwarancje dla
zatrzymanych osob ubiegajqcych si¢

0 ochrone migdzynarodowq oraz zasada,
Ze konieczna jest indywidualna ocena
kazidego przypadku, jak rowniez przepisy
dotyczgce kontroli sqgdowej i warunkow
zatrzymania.

Poprawka 16

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 f a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

0 umieszczeniu osoby ubiegajqcej sie

0 ochrone migdzynarodowg w osrodku
detencyjnym podczas procedury
granicznej powinna zawsze opierac si¢ na
indywidualnej ocenie kazdego przypadku,
ktora wskazuje, e srodek detencyjny jest
konieczny, rozsqdny i proporcjonalny do
uzasadnionego celu oraz e nie jest
moZliwe skuteczne zastosowanie mniej
rygorystycznych srodkow przymusu.
Decyzje takie powinny podlegaé kontroli
sqgdowej. Koniecznosé umieszczenia osoby
ubiegajqcej si¢ o ochrong
miedzynarodowq w osrodku detencyjnym
powinna by¢ regularnie weryfikowana.

Or. en

Poprawka

(40fa) Aby unikngé umieszczenia

w osrodku detencyjnym w przypadku, gdy
zastosowanie mogq mie¢ mniej
rygorystyczne srodki, panstwa
czltonkowskie powinny stosowacé
ograniczenia swobody przemieszczania sie
lub sSrodki alternatywne wobec
zatrzymania zgodnie 7 dyrektywq (UE)
XXX/XXX [dyrektywa w sprawie
warunkow przyjmowanial. Takie
alternatywne srodki powinny by¢ dostepne
na szczeblu krajowym zarowno pod
wzgledem prawnym, jak i faktycznym.
Panstwa czlonkowskie powinny traktowacé
priorytetowo umieszczanie w placowkach
zinstytucjonalizowanych niepolegajqgcych
na pozbawieniu wolnosci maloletnich

i ich rodzin oraz 0sob ubiegajgcych sie

0 ochrone migdzynarodowq
wymagajqgcych szczegolnego traktowania
lub szczegolnych gwarancji

PE745.488v01-00
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Poprawka 17

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 g

Tekst proponowany przez Komisje

(40g) Jezeli wniosek zostanie odrzucony
w ramach procedury granicznej, osoba
ubiegajgca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
— obywatel panstwa trzeciego lub
bezpanstwowiec — powinna niezwlocznie
podlegaé decyzji nakazujgcej powrot albo,
jezeli spetnione sg warunki okreslone

w art. 14 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/399 —
odmowie wjazdu. Aby zagwarantowaé
rowne traktowanie wszystkich obywateli
panstw trzecich, ktorych wniosek zostal
odrzucony w ramach procedury
granicznej, w przypadku gdy panstwo
czlonkowskie podjelo decyzje

0 niestosowaniu przepisow dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa powrotowa] na
mocy art. 2 ust. 2 lit. a) tej dyrektywy i nie
wydaje decyzji nakazujgcej powrot wobec
danego obywatela panstwa trzeciego,
sposob traktowania i poziom ochrony
takiej osoby ubiegajgcej si¢ o ochrone
miedzynarodowq — obywatela panstwa
trzeciego lub bezpanstwowca — powinny
by¢é zgodne 7 art. 4 ust. 4 dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa powrotowa]

i by¢é rownowazne przepisom stosowanym
wobec 0sob podlegajgcych decyzji
nakazujqcej powrot.

PE745.488v01-00

proceduralnych lub majgcych szczegolne
potrzeby w zakresie przyjmowania.

Or. en

Poprawka

(40g) Jezeli wniosek zostanie odrzucony

w ramach procedury granicznej, dane
panstwo czlonkowskie powinno by¢

w stanie wydacé wobec osoby ubiegajqcej
si¢ 0 ochrone migdzynarodowg decyzje
nakazujgcq powrot, pod warunkiem Ze jest
ona zgodna 7 art. 5 dyrektywy
XXX/XXX/UE [wersja przeksztatcona
dyrektywy powrotowej| oraz Ze

w indywidualnym przypadku naleycie
uwzgledniono zastosowanie art. 8 ust. 2-5
tej dyrektywy. Jezeli spelnione sg warunki
okreslone w art. 14 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/399, panstwo czlonkowskie powinno
rowniez by¢ w stanie wydac decyzje

0 odmowie wjazdu bez uszczerbku dla

art. 6 ust. 5 tego rozporzqdzenia.

Or. en

AM\1275590PL.docx



Poprawka 18

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 h

Tekst proponowany przez Komisje

(40h) Stosujac procedure graniczng
majaca na celu przeprowadzenie powrotu,
nalezy stosowac niektore przepisy
[przeksztatconej dyrektywy powrotowej],
poniewaz przepisy te reguluja elementy
procedury powrotu, ktore nie sg okreslone
W niniejszym rozporzadzeniu,

w szczegblnosci definicje, korzystniejsze
przepisy, zasade non-refoulement, dobro
dziecka, zycie rodzinne i stan zdrowia,
ryzyko ucieczki, obowigzek wspotpracy,
termin na dobrowolny wyjazd, decyzje
nakazujaca powrot, wydalenie, odroczenie
wydalenia, powr6t 1 wydalenie matoletnich
bez opieki, zakazy wjazdu, zabezpieczenia
do czasu powrotu, $rodek detencyjny,
warunki zatrzymania, zatrzymanie osob
maloletnich 1 rodzin oraz sytuacje
nadzwyczajne. Aby zmniejszy¢ ryzyko
niedozwolonego wjazdu i przemieszczania
si¢ nielegalnie przebywajgcych obywateli
panstwa trzeciego podlegajqgcych
procedurze granicznej majgcej na celu
przeprowadzenie powrotu, moina
przyznaé nielegalnie przebywajgcym
obywatelom panstwa trzeciego
nieprzekraczajacy 15 dni termin na
dobrowolny wyjazd, bez uszczerbku dla
mozliwosci dobrowolnego wywigzania si¢
z obowigzku powrotu w dowolnej chwili.

Poprawka 19
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

AM\1275590PL.docx

Poprawka

(40h) Stosujac procedure graniczng
majaca na celu przeprowadzenie powrotu,
nalezy stosowac przepisy [przeksztatconej
dyrektywy powrotowej], poniewaz
przepisy te regulujg elementy procedury
powrotu, ktore nie sg okreslone

W niniejszym rozporzadzeniu,

w szczegdlnosci definicje, korzystniejsze
przepisy, zasade non-refoulement, dobro
dziecka, zycie rodzinne i stan zdrowia,
ryzyko ucieczki, obowigzek wspotpracy,
termin na dobrowolny wyjazd, decyzj¢
nakazujaca powro6t, wydalenie, odroczenie
wydalenia, powrot 1 wydalenie matoletnich
bez opieki, zakazy wjazdu, zabezpieczenia
do czasu powrotu, $rodek detencyjny,
warunki zatrzymania, zatrzymanie osob
matoletnich i rodzin oraz sytuacje
nadzwyczajne. Nalezy przyznaé
obywatelom panstwa trzeciego
nieprzekraczajacy 25 dni termin na
dobrowolny wyjazd, bez uszczerbku dla
mozliwosci dobrowolnego wywigzania si¢
z obowigzku powrotu w dowolnej chwili.

Or. en
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Motyw 40 h (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 20

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 h b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

PL

Poprawka

(40ha) Procedure graniczng naleZy
przeprowadzaé 7 pelnym poszanowaniem
Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej i prawa Unii. Wiasciwe
Sfunkcjonowanie procedury granicznej
zaleZy nieodlgcznie od dostepnosci
odpowiednich i wykwalifikowanych
pracownikow na kazdym etapie
procedury. Aby zapewnié przestrzeganie
w procedurach granicznych wszystkich
indywidualnych praw proceduralnych
i warunkow przyjmowania, panstwa
czlonkowskie powinny przydzielaé
wykwalifikowanych i dobrze
wyszkolonych pracownikow do
odpowiednich miejsc. W razie potrzeby
panstwa czlonkowskie powinny mieé
moZliwosé zwracania si¢ o wsparcie do
agencji Unii, organizacji
miedzynarodowych i organizacji
pozarzgdowych. W planowaniu
przydzielania wykwalifikowanych
pracownikow moZe pomoc wlasciwym
organom rownie; Agencja Unii
Europejskiej ds. Azylu.

Or. en

Poprawka

(40hb) W ramach swoich odpowiednich
kompetencji agencje Unii powinny mieé
moZliwosé udzielania wsparcia panstwom
czltonkowskim i Komisji, na ich wniosek,
w celu zapewnienia wlasciwego wdroZenia
i funkcjonowania niniejszego
rozporzgdzenia, w tym przepisow
niniejszego rozporzqdzenia dotyczgcych
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Poprawka 21

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 i

Tekst proponowany przez Komisje

(401) W przypadku gdy osoba ubiegajaca
si¢ o ochron¢ migdzynarodowa — obywatel
panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec —
ktora zostata umieszczona w osrodku
detencyjnym w trakcie procedury
granicznej majacej na celu rozpatrzenie jej
wniosku o udzielenie ochrony
mig¢dzynarodowej, nie ma juz prawa do
pozostania ani nie uzyskata zezwolenia na
pozostanie, panstwo cztonkowskie
powinno mie¢ mozliwo$¢ dalszego
stosowania srodka detencyjnego w celu
uniemozliwienia wjazdu na jego terytorium
1 w celu przeprowadzenia procedury
powrotu, zZ poszanowaniem gwarancji

1 warunkow zatrzymania okre§lonych

w dyrektywie XXX/XXX/UE [dyrektywa
powrotowa]. Osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa — obywatel
panstwa trzeciego lub bezpanstwowiec —
ktéra nie zostata umieszczona w osrodku
detencyjnym w trakcie procedury
granicznej majacej na celu rozpatrzenie jej
wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowe;j 1 ktora nie ma juz prawa
do pozostania ani nie uzyskata zezwolenia

AM\1275590PL.docx

procedury przyspieszonej i procedury
granicznej. Agencje Unii mogq
zaproponowac panstwu czlonkowskiemu
konkretne wsparcie. W przypadku gdy
agencja Unii proponuje konkretne
wsparcie panstwu czlonkowskiemu,
powinno ono naleZycie uwzglednicé te
propozycje. W razie odrzucenia propozycji
przez panstwo czlonkowskie powinno ono
w odpowiednim terminie wyjasnié
przyczyny tej decyzji.

Or. en

Poprawka

(401) W przypadku gdy osoba ubiegajaca
si¢ o ochron¢ miedzynarodowg, ktora o
osoba zostala umieszczona w o$rodku
detencyjnym w trakcie procedury
granicznej majacej na celu rozpatrzenie jej
wniosku o udzielenie ochrony
mig¢dzynarodowej, nie ma juz prawa do
pozostania ani nie uzyskata zezwolenia na
pozostanie, panstwo cztonkowskie
powinno mie¢ mozliwos¢ dalszego
stosowania $rodka detencyjnego w celu
uniemozliwienia wjazdu na jego terytorium
1 w celu przeprowadzenia procedury
powrotu, z poszanowaniem gwarancji

1 warunkow zatrzymania okre$lonych

w dyrektywie XXX/XXX/UE [wersja
przeksztatcona dyrektywy powrotowej|.
Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa, ktérej to osoby wniosek
odrzucono, ktora nie zostala umieszczona
w osrodku detencyjnym w trakcie
procedury granicznej majacej na celu
rozpatrzenie jej wniosku o udzielenie
ochrony migdzynarodowej i ktora nie ma
juz prawa do pozostania ani nie uzyskata
zezwolenia na pozostanie, moze réwniez

PE745.488v01-00
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na pozostanie, moze rOwniez zostac
zatrzymana, jezeli istnieje ryzyko ucieczki,
jezeli unika powrotu lub go utrudnia lub
jezeli stwarza zagrozenie dla porzgdku
publicznego, bezpieczenstwa publicznego
lub bezpieczenstwa narodowego. Srodek
detencyjny powinno si¢ stosowac jak
najkrdcej, nie dtuzej niz maksymalny czas
trwania procedury granicznej majgcej na
celu przeprowadzenie powrotu. Jezeli
nielegalnie przebywajacy obywatel
panstwa trzeciego nie powréci lub nie
zostanie wydalony w tym terminie,

a procedura graniczna majgca na celu
przeprowadzenie powrotu przestaje miec¢
zastosowanie, zastosowanie powinny mie¢
przepisy [przeksztatconej dyrektywy
powrotowej|. Maksymalny okres
stosowania srodka detencyjnego okreslony
w art. 15 tej dyrektywy powinien
obejmowac okres umieszczenia w osrodku
detencyjnym w trakcie procedury
granicznej majqcej na celu
przeprowadzenie powrotu.

Poprawka 22

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40 j

Tekst proponowany przez Komisje

(40j) Panstwo cztonkowskie, do ktorego
osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
mig¢dzynarodowg jest relokowana zgodnie
z rozporzadzeniem (UE) nr XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem i migracja], powinno mie¢
mozliwos$¢ rozpatrzenia wniosku w ramach
procedury granicznej, pod warunkiem ze
osobie ubiegajacej si¢ o ochrone
mig¢dzynarodowa nie zezwolono jeszcze na
wjazd na terytorium panstw czlonkowskich
1 spetnione sg warunki zastosowania takiej
procedury przez panstwo czlonkowskie,

PE745.488v01-00

zosta¢ zatrzymana, jezeli istnieje ryzyko
ucieczki, jezeli unika powrotu lub go
utrudnia lub jezeli stwarza zagrozenie dla
bezpieczenstwa publicznego lub
bezpieczenstwa narodowego, pod
warunkiem Ze nie moina skutecznie
zastosowac tagodniejszych srodkow
przymusu. Srodek detencyjny powinno sie
stosowac jak najkrdcej, nie dluzej niz
maksymalny czas trwania procedury
granicznej majacej na celu
przeprowadzenie powrotu i nie dtuzej niz
maksymalny okres stosowania srodka
detencyjnego okreslony w art. 15
dyrektywy XXX/XXX/UE [wersja
przeksztatcona dyrektywy powrotowej].
Jezeli nieregularnie przebywajacy
obywatel panstwa trzeciego nie powroci
lub nie zostanie wydalony w tym terminie,
a procedura graniczna majaca na celu
przeprowadzenie powrotu przestaje miec¢
zastosowanie, zastosowanie powinny mie¢
nadal przepisy [wersji przeksztalcone]
dyrektywy powrotowej].

Or. en

Poprawka

(40j) Panstwo cztonkowskie, do ktorego
osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
mig¢dzynarodowg jest relokowana lub
przekazywana zgodnie z rozporzadzeniem
(UE) nr XXX/XXX [rozporzadzenie

w sprawie zarzadzania azylem i migracja],
powinno mie¢ mozliwo$¢ rozpatrzenia
wniosku w ramach procedury granicznej,
pod warunkiem Ze osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ miedzynarodowg nie zezwolono
jeszcze na wjazd na terytorium panstw
cztonkowskich i spetnione sa warunki
zastosowania takiej procedury przez
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z ktdrego osoba ta zostata relokowana.

Poprawka 23

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 64 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 24

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 65

Tekst proponowany przez Komisje

(65) Aby osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowg byla w stanie skorzystac¢
ze swojego prawa do skutecznego srodka
zaskarzenia wobec decyzji o odrzuceniu
wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej, nalezy automatycznie
zawiesi¢ wszelkie skutki decyzji
nakazujacej powro6t na tak dtugo, jak osoba
ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa
ma prawo do pozostania lub na jak dlugo
zezwolono jej na pozostanie na terytorium
panstwa czlonkowskiego. W celu poprawy

AM\1275590PL.docx

panstwo cztonkowskie, z ktorego i do
ktorego osoba ta zostata relokowana lub
przekazana.

Or. en

Poprawka

(64a) Istotne jest, aby panstwa
czltonkowskie ustanowily przepisy
dotyczqgce terminow skladania

i ttumaczenia dokumentow w taki sposob,
aby zagwarantowad, Ze sqdy lub trybunaly
bedg mogly uwzglednic je oraz informacje
dostarczone przez osobe ubiegajqcq sig¢

0 ochrone migdzynarodowg, zgodnie

z art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej.

Or. en

Poprawka

(65) Aby osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa byla w stanie skorzystac
ze swojego prawa do skutecznego srodka
zaskarzenia wobec decyzji o odrzuceniu
wniosku o udzielenie ochrony
mi¢dzynarodowej oraz w przypadku, gdy
w stosunku do osoby ubiegajqcej si¢

0 ochrone migdzynarodowg wydano
rownieg decyzje nakazujgcq powrot,
nalezy automatycznie zawiesi¢ wszelkie
skutki tej decyzji nakazujacej powrdt na
tak dhugo, jak osoba ubiegajaca si¢
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skutecznos$ci procedur na granicach
zewngtrznych, przy jednoczesnym
zapewnieniu poszanowania prawa do
skutecznego $rodka zaskarzenia, odwotania
od decyzji wydanych w ramach procedury
granicznej powinny by¢ rozpatrywane
wylacznie na jednym poziomie jurysdykcji
sadu lub trybunatu.

Poprawka 25

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 66

Tekst proponowany przez Komisje

(66)  Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong
migdzynarodowg powinny, co do zasady,
mie¢ prawo do pozostania na terytorium
panstwa czlonkowskiego do czasu uptywu
terminu na wniesienie odwotania do sadu
lub trybunatu pierwszej instancji,

a w przypadku gdy takie prawo wykonano
W wyznaczonym terminie — do czasu
rozpatrzenia odwotania. Wylacznie

w ograniczonych przypadkach okreslonych
W niniejszym rozporzadzeniu, w ktérych
istnieje prawdopodobienstwo, ze wniosek
okaze si¢ nieuzasadniony, osoba
ubiegajaca si¢ o ochrong miedzynarodowa
nie powinna mie¢ automatycznego prawa
do pozostania do celéw odwotania.

Poprawka 26
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

PE745.488v01-00

o ochron¢ miedzynarodowg ma prawo do
pozostania lub na jak dtugo zezwolono jej
na pozostanie na terytorium panstwa
cztonkowskiego. W celu poprawy
skutecznos$ci procedur na granicach
zewngtrznych, przy jednoczesnym
zapewnieniu poszanowania prawa do
skutecznego $rodka zaskarzenia, odwotania
od decyzji wydanych w ramach procedury
granicznej powinny by¢ rozpatrywane
wylacznie na jednym poziomie jurysdykcji
sadu lub trybunatu.

Or. en

Poprawka

(66)  Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong
mig¢dzynarodowg powinny mie¢ prawo do
pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego do czasu uptywu terminu
na wniesienie odwotania do sadu lub
trybunalu pierwszej instancji,

a w przypadku gdy takie prawo wykonano
W wyznaczonym terminie — do czasu
rozpatrzenia odwotania. Wytacznie

w ograniczonych przypadkach okre§lonych
W niniejszym rozporzadzeniu panstwa
czlonkowskie powinny moc przewidzieé
w prawie krajowym, ze osoba ubiegajaca
si¢ 0 ochrone migdzynarodowa nie ma
automatycznego prawa do pozostania do
celow odwotania.

Or. en
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Motyw 66 a

Tekst proponowany przez Komisje

(66a) W przypadkach, w ktorych osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
nie ma automatycznego prawa do
pozostania do celow odwolania, sad lub
trybunal powinny nadal mie¢ mozliwos¢
zezwolenia tej osobie, na jej wniosek lub
z urze¢du, na pozostanie na terytorium
panstwa czlonkowskiego do czasu
rozpatrzenia odwotania. W takich
przypadkach osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa powinna miec
prawo do pozostania do czasu uptywu
terminu na ztozenie wniosku do sadu lub
trybunatu o zezwolenie na pozostanie oraz,
w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowg ztozyta taki
wniosek w wyznaczonym terminie, do
czasu wydania rozstrzygniecia przez
wlasciwy sad lub trybunal. Aby zniechgci¢
do naduzy¢ lub skladania kolejnych
wnioskOw w ostatniej chwili, pahstwa
cztonkowskie powinny moc przewidzie¢
w prawie krajowym, ze osoby ubiegajace
si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowg nie
powinny mie¢ prawa do pozostania w tym
okresie w przypadku odrzucenia kolejnego
wniosku, celem zapobiezenia dalszym
nieuzasadnionym kolejnym wnioskom.

W kontekscie procedury ustalania, czy
osobie ubiegajacej si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa nalezy zezwoli¢ na
pozostanie w oczekiwaniu na odwolanie,
nalezy odpowiednio zagwarantowac prawo
osoby ubiegajacej si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa do obrony poprzez
zapewnienie jej niezbednych ushug
thumaczenia ustnego i niezb¢dnej pomocy
prawnej. Ponadto wlasciwy sad lub
trybunal powinny mie¢ mozliwos¢
zbadania decyzji o odmowie udzielenia
ochrony migdzynarodowej pod wzgledem
merytorycznym i formalnoprawnym.

AM\1275590PL.docx

Poprawka

(66a) W przypadkach, w ktérych osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
nie ma automatycznego prawa do
pozostania do celow odwotlania, sad lub
trybunal powinny nadal mie¢ mozliwos¢
zezwolenia tej osobie, na jej wniosek lub

z urze¢du, na pozostanie na terytorium
panstwa czlonkowskiego do czasu
rozpatrzenia odwotania. W takich
przypadkach osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa powinna miec
prawo do pozostania do czasu uptywu
terminu na ztozenie wniosku do sadu lub
trybunatu o zezwolenie na pozostanie oraz,
w przypadku gdy osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowg ztozyta taki
wniosek w wyznaczonym terminie, do
czasu wydania rozstrzygniecia przez
wlasciwy sad lub trybunal. Aby zniechgci¢
do naduzy¢ lub skladania kolejnych
wnioskOw w ostatniej chwili, panstwa
cztonkowskie powinny moc przewidzie¢
w prawie krajowym, ze osoby ubiegajace
si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowg nie
powinny mie¢ prawa do pozostania w tym
okresie w przypadku odrzucenia kolejnego
whniosku, celem zapobiezenia dalszym
nieuzasadnionym kolejnym wnioskom, bez
uszczerbku dla zasady non-refoulement.
W kontekscie procedury ustalania, czy
osobie ubiegajacej si¢ o ochrone
mig¢dzynarodowa nalezy zezwoli¢ na
pozostanie w oczekiwaniu na odwolanie,
nalezy odpowiednio zagwarantowac prawa
osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
mi¢dzynarodowa, w tym prawo do obrony
poprzez zapewnienie jej niezbednych ustug
thumaczenia ustnego i niezbednej pomocy
prawnej. Ponadto wiasciwy sad lub
trybunal powinny mie¢ mozliwo$¢
zbadania decyzji o0 odmowie udzielenia
ochrony migdzynarodowej pod wzgledem
merytorycznym i formalnoprawnym.

Or. en
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Poprawka 27

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 66 b

Tekst proponowany przez Komisje

(66b) W celu zapewnienia skutecznych
powrotow osoby ubiegajace si¢ o ochrong
migdzynarodowa nie powinny mie¢ prawa
do pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego na etapie odwolania do
sadu lub trybunatu w drugiej lub kolejnej
instancji od decyzji odmownej w sprawie
wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej, bez uszczerbku dla
mozliwosci zezwolenia na pozostanie
przez sad lub trybunat. Ponadto panstwa
cztonkowskie nie powinny przyznawadé
osobom ubiegajgcym si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowg mozliwos$ci zaskarzenia
orzeczenia wydanego w pierwszej instancji
odwotawczej w sprawie decyzji podjetej
w ramach procedury graniczne;j.

Poprawka 28

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 66 ¢

Tekst proponowany przez Komisje

(66¢c) Aby zapewni¢ spojnos¢ kontroli
sadowej przeprowadzanej przez sad lub
trybunat w odniesieniu do decyz;ji

o odrzuceniu wniosku o udzielenie ochrony
miedzynarodowej 1 towarzyszgcej jej
decyzji nakazujacej powrét oraz aby
przyspieszy¢ rozpatrywanie sprawy

1 zmniejszy¢ obcigzenie wlasciwych
organdéw sadowych, nalezy zapewnic¢, aby
takie decyzje byly przedmiotem wspolnego
postgpowania przed tym samym sadem lub

PE745.488v01-00

Poprawka

(66b) Osoby ubiegajace si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowa nie powinny mie¢ prawa
do pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego na etapie odwotania do
sadu lub trybunatu w drugiej lub kolejne;j
instancji od decyzji odmownej w sprawie
wniosku o udzielenie ochrony
mig¢dzynarodowej, bez uszczerbku dla
mozliwos$ci zezwolenia na pozostanie
przez sad lub trybunat. Ponadto panstwa
cztonkowskie powinny mdc przewidzieé
w prawie krajowym, e osoby ubiegajqce
si¢ 0 ochrone miedzynarodowa nie majq
mozliwosci zaskarzenia orzeczenia
wydanego w pierwszej instancji
odwotawczej w sprawie decyzji podjetej
w ramach procedury graniczne;j.

Or. en

Poprawka

(66¢c) Aby zapewni¢ spdjnos¢ kontroli
sadowej przeprowadzanej przez sad lub
trybunat w odniesieniu do decyz;ji

o odrzuceniu wniosku o udzielenie ochrony
mig¢dzynarodowej i jakiejkolwiek
powigzanej 7 nig decyzji nakazujacej
powrdt oraz aby przyspieszy¢
rozpatrywanie sprawy i zmniejszy¢
obcigzenie wlasciwych organoéw
sadowych, nalezy zapewni¢ mozliwos¢é,
aby takie decyzje byly przedmiotem
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trybunatem.

Poprawka 29

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 66 d a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

wspolnego postepowania przed tym
samym sagdem lub trybunatem, aby utatwié
dotrzymanie terminow przewidzianych

w niniejszym rozporzqdzeniu.

Or. en

Poprawka

(66da) Komisja powinna regularnie
monitorowad i oceniaé odpowiednie
stosowanie i wdraZanie niniejszego
rozporzgdzenia. W tym celu Komisje
powinna wspierac¢ Agencja Unii
Europejskiej ds. Azylu, zgodnie 7 jej
prerogatywami wynikajgcymi 7 art. 14
rozporzgdzenia (UE) 2021/2303. Aby
zapewni¢ przestrzeganie prawa Unii

i prawa migdzynarodowego, w tym Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej,
kazde panstwo cztonkowskie powinno
rowniez ustanowic lub wyznaczyé
mechanizm monitorowania procedury
granicznej oraz wprowadzic¢ odpowiednie
zabezpieczenia gwarantujgce niezaleznosé
tego mechanizmu, zgodnie 7 zasadami
paryskimi, zasadami weneckimi, rezolucjg
Zgromadzenia Ogolnego ONZ 7 dnia 28
grudnia 2020 r. pt. ,,Rola Rzecznika Praw
Obywatelskich i instytucji mediatorow

w promowaniu i ochronie praw czlowieka,
dobrych rzqdow i praworzgdnosci” oraz
Protokotem fakultatywnym do Konwencji
w sprawie zakazu stosowania tortur oraz
innego okrutnego, nieludzkiego lub
poniiajgcego traktowania albo karania,

w szczegolnosci poprzez zaangaiowanie
krajowych instytucji praw czltowieka,
krajowych rzecznikow praw
obywatelskich, organizacji
miedzynarodowych lub odpowiednich
organizacji pozarzgdowych w zarzqdzanie

PE745.488v01-00
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i funkcjonowanie tego mechanizmu.
Organy odpowiedzialne za mechanizm
powinny ustanowic¢ i utrzymywac bliskie
kontakty 7 krajowymi organami ochrony
danych i Europejskim Inspektorem
Ochrony Danych. Mechanizm
monitorowania powinien obejmowacé

w szczegolnosci poszanowanie praw
podstawowych w zwiqzku z procedurg
azylowgq i powrotowq, a takze
poszanowanie majgcych zastosowanie
przepisow dotyczgcych zatrzymania oraz
zgodnosé 7 zasadg non-refoulement.
Agencja Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (FRA) powinna dostarczyé
ogolne wskazowki dotyczgce ustanowienia
i niezaleznego funkcjonowania takich
mechanizmow monitorowania. Panstwa
czltonkowskie powinny ponadto mieé
moZliwosé¢ zwrocenia sie do FRA

0 wsparcie przy opracowywaniu
krajowego mechanizmu monitorowania.
Panstwa czlonkowskie powinny rowniez
mie¢ mozliwos¢ zwracania si¢ do FRA

o porady w odniesieniu do okreslenia
metod monitorowania w ramach tego
mechanizmu oraz w odniesieniu do
odpowiednich dziatan szkoleniowych.
Niezaleiny mechanizm monitorowania
powinien by¢ narzedziem dodatkowym,
pozostajgcym bez uszczerbku dla
monitorowania poszanowania praw
podstawowych, jakie zapewniajg
obserwatorzy praw podstawowych

w ramach Europejskiej Agencji Strazy
Granicznej i Przybrzeinej, o ktorych to
obserwatorach mowa w rozporzqdzeniu
(UE) 2019/1896, mechanizmu
monitorowania operacyjnego

i technicznego stosowania wspolnego
europejskiego systemu azylowego
(WESA), jak okreslono w art. 14
rozporzgdzenia (UE) 2021/2303, oraz bez
uszczerbku dla monitorowania
poszanowania praw podstawowych
prowadzonego przez istniejgce krajowe
lub miedzynarodowe organy
monitorujgce. Panstwa czlonkowskie
powinny prowadzi¢ postepowania

PE745.488v01-00 28/76 AM\1275590PL.docx

PL



Poprawka 30

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 66 d b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 31

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 1 - litera i

Tekst proponowany przez Komisje

i) ,, czlonek rodziny”;

AM\1275590PL.docx

wyjasniajgce w sprawie skarg dotyczgcych
naruszen praw podstawowych podczas
procedury azylowej i powrotowej, w tym
poprzez zagwarantowanie, Ze skargi sq
rozpatrywane szybko i sprawnie i sq

w stanie doprowadzic¢ do wskazania

i ukarania w naleZyty sposob osob
odpowiedzialnych za takie naruszenia.

Or. en

Poprawka

(66db) Obowigzki panstw czlonkowskich
dotyczqce ustanowienia lub wyznaczenia
istniejgcego niezaleinego mechanizmu
monitorowania w trakcie procedur
azylowych i procedur powrotu
okreslonych w niniejszym rozporzgdzeniu
oraz podczas procedur ochrony granic

i procedur kontroli przesiewowej
okreslonych w rozporzqdzeniu (UE)
xxx/xxx [rozporzgdzenie w sprawie
kontroli przesiewowej| powinny byé
spetnione poprzez ustanowienie lub
wyznaczenie jednego mechanizmu
obejmujgcego wszystkie istotne etapy

i procedury okreslone w odpowiednich
rozporzgdzeniach.

Or. en

Poprawka

skresla sie
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Poprawka 32

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 — litera j a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 33

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 2 — litera j b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 34

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 35 a — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadku gdy wniosek zostanie
odrzucony jako niedopuszczalny,
nieuzasadniony lub catkowicie
nieuzasadniony, zarowno w odniesieniu do
statusu uchodzcy, jak 1 ochrony
uzupetniajacej, albo jako w sposob
dorozumiany lub wyraznie wycofany,
panstwa czlonkowskie wydaja decyzje
nakazujaca powrot zgodng z dyrektywa

PE745.488v01-00

Or. en

Poprawka

ja) ,dzien roboczy” oznacza kazdy dzien
w roku od poniedziatku do pigtku,
z wyjgtkiem dni ustawowo wolnych od

pracy;

Or. en

Poprawka

Jjb) ,,cztonkowie rodziny” oznaczajg
czlonkow rodziny zgodnie 7 definicjg
zawartg w art. 2 lit. ¢) dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa w sprawie
warunkow przyjmowanial.

Or. en

Poprawka

W przypadku gdy wniosek zostanie
odrzucony jako niedopuszczalny,
nieuzasadniony lub catkowicie
nieuzasadniony, zarowno w odniesieniu do
statusu uchodzcy, jak i ochrony
uzupetniajacej, albo jako w sposob
dorozumiany lub wyraznie wycofany,
panstwa czlonkowskie wydaja decyzje
nakazujaca powrot zgodng z dyrektywa

AM\1275590PL.docx



XXX/XXX/UE [dyrektywa powrotowal].
Decyzje nakazujgcqg powrot wydaje si¢

w ramach decyzji o odrzuceniu wniosku
o0 udzielenie ochrony migdzynarodowej
lub w odrebnym akcie. W przypadku gdy
decyzja nakazujaca powrdt jest wydawana
jako odrebny akt, wydaje si¢ ja

w jednocze$nie z decyzja o odrzuceniu
wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej i facznie z ta decyzja.

Poprawka 35

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 40 — ustep 1 — litera i

Tekst proponowany przez Komisje

1) osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowg posiada obywatelstwo
lub — w przypadku bezpanstwowcow —
poprzednie miejsce zwyklego pobytu

w panstwie trzecim, dla ktorego obywateli
wskaznik przyznawania ochrony
miedzynarodowej przez organ
rozstrzygajacy wynosi — zgodnie

z najnowszymi dostepnymi $rednimi
rocznymi ogo6lnounijnymi danymi
Eurostatu — 20 % lub mniej, chyba ze

w danym panstwie trzecim nastgpita istotna
zmiana od czasu publikacji odnosnych

AM\1275590PL.docx

XXX/XXX/UE [dyrektywa powrotowa],
pod warunkiem Ze osoba ubiegajgca si¢

0 ochrone migdzynarodowq nie spelnia
warunkow ubiegania si¢ o karte pobytu
lub inne zezwolenie na pobyt ze wzgledu
na trudne poloZenie osoby ubiegajqcej si¢
0 ochrone migdzynarodowg, 7 przyciyn
humanitarnych lub innych zgodnie

z obowiqzujgcymi w danym kraju ramami
prawnymi i jej powrot nie prowadzitby do
ryzyka naruszenia zasady non-
refoulement oraz innych praw
podstawowych wynikajqcych z Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej
(,Karta”), a takie innych unijnych

i miedzynarodowych zobowiqzan.

W przypadku procedury przyspieszonej
lub procedury granicznej, jezeli decyzja
nakazujgca powrdt jest wydawana jako
odrebny akt, wydaje si¢ ja w jednocze$nie
z decyzjg o odrzuceniu wniosku

o udzielenie ochrony mi¢dzynarodowej
1tacznie z tg decyzja lub niezwlocznie po
jej wydaniu.

Or. en

Poprawka

1) osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa posiada obywatelstwo
lub — w przypadku bezpanstwowcoOw —
poprzednie miejsce zwyktego pobytu

w panstwie trzecim, dla ktorego obywateli
wskaznik przyznawania na mocy
ostatecznej decyzji ochrony
mi¢dzynarodowej przez organ
rozstrzygajacy wynosi — zgodnie

z najnowszymi dostepnymi $rednimi
rocznymi ogoélnounijnymi danymi
Eurostatu — 20 % lub mniej, chyba ze

w danym panstwie trzecim nastgpita istotna
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danych Eurostatu lub osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ mi¢dzynarodowa nalezy do
kategorii 0sob, w przypadku ktérych
wskaznika 20 % lub mniej nie mozna
uzna¢ za reprezentatywny w odniesieniu do
ich potrzeb w zakresie ochrony;

Poprawka 36

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 40 — ustep S — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
mi¢dzynarodowg posiada obywatelstwo

lub — w przypadku bezpanstwowcow —
poprzednie miejsce zwyklego pobytu

w panstwie trzecim, dla ktérego obywateli
wskaznik przyznawania ochrony
mig¢dzynarodowej przez organ
rozstrzygajacy wynosi — zgodnie

z najnowszymi dostgpnymi $rednimi
rocznymi ogolnounijnymi danymi
Eurostatu — 20 % lub mniej, chyba ze

w danym panstwie trzecim nastgpita istotna
zmiana od czasu publikacji odpowiednich
danych Eurostatu lub osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa nalezy do
kategorii 0sob, w przypadku ktorych
wskaznika 20 % lub mniej nie mozna
uzna¢ za reprezentatywny w odniesieniu do
ich potrzeb w zakresie ochrony;

PE745.488v01-00

zmiana od czasu publikacji odno$nych
danych Eurostatu lub osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa nalezy do
kategorii 0sob, w przypadku ktorych
wskaznika 20 % lub mniej nie mozna
uzna¢ za reprezentatywny w odniesieniu do
ich potrzeb w zakresie ochrony.

W przypadku gdy Agencja Unii
Europejskiej ds. Azylu przedstawita
wytyczne dotyczgce kraju pochodzenia
zgodnie 7 art. 11 rozporzgdzenia (UE)
2021/2303 wykazujgce, ;e w danym
panstwie trzecim nastgpila istotna zmiana
od czasu publikacji odnosnych danych
Eurostatu, panstwa czlonkowskie stosujq
te wytyczne jako odniesienie do
stosowania niniejszej litery;

Or. en

Poprawka

C) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
mi¢dzynarodowg posiada obywatelstwo

lub — w przypadku bezpanstwowcow —
poprzednie miejsce zwyklego pobytu

w panstwie trzecim, dla ktérego obywateli
wskaznik przyznawania ochrony
mi¢dzynarodowej przez organ
rozstrzygajacy wynosi — zgodnie

z najnowszymi dostepnymi $rednimi
rocznymi og6lnounijnymi danymi
Eurostatu — 10 % lub mniej, chyba Ze

w danym panstwie trzecim nastgpita istotna
zmiana od czasu publikacji odpowiednich
danych Eurostatu lub osoba ubiegajaca si¢
o ochron¢ miedzynarodowa nalezy do
kategorii 0sob, w przypadku ktorych
wskaznika 10 % lub mniej nie mozna
uznac za reprezentatywny w odniesieniu do
ich potrzeb w zakresie ochrony.

W przypadku gdy Agencja Unii

AM\1275590PL.docx



Poprawka 37

Fabienne Keller

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Po przeprowadzeniu procedury
kontroli przesiewowej zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) nr XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie kontroli
przesiewowej] 1 pod warunkiem Ze osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa
nie zezwolono jeszcze na wjazd na
terytorium panstw cztonkowskich, panstwo
cztonkowskie moze rozpatrzy¢ wniosek

w ramach procedury granicznej,

w przypadku gdy wniosek ten zostat
zlozony przez obywatela panstwa trzeciego
lub bezpanstwowca, ktory nie spetnia
warunkow wjazdu na terytorium panstwa
cztonkowskiego okreslonych w art. 6
rozporzadzenia (UE) 2016/399. Procedura
graniczna moze mie¢ miejsce:

Poprawka 38
Fabienne Keller
Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia

AM\1275590PL.docx

Europejskiej ds. Azylu przedstawita
wytyczne dotyczgce kraju pochodzenia
zgodnie 7 art. 11 rozporzgdzenia (UE)
2021/2303 wykazujgce, ;e w danym
panstwie trzecim nastgpila istotna zmiana
od czasu publikacji odnosnych danych
Eurostatu, panstwa czlonkowskie stosujq
te wytyczne jako odniesienie do
stosowania niniejszej litery;

Or. en

Poprawka

1. Po przeprowadzeniu procedury
kontroli przesiewowej zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) nr XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie kontroli
przesiewowej|, w stosownych przypadkach
1 pod warunkiem ze osobie ubiegajacej si¢
o ochron¢ miedzynarodowa nie zezwolono
jeszcze na wjazd na terytorium panstw
cztonkowskich, panstwo czlonkowskie
moze rozpatrzy¢ wniosek w ramach
procedury granicznej, w przypadku gdy
wniosek ten zostal ztozony przez
obywatela panstwa trzeciego lub
bezpanstwowca, ktory nie spetnia
warunkéw wjazdu na terytorium panstwa
cztonkowskiego okreslonych w art. 6
rozporzadzenia (UE) 2016/399. Procedura
graniczna moze mie¢ miejsce:

Or. en
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Artykul 41 — ustep 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) po zatrzymaniu w zwigzku
z niedozwolonym przekroczeniem granicy
zewnetrznej;

Poprawka 39

Fabienne Keller

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) w nastepstwie relokacji

przeprowadzonej zgodnie z art. [X]
rozporzadzenia (UE) nr XXX/XXX
[dawne rozporzadzenie dublinskie].

Poprawka 40

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) co do istoty sprawy, w ramach
przyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku w przypadkach, o ktérych mowa
w art. 40 ust. 1.

PE745.488v01-00

Poprawka

b) po zatrzymaniu tego obywatela
panstwa trzeciego lub bezpanstwowca
przez wlasciwe organy na terytorium
panstwa trzeciego w bezposrednim
zwigzku z niedozwolonym przekroczeniem
granicy zewnetrznej;

Or. en

Poprawka

d) w nastepstwie relokacji
przeprowadzonej zgodnie z art. [X]
rozporzadzenia (UE) nr XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzqgdzania
azylem i migracjq].

Or. en

Poprawka

b) co do istoty sprawy, w ramach
przyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku w przypadkach, o ktorych mowa
w art. 40 ust. 1, w tym jeZeli osoba
ubiegajqca si¢ o ochrone migdzynarodowg
mogtaby zostaé uznana 7 powazinych
powodow za zagroZenie dla
bezpieczenstwa wewnetrznego i przy
zachowaniu pelnej zgodnosci z ust. 11
niniejszego artykutu.
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Poprawka 41

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Panstwo czlonkowskie rozpatruje
wniosek w ramach procedury granicznej
w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1,
gdy majq zastosowanie okolicznosci,

o ktorych mowa w art. 40 ust. 1 lit. ¢), f)
lub i).

Poprawka 42

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 3 a — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

Or. en

Poprawka
skresla sig
Or. en
Poprawka
3a. Panstwa czlonkowskie nie stosujg

procedury granicznej lub zaprzestajq jej
stosowania na dowolnym etapie
procedury, jeeli:

a) organ rozstrzygajgcy uzna, ze
podstawy odrzucenia wniosku jako
niedopuszczalnego lub zastosowania
przyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku nie majq zastosowania lub
przestaly mie¢ zastosowanie;

b) osoba ubiegajgca si¢ o ochrone
migdzynarodowgq jest maloletnim bez
opieki;

c) osoba ubiegajqca si¢ o ochrong
miedzynarodowq jest maloletnim ponizej
12 roku Zycia lub czlonkiem rodziny
takiego maloletniego, lub maloletnim
niepozostajgcym w zwiqzku matienskim
bratem lub maloletnig niepozostajqcq

PE745.488v01-00
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w zwigzku matienskim siostrq takiego
maloletniego;

d) osobe ubiegajgcq si¢ o ochrong
migdzynarodowgq zidentyfikowano jako
osobe wymagajgcq szczegolnego
traktowania lub jako osobe wymagajqcq
szezegolnych gwarancji proceduralnych
lub osobe o szczegolnych potrzebach

w zakresie przyjmowania, a niezbedne
wsparcie nie moge zosta¢ udzielone

w miejscach, o ktorych mowa w ust. 14;

e istniejq wigledy medyczne
przemawiajqce za niestosowaniem
procedury granicznej, w tym wzgledy
zdrowia psychicznego;

¥/ gwarancje i warunki zatrgymania
przewidziane w art. 8—11 dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa w sprawie
warunkow przyjmowanial nie sq
spetnione lub przestaly by¢ spelniane, przy
czym procedura graniczna nie moze by¢
stosowana wobec danej osoby bez
zatrzymania.

Or. en

Poprawka 43

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 3 a — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

W przypadkach, o ktérych mowa

w akapicie pierwszym, wlasciwy organ
zezwala osobie ubiegajqgcej si¢ o ochroneg
miedzynarodowq na wjazd na terytorium
panstwa czlonkowskiego i stosuje
odpowiedniq procedure azylowg.

Or. en
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Poprawka 44

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 3 a — akapit 3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 45

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 3 b — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 46

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 3 b — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

Poprawka

Do celow stosowania akapitu pierwszego
lit. ¢) panstwa czlonkowskie nie
przeprowadzajq badan lekarskich.

W przypadku gdy wynik oceny wieku nie
jest rozstrzygajgcy lub obejmuje przedzial
wiekowy ponizej 12 lat, panstwa
czlonkowskie zakladajq, ze maloletni ma
mniej niz 12 lat.

Or. en

Poprawka

3b. Panstwa czlonkowskie regularnie
monitorujq stosowanie ust. 3a. Panstwa
czltonkowskie mogq zwrocic si¢ o wsparcie
w tym celu do unijnych agencji.

Or. en

Poprawka

Komisja regularnie ocenia stosowanie
niniejszego ustepu, ze wsparciem ze strony
Agencji Unii Europejskiej ds. Azylu, oraz
co roku przekazuje wnioski z tych ocen do
Parlamentu Europejskiego i Rady.
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Poprawka 47

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 4 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

4. Panstwo cztonkowskie moze podjgé
decyzje o niestosowaniu ust. 3 do
obywateli lub bezpanstwowcow majacych
miejsce zwyklego pobytu w panstwach
trzecich, w odniesieniu do ktérych to
panstwo cztonkowskie przedtozyto
Komisji powiadomienie zgodnie z art. 25a
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 810/2009.

Poprawka 48

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 4 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Jezeli w wyniku analizy przeprowadzone;j
zgodnie z art. 25a ust. 4 rozporzadzenia
(WE) nr 810/2009 Komisja uzna, ze
panstwo trzecie wspotpracuje

W wystarczajacym stopniu, panstwo
cztonkowskie ponownie zaczyna stosowac
przepisy ust. 3.

Poprawka 49
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

PE745.488v01-00

Or. en

Poprawka

4. Panstwo cztonkowskie nie stosuje
ust. I do obywateli lub bezpanstwowcodw
majacych miejsce zwyktego pobytu

w panstwach trzecich, w odniesieniu do
ktorych to panstwo cztonkowskie
przedlozyto Komisji powiadomienie
zgodnie z art. 25a ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 810/2009.

Or. en

Poprawka

Jezeli w wyniku analizy przeprowadzone;j
zgodnie z art. 25a ust. 4 rozporzadzenia
(WE) nr 810/2009 Komisja uzna, ze
panstwo trzecie wspotpracuje

W wystarczajagcym stopniu, panstwo
cztonkowskie moZe ponownie zaczgé
stosowac przepisy ust. 1.

Or. en

AM\1275590PL.docx



Artykul 41 — ustep 4 — akapit 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadku gdy Komisja uzna, Zze dane
panstwo trzecie nie wspolpracuje

W wystarczajacym stopniu, panstwo
cztonkowskie moze nadal nie stosowa’é
ust. 3:

Poprawka 50

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Procedure graniczng mozna
stosowaé wobec maloletnich bez opieki
oraz maloletnich ponizej 12. roku Zycia

i cztonkow ich rodzin wylgcznie

w przypadkach, o ktorych mowa w art. 40
ust. 5 lit. b).

Poprawka 51

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Bez uszczerbku dla ust. 91 11
osobom ubiegajacym si¢ o ochrone
miedzynarodowg podlegajacym procedurze
granicznej nie zezwala si¢ na wjazd na
terytorium panstwa cztonkowskiego.

AM\1275590PL.docx

Poprawka

W przypadku gdy Komisja uzna, ze dane
panstwo trzecie nie wspolpracuje

W wystarczajacym stopniu, panstwo
cztonkowskie nadal nie stosuje ust. I:

Or. en
Poprawka
skresla sig
Or. en
Poprawka
6. Bez uszczerbku dla ust. 3a 111

osobom ubiegajacym si¢ o ochrone
miedzynarodowg podlegajagcym procedurze
granicznej nie zezwala si¢ na wjazd na
terytorium panstwa cztonkowskiego.

Or. en

PE745.488v01-00
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Poprawka52

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 6a — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 53

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 6a — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 54

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 6a — akapit 3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

Poprawka

6a. Wszelkie ograniczenia swobody
przemieszczania si¢ osoby ubiegajqcej si¢
0 ochrone migdzynarodowq lub jej
zatrzymanie w ramach procedury
granicznej muszqg by¢ zgodne 7 dyrektywq
XXX/XXX/UE [wersja przeksztatcona
dyrektywy w sprawie warunkow
przyjmowanial. Maloletnich co do zasady
nie zatrzymuje sie, zgodnie 7 art. 11 ust. 2
tej dyrektywy.

Or. en

Poprawka

Do dnia ... [szes¢ miesigcy po wejsciu

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial
Agencja Unii Europejskiej ds. Azylu,
zgodnie 7 art. 13 ust. 2 rozporzqdzenia
(UE) 2021/2303, opracowuje wytyczne

w sprawie roznych praktyk odnoszgcych
si¢ do rozwiqzan alternatywnych
wzgledem Srodkow detencyjnych, ktore to
rozwiqzania moglyby by¢ stosowane

w ramach procedury granicznej.

Or. en

Poprawka

Do dnia ... [18 miesi¢cy po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzqdzenial Komisja

AM\1275590PL.docx



Poprawka S5

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Stosujac procedure graniczng,
panstwa cztonkowskie mogg
przeprowadzi¢ procedure ustalania panstwa
cztonkowskiego odpowiedzialnego za
rozpatrzenie wniosku, zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) nr XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem 1 migracja], bez uszczerbku dla
termindw okreslonych w ust. 11.

Poprawka 56

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Jezeli warunki zastosowania
procedury granicznej sg spetnione

w panstwie cztonkowskim, z ktérego
relokowana jest osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa, panstwo
czlonkowskie, do ktorego osoba ubiegajaca
si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowg jest
relokowana, moze zastosowaé procedure
graniczng zgodnie z art. [x]
rozporzadzenia (UE) XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem i migracja], rOwniez

w przypadkach, o ktorych mowa w ust. 1
lit. d).

AM\1275590PL.docx

ocenia stosowanie niniejszego ustepu.

Or. en

Poprawka

7. Stosujac procedure graniczna,
panstwa czlonkowskie przeprowadzajg
procedure ustalania panstwa
cztonkowskiego odpowiedzialnego za
rozpatrzenie wniosku, zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) nr XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem 1 migracja], bez uszczerbku dla
terminow okreslonych w ust. 11.

Or. en

Poprawka

8. Jezeli warunki zastosowania
procedury granicznej sg spetnione

w panstwie czlonkowskim, z ktorego
relokowana jest osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowa, oraz

w panstwie czlonkowskim, do ktorego
osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
migdzynarodowa jest relokowana zgodnie
z art. 57 rozporzadzenia (UE) XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem 1 migracja], panstwo czlonkowskie,
do ktorego osoba ubiegajqca sie

0 ochrone migdzynarodowgq jest
relokowana, moZe zastosowac procedure
graniczng roOwniez w przypadkach,

PE745.488v01-00
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Poprawka 57

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka S8

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 9

Tekst proponowany przez Komisje

9. Panstwa czlonkowskie nie stosujg
procedury granicznej lub zaprzestajq jej
stosowania na dowolnym etapie
procedury, jezeli:

a) organ rozstriygajgcy uzna, ze
podstawy odrzucenia wniosku jako
niedopuszczalnego lub zastosowania

PE745.488v01-00

o ktérych mowa w ust. 1 lit. d).

Or. en

Poprawka

8a. Jezeli warunki zastosowania
procedury granicznej sq spetnione

w panstwie czlonkowskim, 7 ktorego
przekazywana jest osoba ubiegajgca si¢
0 ochroneg miedzynarodowg, oraz

w panstwie cztonkowskim, do ktorego
osoba ubiegajgca si¢ o ochroneg
miedzynarodowq jest przekazywana
zgodnie 7 art. 35 rozporzgdzenia (UE)
XXX/XXX [rozporzgdzenie w sprawie
zarzqgdzania azylem i migracjq], panstwo
czltonkowskie, do ktorego osoba
ubiegajqca sie o ochrone migdzynarodowg
jest przekazywana, moZe zastosowacé
procedure graniczng.

Or. en

Poprawka

skresla sie

AM\1275590PL.docx



priyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku nie majq zastosowania lub
przestaly mie¢ zastosowanie;

a) organ rozstriygajgcy uzna, e
podstawy odrzucenia wniosku jako
niedopuszczalnego lub zastosowania
przyspieszonej procedury rozpatrywania
wniosku nie majq zastosowania lub
przestaly mie¢ zastosowanie;

b) nie mozna udzieli¢ niezbednego
wsparcia osobom ubiegajgcym si¢

0 ochrone migdzynarodowg
potrzebujgcym szczegolnych gwarancji
proceduralnych w miejscach, o ktorych
mowa w ust. 14;

c) istniejqg wigledy medyczne
przemawiajqce za niestosowaniem
procedury granicznej;

d) stosowane jest w indywidualnych
przypadkach zatrzymanie, a gwarancje
i warunki zatrzymania przewidziane

w art. 8—11 dyrektywy XXX/ XXX/UE
[dyrektywa w sprawie warunkow
przyjmowanial nie sq spetnione lub
przestaly by¢ spelniane, przy czym
procedura graniczna nie moze byé
stosowana wobec danej osoby bez
zatrzymania.

W takich przypadkach wlasciwy organ
zezwala osobie ubiegajqcej si¢ o ochroneg
miedzynarodowq na wjazd na terytorium
panstwa czlonkowskiego.

Poprawka 59

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 10

Tekst proponowany przez Komisje

10. Na zasadzie odstgpstwa od art. 28
niniejszego rozporzadzenia wnioski
podlegajace procedurze granicznej sktada

AM\1275590PL.docx

43/76

Or. en

Poprawka

10.  Na zasadzie odstgpstwa od art. 28
niniejszego rozporzadzenia wnioski
podlegajace procedurze granicznej sktada

PE745.488v01-00
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si¢ nie pozniej niz pig¢ dni od daty
pierwszej rejestracji lub, po relokacji
przeprowadzonej zgodnie z art. [x]
rozporzadzenia (UE) XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem i migracja], pi¢¢ dni od chwili
przybycia osoby ubiegajacej si¢ o ochrone
migdzynarodowa do odpowiedzialnego
panstwa czlonkowskiego w nastepstwie
przekazania na podstawie art. 56 ust. 1
lit. e) tego rozporzadzenia.

Poprawka 60

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 11 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

11. Procedura graniczna majgca na celu
rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej powinna trwac jak
najkrdcej, a jednoczes$nie gwarantowaé
pelne 1 rzetelne rozpatrywanie wnioskow.
Obejmuje ona decyzje, o ktérej mowa

w ust. 2 i 3, oraz kazda ewentualng decyzje
w sprawie odwotania i nalezy ja zakonczy¢
w terminie 12 tygodni od daty
zarejestrowania wniosku. Po uplywie tego
okresu osobie ubiegajacej si¢ o ochrong
migdzynarodowg zezwala si¢ na wjazd na
terytorium panstwa cztonkowskiego,

z wyjgtkiem przypadkow, gdy
zastosowanie ma art. 41a ust. 1.

PE745.488v01-00

si¢ nie pozniej niz pi¢¢ dni reboczych od
daty pierwszej rejestracji lub, po relokacji
przeprowadzonej zgodnie z art. [x]
rozporzadzenia (UE) XXX/XXX
[rozporzadzenie w sprawie zarzadzania
azylem 1 migracja], pi¢¢ dni reboczych od
chwili przybycia osoby ubiegajacej si¢

o ochrong miedzynarodowa do
odpowiedzialnego panstwa
cztonkowskiego w nastepstwie przekazania
na podstawie art. 56 ust. 1 lit. ) tego
rozporzadzenia, pod warunkiem Ze osoba
ta otrzymuje skuteczng mozliwosé
dokonania tego w podanych terminach.

Or. en

Poprawka

11. Procedura graniczna majaca na celu
rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej powinna trwac jak
najkrdcej, a jednoczesnie gwarantowac
pelne 1 rzetelne rozpatrywanie wnioskow.
Obejmuje ona decyzje, o ktérej mowa

w ust. 2, oraz kazdg ewentualng decyzje

w sprawie odwotania i nalezy ja zakonczy¢
w terminie 12 tygodni od daty
zarejestrowania wniosku, w tym

w przypadku gdy procedura graniczna jest
stosowana w innym panstwie
cztonkowskim po relokacji
przeprowadzonej zgodnie 7 ust. 8 lub
przekazaniu zgodnie 7 ust. 8a. JeZeli, po
uptywie tego okresu, nie zostanie podjeta
decyzja w pierwszej instancji i decyzja

w sprawie odwolania, w stosownych
przypadkach, osobie ubiegajace;j si¢

o ochron¢ miedzynarodowg zezwala si¢ na
wjazd na terytorium panstwa
cztonkowskiego.

AM\1275590PL.docx



Poprawka 61

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 12 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) prawo osoby ubiegajacej si¢

o ochrong miedzynarodowa do pozostania
zostalo cofnigte na podstawie art. 9 ust. 3
lit. a);

Poprawka 62

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 12 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
mig¢dzynarodowg nie ma prawa do
pozostania zgodnie z art. 54 i nie ztozyla
wniosku o zezwolenie na pozostanie do
celow procedury odwotawczej

W stosownym terminie;

Poprawka 63

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 12 — akapit 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
migdzynarodowa nie ma prawa do

AM\1275590PL.docx

Or. en

Poprawka

a) prawo osoby ubiegajacej si¢

o ochrong miedzynarodowa do pozostania
na terytorium panstwa czlonkowskiego
zostalo cofnigte na podstawie art. 9 ust. 3
lit. a);

Or. en

Poprawka

b) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
mig¢dzynarodowg nie ma prawa do
pozostania na terytorium panstwa
czltonkowskiego zgodnie z art. 54 i nie
ztozyta wniosku o zezwolenie na
pozostanie do celow procedury
odwotawczej w stosownym terminie;

Or. en

Poprawka

C) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
migdzynarodowa nie ma prawa do

PE745.488v01-00
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pozostania zgodnie z art. 54, a sad lub
trybunal postanowit, ze osoba ta nie moze
uzyskac zezwolenia na pozostanie

w oczekiwaniu na wynik postgpowania
odwotawczego.

Poprawka 64

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 12 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

W takich przypadkach, jezeli wobec osoby
ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa
wydano na podstawie dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa powrotowa]
decyzje nakazujacg powro6t lub jezeli
odmoéwiono jej wjazdu na podstawie art. 14
rozporzadzenia (UE) 2016/399,
zastosowanie ma art. 41a.

Poprawka 65

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 13

Tekst proponowany przez Komisje

13. Podczas rozpatrywania wnioskow
podlegajacych procedurze granicznej osoby
ubiegajgce si¢ o ochron¢ miedzynarodowg
Sq przetrzymywane na granicy
zewngtrznej, w jej poblizu albo w strefach
tranzytowych. Najp6zniej [dwa miesigce
od daty rozpoczgcia stosowania
niniejszego rozporzadzenia] kazde panstwo
cztonkowskie powiadamia Komisje

o miejscach, w ktorych bedzie prowadzona
procedura graniczna — na granicach

PE745.488v01-00

pozostania na terytorium panstwa
czlonkowskiego zgodnie z art. 54, a sad lub
trybunat postanowil, ze osoba ta nie moze
uzyska¢ zezwolenia na pozostanie

w oczekiwaniu na wynik postepowania
odwotawczego.

Or. en

Poprawka

W takich przypadkach, jezeli wobec osoby
ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa
wydano na podstawie dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa powrotowa]
decyzje nakazujacg powrd6t lub jezeli
odmoéwiono jej wjazdu na podstawie art. 14
rozporzadzenia (UE) 2016/399,
zastosowanie moze mie¢ art. 41a.

Or. en

Poprawka

13. Podczas rozpatrywania wnioskow
podlegajacych procedurze graniczne;j
osobom ubiegajgcym si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa przydzielane jest
zakwaterowanie zgodnie 7 dyrektywq
XXX/’XXX/UE [dyrektywa w sprawie
warunkow przyjmowanial. Wiasciwe
organy krajowe mogq wymagac od osob
ubiegajgcych si¢ o ochrong
miedzynarodowq pozostania w miejscach
wyznaczonych wedtug ich uznania do

AM\1275590PL.docx



zewngetrznych, w poblizu granic
zewnetrznych albo w strefach
tranzytowych — w tym przy stosowaniu
ust. 3, oraz zapewnia, aby przepustowos¢
tych miejsc byta wystarczajaca do
rozpatrzenia wnioskow objetych tym
ustepem. Wszelkie zmiany miejsc,

w ktorych stosowana jest procedura
graniczna, zgtasza si¢ Komisji dwa
miesigce przed wejsciem tych zmian

w zycie.

Poprawka 66

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 — ustep 14

Tekst proponowany przez Komisje

14. W sytuacjach, w ktorych
przepustowos$¢ miejsc zgloszonych przez
panstwa cztonkowskie na podstawie

ust. 14 jest tymczasowo niewystarczajaca
do rozpatrzenia wnioskéw 0sob
ubiegajacych si¢ o ochrong
migdzynarodowg objetych przepisami
ust. 3, panstwa cztonkowskie mogq

AM\1275590PL.docx

czasu zakonczenia procedury granicznej
na terytorium panstw czlonkowskich.
Procedura graniczna moze byé
przeprowadzana na granicy zewngtrzne;j,
w jej poblizu albo w strefach tranzytowych
na terytorium panstwa czlonkowskiego,
pod warunkiem Ze zachowana jest petna
zgodnos¢ 7 warunkami niniejszego ustepu
oraz odpowiednio zabezpieczone sq
szczegolne potrzeby 0sob ubiegajgcych sie
0 ochrone migdzynarodowg. Najpozniej
[dwa miesigce od daty rozpoczecia
stosowania niniejszego rozporzadzenia]
kazde panstwo cztonkowskie powiadamia
Komisj¢ o miejscach, w ktorych bedzie
prowadzona procedura graniczna — na
granicach zewnetrznych, w poblizu granic
zewngtrznych albo w strefach
tranzytowych — w tym przy stosowaniu
ust. 1, oraz zapewnia, aby przepustowos¢
tych miejsc byta wystarczajaca do
rozpatrzenia wnioskow objetych tym
ustepem. Wszelkie zmiany miejsc,

w ktorych stosowana jest procedura
graniczna na podstawie decyzji wlasciwych
organow krajowych, zgltasza si¢ Komisji
jak najszybciej, a co najmniej dwa
tygodnie przed wejSciem tych zmian

W zycie.

Or. en

Poprawka

14. W sytuacjach, w ktorych na
podstawie oceny dokonanej przez Komisje
lub wiasciwy organ krajowy danego
panstwa czlonkowskiego stwierdza sig, Ze
przepustowosc¢ miejsca zgloszonego przez
to panstwo cztonkowskie na podstawie
ust. 13 jest tymczasowo niewystarczajaca
do rozpatrzenia wnioskdw 0sob

PE745.488v01-00
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wyznaczZy¢ inne miejsca na terytorium
panstwa czlonkowskiego i po
powiadomieniu Komisji o tym fakcie
umiesci¢ tam osoby ubiegajace si¢

o ochron¢ miedzynarodowg tymczasowo
i moZliwie najkrotszy okres.

Poprawka 67

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Obywatelom panstw trzecich

i bezpanstwowcom, ktorych wniosek zostal
odrzucony w ramach procedury, o ktorej
mowa w art. 41, nie zezwala si¢ na wjazd
na terytorium panstwa czlonkowskiego.

Poprawka 68

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 1 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

ubiegajacych si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa objetych przepisami
ust. 1, to panstwo cztonkowskie wyznacza
inne miejsca na sweim terytorium i po
powiadomieniu Komisji o tym fakcie
umieszcza tam osoby ubiegajace sie

o ochron¢ miedzynarodowa, zgodnie
z warunkami przewidzianymi

w dyrektywie XXX/XXX/UE [wersja
przeksztatcona dyrektywy w sprawie
warunkow przyjmowania.

Or. en

Poprawka

1. Po odrzuceniu wniosku obywatela
panstwa trzeciego w ramach procedury,

o ktorej mowa w art. 41, panstwa
czltonkowskie moggq przeprowadzi¢ powrot
obywatela panstwa trzeciego w ramach
procedury granicznej.

Or. en

Poprawka

W przypadku gdy panstwo czlonkowskie
przeprowadza powrot obywatela panstwa
trzeciego w ramach procedury granicznej,
obywatelowi panstwa trzeciego nie
zezwala si¢ na wjazd na terytorium tego
panstwa czlonkowskiego, bez uszczerbku
dla przepisow art. 6 ust. 5 rozporzgdzenia
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Poprawka 69

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Osoby, o ktorych mowa w ust. 1, sa
przetrzymywane przez okres
nieprzekraczajacy 12 tygodni w miejscach
na granicy zewnetrznej, w jej poblizu lub
w strefach tranzytowych; w przypadku gdy
panstwo czlonkowskie nie moZze ich
umiesci¢ w tych miejscach, moze
skorzystac z innych lokalizacji na swoim
terytorium. Ten 12-tygodniowy termin
liczy si¢ od chwili, w ktorej osoba
ubiegajaca si¢ o ochron¢ migdzynarodowa
— obywatel panstwa trzeciego lub
bezpanstwowiec — nie ma juz prawa do
pozostania lub nie ma zezwolenia na
pozostanie.

Poprawka 70

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Do celéw niniejszego artykutu
stosuje si¢ art. 3, art. 4 ust. 1, art. 5-7,

AM\1275590PL.docx

(UE) 2016/39.

Or. en

Poprawka

2. Osoby, o ktorych mowa w ust. 1, sa
umieszczane przez okres nieprzekraczajacy
12 tygodni w miejscach wyznaczonych
wedlug uznania panstw czlonkowskich.
Takie miejsca mogq znajdowad sig na
granicy zewnetrznej, w jej poblizu lub

w strefach tranzytowych na terytorium
Unii. Warunki panujgce w tych miejscach
odpowiadajq standardom réwnowainym

z zasadami dotyczgcymi swiadczen
materialnych w ramach przyjmowania
oraz opieki zdrowotnej zapewnianych
osobom ubiegajqcym si¢ o ochrone
miedzynarodowq zgodnie z art. 161 17
dyrektywy XXX/XXX/UE [wersja
przeksztatcona dyrektywy w sprawie
warunkow przyjmowaniaj. Ten 12-
tygodniowy termin liczy si¢ od chwili,

w ktdrej osoba ubiegajaca si¢ o ochrong
mi¢dzynarodowa nie ma juz prawa do
pozostania lub nie ma zezwolenia na
pozostanie.

Or. en

Poprawka

3. Do celéw niniejszego artykutu
stosuje si¢ art. 3, art. 4 ust. 1, art. 5-7,

PE745.488v01-00

PL



art. 8 ust. 1-5, art. 9 ust. 24, art. 1013, art. 8 ust. 1-5, art. 9 ust. 24, art. 10-13,

art. 15, art. 17 ust. 1, art. 18 ust. 2-4 oraz art. 15, art. 17, art. 18 ust. 24 oraz art. 19—
art. 19-21 dyrektywy XXX/XXX/UE 21 dyrektywy XXX/XXX/UE [wersja
[wersja przeksztalcona dyrektywy przeksztalcona dyrektywy powrotowej].
powrotowej|.

Or. en

Poprawka 71

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
4. Bez uszczerbku dla mozliwosci 4. Bez uszczerbku dla mozliwosci
dobrowolnego powrotu w dowolnym dobrowolnego powrotu w dowolnym
momencie osobom, o ktérych mowa momencie osobom, o ktérych mowa
w ust. 1, mozZna wyznaczyé w ust. 1, wyznacza si¢ termin 25 dni na
nieprzekraczajgcy 15 dni termin na dobrowolny wyjazd.

dobrowolny wyjazd.

Or. en
Poprawka 72
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

5. Wobec 0s6b, o ktorych mowa 5. Wobec 0s6b, o ktorych mowa
w ust. 1, ktore zostaty zatrzymane w ust. 1, ktore zostaly zatrzymane
w trakcie procedury, o ktdrej mowa w trakcie procedury, o ktérej mowa
w art. 41, i ktére nie majg juz prawa do w art. 41, ktére nie majg juz prawa do
pozostania ani nie majg zezwolenia na pozostania ani nie majg zezwolenia na
pozostanie, mozna zastosowac srodek pozostanie, mozna zastosowac srodek
detencyjny w celu uniemozliwienia im detencyjny w celu uniemozliwienia im
wjazdu na terytorium panstwa wjazdu na terytorium panstwa
cztonkowskiego, w celu przygotowania do cztonkowskiego, w celu przygotowania do
powrotu lub w celu wydalenia. powrotu lub w celu wydalenia.

Or. en
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Poprawka 73

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Osoby, o ktorych mowa w ust. 1,
ktdre nie majg juz prawa do pozostania ani
nie majg zezwolenia na pozostanie, a ktore
nie zostaly zatrzymane w trakcie
procedury, o ktorej mowa w art. 41, moga
zosta¢ zatrzymane, jezeli istnieje ryzyko
ucieczki w rozumieniu dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa w sprawie
powrotow], jezeli utrudniaja
przygotowanie powrotu lub wydalenie lub
ich unikajg lub jezeli stwarzajg zagrozenie
dla porzqdku publicznego, bezpieczenstwa
publicznego lub bezpieczenstwa
narodowego.

Poprawka 74

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Srodek detencyjny stosuje sie

z nalezyta starannoscia i przez mozliwie
najkrotszy okres, dopoki trwaja
przygotowania do wydalenia. Okres
zatrzymania nie moze przekracza¢ okresu,
o ktorym mowa w ust. 2, i jest wliczany do
maksymalnych okresow zatrzymania
okreslonych w art. 15 ust. 51 6 dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa w sprawie
powrotow].

AM\1275590PL.docx

Poprawka

6. Osoby, o ktorych mowa w ust. 1,
ktére nie majg juz prawa do pozostania ani
nie maja zezwolenia na pozostanie, a ktore
nie zostaly zatrzymane w trakcie
procedury, o ktorej mowa w art. 41, moga
zosta¢ zatrzymane, jezeli istnieje ryzyko
ucieczki w rozumieniu dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywa w sprawie
powrotow], jezeli utrudniaja
przygotowanie powrotu lub wydalenie lub
ich unikajg lub jezeli stwarzajq zagrozenie
dla bezpieczenstwa publicznego lub
bezpieczenstwa narodowego.

Or. en

Poprawka

7. Srodek detencyjny stosuje sie

z nalezytg starannoscia i przez mozliwie
najkrotszy okres, tylko tak dtugo, jak
istnieje racjonalna perspektywa na
wydalenie i trwaja przygotowania do
wydalenia. Okres zatrzymania nie moze
przekracza¢ okresu, o ktorym mowa

w ust. 2, 1 jest wliczany do maksymalnych
okresow zatrzymania okreslonych w art. 15
ust. 51 6 dyrektywy XXX/XXX/UE
[dyrektywa w sprawie powrotow].

Or. en
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Poprawka 75

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 a — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Panstwa cztonkowskie, ktore po
odrzuceniu wniosku w ramach procedury,
o ktorej mowa w art. 41, wydaja odmowe
wjazdu na podstawie art. 14
rozporzadzenia (UE) 2016/399 i ktore
podjely decyzje o niestosowaniu w takich
przypadkach dyrektywy XXX/XXX/UE
[dyrektywy powrotowej]| na podstawie
art. 2 ust. 2 lit. a) tej dyrektywy,
dopilnowujq, by sposob traktowania

i poziom ochrony obywateli panstw
trzecich i bezpanstwowcow objetych

odmowgq wjazdu byly zgodne 7 art. 4 ust. 4

dyrektywy XXX/XXX/UE [dyrektywy

powrotowej] i byly rownowazne przepisom

okreslonym w ust. 2, 4 i 7 niniejszego
artykutu.

Poprawka 76

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 b — tytul (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 77

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 b — ustep 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

Poprawka

8. Panstwa cztonkowskie, ktore po
odrzuceniu wniosku w ramach procedury,
o ktorej mowa w art. 41, wydajg odmowe
wjazdu na podstawie art. 14
rozporzadzenia (UE) 2016/399, nie stosujg
art. 2 ust. 2 lit. a) dyrektywy
XXX/XXX/UE [dyrektywy powrotowej].

Or. en

Poprawka

Personel w ramach procedury granicznej

Or. en

Poprawka

1. Zgodnie 7 art. 5 niniejszego
rozporzgdzenia panstwa czlonkowskie

AM\1275590PL.docx



Poprawka 78

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 41 b — ustep 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 79
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

AM\1275590PL.docx

zapewniajg organowi rozstrzygajgcemu
wystarczajqcq liczbe pracownikow, ktorzy
posiadajg odpowiedniq wiedze i przeszli
niegbedne szkolenie, w tym w zakresie
praw podstawowych, do wykonywania
jego zadan w ramach procedury
granicznej.

Or. en

Poprawka

2. Do dnia ... [szes¢ miesigcy po
wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia] Agencja Unii
Europejskiej ds. Azylu wydaje wytyczne,
we wspolpracy 7 organami krajowymi oraz
innymi unijnymi organami, urzedami

i agencjami, aby zapewni¢ pomoc
panstwom czlonkowskim w planowaniu

i przydziale odpowiedniej liczby
pracownikow do celow ust. 1 niniejszego
artykutu, zgodnie 7 art. 13 rozporzgdzenia
(UE) 2021/2303. W wytycznych tych
okresla sie wymagania dotyczgce
pracownikow pod wzgledem liczby,
rodzaju i kwalifikacji, aby mozna bylo
spetni¢ wymogi proceduralne i dotyczgce
przyjmowania.

Or. en
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Artykul 41 b — ustep 3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 80

Fabienne Keller

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 43 — akapit 1 — litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 81
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

PE745.488v01-00

Poprawka

3. Jezeli Agencja Unii Europejskiej
ds. Azylu uzna na podstawie art. 14 ust. 3
lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2021/2303, Ze
dostepnosé i potencjal personelu sq
niewystarczajgce, panstwa czlonkowskie
mogq 7wrocic si¢ o pomoc do Unii zgodnie
z art. 57a niniejszego rozporzqdzenia.

Or. en

Poprawka

aa)  pierwszy kolejny wniosek zostal
zloZony w ciggu roku od decyzji organu
rozstrzygajgcego w sprawie pierwszego
wniosku wylgcznie w celu opoZnienia lub
zaktocenia wykonania decyzji nakazujgcej
powrdt, ktora skutkowataby
natychmiastowym wydaleniem osoby
ubiegajqcej si¢ o ochrong
miedzynarodowq 7 panstwa
czltonkowskiego, do czasu sfinalizowania
decyzji o0 uznaniu tego wniosku za
niedopuszczalny, w przypadku gdy dla
organu rozstriygajgcego jest od razu
jasne, Ze nie przedstawiono Zadnych
nowych elementow zgodnie 7 art. 42

ust. 4;

Or. en
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Artykul 43 — akapit 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

c) pierwszy kolejny wniosek zostal skresla sie
zloZony w ciggu roku od decyzji organu
rozstrgygajgcego w sprawie pierwszego
wniosku wylgcznie w celu opoznienia lub
zaktocenia wykonania decyzji nakazujgcej
powrdt, ktora skutkowataby
natychmiastowym wydaleniem osoby
ubiegajqcej si¢ o ochrong
migdzynarodowq 7 panstwa
czlonkowskiego, do czasu sfinalizowania
decyzji 0 uznaniu tego wniosku za
niedopuszczalny, w przypadku gdy dla
organu rozstrzygajgcego jest od razu
jasne, Ze nie przedstawiono Zadnych
nowych elementow zgodnie 7 art. 42 ust. 4

Or. en

Poprawka 82
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 1 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
1. Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong 1. Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong
migdzynarodowa maja prawo do mig¢dzynarodowa maja prawo do
skutecznego $rodka zaskarzenia do sadu skutecznego srodka zaskarzenia do sadu
lub trybunatu od: lub trybunatu zgodnie z podstawowymi

zasadami i gwarancjami przewidzianymi
w rozdziale II od:

Or. en
Poprawka 83
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
AM\1275590PL.docx 55/76 PE745.488v01-00

PL



PL

Artykul 53 — ustep 1 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) decyzji o odrzuceniu wniosku jako
nieuzasadnionego, zar6wno w zakresie
dotyczacym statusu uchodzcy, jak i statusu
ochrony uzupetniajacej;

Poprawka 84
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Poprawka

b) decyzji o odrzuceniu wniosku jako
nieuzasadnionego lub catkowicie
nieuzasadnionego, zarbwno w zakresie
dotyczacym statusu uchodzcy, jak i statusu
ochrony uzupehiajacej;

Or. en

Artykul 53 — ustep 1 — akapit 1 — litera e a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 85

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 1 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Od decyzji nakazujacych powrét
przystuguje odwolanie do tego samego
sadu lub trybunatlu, w ramach tego samego
postepowania sgdowego 1 w tych samych
terminach, co od decyzji, o ktorych mowa
w lit. a), b), ¢) i d).

PE745.488v01-00

56/76

Poprawka

ea)  decyzji o ustaleniu wieku osoby
ubiegajqcej si¢ 0 ochrong
miedzynarodowq.
Or. en
Poprawka

W celu dostosowania sie¢ do ram
czasowych przewidzianych w niniejszym
rozporzgdzeniu od decyzji nakazujacych
powrdt mozna sie odwotaé do tego samego
sadu lub trybunatu, w ramach tego samego
postepowania sgdowego 1 w tych samych
terminach, co od decyzji, o ktérych mowa
w lit. a), b), ¢) 1 d). Osoby ubiegajgce si¢
o0 ochrong miedzynarodowq nalezy
odpowiednio poinformowac w terminowy
sposob o przystugujgcym im prawie do
odwolania sig.

AM\1275590PL.docx



Poprawka 86

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Osoby uznane za kwalifikujace si¢
do objecia ochrong uzupetniajaca maja
prawo do skutecznego $rodka zaskarzenia
od decyzji o uznaniu ich wniosku za
nieuzasadniony w zakresie dotyczacym
statusu uchodzcy. W przypadku gdy status
ochrony uzupelniajqcej przyznany przez
panstwo czlonkowskie zapewnia takie
same prawa i korzysci jak status uchodzcy
na mocy prawa Unii i prawa krajowego,
odwolanie od tej decyzji w tym panstwie
czlonkowskim mozna uznac za
niedopuszczalne, jezeli tak przewidziano
w prawie krajowym.

Poprawka 87

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 3 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

Or. en

Poprawka

2. Osoby uznane za kwalifikujace si¢
do objecia ochrong uzupetniajaca maja
prawo do skutecznego srodka zaskarzenia
od decyzji o uznaniu ich wniosku za
nieuzasadniony w zakresie dotyczacym
statusu uchodzcy.

Or. en

Poprawka

Bez uszczerbku dla prawa osoby
ubiegajqcej si¢ 0 ochrong
miedzynarodowq do przestuchania
ustnego jako zasady ogolnej sqd lub
trybunat moze stwierdzic, ze procedura,
o ktorej mowa w akapicie pierwszym,
zostanie przeprowadzona w drodze
pisemnych oswiadczen w ramach
procedury granicznej.

Or. en
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Poprawka 88

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Osobom ubiegajacym si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowg zapewnia si¢ thumaczenie
ustne na potrzeby rozprawy przed
wlasciwym sqdem lub trybunalem,

w przypadku gdy taka rozprawa sig
odbywa i gdy nie mozna w inny sposob
zapewni¢ stosownej komunikacji.

Poprawka 89

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Jezeli dokumenty nie zostang
przedtoione w terminie umoZliwiajgcym
sgdowi lub trybunatowi zapewnienie ich
tlumaczenia, sqd lub trybunal moze
odmowié uwzglednienia tych
dokumentow, jeZeli nie dolgczono do nich
tlumaczenia dostarczonego przez osobe
ubiegajgcq si¢ o ochroneg
miedzynarodowq.

Poprawka 90
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

PE745.488v01-00

Poprawka

4. Na potrzeby rozprawy przed
wlasciwym sqdem lub trybunatem osobom
ubiegajacym si¢ o ochrong
mig¢dzynarodowg zapewnia si¢ thumaczenie
ustne przez wykwalifikowanych
pracownikow w jezyku, ktory osoby te
rozumiejg, zapewniane, w przypadku gdy
nie mozna w inny sposob zapewnic
stosownej komunikacji.

Or. en
Poprawka
skresla sig
Or. en
AM\1275590PL.docx



Artykul 53 — ustep 7 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) co najmniej fydzien w przypadku
decyzji o odrzuceniu wniosku jako
niedopuszczalnego, wycofanego w sposob
dorozumiany lub nieuzasadnionego, jezeli
w chwili wydania decyzji zastosowanie ma
ktorakolwiek z okoliczno$ci wymienionych
w art. 40 ust. 1 lub 5;

Poprawka 91

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 7 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) od co najmniej dwaoch tygodni do
maksymalnie dwoéch miesiecy we
wszystkich pozostatych przypadkach.

Poprawka 92

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 7 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

Poprawka

a) co najmniej 7 dni roboczych

w przypadku decyzji o odrzuceniu wniosku
jako niedopuszczalnego, wycofanego

w sposob dorozumiany lub wyrazny lub
calkowicie nieuzasadnionego, lub
nieuzasadnionego, jezeli w chwili wydania
decyzji zastosowanie ma ktérakolwiek

z okolicznos$ci wymienionych w art. 40

ust. 1 lub 5;

Or. en
Poprawka
b) co najmniej 15 dni roboczych we
wszystkich pozostatych przypadkach.
Or. en

Poprawka

Panstwa czlonkowskie przedtuZajq
terminy okreslone w niniejszym ustgpie,
jezeli jest to konieczne ze wzgledu na
szezegolne okolicznosci dotyczgce
wniosku.

Or. en
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Poprawka 93

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Bieg terminéw, o ktorych mowa
w ust. 7, rozpoczyna si¢ z dniem
powiadomienia osoby ubiegajqcej si¢

o ochron¢ miedzynarodowa, jej
przedstawiciela lub doradcy prawnego
o0 decyzji organu rozstrzygajacego.
Procedur¢ powiadamiania okresla si¢

w prawie krajowym.

Poprawka 94

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 53 — ustep 9

Tekst proponowany przez Komisje

9. Panstwa cztonkowskie przewidujq
tylko jedng instancje¢ odwolawcza

w odniesieniu do decyzji podjetej

w ramach procedury graniczne;.

Poprawka 95
Fabienne Keller
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

PE745.488v01-00

Poprawka

8. Bieg terminow, o ktérych mowa

w ust. 7, rozpoczyna si¢ z dniem
skutecznego otrzymania przez osobe
ubiegajgcq si¢ o ochrong miedzynarodowa,
jej przedstawiciela lub doradce prawnego
decyzji organu rozstrzygajacego. Jezeli
osoba ubiegajgca si¢ o ochrone
miedzynarodowq zaZqdata nieodplatnej
pomocy i reprezentacji prawnej, terminy
zacgynajq biec dopiero od dnia, w ktorym
wyznaczono doradce prawnego lub —

w priypadku decyzji odmownej — od dnia,
w ktorym ta decyzja odmowna staje si¢
ostateczna. Procedur¢ powiadamiania
okresla si¢ w prawie krajowym.

Or. en

Poprawka
9. Panstwa cztonkowskie mogqg
przewidziec tylko jedng instancje

odwotawcza w odniesieniu do decyzji
podjetej w ramach procedury graniczne;.

Or. en
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Artykul 54 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong
miedzynarodowg majga prawo do
pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego do czasu uptywu terminu
na wykonanie prawa do skutecznego
srodka zaskarzenia do sadu lub trybunatu
pierwszej instancji, a w przypadku gdy
takie prawo wykonano w wyznaczonym
terminie — do czasu rozpatrzenia
odwotania.

Poprawka 96

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

3. Osoba ubiegajaca si¢ o ochrone
mig¢dzynarodowg nie ma prawa do
pozostania na mocy ust. 2, jezeli wlasciwy

organ podjat jedng z nastepujacych decyzji:

Poprawka 97

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 3 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) decyzj¢ o odrzuceniu wniosku jako
nieuzasadnionego lub calkowicie
nieuzasadnionego, jezeli w chwili wydania
decyzji zastosowanie ma ktérakolwiek

AM\1275590PL.docx

Poprawka

2. Osoby ubiegajace si¢ 0 ochrong
mi¢dzynarodowg majg prawo do
pozostania na terytorium panstwa
cztonkowskiego do czasu uptywu terminu,
w ktorym osoby te mogq wykonac prawo
do skutecznego srodka zaskarzenia do sadu
lub trybunatu pierwszej instancji,

a w przypadku gdy takie prawo wykonano
W wyznaczonym terminie — do czasu
rozpatrzenia odwotania.

Or. en

Poprawka

3. Bez uszczerbku dla zasady non-
refoulement panstwa czlonkowskie mogqg
postanowié, Ze osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ mi¢dzynarodowg nie ma prawa
do pozostania na mocy ust. 2, jezeli
wlasciwy organ podjat jedna

z nastepujacych decyz;ji:

Or. en

Poprawka

a) decyzje, w tym decyzje w ramach
procedury granicznej, o odrzuceniu
whniosku jako nieuzasadnionego lub
catkowicie nieuzasadnionego, jezeli

PE745.488v01-00
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z okolicznos$ci wymienionych w art. 40
ust. 115 [w tym bezpieczny kraj
pochodzenial lub w przypadkach
podlegajqgcych procedurze graniczney;

Poprawka 98

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 3 —litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) decyzj¢ o odrzuceniu wniosku jako
niedopuszczalnego na podstawie art. 36

ust. 1 lit. a) [kraj pierwszego azyluf lub c)
[kolejne wnioski bez nowych elementow];

Poprawka 99

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 3 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) decyzj¢ o odrzuceniu wniosku jako
wycofanego w sposob dorozumiany;

Poprawka 100

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 3 — litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e decyzje o cofnigciu ochrony
miedzynarodowej zgodnie 7 art. 14 ust. 1

PE745.488v01-00

w chwili wydania decyzji zastosowanie ma
ktorakolwiek z okoliczno$ci wymienionych
w art. 40 ust. 1 lit. a), b), c), d), e), f)

1art. 40 ust. 5 lit. b), chyba Ze
zastosowanie ma art. 47 ust. 4a;

Or. en

Poprawka

b) decyzj¢ o odrzuceniu wniosku jako
niedopuszczalnego na podstawie art. 36
ust. 1 lit. a);

Or. en

Poprawka

C) decyzj¢ o odrzuceniu wniosku jako
wycofanego w sposéb wyrazny;

Or. en

Poprawka

skresla sie

AM\1275590PL.docx



lit. b), d) i e) oraz art. 20 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia XXX/ XXX
(rozporzgdzenie w sprawie
kwalifikowania).

Poprawka 101

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. W przypadkach, o ktérych mowa
w ust. 3, sad lub trybunat sg uprawnione do
postanowienia, na wniosek tej osoby, po
zbadaniu zaréwno okoliczno$ci
faktycznych, jak 1 kwestii
formalnoprawnych, o zezwoleniu osobie
ubiegajacej si¢ o ochron¢ miedzynarodowa
na pozostanie na terytorium panstw
cztonkowskich do czasu rozstrzygnigcia
srodka zaskarzenia. Wtasciwy sad lub
trybunat mogg by¢ na mocy prawa
krajowego uprawnione do rozstrzygania

w tej sprawie z urze¢du.

Poprawka 102

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep S — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) osobie ubiegajacej si¢ 0 ochrong
mig¢dzynarodowg przystuguje termin co
najmniej 5 dni od dnia powiadomienia jej
o decyzji na zlozenie wniosku

o zezwolenie na pozostanie na terytorium
danego panstwa do czasu rozpatrzenia
srodka zaskarzenia;

AM\1275590PL.docx

Or. en

Poprawka

4. W przypadkach, o ktorych mowa

w ust. 3, sad lub trybunat sg uprawnione do
postanowienia, na wniosek tej osoby, po
zbadaniu zaréwno okoliczno$ci
faktycznych, jak 1 kwestii
formalnoprawnych, o zezwoleniu osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong migdzynarodowa
na pozostanie na terytorium panstw
cztonkowskich do czasu rozstrzygnigcia
srodka zaskarzenia. Wtasciwy sad lub
trybunat s¢ na mocy prawa krajowego
uprawnione do rozstrzygania w tej sprawie
z urzedu.

Or. en

Poprawka

a) w przypadku wydania decyzji

w ramach procedury granicznej osobie
ubiegajacej si¢ o ochrong miedzynarodowa
przystuguje termin co najmniej 5 dni
roboczych od dnia powiadomienia jej

o decyzji na ztozenie wniosku

o zezwolenie na pozostanie na terytorium
danego panstwa do czasu rozpatrzenia

PE745.488v01-00
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Poprawka 103

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep S — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
migdzynarodowg otrzymuje, na wniosek,
nieodptatng pomoc i reprezentacj¢ prawna
zgodnie z art. 15 ust. 415;

Poprawka 104

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep S — litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 105

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 54 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. W przypadku kolejnych wnioskow,
na zasadzie odstgpstwa od ust. 6 lit. d)
niniejszego artykutu, panstwa
cztonkowskie moga przewidzie¢ w prawie
krajowym, ze osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa nie ma prawa

PE745.488v01-00

srodka zaskarzenia;

Or. en

Poprawka

C) osoba ubiegajaca si¢ 0 ochrong
migdzynarodowg otrzymuje nieodptatng
pomoc i reprezentacj¢ prawng zgodnie
zart. 15ust. 41 5;

Or. en

Poprawka

da)  osobe ubiegajgcq si¢ o ochrone
miedzynarodowq odpowiednio informuje
si¢ w terminowy sposob o przystugujqcych
jej prawach na mocy niniejszego ustepu.

Or. en

Poprawka

6. W przypadku kolejnych wnioskow,
na zasadzie odstgpstwa od ust. 5 lit. d)
niniejszego artykutu, panstwa
cztonkowskie moga przewidzie¢ w prawie
krajowym, ze osoba ubiegajaca si¢

o ochron¢ miedzynarodowa nie ma prawa

AM\1275590PL.docx



do pozostania, bez uszczerbku dla
przestrzegania zasady non-refoulement,
jezeli odwotanie zostato wniesione
wylacznie w celu opdznienia lub
zaktocenia wykonania decyzji nakazujacej
powrdt, ktora skutkowataby
natychmiastowym wydaleniem osoby
ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa
z panstwa cztonkowskiego, w przypadkach
gdy dla sadu jest od razu jasne, ze nie
przedstawiono zadnych nowych elementow
zgodnie z art. 42 ust. 4.

Poprawka 106

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 a — tytul (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 107

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 a — ustep 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

do pozostania, bez uszczerbku dla
przestrzegania zasady non-refoulement,
jezeli odwotanie zostato wniesione
wylacznie w celu opdznienia lub
zaktocenia wykonania decyzji nakazujacej
powrdt, ktora skutkowataby
natychmiastowym wydaleniem osoby
ubiegajacej si¢ 0 ochron¢ miedzynarodowa
z panstwa cztonkowskiego, w przypadkach
gdy dla sadu jest od razu jasne, ze nie
przedstawiono zadnych nowych elementow
zgodnie z art. 42 ust. 4.

Or. en

Poprawka

Rola agencji unijnych

Or. en

Poprawka

1 Unijne agencje dzialajgce

w obszarze zarzqdzania azylem i migracjq,
na podstawie swoich mandatow, wspierajq
panstwa czlonkowskie i Komisje

w dgZeniu do zapewnienia odpowiedniego
wdraZania i funkcjonowania niniejszego
rozporzgdzenia, w szczegdlnosci jego
Pprzepisow w sprawie przyspieszonej
procedury rozpatrywania wniosku zgodnie
z art. 40, procedury granicznej
przeprowadzanej w celu rozpatrzenia
whnioskow o udzielenie ochrony
migdzynarodowej zgodnie 7 art. 41 oraz
procedury granicznej majqcej na celu
przeprowadzenie powrotu zgodnie

PE745.488v01-00
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Poprawka 108

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 a — ustep 2 — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 109

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 a — ustep 2 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

zart. 41a.

Or. en

Poprawka

2. Agencja Unii Europejskiej

ds. Azylu 7 wlasnej inicjatywy proponuje
panstwu czlonkowskiemu, zgodnie

z art. 16 ust. 1 lit. d) rozporzgdzenia (UE)
2021/2303, pomoc operacyjng

i techniczng zwigzang 7 wdraZaniem
niniejszego rozporzgdzenia. Europejska
Agencja StraZy Granicznej i Przybrzeinej
z wlasnej inicjatywy proponuje panstwu
czltonkowskiemu, zgodnie 7 art. 48
rozporzgdzenia (UE) 2019/1896, pomoc
operacyjng i techniczng zwigzang

z wdraZaniem niniejszego rozporzqdzenia.
Agencja Praw Podstawowych Unii
Europejskiej 7 wlasnej inicjatywy
proponuje panstwu czltonkowskiemu,
zgodnie 7 art. 4 rozporzqdzenia (UE)

nr 168/2007, pomoc operacyjng

i techniczng zwigzang 7 wdraZaniem
niniejszego rozporzqdzenia.

Or. en

Poprawka

W przypadku gdy panstwo czlonkowskie
nie przyjmuje propozycji pomocy
operacyjnej i technicznej Agencji Unii
Europejskiej ds. Azylu lub Europejskiej

AM\1275590PL.docx



Poprawka 110

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 a — ustep 3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 111

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — tytul (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

Agencji StraZy Granicznej i Przybrzeinej,
o ktorej to pomocy mowa w akapicie
pierwszym, wyjasnia powody odrzucenia
tej propozycji w terminowy sposob.

Or. en

Poprawka

3. Do celow niniejszego artykulu
Agencja Unii Europejskiej ds. Azylu,
Europejska Agencja Strazy Granicznej

i Przybrzeinej oraz Agencja Praw
Podstawowych Unii Europejskiej
ustanawiajq, kaida z nich 7 osobna, wykaz
zadan wchodzgcych w zakres ich
kompetencji zwigzanych 7 wdraianiem
niniejszego rozporzgdzenia zgodnie 7 ich
odpowiednim mandatem. Przekazujg ten
wykaz Komisji i panstwom czionkowskim
do dnia ... [miesigc po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzqdzenial.

Or. en

Poprawka

Monitorowanie poszanowania praw
podstawowych w ramach procedury
granicznej

Or. en

PE745.488v01-00
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Poprawka 112

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 1 — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 113

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 1 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 114

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 2 — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

Poprawka

L Panstwa czlonkowskie przyjmujq
odpowiednie przepisy w celu badania
wszystkich zarzutow nieprzestrzegania
praw podstawowych podczas procedury
granicznej przeprowadzanej w celu
rozpatrzenia wnioskow o udzielenie
ochrony miedzynarodowej zgodnie

z art. 41 oraz procedury granicznej
majgcej na celu przeprowadzenie powrotu
zgodnie 7 art. 41a.

Or. en

Poprawka

Panstwa czlonkowskie przyjmujq przepisy
prawa krajowego przewidujgce kary za
nieprzestrzeganie praw podstawowych.
Przewidziane kary muszq byé skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajgce.

Or. en

Poprawka

2. Kazde panstwo czlonkowskie
ustanawia niezaleiny mechanizm
monitorowania lub wyznacza istniejqgcy
niezalezny mechanizm spetniajgcy
kryteria okreslone w niniejszym

AM\1275590PL.docx



rozporzqdzeniu.

Or. en

Poprawka 115

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 2 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

W ramach mechanizmu monitorowania
monitoruje si¢ przestrzeganie prawa Unii
i prawa migdzynarodowego, w tym Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej,
podczas procedury granicznej, w tym

w odniesieniu do:

a) dostepu do procedury azylowej;

b) gwarancji proceduralnych
majgcych zastosowanie do danej osoby;

¢ przestrzegania prawa Unii i prawa
miedzynarodowego przez personel

i podmioty zaangaZowane

w przeprowadzanie procedury granicznej;

d) zasady non-refoulement;

e najlepszego interesu dziecka;
P prawa do opieki zdrowotnej;
2 warunkow przyjmowania;

h) odpowiednich przepisow
dotyczgcych zatrzymania danej osoby,
w szczegolnosci przepisow dotyczgcych
podstaw i czasu trwania zatrzymania.

Or. en

Poprawka 116

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 2 — akapit 3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Mechanizm monitorowania gwarantuje,
Ze zarzuty odnoszgce sie do

AM\1275590PL.docx 69/76 PE745.488v01-00
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Poprawka 117

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 3 — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 118

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 3 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

nieprzestrzegania praw podstawowych we
wszystkich odpowiednich dzialaniach
dotyczqcych wszystkich obywateli panstw
trzecich, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1

i 2, sq odpowiednio badane i skutecznie
oraz bez zbednej zwloki rozpatrywane,

a w razie koniecznosci wszczynane jest
dochodzenie. W ramach tego mechanizmu
monitoruje si¢ postepy w prowadzeniu
tych dochodzen.

Or. en

Poprawka

3. Panstwa czlonkowskie
wprowadzajq odpowiednie zabezpieczenia
w celu zagwarantowania niezaleinosci
mechanizmu monitorowania zgodnie

z kryteriami uznanymi na podstawie
odnosnego prawa miedzynarodowego

i norm miedzynarodowych w dziedzinie
praw czlowieka.

Or. en

Poprawka

Panstwa czltonkowskie angazujg krajowe
instytucje praw czlowieka, krajowych
rzecznikow praw obywatelskich

i organizacje miedzynarodowe

w zarzqdzanie mechanizmem
monitorowania i jego funkcjonowanie
oraz zapewniajq ich udzial

w mechanizmie. Mogq rowniez
angazowacé w powyzsze dziatania
odpowiednie organizacje pozarzgdowe.
Jezeli co najmniej jedna 7 tych instytucji,

AM\1275590PL.docx



Poprawka 119

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 4 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 120

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 5 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

rzecznikow praw obywatelskich lub
organizacji nie jest bezposrednio
zaangaZowana w mechanizm, organy
odpowiedzialne za mechanizm
monitorowania ustanawiajq i utrzgymujq
z nimi bliskie powiqzania. Organy
odpowiedzialne za mechanizm
monitorowania ustanawiajq i utrgymujq
bliskie powiqzania 7 krajowymi organami
ochrony danych i Europejskim
Inspektorem Ochrony Danych.

Or. en

Poprawka

4. Panstwa czlonkowskie zapewniajq
organom odpowiedzialnym za mechanizm
monitorowania dostep do wszystkich
odpowiednich miejsc, w tym osrodkow
przyjmowania i osrodkow detencyjnych,
0s0b i dokumentow, w zakresie, w jakim
taki dostep jest niezbedny, aby umoZliwié
organom odpowiedzialnym za mechanizm
monitorowania wypelnienie obowigzkow
okreslonych w niniejszym artykule.

W przypadku gdy informacje zebrane na
temat indywidualnej sprawy sugerujq, Ze
popelniono przestgpstwo, informacje te
przekazuje si¢ krajowym organom
scigania lub prokuraturze.

Or. en

Poprawka

5. FRA wydaje ogolne wytyczne dla
panstw czlonkowskich dotyczgce
ustanowienia mechanizmu

PE745.488v01-00
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Poprawka 121

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 6 — akapit 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 122

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 57 ¢ — ustep 6 — akapit 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00

monitorowania i jego niezaleinego
Junkcjonowania. Ponadto panstwa
czltonkowskie moggq zwrocic si¢ do FRA
0 wsparcie w opracowaniu krajowego
mechanizmu monitorowania, w tym
zabezpieczen w celu zagwarantowania
niezaleinosci takich mechanizmow,

a takZe metod monitorowania

i odpowiednich programow
szkoleniowych.

Or. en

Poprawka

6. Mechanizm monitorowania
stanowi uzupelnienie mechanizmu,

o ktorym mowa w art. 7 rozporzgdzenia
(UE) XXX/XXX [rozporzqdzenie

w sprawie kontroli przesiewowej].

Or. en

Poprawka

Mechanizm monitorowania stosuje si¢ bez
uszczerbku dla mechanizmu
monitorowania stosowania WESA pod
wzgledem operacyjnym i technicznym
okreslonego w art. 14 rozporzgdzenia
(UE) 2021/2303 oraz dla roli
obserwatorow praw podstawowych

w zakresie monitorowania poszanowania
praw podstawowych w ramach wszystkich
dziatan Europejskiej Agencji Strazy
Granicznej i Priybrzeinej, jak okreslono
w art. 80 rozporzgdzenia (UE) 2019/1896.
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Poprawka 123

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 59 a — tytul (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 124

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 59 a — ustep 1 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 125

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 59 a — ustep 2 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1275590PL.docx

Or. en

Poprawka
Monitorowanie
Or. en
Poprawka
L Komisja regularnie monitoruje

stosowanie niniejszego rozporzqdzenia.

W tym celu Komisje wspiera Agencja Unii
Europejskiej ds. Azylu, zgodnie 7 art. 14
rozporzgdzenia (UE) 2021/2303.

Or. en

Poprawka

2. Monitorowanie obejmuje
w szczegolnosci nastgpujgce obszary:

a) dostep wszystkich wlasciwych
podmiotow, w tym organizacji
pozarzgdowych, do obiektow
wykorzystywanych do celow procedury
granicznej;

b) personel zgodnie 7 art. 41b oraz
koordynacje miedzy podmiotami zgodnie

PE745.488v01-00
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Poprawka 126

Fabienne Keller

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 59 a — ustep 3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 127

Fabienne Keller

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 59 a — ustep 4 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE745.488v01-00
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zart. 41c;

¢ warunki przyjmowania zgodnie
z art. 41a ust. 2 oraz wymogi szczegolne
dotyczqce procedury granicznej;

d) poszanowanie praw
proceduralnych, takich jak dostep do
informacji, pomocy oraz reprezentacji
prawnej i ustug ttumaczen ustnych lub
dostep do skutecznego srodka zaskarienia.

Or. en

Poprawka

3. Panstwa czlonkowskie regularnie
sktadajg Komisji i Agencji Unii
Europejskiej ds. Azylu sprawozdania
dotyczqce wdrazania i stosowania

sekcji I i 1V.

Or. en

Poprawka

4. Agencja Unii Europejskiej

ds. Azylu informuje panstwo
czltonkowskie, jeZeli na podstawie
monitorowania operacyjnego

i technicznego zgodnie 7 art. 14
rozporzgdzenia (UE) 2021/2303 uzna, Ze
przepustowos¢ miejsca zgloszonego przez
nie zgodnie 7 art. 41 ust. 14 jest
tymczasowo niewystarczajgca do
rozpatrzenia wnioskow osob ubiegajqcych

AM\1275590PL.docx
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Monitorowanie i ocena
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si¢ 0 ochrone miedzynarodowq.

Or. en
Poprawka
Ocena
Or. en
Poprawka
1a. W ramach sprawozdania Komisja

informuje o metodach stosowanych w celu
oceny sytuacji w panstwach trzecich
figurujgcych w unijnym wspolnym
wykazie bezpiecznych krajow trzecich
pochodzenia lub o potencjalnym
wlgczeniu takich krajow do wykazu lub
zawieszeniu ich obecnosci w wykazie.
Komisja informuje rowniez o stosowaniu
gwarancji proceduralnych dla 0sob
ubiegajqgcych si¢ o ochrong
miedzynarodowq pochodzgcych 7 kraju
figurujgcego w unijnym wspolnym
wykazie bezpiecznych krajow
pochodzenia.

Or. en
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1. Zmieniony wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajgcego wspdlna procedure ubiegania sie o ochrone miedzynarodowa w Unii
i uchylajacego dyrektywe 2013/32/UE

LIBE/9/00168

%] 2016/0224(COD) COM(2020)0611
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