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Amendamentul 219
Axel Voss

Propunere de regulament
Considerentul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 220
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Considerentul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

(la) Prezentul regulament ar trebui sa
fie considerat drept primul pas al unei
revizuiri mai ample, dar in acelasi timp
specifice, a RGPD, care ar fi bine sa fie
sugerata si de viitorul raport privind
aplicarea RGPD din mai 2024, deoarece
sunt necesare eforturi urgente de
modernizare a normelor UE de protectie a
datelor, precum si de simplificare a
acestora in conformitate cu Strategia
europeand privind datele (si anume
Regulamentul privind datele,
Regulamentul privind guvernanta datelor,
spatiul european al datelor privind
sandtatea).

Or. en

Amendamentul

(2a)  Dreptul procedural al fiecarui stat
membru ar trebui sa se aplice in cazul
autoritdtilor de supraveghere, in mdsura
in care prezentul regulament nu
armonizeazd un anumit aspect. Unele
elemente procedurale, cum ar fi sarcina
orizontala a probei atribuitd operatorului
si prevazuta la articolul 5 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679, sunt deja
reglementate de dreptul Uniunii. In
conformitate cu principiul suprematiei
dreptului Uniunii, autoritditile de
supraveghere nu ar trebui sd aplice
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Amendamentul 221
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Considerentul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

dreptul national procedural in cazul in
care acesta intrd in conflict cu prezentul
regulament si cu Regulamentul (UE)
2016/679. Cooperarea dintre autoritdtile
de supraveghere nu ar trebui limitata ca
urmare a diferentelor la nivelul dreptului
procedural national.

Or. en

Amendamentul

(2a)  Autoritatile de supraveghere
utilizeazd toate optiunile prevazute de
dreptul national aplicabil pentru a le
permite partilor dintr-un alt stat membru
sd participe la proceduri. Aceasta poate
include participarea video de la distanta,
interpreti sau mijloace de comunicare
disponibile in general.

[Se adauga dupa considerentul 2b (nou) ca
considerentul 2c¢ (nou).]

Or. en

Justificare

A existat o confuzie in legatura cu ultima teza de la articolul 2a alineatul (1) din proiectul de
raport. Prezentul considerent urmareste sa clarifice sensul tezei respective: utilizarea
optiunilor deja disponibile in temeiul dreptului national.

Amendamentul 222
Yana Toom

Propunere de regulament
Considerentul 2 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 223
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 224
Yana Toom

Propunere de regulament
Considerentul 4

Textul propus de Comisie

4) Pentru a fi admisibila, o plangere ar
trebui sd contind anumite informatii
specificate. Prin urmare, pentru a-i ajuta pe
reclamanti sa prezinte autoritatilor de
supraveghere faptele necesare, ar trebui
furnizat un formular de plangere.
Informatiile specificate in formular ar
trebui solicitate numai in cazurile de
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Amendamentul

(2a)  Autoritatile de supraveghere
utilizeazd toate optiunile previzute de
dreptul national aplicabil pentru a le
permite partilor dintr-un alt stat membru
sd participe la proceduri. Aceasta poate
include participarea video de la distanta
sau mijloace de comunicare electronicd
disponibile in general.

Or. en

Amendamentul

(2a)  Dreptul procedural al fiecarui stat
membru ar trebui sa se aplice in cazul
autoritdtilor de supraveghere, in mdsura
in care prezentul regulament nu
armonizeazd un anumit aspect.

Or. en

Amendamentul

4) Pentru a fi admisibild, o plangere ar
trebui sd contind anumite informatii
specificate despre presupusa incalcare,
indiferent dacd aceasta este in curs sau a
avut loc in trecut. Prin urmare, pentru a-1i
ajuta pe reclamanti sa prezinte autoritatilor
de supraveghere faptele necesare, ar trebui
furnizat un formular de plangere.
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prelucrare transfrontaliera in sensul
Regulamentului (UE) 2016/679, desi
autoritatile de supraveghere pot utiliza
formularul si pentru cazurile care nu se
referd la prelucrarea transfrontaliera.
Formularul poate fi transmis pe cale
electronica sau prin postd. Transmiterea
informatiilor incluse in formularul
respectiv ar trebui sd fie o conditie pentru
ca o plangere referitoare la prelucrarea
transfrontalierd sa fie tratata ca plangere in
sensul articolului 77 din Regulamentul
(UE) 2016/679. Pentru ca o plangere sa fie
considerata admisibila nu ar trebui sa fie
necesara furnizarea de informatii
suplimentare. Ar trebui sa fie posibil ca
autoritatile de supraveghere sa faciliteze
depunerea plangerilor intr-un format
electronic usor de utilizat si tindnd seama
de nevoile persoanelor cu handicap, atat
timp cat informatiile solicitate din partea
reclamantului corespund informatiilor
solicitate in formular si nu sunt necesare
informatii suplimentare pentru a considera
plangerea admisibila.

Amendamentul 225
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Considerentul 4

Textul propus de Comisie

4) Pentru a fi admisibila, o plangere ar
trebui sa contind anumite informatii
specificate. Prin urmare, pentru a-i ajuta pe
reclamanti sa prezinte autoritatilor de
supraveghere faptele necesare, ar trebui
furnizat un formular de plangere.
Informatiile specificate in formular ar
trebui solicitate numai 1n cazurile de
prelucrare transfrontaliera in sensul
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Informatiile specificate in formular ar
trebui solicitate numai in cazurile de
prelucrare transfrontaliera in sensul
Regulamentului (UE) 2016/679, desi
autoritatile de supraveghere pot utiliza
formularul si pentru cazurile care nu se
referd la prelucrarea transfrontaliera.
Formularul poate fi transmis pe cale
electronica sau prin posta. Transmiterea
informatiilor incluse in formularul
respectiv ar trebui sd fie o conditie pentru
ca o plangere referitoare la prelucrarea
transfrontaliera sa fie tratatd ca plangere in
sensul articolului 77 din Regulamentul
(UE) 2016/679. Pentru ca o plangere sa fie
considerata admisibila nu ar trebui sa fie
necesara furnizarea de informatii
suplimentare. Ar trebui sa fie posibil ca
autoritatile de supraveghere sa faciliteze
depunerea plangerilor intr-un format
electronic usor de utilizat si tindnd seama
de nevoile persoanelor cu handicap, atat
timp cat informatiile solicitate din partea
reclamantului corespund informatiilor
solicitate in formular si nu sunt necesare
informatii suplimentare pentru a considera
plangerea admisibila.

Or. en

Amendamentul

4) Pentru a fi admisibila, o plangere ar
trebui sd contind anumite informatii
specificate despre presupusele incdalcari
actuale, in curs sau produse in trecut. Prin
urmare, pentru a-i ajuta pe reclamanti sa
prezinte autoritatilor de supraveghere
faptele necesare, ar trebui furnizat un
formular de plangere. Informatiile
specificate in formular ar trebui solicitate
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Regulamentului (UE) 2016/679, dest
autoritdtile de supraveghere pot utiliza
formularul si pentru cazurile care nu se
referd la prelucrarea transfrontaliera.
Formularul poate fi transmis pe cale
electronica sau prin posta. Transmiterea
informatiilor incluse in formularul
respectiv ar trebui sa fie o conditie pentru
ca o plangere referitoare la prelucrarea
transfrontaliera sa fie tratata ca plangere in
sensul articolului 77 din Regulamentul
(UE) 2016/679. Pentru ca o plangere sa fie
consideratd admisibila nu ar trebui sa fie
necesara furnizarea de informatii
suplimentare. Ar trebui sa fie posibil ca
autoritdtile de supraveghere sa faciliteze
depunerea plangerilor intr-un format
electronic usor de utilizat si tinand seama
de nevoile persoanelor cu handicap, atat
timp cat informatiile solicitate din partea
reclamantului corespund informatiilor
solicitate In formular si nu sunt necesare
informatii suplimentare pentru a considera
plangerea admisibila.

Amendamentul 226
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 4 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

numai in cazurile de prelucrare
transfrontaliera in sensul Regulamentului
(UE) 2016/679, desi autoritatile de
supraveghere pot utiliza formularul si
pentru cazurile care nu se refera la
prelucrarea transfrontaliera. Formularul
poate fi transmis pe cale electronica sau
prin posta. Transmiterea informatiilor
incluse in formularul respectiv ar trebui sa
fie o conditie pentru ca o plangere
referitoare la prelucrarea transfrontaliera sa
fie tratatd ca plangere in sensul

articolului 77 din Regulamentul (UE)
2016/679. Pentru ca o plangere sa fie
consideratd admisibila nu ar trebui sa fie
necesara furnizarea de informatii
suplimentare. Ar trebui sa fie posibil ca
autoritatile de supraveghere sa faciliteze
depunerea plangerilor intr-un format
electronic usor de utilizat si tinand seama
de nevoile persoanelor cu handicap, atat
timp cat informatiile solicitate din partea
reclamantului corespund informatiilor
solicitate In formular si nu sunt necesare
informatii suplimentare pentru a considera
plangerea admisibila.

Or. en

Amendamentul

(4a) Aplicarea integrala a
Regulamentului (UE) 679/2016 impune
ca nu numai incalcdrile in curs, ci si
incalcarile repetitive sau care au avut loc
in trecut sa poata face obiectul unei
plangeri sau al unei proceduri din oficiu.
Incetarea unei incalcdri nu ar trebui si
conduca la respingerea automatd a unei
plingeri.
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Amendamentul 227
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 6

Textul propus de Comisie

(6) Fiecare plangere tratata de o
autoritate de supraveghere 1n temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toata diligenta necesara si
intr-o masura adecvata, tindnd seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie adecvatd, necesara si
proportionald in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritati competente sa decida in ce
masurd ar trebui investigatd o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvatd o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa 1i
ofere reclamantului o solutie satisfacatoare,
care ar putea sd nu necesite neapdrat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile
care decurg din plingere, dar care 11 oferd
reclamantului o solutionare eficienta si
rapidd a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sa se bazeze pe gravitatea presupusei
incalcari, pe caracterul sdu sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

PE757.368v01-00

Or. en

Amendamentul

(6) Fiecare plangere tratata de o
autoritate de supraveghere 1n temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toata diligenta necesara si
intr-o masura adecvata, tindnd seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie realizatd in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritati competente sa decida in ce
masura ar trebui investigata o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvata o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa i
ofere reclamantului o solutie satisfacdtoare,
care 11 asigurd o solutionare eficienta si
rapida a plangerii sale. In pofida
necesitatii de a ii oferi reclamantului o
solutie satisfacatoare intr-un interval
scurt de timp, autoritdtile de supraveghere
ar trebui sd investigheze intr-o masurd
care sa le permita sa afle dacd o plingere
indica incalcari mai grave sau sistemice.
Evaluarea amplorii masurilor de
investigare necesare ar putea sa se bazeze
pe gravitatea presupusei incdlcari, pe
caracterul sau sistemic sau repetitiv ori,
dupa caz, pe faptul ca reclamantul si-a
exercitat, de asemenea, drepturile
prevazute la articolul 79 din Regulamentul
(UE) 2016/679.

Or. en
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Amendamentul 228
Beata Kempa

Propunere de regulament
Considerentul 6

Textul propus de Comisie

(6) Fiecare plangere tratata de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toata diligenta necesara si
intr-o masura adecvata, tindnd seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie adecvata, necesara si
proportionald Tn vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecdrei
autoritati competente sa decida in ce
masurd ar trebui investigatd o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvatd o investigatie, autoritdtile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa 1i
ofere reclamantului o solutie satisfacdtoare,
care ar putea sd nu necesite neaparat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care 1i ofera
reclamantului o solutionare eficienta si
rapidd a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sa se bazeze pe gravitatea presupusei
incalcari, pe caracterul sdu sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Amendamentul 229
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Amendamentul

(6) Fiecare plangere tratata de o
autoritate de supraveghere 1n temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toata diligenta necesara si
intr-o masura adecvata, tindnd seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie adecvata, necesara si
proportionald Tn vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea autoritdtii
competente sd decida in ce masura ar trebui
investigata o plangere, dupd luarea in
considerare a avizelor altor autorititi
implicate sau la nivel local din statul
membru responsabil cu solutionarea
cazului. Atunci cand evalueaza in ce
masurd este adecvata o investigatie,
autoritatea principala de supraveghere ar
trebui sd urmareasca sa ii ofere
reclamantului o solutie satisfacétoare, care
ar putea sa nu necesite neaparat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care 1i ofera
reclamantului o solutionare eficienta si
rapidd a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sa se bazeze pe gravitatea presupusei
incalcari, pe caracterul sdu sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. pl
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Petar Vitanov

Propunere de regulament
Considerentul 6

Textul propus de Comisie

(6) Fiecare plangere tratatd de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigatd cu toatd diligenta necesara si
intr-o masura adecvatd, tinand seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie s fie adecvatd, necesard si
proportionald in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritati competente sa decida in ce
masura ar trebui investigata o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvata o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa i
ofere reclamantului o solutie satisfacétoare,
care ar putea sd nu necesite neaparat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care ii ofera
reclamantului o solutionare eficienta si
rapida a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sd se bazeze pe gravitatea presupusei
incdlcari, pe caracterul sau sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Amendamentul 230
Yana Toom

Propunere de regulament
Considerentul 6

PE757.368v01-00

Amendamentul

(6) Fiecare plangere tratatd de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigatad cu toatd diligenta necesara si
intr-o masura adecvatd, tinand seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie eficace, proportionala si
disuasivd in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritati competente sa decida in ce
masura ar trebui investigata o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvata o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa i
ofere reclamantului o solutie satisfacétoare,
care ar putea sd nu necesite neaparat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care 1i ofera
reclamantului o solutionare eficienta si
rapidd a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sd se bazeze pe gravitatea presupusei
incdlcari, pe caracterul sau sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
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Textul propus de Comisie

(6) Fiecare plangere tratatd de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toatd diligenta necesara si
intr-o masura adecvatd, tinand seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie s fie adecvatd, necesard si
proportionald in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritdti competente sa decida in ce
masura ar trebui investigata o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvata o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa i
ofere reclamantului o solutie satisfacétoare,
care ar putea sd nu necesite neaparat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care ii ofera
reclamantului o solutionare eficienta si
rapida a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sd se bazeze pe gravitatea presupusei
incdlcari, pe caracterul sau sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Amendamentul 231
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 7

Textul propus de Comisie

(7) Autoritatea de supraveghere
principala ar trebui sa furnizeze autoritatii
de supraveghere la care a fost depusa

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

(6) Fiecare plangere tratatd de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigatad cu toatd diligenta necesara si
intr-o masura adecvatd, tinand seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie eficace, proportionala si
disuasivd in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritati competente sa decida in ce
masura ar trebui investigata o plangere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvata o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sd urmareasca sa i
ofere reclamantului o solutie satisfacétoare,
care ar putea sd nu necesite neaparat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care 1i ofera
reclamantului o solutionare eficienta si
rapidd a plangerii sale. Evaluarea amplorii
masurilor de investigare necesare ar putea
sd se bazeze pe gravitatea presupusei
incdlcari, pe caracterul sau sistemic sau
repetitiv ori, dupa caz, pe faptul ca
reclamantul si-a exercitat, de asemenea,
drepturile prevazute la articolul 79 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

(7) Autoritatea de supraveghere
principala ar trebui sa furnizeze periodic
autoritatii de supraveghere la care a fost
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plangerea informatiile necesare cu privire
la evolutia investigatiei cu scopul de a-i
oferi informatii actualizate reclamantului.

Amendamentul 232
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Pentru a pune capat rapid
incalcarilor Regulamentului (UE) 2016/679
st a le oferi reclamantilor o solutionare
rapida a plangerii lor, autoritatile de
supraveghere ar trebui sa depuna eforturi,
dupa caz, pentru a solutiona plangerile pe
cale amiabila. Faptul cd o plangere
individuala a fost solutionata pe cale
amiabila nu impiedica autoritatea de
supraveghere competenta sa instrumenteze
un caz din oficiu, de exemplu in situatia
unor incalcari sistemice sau repetate ale
Regulamentului (UE) 2016/679.

Amendamentul 233
Beata Kempa

Propunere de regulament
Considerentul 10

Textul propus de Comisie

(10)  Pentru a garanta functionarea
eficace a mecanismelor de cooperare si
pentru asigurarea coerentei prevazute in
capitolul VII din Regulamentul (UE)
2016/679, este important sd se asigure
solutionarea cazurilor transfrontaliere n

PE757.368v01-00

depusa plangerea informatii detaliate cu
privire la evolutia investigatiei cu scopul
de a-1 oferi informatii actualizate
reclamantului.

Or. en
Amendamentul
9 (Nu priveste versiunea in limba
romand.)
Or. en
Amendamentul

(10)  Pentru a garanta functionarea
eficace a mecanismelor de cooperare si
pentru asigurarea coerentei prevazute in
capitolul VII din Regulamentul (UE)
2016/679, este important sd se asigure
solutionarea cazurilor transfrontaliere n
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timp util si in spiritul cooperarii loiale si
eficace care sta la baza articolului 60 din
Regulamentul (UE) 2016/679. Autoritatea
de supraveghere principala ar trebui sa 1si
exercite competenta intr-un cadru de
cooperare stransa cu celelalte autoritati de
supraveghere vizate. De asemenea,
autoritdtile de supraveghere vizate ar trebui
sa se implice activ 1n investigatie dintr-un
stadiu incipient al acesteia, in incercarea de
a ajunge la un consens, utilizdnd pe deplin
instrumentele prevdzute in Regulamentul
(UE) 2016/679.

Amendamentul 234
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 13

Textul propus de Comisie

(13)  In interesul unei cooperiri eficace
st incluzive intre toate autoritdtile de
supraveghere vizate si autoritatea de
supraveghere principald, observatiile
autoritdtilor de supraveghere vizate ar
trebui sd fie concise si formulate in termeni
suficient de clari si de precisi pentru a fi
usor de inteles de catre toate autoritatile de
supraveghere. Argumentele juridice ar
trebui grupate 1n functie de partea din
rezumatul aspectelor-cheie la care se
referd. Observatiile autoritatilor de
supraveghere vizate pot fi completate cu
documente suplimentare. Cu toate acestea,
simpla referire in observatiile unei
autoritati de supraveghere vizate la
documente suplimentare nu poate suplini
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timp util si in spiritul cooperarii loiale si
eficace care std la baza articolului 60 din
Regulamentul (UE) 2016/679. Autoritatea
de supraveghere principala ar trebui sa 1si
exercite competenta intr-un cadru de
cooperare stransa cu celelalte autoritati de
supraveghere vizate. De asemenea,
autoritatile de supraveghere vizate ar trebui
sa se implice activ in investigatie dintr-un
stadiu incipient al acesteia, in incercarea de
a ajunge la un consens, utilizand pe deplin
instrumentele prevazute in Regulamentul
(UE) 2016/679. Prezenta dispozitie trebuie
sd fie in conformitate cu principiile
wZhiseului unic” prevdzute in
Regulamentul (UE) 2016/679. Toate
mecanismele sunt menite sa garanteze
egalitatea partilor, securitatea juridica si
independenta in emiterea deciziilor.

Or. pl

Amendamentul

(13)  In interesul unei cooperiri eficace
st incluzive intre toate autoritdtile de
supraveghere vizate si autoritatea de
supraveghere principald, observatiile
autoritatilor de supraveghere vizate ar
trebui sa fie formulate in termeni suficient
de clari si de precisi pentru a fi usor de
inteles de catre toate autoritatile de
supraveghere. Argumentele juridice ar
trebui grupate 1n functie de partea din
rezumatul aspectelor-cheie la care se
referd. Observatiile autoritatilor de
supraveghere vizate pot fi completate cu
documente suplimentare. Cu toate acestea,
simpla referire in observatiile unei
autoritati de supraveghere vizate la
documente suplimentare nu poate suplini
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lipsa unor argumente esentiale in drept sau
in fapt care ar trebui s figureze in
observatii. Elementele esentiale de drept si
de fapt pe care se bazeaza astfel de
documente ar trebui sa figureze, cel putin
intr-o forma succintd, insa exprimate intr-o
manierd coerenta si inteligibila, in
observatia propriu-zisa.

Amendamentul 235
Beata Kempa

Propunere de regulament
Considerentul 14

Textul propus de Comisie

(14)  Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesita discutii ample intre
autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. fn cazul in
care niciuna dintre autoritdtile de
supraveghere vizate nu formuleazd
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principald ar trebui sa
comunice constatdrile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de noud
luni.

Amendamentul 236
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 14

Textul propus de Comisie

(14)  Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesita discutii ample intre
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lipsa unor argumente esentiale in drept sau
in fapt care ar trebui sd figureze in
observatii. Elementele esentiale de drept si
de fapt pe care se bazeaza astfel de
documente ar trebui sa figureze, cel putin
intr-o forma succinta, insa exprimate Intr-o
manierd coerenta si inteligibila, in
observatia propriu-zisa.

Or. en

Amendamentul

(14) Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesita discutii ample intre
autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. Autoritatea
de supraveghere principald ar trebui sa
comunice constatdrile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de noua
luni.

Or. pl

Amendamentul

(14)  Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesita discutii ample intre
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autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. In cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu formuleaza
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principald ar trebui sa
comunice constatdrile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de noud
luni.

Amendamentul 237
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Considerentul 14

Textul propus de Comisie

(14)  Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesita discutii ample intre
autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. In cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu formuleaza
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principald ar trebui sa
comunice constatarile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de
noud luni.

autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. In cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu formuleaza
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principald ar trebui sa
comunice constatdrile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de sase
luni.

Or. en

Amendamentul

(14) Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesita discutii ample intre
autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. In cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu formuleaza
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principald ar trebui sa
comunice proiectul de decizie in termen de
trei luni de la termenul stabilit pentru
observatii.

(Inlocuieste amendamentul 19.)

Or. en

Justificare

Corectarea unei greseli din proiectul de raport. Toate termenele din proiectul de raport sunt
legate de ,, proiectul de decizie” prevazut la articolul 60 din RGPD; prin urmare, i scurtarea
termenelor in cazurile ,,necontencioase” ar trebui sa fie corelata cu termenul ,,normal ”.
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Amendamentul 238
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 15

Textul propus de Comisie

(15)  Autoritatile de supraveghere ar
trebui sa utilizeze toate mijloacele necesare
pentru a ajunge la un consens intr-un spirit
de cooperare loiala si eficace. Prin urmare,
in cazul in care existd o divergenta de
opinii intre autoritdtile de supraveghere
vizate si autoritatea de supraveghere
principala in ceea ce priveste domeniul de
aplicare al unei investigatii bazate pe o
plangere, inclusiv cu privire la dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679 care sunt
vizate de Incdlcarea ce ar urma sa fie
investigata, sau in cazul in care observatiile
autoritatilor de supraveghere vizate se
refera la o modificare importanta a
evaludrii juridice sau tehnologice
complexe, autoritatea vizata ar trebui sa
utilizeze instrumentele prevazute la
articolele 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 239
Beata Kempa

Propunere de regulament
Considerentul 15

Textul propus de Comisie

(15)  Autoritatile de supraveghere ar
trebui sa utilizeze toate mijloacele necesare
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Amendamentul

(15)  Autoritatile de supraveghere ar
trebui sa utilizeze toate mijloacele necesare
pentru a ajunge la un consens intr-un spirit
de cooperare loiala si eficace. Prin urmare,
in cazul 1n care existd o divergentd de
opinii intre autoritatile de supraveghere
vizate si autoritatea de supraveghere
principala in ceea ce priveste domeniul de
aplicare al unei investigatii bazate pe o
plangere, inclusiv cu privire la dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679 care sunt
vizate de Incélcarea ce ar urma sa fie
investigata, sau in cazul in care observatiile
autoritatilor de supraveghere vizate se
refera la o modificare importanta a
evaludrii juridice sau tehnologice
complexe, autoritatea vizata ar putea
utiliza instrumentele prevazute la articolele
61 si 62 din Regulamentul (UE) 2016/679.
In astfel de circumstante, autoritatea de
supraveghere principald sau una dintre
autoritdtile de supraveghere vizate ar
trebui, de asemenea, sda poatda solicita o
decizie obligatorie urgenta din partea
comitetului, fara sa existe o solicitare in
temeiul articolului 61 sau 62.

Or. en

Amendamentul

(15)  Autoritatile de supraveghere ar
trebui sa utilizeze toate mijloacele necesare
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pentru a ajunge la un consens intr-un spirit
de cooperare loiala si eficace. Prin urmare,
in cazul in care existd o divergenta de
opinii intre autoritdtile de supraveghere
vizate si autoritatea de supraveghere
principala in ceea ce priveste domeniul de
aplicare al unei investigatii bazate pe o
plangere, inclusiv cu privire la dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679 care sunt
vizate de Incdlcarea ce ar urma sa fie
investigata, sau in cazul in care observatiile
autoritatilor de supraveghere vizate se
refera la o modificare importanta a
evaludrii juridice sau tehnologice
complexe, autoritatea vizata ar trebui sa
utilizeze instrumentele prevazute la
articolele 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 240
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 16

Textul propus de Comisie

(16)  Daca utilizarea acestor instrumente
nu permite autoritatilor de supraveghere sa
ajunga la un consens cu privire la domeniul
de aplicare al unei investigatii bazate pe o
plangere, autoritatea de supraveghere
principala ar trebui sa solicite o decizie
obligatorie urgenta a comitetului in
temeiul articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679. In acest
scop, ar trebui sa se prezume necesitatea
urgentei. Autoritatea de supraveghere
principala ar trebui sa traga concluziile
corespunzatoare din decizia obligatorie
urgenta a comitetului n scopul
constatarilor preliminare. Decizia
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pentru a ajunge la un consens intr-un spirit
de cooperare loiala si eficace. Prin urmare,
in cazul 1n care existd o divergentd de
opinii intre autoritatile de supraveghere
vizate si autoritatea de supraveghere
principala in ceea ce priveste domeniul de
aplicare al unei investigatii bazate pe o
plangere, inclusiv cu privire la dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679 care sunt
vizate de Incélcarea ce ar urma sa fie
investigata, sau in cazul in care observatiile
autoritatilor de supraveghere vizate se
refera la o modificare importanta a
evaludrii juridice sau tehnologice
complexe, autoritatea vizata ar trebui sa
utilizeze instrumentele prevazute la
articolele 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679. Autoritditile de supraveghere ar
trebui sd ia toate masurile posibile pentru
a se asigura cd procedurile in curs sunt
finalizate cat mai repede posibil.

Or. pl

Amendamentul

(16) Daca utilizarea instrumentelor
prevazute la articolele 61 si 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679 nu permite
autoritatilor de supraveghere sa ajunga la
un consens cu privire la domeniul de
aplicare al unei investigatii bazate pe o
plangere, autoritatea de supraveghere
principald sau una dintre autoritatile de
supraveghere vizate ar trebui sd solicite
comitetului o decizie obligatorie urgenta
privind domeniul de aplicare in temeiul
articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679. In acest
scop, ar trebui sd se prezume necesitatea
urgentei. Autoritatea de supraveghere
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obligatorie urgenta a comitetului nu poate
aduce atingere rezultatului investigatiei
autoritatii de supraveghere principale sau
eficacitatii drepturilor de a fi ascultate ale
partilor care fac obiectul investigatiei. In
special, comitetul nu ar trebui sd extinda
domeniul de aplicare al investigatiei din
proprie initiativa.

Amendamentul 241
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19)  In cazul respingerii unei plangeri
intr-un caz transfrontalier, este necesar sa
se clarifice repartizarea responsabilitatilor
intre autoritatea de supraveghere principalad
si autoritatea de supraveghere la care a fost
depusi plangerea. In calitate de punct de
contact pentru reclamant in cursul
investigatiei, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plangerea ar trebui sa
obtind opiniile reclamantului cu privire la
propunerea de respingere a plangerii si ar
trebui sd fie responsabila de toate
comunicdrile cu reclamantul. Toate aceste
comunicdri ar trebui transmise autoritatii
de supraveghere principale. Intrucdt, in
conformitate cu articolul 60 alineatele (8)
si (9) din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea are responsabilitatea de
a adopta decizia finald de respingere a
plangerii, autoritatea de supraveghere
respectiva ar trebui sa aiba si
responsabilitatea de a elabora proiectul de
decizie in temeiul articolului 60
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principala ar trebui sa traga concluziile
corespunzatoare din decizia obligatorie
urgenta a comitetului in scopul
constatarilor preliminare. Decizia
obligatorie urgenta a comitetului nu poate
aduce atingere rezultatului investigatiei
autoritatii de supraveghere principale sau
eficacitatii drepturilor de a fi ascultate ale
partilor care fac obiectul investigatiei. In
special, comitetul nu ar trebui sa extinda
domeniul de aplicare al investigatiei din
proprie initiativa.

Or. en

Amendamentul

(19)  1In cazul respingerii unei plangeri
intr-un caz transfrontalier, este necesar sa
se clarifice repartizarea responsabilitatilor
intre autoritatea de supraveghere principala
si autoritatea de supraveghere la care a fost
depusi plangerea. In calitate de punct de
contact pentru reclamant in cursul
investigatiei, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plangerea ar trebui sa
obtind opiniile reclamantului cu privire la
propunerea de respingere a plangerii si ar
trebui sd fie responsabila de toate
comunicdrile cu reclamantul. Toate aceste
comunicdri ar trebui transmise autoritatii
de supraveghere principale.
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alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 242
Yana Toom

Propunere de regulament
Considerentul 21

Textul propus de Comisie

(21)  Pentru a garanta in mod eficace
dreptul la bund administrare si dreptul la
aparare, astfel cum sunt consacrate in Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene (,,carta”), inclusiv dreptul
oricarei persoane de a fi ascultata inainte
de luarea oricdrei masuri individuale care i-
ar putea aduce atingere, este important sd
se prevada norme clare privind exercitarea
acestui drept.

Amendamentul 243
Axel Voss

Propunere de regulament
Considerentul 22

Textul propus de Comisie

(22)  Normele privind procedura
administrativa aplicatd de autoritatile de
supraveghere atunci cand asigura
respectarea Regulamentului (UE) 2016/679
ar trebui sd asigure faptul cd partile care
fac obiectul investigatiei au efectiv
posibilitatea de a-si face cunoscute opiniile
cu privire la veridicitatea si relevanta
faptelor, obiectiilor si circumstantelor
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Or. en

Amendamentul

(21)  Pentru a garanta in mod eficace
dreptul la bund administrare si dreptul la
aparare, astfel cum sunt consacrate in Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene (,,carta”), inclusiv dreptul
oricdrei persoane de a fi ascultata inainte
de luarea oricdrei masuri individuale care i-
ar putea aduce atingere, este important sa
se prevada norme clare privind exercitarea
acestui drept pentru toate partile
implicate. Fiecare parte are dreptul de a
refuza dreptul de a fi audiata.

Or. en

Amendamentul

(22)  Normele privind procedura
administrativa aplicata de autoritatile de
supraveghere atunci cand asigura
respectarea Regulamentului (UE) 2016/679
ar trebui sa asigure faptul ca partile care
fac obiectul investigatiei au efectiv
posibilitatea de a-si face cunoscute opiniile
cu privire la veridicitatea si relevanta
faptelor, obiectiilor si circumstantelor
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prezentate de autoritatea de supraveghere
pe parcursul intregii proceduri,
permitandu-le astfel sa isi exercite dreptul
la aparare. Constatdrile preliminare
stabilesc pozitia preliminara cu privire la
presupusa incdlcare a Regulamentului (UE)
2016/679 in urma investigatiei. Acestea
constituie, asadar, o garantie procedurala
esentiala, prin care se asigurd respectarea
dreptului de a fi ascultat. Partilor care fac
obiectul investigatiei ar trebui sa li se
furnizeze documentele necesare pentru a se
apdra In mod eficient si pentru a prezenta
observatii cu privire la acuzatiile formulate
impotriva lor, primind acces la dosarul
administrativ.

Amendamentul 244
Beata Kempa

Propunere de regulament
Considerentul 22

Textul propus de Comisie

(22)  Normele privind procedura
administrativa aplicata de autoritatile de
supraveghere atunci cand asigura
respectarea Regulamentului (UE) 2016/679
ar trebui sd asigure faptul cd partile care
fac obiectul investigatiei au efectiv
posibilitatea de a-si face cunoscute opiniile
cu privire la veridicitatea si relevanta
faptelor, obiectiilor si circumstantelor
prezentate de autoritatea de supraveghere
pe parcursul intregii proceduri,
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prezentate de autoritatea de supraveghere
pe parcursul intregii proceduri,
permitandu-le astfel sa isi exercite dreptul
la aparare. Constatarile preliminare
stabilesc pozitia preliminara cu privire la
presupusa incdlcare a Regulamentului (UE)
2016/679 1n urma investigatiei. Acestea
constituie, asadar, o garantie procedurala
esentiala, prin care se asigurd respectarea
dreptului de a fi ascultat. Partilor care fac
obiectul investigatiei ar trebui sa li se
furnizeze documentele necesare pentru a se
apdra In mod eficient si pentru a prezenta
observatii cu privire la acuzatiile formulate
impotriva lor, primind acces la dosarul
administrativ. In cazul in care, in orice
etapd a unei investigatii, o autoritate de
supraveghere principald primeste date
care ii schimba in mod semnificativ
punctul de vedere asupra unui caz, partile
care fac obiectul investigatiei ar trebui sd
aiba posibilitatea de a raspunde la
respectivele date transmise inainte ca
autoritatea de supraveghere principala sa
ia decizia finala.

Or. en

Amendamentul

(22)  Normele privind procedura
administrativa aplicata de autoritatile de
supraveghere atunci cand asigura
respectarea Regulamentului (UE) 2016/679
ar trebui sd asigure faptul ca partile care
fac obiectul investigatiei au efectiv
posibilitatea de a-si face cunoscute opiniile
cu privire la veridicitatea si relevanta
faptelor, obiectiilor si circumstantelor
prezentate de autoritatea de supraveghere
pe parcursul intregii proceduri,
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permitandu-le astfel sa isi exercite dreptul
la aparare. Constatdrile preliminare
stabilesc pozitia preliminara cu privire la
presupusa incalcare a Regulamentului (UE)
2016/679 in urma investigatiei. Acestea
constituie, asadar, o garantie procedurala
esentiala, prin care se asigurd respectarea
dreptului de a fi ascultat. Partilor care fac
obiectul investigatiei ar trebui sa li se
furnizeze documentele necesare pentru a
se apdra in mod eficient si pentru a
prezenta observatii cu privire la acuzatiile
formulate impotriva lor, primind acces la
dosarul administrativ.

Amendamentul 245
Yana Toom

Propunere de regulament
Considerentul 23

Textul propus de Comisie

(23)  Constatarile preliminare definesc
domeniul de aplicare al investigatiei si,
prin urmare, domeniul de aplicare al
oricarei decizii finale viitoare [adoptatd,
dupa caz, pe baza unei decizii obligatorii
emise de comitet in temeiul articolului 65
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679] care poate fi adresatdi
operatorilor sau persoanelor
imputernicite de operatori. Constatdarile
preliminare ar trebui formulate in termeni
care, chiar dacd sunt succinti, sunt
suficient de clari pentru a permite partilor
care fac obiectul investigatiei sa identifice
in mod corespunzdtor natura presupusei
incalcari a Regulamentului (UE)
2016/679. Obligatia de a furniza partilor
care fac obiectul investigatiei toate
informatiile necesare pentru a se apdra in
mod corespunzator este indeplinita in
cazul in care decizia finald nu sustine ca
partile care fac obiectul investigatiei au
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permitandu-le astfel sa isi exercite dreptul
la apdrare. Partile care fac obiectul
investigatiei ar trebui sd aibd acces la
documentele necesare pentru a se apdra
in mod eficient si pentru a prezenta
observatii cu privire la acuzatiile
formulate impotriva lor. Constatarile
preliminare stabilesc pozitia preliminara cu
privire la presupusa Incélcare a
Regulamentului (UE) 2016/679 1n urma
investigatiei. Acestea constituie, asadar, o
garantie procedurald esentiald, prin care se
asigura respectarea dreptului de a fi
ascultat.

Or. pl

Amendamentul

eliminat
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savdrsit alte incalcari decat cele
mentionate in constatdrile preliminare si
ia in considerare numai faptele cu privire
la care partile care fac obiectul
investigatiei au avut posibilitatea de a-si
face cunoscute opiniile. Cu toate acestea,
decizia finald a autoritatii de
supraveghere principale nu trebuie sa fie
in mod necesar identica cu constatarile
preliminare. In decizia finald, autorititii
de supraveghere principale ar trebui sa i
se permitd sa tind seama de raspunsurile
partilor care fac obiectul investigatiei la
constatarile preliminare si, dupd caz, de
proiectul revizuit de decizie prevazut la
articolul 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si de decizia
de solutionare a litigiului dintre
autoritatile de supraveghere prevazutd la
articolul 65 alineatul (1) litera (a).
Autoritatea de supraveghere principald ar
trebui sd poatd efectua propria evaluare a
faptelor si a calificarilor juridice
prezentate de partile care fac obiectul
investigatiei, fie pentru a renunta la
obiectii atunci cind autoritatea de
supraveghere le considera nefondate, fie
pentru a-si completa si reformula
argumentele, atit in fapt, cdt si in drept,
in sprijinul obiectiilor pe care le mentine.
De exemplu, luarea in considerare a unui
argument invocat de o parte care face
obiectul investigatiei in cursul procedurii
administrative, fard ca acesteia sd i se fi
oferit posibilitatea de a-si exprima o
opinie in aceasta privintd inainte de
adoptarea deciziei finale, nu poate
constitui in sine o incdalcare a dreptului la
apdrare.

Amendamentul 246
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 25 a (nou)

PE757.368v01-00 22/142
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 247
Axel Voss

Propunere de regulament
Considerentul 27

Textul propus de Comisie

(27)  Atunci cand stabilesc termenele in
care partile care fac obiectul investigatiei si
reclamantii trebuie sa 1si prezinte opiniile
cu privire la constatdrile preliminare,
autoritatile de supraveghere ar trebui sa
tind seama de complexitatea problemelor
ridicate in constatarile preliminare, pentru
a se asigura ca partile care fac obiectul
investigatiei si reclamantii au suficient
timp sa 1si prezinte in mod judicios opiniile
cu privire la problemele ridicate.

AM\1292841R0O.docx
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Amendamentul

(25a) In pofida faptului ca partile care
fac obiectul investigatiei si reclamantul
nu se afla in aceeasi situatie procedurald,
existd imprejurdri in care reclamantii pot
fiin masura sa aducd argumente si
elemente de proba in cursul unei
investigatii, care pot contribui la
avansarea acesteia. Acest lucru se
intdmpla in special in situatiile in care un
organism, o organizatie sau o asociatie
nonprofit a depus o plingere in numele
unei persoane vizate sau din proprie
initiativa in temeiul articolului 80 din
Regulamentul (UE) 2016/679. Autorititile
de supraveghere ar trebui sa faciliteze
audierea reclamantilor respectivi in toate
etapele investigatiei, inclusiv in cazul
investigatiilor din oficiu, la alegerea lor si
tindnd cont de necesitatea de a derula
investigatiile in mod rapid si eficient,
pastrandu-si in acelasi timp independenta.

Or. en

Amendamentul

(27)  Atunci cand stabilesc termenele in
care partile care fac obiectul investigatiei si
reclamantii trebuie sa isi prezinte opiniile
cu privire la constatdrile preliminare,
autoritatile de supraveghere ar trebui sa
tind seama de complexitatea problemelor
ridicate in constatarile preliminare, precum
si de capacitatea partilor care fac obiectul
investigatiei si a reclamantilor de a
raspunde, pentru a se asigura cd partile
respective si reclamantii au suficient timp
sa 1si prezinte In mod judicios opiniile cu

PE757.368v01-00
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Amendamentul 248
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29) In interesul incheierii eficiente si
incluzive a procedurii de solutionare a
litigiilor, in care toate autoritatile de
supraveghere ar trebui sa fie Tn masura sa
isi prezinte opiniile si tinand seama de
constrangerile de timp aferente procedurii
de solutionare a litigiilor, forma si structura
obiectiilor relevante si motivate ar trebui sa
indeplineasca anumite cerinte. Prin urmare,
obiectiile relevante si motivate ar trebui sa
aibd anumite limite de lungime, ar trebui
sa identifice In mod clar dezacordul cu
proiectul de decizie si ar trebui sa fie
formulate in termeni suficient de clari,
coerenti si precisi.

Amendamentul 249
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Considerentul 31

Textul propus de Comisie

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
administrativ, autoritatile de supraveghere
ar trebui sd asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale. Categoria ,,alte informatii
confidentiale” cuprinde informatii, altele
decdt secretele comerciale, care pot fi

PE757.368v01-00

privire la problemele ridicate.

Or. en

Amendamentul

(29) In interesul incheierii eficiente si
incluzive a procedurii de solutionare a
litigiilor, in care toate autoritatile de
supraveghere ar trebui sa fie in masura sa
isi prezinte opiniile si tindnd seama de
constrangerile de timp aferente procedurii
de solutionare a litigiilor, forma si structura
obiectiilor relevante si motivate ar trebui sa
indeplineascd anumite cerinte. Prin urmare,
obiectiile relevante si motivate ar trebui sa
identifice Tn mod clar dezacordul cu
proiectul de decizie si ar trebui sa fie
formulate in termeni suficient de clari,
coerenti s1 precisi.

Or. en

Amendamentul

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
comun, autoritatile de supraveghere ar
trebui sd asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale protejate prin lege, precum
si protectia informatiilor in interes public,
in conformitate cu dreptul national
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considerate confidentiale in masura in
care dezvdluirea lor ar produce un
prejudiciu grav unui operator, unei
persoane imputernicite de operator sau
unei persoane fizice. Autoritatile de
supraveghere ar trebui sd poata solicita ca
partile care fac obiectul investigatiei si
care prezintd sau au prezentat documente
sau declaratii sd identifice informatiile
confidentiale.

Amendamentul 250
Yana Toom

Propunere de regulament
Considerentul 31

Textul propus de Comisie

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
administrativ, autoritatile de supraveghere
ar trebui sd asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale. Categoria ,,alte informatii
confidentiale” cuprinde informatii, altele
decdt secretele comerciale, care pot fi
considerate confidentiale in masura in
care dezvdluirea lor ar produce un
prejudiciu grav unui operator, unei
persoane imputernicite de operator sau
unei persoane fizice. Autorititile de
supraveghere ar trebui sa poata solicita ca
partile care fac obiectul investigatiei si
care prezintd sau au prezentat documente
sau declaratii sd identifice informatiile
confidentiale.

Amendamentul 251
Clare Daly

Propunere de regulament
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aplicabil. Autoritatile de supraveghere ar
trebui sd poata solicita ca partile care
prezintd sau au prezentat documente sau
declaratii sd identifice informatiile
confidentiale si sd furnizeze o versiune
neconfidentiald.

Or. en

Amendamentul

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
administrativ, autoritatile de supraveghere
ar trebui sd asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale protejate prin lege, precum
si protectia informatiilor in interes public,
in conformitate cu dreptul national.
Autoritatile de supraveghere ar trebui sa
poatd solicita ca partile care prezinta sau au
prezentat documente sau declaratii sa
identifice informatiile confidentiale si sa@
Jfurnizeze o versiune neconfidentiala.

Or. en
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Considerentul 31
Textul propus de Comisie

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
administrativ, autoritatile de supraveghere
ar trebui sd asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale. Categoria ,,alte informatii
confidentiale” cuprinde informatii, altele
decdt secretele comerciale, care pot fi
considerate confidentiale in masura in
care dezvdluirea lor ar produce un
prejudiciu grav unui operator, unei
persoane imputernicite de operator sau
unei persoane fizice. Autoritdtile de
supraveghere ar trebui sa poata solicita ca
partile care fac obiectul investigatiei si care
prezintd sau au prezentat documente sau
declaratii sd identifice informatiile
confidentiale.

Amendamentul 252
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Considerentul 31 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE757.368v01-00

Amendamentul

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
administrativ, autoritatile de supraveghere
ar trebui sd asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale protejate prin lege, precum
si protectia informatiilor in interes public,
in conformitate cu dreptul national
aplicabil. Autoritatile de supraveghere ar
trebui s@ poata solicita ca partile care fac
obiectul investigatiei si care prezinta sau au
prezentat documente sau declaratii sa
identifice informatiile confidentiale §i sa@
furnizeze o versiune neconfidentiald.

Or. en

Amendamentul

(3la) Avaind in vedere cd persoanele
vizate pot depune plingeri in temeiul
articolului 79 din Regulamentul (UE)
679/2016 si este posibil ca operatorii sau
persoanele imputernicite de operatori sa fi
incalcat drepturile mai multor persoane
vizate, elementele de proba din
procedurile introduse la o autoritate de
supraveghere trebuie utilizate in mod
regulat in alte proceduri pentru a facilita
o procedura eficientd si un proces
decizional coerent. Avind in vedere
necesitatea unei simple evaluari obiective
a cuantumului daunelor morale raportate
la o persoana vizata medie, in special
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Amendamentul 253
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 31 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 254
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Considerentul 31 b (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

instantele civile pot beneficia in mod
regulat de fundamentarea pe fapte sau
elemente de proba stabilite pentru a
decide cu privire la o cerere in temeiul
articolului 82 din Regulamentul (UE)
679/2016.

Or. en

Amendamentul

(31a) In conformitate cu dreptul
procedural national, elementele de probd
obtinute in fata autoritdtilor de
supraveghere ar trebui sa faciliteze
activitatea instantelor si a altor autoritati
i, prin urmare, sa contribuie la un proces
decizional eficient si coerent. Avind in
vedere necesitatea unei evaluari obiective
a daunelor morale raportate la o persoand
vizatd medie, instantele civile pot
beneficia de fundamentarea pe elemente
de proba stabilite pentru a decide cu
privire la o cerere in temeiul

articolului 82 din Regulamentul (UE)
679/2016, in special atunci cind este
vorba despre un numar mare de persoane
vizate.

Or. en

Amendamentul
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(31b) Intrucit procedura de depunere a
plingerilor previazuta la articolul 77 este
gratuitd, iar articolul 78 din
Regulamentul (UE) 679/2016 permite o
revizuire completa a unei decizii de cdtre
o autoritate de supraveghere, controlul
Jjurisdictional nu este supus unor
cheltuieli juridice prohibitive, unor
intdrzieri sau altor limitdri. Partile trebuie
sa aiba dreptul la o cale de atac eficientd
in conformitate cu articolul 47 din cartd,
incluzdnd o audiere echitabila si publica
intr-un termen rezonabil, posibilitatea de
a fi consiliate, aparate si reprezentate,
precum si asistentd judiciara pentru cei
care nu dispun de resurse suficiente.
Intrucit o decizie pozitivi poate fi anulati
si poate avea un efect negativ asupra
partii castigatoare, toate partile care sunt
vizate de o decizie trebuie sa fie parti
egale la procedurile previzute la articolul
79 din Regulamentul (UE) 679/2016, cu
exceptia cazului in care o cale de atac este
limitata la chestiuni care privesc exclusiv
o parte, cum ar fi o contestatie depusa de
o parte care face obiectul investigatiei
impotriva unei amenzi.

Or. en

Amendamentul 255
Beata Kempa

Propunere de regulament
Considerentul 32

Textul propus de Comisie Amendamentul

(32) Atunci cind divulgarea secretelor eliminat
comerciale sau a altor informatii

confidentiale este necesard pentru a

dovedi o incdilcare, autoritdtile de

supraveghere ar trebui sda evalueze pentru

fiecare document in parte dacd nevoia de

a-l divulga prevaleazd asupra

prejudiciului care ar putea fi generat de
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divulgare.

Amendamentul 256
Clare Daly

Propunere de regulament
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Decizia obligatorie a comitetului

adoptata in temeiul articolului 65

alineatul (1) litera (a) din Regulamentul

(UE) 2016/679 ar trebui sa se refere

exclusiv la aspectele care au condus la
declansarea procedurii de solutionare a
litigiilor si sa fie redactata intr-un mod care
sd permita autoritdtii de supraveghere
principale sa isi adopte decizia finala pe
baza deciziei comitetului, mentindndu-si,
in acelasi timp, puterea discretionard.

Amendamentul 257
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 1 — titlu

Textul propus de Comisie

Obiect

Amendamentul 258
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 1- paragraful 1

AM\1292841R0O.docx
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Amendamentul

(34) Decizia obligatorie a comitetului
adoptata in temeiul articolului 65

alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679 ar trebui sa se refere
exclusiv la aspectele care au condus la
declansarea procedurii de solutionare a
litigiilor si sd fie redactata intr-un mod care
sa permita autoritdtii de supraveghere
principale sa isi adopte decizia finala pe
baza deciziei comitetului.

Or. en
Amendamentul
Obiect si domeniu de aplicare
Or. en
29/142 PE757.368v01-00
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Textul propus de Comisie

Prezentul regulament stabileste norme
procedurale pentru tratarea plangerilor si
desfasurarea investigatiilor in cazurile
bazate pe plangeri si initiate din oficiu (ex
officio) de catre autoritatile de
supraveghere in contextul asigurarii
respectarii transfrontaliere a
Regulamentului (UE) 2016/679.

Amendamentul 259
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 1- paragraful 1

Textul propus de Comisie

Prezentul regulament stabileste norme
procedurale pentru tratarea plangerilor si
desfasurarea investigatiilor in cazurile
bazate pe plangeri si initiate din oficiu (ex
officio) de catre autoritatile de
supraveghere in contextul asigurarii
respectarii transfrontaliere a
Regulamentului (UE) 2016/679.

Amendamentul 260
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 1 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE757.368v01-00

Amendamentul

Prezentul regulament stabileste norme
procedurale pentru tratarea plangerilor si
desfasurarea investigatiilor in cazurile
bazate pe plangeri si initiate din oficiu (ex
officio) de catre autoritatile de
supraveghere in ceea ce priveste
prelucrarea transfrontalierd, in sensul
articolului 4 punctul 23 din Regulamentul
(UE) 2016/679, precum si cdile de atac
conexe.

Or. en

Amendamentul

Prezentul regulament stabileste norme
procedurale pentru tratarea plangerilor si
desfasurarea investigatiilor in cazurile
bazate pe plangeri si initiate din oficiu (ex
officio) de catre autoritatile de
supraveghere in ceea ce priveste
prelucrarea transfrontalierd, astfel cum
este definita la articolul 4 punctul 23 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

Articolul 26¢ din prezentul regulament se
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Amendamentul 261
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 1 — paragraful 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 262
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

aplica si in cazurile introduse la o
autoritate de supraveghere dintr-un
singur stat membru in temeiul articolului
56 alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Amendamentul

Prezentul regulament nu impiedica statele
membre sa specifice aspecte procedurale
care nu sunt reglementate de prezentul
regulament ori de Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Amendamentul

(1) Fara a aduce atingere drepturilor
suplimentare prevazute in dreptul
procedural national relevant, fiecare parte
are cel putin dreptul:

(a) de a i se gestiona cazul in mod
impartial si echitabil si de a fi tratata egal,
chiar daca se prezintdi in fata unor
autoritati de supraveghere diferite din
Jjurisdictii diferite (,,procedura echitabila
si egalitatea armelor”);

(b) de a fi ascultatd inainte de a se lua
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orice mdsurd care ar afecta-o, inclusiv
inainte de adoptarea deciziei de a admite,
de a inchide integral sau partial sau de a
respinge o plingere (,,dreptul de a fi
ascultat”);

(c) de a avea acces la dosarul comun, cu
exceptia oricaror deliberari interne
(»transparentd procedurala”);

(Inlocuieste amendamentul 59.)

Or. en
[Se insereaza la articolul 2b (nou).]
Justificare

Pentru a se asigura ca se intelege ca articolul 2b alineatul (1) litera (b) acopera toate partile,
nu doar pe reclamant.

Amendamentul 263
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(la) ,dosar comun” inseamnd un
dosar electronic dedicat pentru orice caz
reglementat de prezentul regulament,
gestionat de autoritatea de supraveghere
principald, in care toate informatiile
relevante, in special documentele, datele
transmise, notele si alte informatii privind
un caz, sunt stocate si sunt puse la
dispozitia autoritdatilor de supraveghere
vizate si a partilor la caz, prin mijloace de
comunicare la distanta;

Or. en
Amendamentul 264
Petar Vitanov
PE757.368v01-00 32/142 AM\1292841RO.docx
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Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 265
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 2

Textul propus de Comisie

(2) »rezumatul aspectelor-cheie”
inseamnad rezumatul care trebuie furnizat
de autoritatea de supraveghere principald
autoritatilor de supraveghere vizate, in care
sunt identificate principalele fapte
relevante si opiniile autoritdtii de
supraveghere principale cu privire la caz;

Amendamentul 266
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 2

Textul propus de Comisie

(2) ,rezumatul aspectelor-cheie”
inseamna rezumatul care trebuie furnizat
de autoritatea de supraveghere principala
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Amendamentul

(1b)  ,autoritatea care primeste
plingerea” inseamnda autoritatea de
supraveghere la care a fost depusd
pliangerea in temeiul articolului 4 punctul
22 litera (c) din Regulamentul (UE)
2016/679;

Or. en

Amendamentul

(2) ,rezumatul aspectelor-cheie”
inseamnad rezumatul care trebuie furnizat
de autoritatea de supraveghere principald
autoritatilor de supraveghere vizate, in care
sunt identificate principalele aspecte
relevante de fapt si de drept din domeniul
de aplicare preliminar al investigatiei si
opiniile autoritatii de supraveghere
principale cu privire la caz;

Or. en

Amendamentul

2) ,rezumatul aspectelor-cheie”
inseamna rezumatul care trebuie furnizat
de autoritatea de supraveghere principala
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autoritatilor de supraveghere vizate, in sau de autoritatea care primeste

care sunt identificate principalele fapte reclamatiile, In care sunt identificate
relevante si opiniile autoritatii de principalele fapte relevante si opiniile
supraveghere principale cu privire la caz; Jjuridice ale autoritatii de supraveghere

principale cu privire la caz;

Or. en

Amendamentul 267
Yana Toom

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

wparte” inseamnd partea sau partile care
face (fac) obiectul investigatiei,
reclamantul/reclamantii si orice parte
tertd la caz, astfel cum este definita in

dreptul national;
Or. en
Amendamentul 268
Petar Vitanov
Propunere de regulament
Articolul 2 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
Articolul 2a

Dreptul procedural aplicabil

(1) Pe linga prezentul regulament si
atunci cdnd nu intra in conflict cu
dispotzitiile sale, in conformitate cu
principiile echivalentei si eficacitatii,
dreptul procedural aplicabil al unei
autoritati de supraveghere reglementeazai
toate interactiunile directe dintre
respectiva autoritate de supraveghere si
parti. Atunci cind aplica dreptul
procedural national, autoritatile de
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supraveghere depun eforturi pentru a
facilita participarea tuturor partilor,
inclusiv a partilor care sunt stabilite sau
isi au resedinta in alte state membre.

(2) Regulamentul (UE) 2016/679 si
prezentul regulament reglementeazd
interactiunea dintre autoritatile de
supraveghere din diferite state membre
aflate sub incidenta prezentului
regulament.

(3) Orice reclamant are dreptul de a
comunica exclusiv cu autoritatea de
supraveghere la care a fost depusd
plangerea in temeiul articolului 77 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

(4) Procedura conform capitolului VII din
Regulamentul (UE) 2016/679 si
procedura conform prezentului
regulament nu sunt limitate, intdrziate
sau refuzate din cauza unor diferente
intre legile procedurale nationale.

Or. en

Amendamentul 269
Yana Toom

Propunere de regulament
Articolul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 2a

Standarde comune minime privind
procedurile

(1) Fara a aduce atingere drepturilor
suplimentare prevazute in dreptul
procedural national relevant, fiecare parte
are cel putin dreptul:

(a) de a i se gestiona cazul in mod
impartial si echitabil si de a fi tratata egal,
chiar dacad se prezintd in fata unor
autoritati de supraveghere diferite din
Jjurisdictii diferite (,,procedura echitabila
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si egalitatea armelor”);

(b) de a fi ascultatd inainte de a se lua
orice mdsurd care ar afecta-o, inclusiv
inainte de adoptarea deciziei de a admite,
de a inchide integral sau partial sau de a
respinge o plingere (,,dreptul de a fi
ascultat”);

(c) de a avea acces la dosarul comun, cu
exceptia oricaror deliberari interne
(»transparenti procedurala”);

Or. en

Amendamentul 270
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 2 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 2b
Standarde procedurale minime

(1) Fara a aduce atingere drepturilor
suplimentare prevazute in dreptul
procedural national relevant, fiecare parte
are cel putin dreptul:

(a) de a i se gestiona cazul in mod
impartial si echitabil si de a fi tratatd egal,
chiar dacd se prezintd in fata unor
autoritati de supraveghere diferite din
Jjurisdictii diferite (,,procedurd echitabild
si egalitatea armelor”);

(b) de a fi ascultatd inainte de a se lua
orice mdsurd care ar afecta-o, inclusiv
inainte de adoptarea deciziei de a respinge
integral sau partial o plangere (,,dreptul
de a fi ascultat”);

(c) de a avea acces la dosarul comun, cu
exceptia oricaror deliberari interne
(»transparentd procedurald”);

(2) Autoritatea de supraveghere
principala audiaza partile atunci cand
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apar aspecte noi care conduc la concluzii
noi.

(3) La cererea unei pdrti sau in interes
public, o autoritate de supraveghere poate
limita drepturile mentionate la alineatele
(1) si (2) pentru a proteja drepturile
recunoscute prin lege ale altor persoane
sau pentru a proteja interesul

public. Orice limitare trebuie sa fie
proportionald in conformitate cu
drepturile recunoscute ale altor persoane
sau cu interesul public urmdrit. Partea
care invocd confidentialitatea furnizeazai
o versiune neconfidentiald a oriciror
informatii, aplicind doar mdsuri strict
proportionale, precum secretizarea
anumitor parti ale documentelor.
Autoritatile de supraveghere implicate
intr-un caz, precum si alte autoritdti
relevante prevazute la articolul 7 alineatul
(1a) au intotdeauna acces la versiunea
confidentiald a tuturor informatiilor si pot
obiecta la secretizdri care nu sunt strict
proportionale. Autoritatea de
supraveghere principala pastreazda
evidenta tuturor accesarilor dosarului
comun si o listd a personalului autorizat
din partea fiecdarei autorititi de
supraveghere.

(4) In interesul unor proceduri eficiente,
autoritatile de supraveghere limiteazd
marimea documentelor transmise si
stabilesc termene rezonabile, de cel mult
patru saptamdni, cu exceptia cazului in
care apar circumstante exceptionale, care
impun o prelungire rezonabila.

Or. en
Amendamentul 271
Petar Vitanov
Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ (nou)
AM\1292841R0O.docx 37/142 PE757.368v01-00
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Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 2¢

Cooperarea dintre autorititile de
supraveghere

1. Autoritatea de supraveghere principala
structureazd, coordoneazd si gestioneazd
cazul intr-o maniera eficientd si
expeditivd, in conformitate cu
Regulamentul (UE) 2016/679, cu
prezentul regulament si cu orice legi
procedurale nationale aplicabile,
asigurdndu-se cd Regulamentul (UE)
2016/679 este pus pe deplin in aplicare.

2. Autoritatea de supraveghere principala
gestioneazd fiecare caz in deplind
cooperare cu autoritdtile de supraveghere
in cauza i respectd orice solicitare
transmisa de o autoritate de supraveghere
in temeiul prezentului regulament si al
articolelor 60-62 din Regulamentul (UE)
2016/679. Autorititile de supraveghere
vizate in sensul articolului 4 punctul 22
din Regulamentul (UE) 2016/679 au
dreptul de a contribui in mod activ la
desfasurarea investigatiilor. Autoritatea
de supraveghere principala gestioneazd o
lista a autoritdtilor de supraveghere vizate
pentru fiecare caz in dosarul comun.

3. Orice autoritate de supraveghere care
primeste informatii relevante pentru un
caz le transmite autoritatii de
supraveghere principale fara intdrziere,
dar in termen de cel tarziu o saptamdnd
din ziua in care a primit acele informatii.

4. Autoritatea de supraveghere principala
include toate documentele, datele
transmise, notele si alte informatii privind
cazul intr-un dosar comun, fara
intdrziere, dar in termen de cel mult o
saptamdnd din ziua in care autoritatea de
supraveghere principala a primit aceste
informatii. Orice altd autoritate de
supraveghere vizata si comitetul, in
mdsura in care acesta este implicat in
procedurd, au acces instantaneu la
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Amendamentul 272
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. O plangere depusd in temeiul
Regulamentului (UE) 2016/679 care se
referd la prelucrarea transfrontaliera
furnizeaza informatiile solicitate in
formular, astfel cum este prevazut in
anexd. Pentru ca o plangere sa fie
admisibild nu este necesara furnizarea de
informatii suplimentare.

AM\1292841R0O.docx

dosarul comun, de la distanta.

5. Atunci cdnd apar sau se preconizeazd
aparitia unor opinii divergente, de
exemplu atunci cdand un cazg este
considerat contencios in temeiul
articolului 9, autoritatea de supraveghere
principald initiazd imediat un schimb cu
toate autoritdtile de supraveghere vizate,
cu scopul de a ajunge la un consens
timpuriu sau de a restringe domeniile de
dezacord. Autoritatea de supraveghere
principald investigheaza fapte relevante
pentru opiniile divergente.

6. Autoritatile de supraveghere isi folosesc
competentele previzute in prezentul
regulament si la capitolul VII din
Regulamentul (UE) 2016/679 daca
opiniile divergente nu pot fi solutionate
sau in cazul in care o altd autoritate de
supraveghere nu ia mdsuri.

7. Toate documentele scrise furnizate de
autoritdtile de supraveghere sunt
transmise prin mijloace electronice si intr-
un format concis, transparent, inteligibil
si usor accesibil, folosind un limbaj clar si
simplu.

Or. en

Amendamentul

1. O plangere care face obiectul
prezentului regulament respecta cerintele
dreptului procedural national aplicabil
autoritatii de supraveghere la care a fost
depusd plangerea si furnizeaza cel putin
urmdatoarele informatii:

PE757.368v01-00
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Amendamentul 273
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 274
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

PE757.368v01-00

(a) numele, adresa si alte date de contact
disponibile privind reclamantul,

(b) dacdi se cunosc, numele, adresa si alte
date de contact disponibile privind partea
care face obiectul investigatieli,

(c) faptele cazului si eventualele elemente
de proba aflate la dispozitia
reclamantului, inclusiv orice comunicare
disponibila referitoare la caz.

Pentru ca o plangere sa fie admisibila nu
este necesard furnizarea de informatii
suplimentare. In special, reclamantii nu
sunt obligati sa utilizeze un document de
identitate national electronic sau un
sistem de e-guvernare pentru a transmite
plangerea.

Or. en

Amendamentul

1a. Pentru ca pliangerea sa fie
admisibild, reclamantul nu are obligatia
de a contacta partea care face obiectul
investigatiei inainte de a transmite
plingerea.

Or. en

Amendamentul
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Amendamentul 275
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 276
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea stabileste daca
plangerea se refera la prelucrarea
transfrontaliera.

AM\1292841R0O.docx

1b. Autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa o plingere confirmad, in
termen de doud saptamdni, primirea
plangerii si, in cazul in care o plingere nu
respecta cerintele previzute la alineatul
(1) sau alte cerinte juridice, aceasta
declard plangerea inadmisibila si il
informeazd pe reclamant cu privire la
informatiile care lipsesc.

Or. en

Amendamentul

Ic. Autoritatea de supraveghere
atribuie plangerii un numdr de caz si
comunicd informatiile respective
reclamantului. Acest lucru nu aduce
atingere evaluarii admisibilitatii plangerii
in temeiul alineatului (2) litera (¢)
punctul (i).

Or. en
Amendamentul
2. In termen de trei saptamani de la

primirea plangerii, autoritatea de
supraveghere la care a fost depusa
plangerea:

(a) stabileste dacd plangerea este
admisibila;

PE757.368v01-00
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Amendamentul 277
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea stabileste daca

PE757.368v01-00

(b) stabileste, printr-o concluzie
preliminard, daca plangerea se refera la
prelucrarea transfrontaliera;

(c) stabileste ce autoritate de
supraveghere este consideratd autoritatea
de supraveghere principaldi in temeiul
articolului 56 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si daca
respectivul caz are caracter local in
temeiul articolului 56 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679;

(d) elaboreaza un rezumat al aspectelor-
cheie; si

(e) aplici una dintre urmatoarele
variante:

(i) transmite plingerea autoritatii de
supraveghere principale prezumate in
temeiul articolului 56 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si il
informeaza pe reclamant in acest sens.
Evaluarea admisibilitatii plingerii de
cdtre autoritatea de supraveghere la care
a fost depusda pliangerea este obligatorie
pentru autoritatea de supraveghere
principald;

(ii) trateazd plingerea in temeiul
articolului 56 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679; sau

(iii) il informeazd pe reclamant cd poate
retransmite cererea, mentionand
eventualele informatii care lipsesc.

Or. en

Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea stabileste, printr-o
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plangerea se refera la prelucrarea
transfrontaliera.

Amendamentul 278
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 3 - alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea stabileste daca
plangerea se refera la prelucrarea
transfrontaliera.

Amendamentul 279
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx
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concluzie preliminard, daca plangerea se
referd la prelucrarea transfrontalierd, care
dintre autorititile de supraveghere este
considerata autoritatea de supraveghere
principald prezumatd in temeiul
articolului 56 alineatul (1) din RGPD si
daca respectivul caz are caracter local in
temeiul articolului 56 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea, in consultare cu
autoritatea principald in temeiul
Regulamentului (UE) 2016/679 si ca parte
a investigatiei preliminare, stabileste daca
plangerea se refera la prelucrarea
transfrontaliera.

Or. pl

Amendamentul

2a.  Autoritatea de supraveghere
principald transmite imediat plangerea
partii care face obiectul investigatiei si
solicita un raspuns fara intarzieri
nejustificate, dar in cel mult trei
saptamdni din ziua in care a fost
informatda de autoritatea de supraveghere

PE757.368v01-00
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Amendamentul 280
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 281
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

PE757.368v01-00

RO

vizatd.

Or. en

Amendamentul

2b. Partea sau autoritatea de
supraveghere principala prezumata
Jformuleaza orice obiectie in legaturd cu
competenta autoritatii de supraveghere
principale prezumate sau cu tratarea unei
pliangeri in temeiul articolului 56
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679, in termen de trei saptamdni de
la momentul in care este informata cu
privire la transmiterea plangerii cdtre
autoritatea de supraveghere principala
prezumatd sau cu privire la neefectuarea
unei astfel de transmiteri.

Or. en

Amendamentul

2c. In cazul in care s-a formulat o
obiectie in temeiul alineatului (2b),
autoritatea de supraveghere cdareia i s-a
transmis plingerea fie isi prezuma
propria competentd, in temeiul

articolului 55 sau 56 din Regulamentul
(UE) 2016/679, fie o transferd unei
autoritati de supraveghere principale
prezumate sau solicitd o decizie din partea
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Amendamentul 282
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere la

care a fost depusa plingerea stabileste
daca informatiile solicitate in formular
sunt complete in termen de o lund.

Amendamentul 283
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Dupd ce a evaluat daca
informatiile solicitate in formular sunt
complete, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea transmite
pléangerea autoritatii de supraveghere
principale.

Amendamentul 284
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 4

AM\1292841R0O.docx

comitetului in temeiul articolului 26a in
termen de doud sdptamdni.

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
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Textul propus de Comisie

4. Dupa ce a evaluat daca informatiile
solicitate in formular sunt complete,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea transmite plangerea
autoritatii de supraveghere principale.

Amendamentul 285
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care reclamantul
soliciti pastrarea confidentialititii atunci
cdnd depune o plingere, acesta transmite
si o versiune neconfidentiald a plangerii.

Amendamentul 286
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care reclamantul solicitd
pastrarea confidentialititii atunci cand
depune o plangere, acesta transmite $i o
versiune neconfidentiald a plangerii.

PE757.368v01-00
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Amendamentul

4. Dupa ce a evaluat daca informatiile
solicitate in formular sunt complete,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea transmite plangerea
autoritatii de supraveghere principale, cu
exceptia cazului in care s-a ajuns la o
intelegere pe cale amiabild, astfel cum se
prevede la articolul 5.

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
5. In cazul in care reclamantul solicita

pastrarea confidentialitdtii atunci cand
depune o plangere, acesta transmite $i o
versiune neconfidentiala a plangerii pe
care autoritatea de supraveghere ar trebui
sd o divulge numai daca o astfel de
divulgare este necesard pentru ca partile
care fac obiectul investigatiei sa isi
exercite in mod eficient dreptul la
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Amendamentul 287
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 3 - alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care reclamantul solicitd
pastrarea confidentialitdtii atunci cand
depune o plangere, acesta transmite $i 0
versiune neconfidentiald a plangerii.

Amendamentul 288
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care reclamantul solicita
pastrarea confidentialitdtii atunci cand
depune o plangere, acesta transmite $i o
versiune neconfidentiald a plangerii.

Amendamentul 289
Clare Daly

Propunere de regulament

AM\1292841R0O.docx

apdrare.

Or. en

Amendamentul

5. In cazul in care reclamantul solicita
pastrarea confidentialitdtii atunci cand
depune o plangere, acesta transmite $i o
versiune neconfidentiala a plangerii.
Autoritdtile principale trebuie sa
stabileasca in fiecare caz si in fiecare
situatie specifica daca un document poate
fi declasificat.

Or. pl

Amendamentul

5. In cazul in care reclamantul solicita
pastrarea confidentialitdtii atunci cand
depune o plangere, acesta transmite $i o
versiune neconfidentiald a plangerii, in
conformitate cu dreptul national.

Or. en
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Articolul 3 — alineatul 5 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul

Sa. In cazul in care reclamantul
solicita pastrarea confidentialitatii atunci
cdind depune o plangere, atit autoritditile
de supraveghere vizate, cdt si autorititile
de supraveghere principale au acces la
versiunea confidentiald a plangerii.

Or. en

Amendamentul 290
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 6

Textul propus de Comisie Amendamentul

6. Autoritatea de supraveghere la eliminat
care a fost depusa plingerea confirma

primirea plangerii in termen de o

sdptamdnd. Aceastd confirmare de

primire nu aduce atingere evaluarii

admisibilitatii plangerii in temeiul

alineatului (3).

Or. en

Amendamentul 291
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul

Atunci cand evalueaza, in fiecare caz in (Nu priveste versiunea in limba romadna.)
parte, masura in care o plangere ar trebui

investigata, autoritatea de supraveghere

tine seama de toate circumstantele

relevante, inclusiv de toate elementele

urmatoare:
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Amendamentul 292
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 - litera b

Textul propus de Comisie

(b) gravitatea presupusei incalcari;

Amendamentul 293
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 — litera ca (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 294
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. In cazul in care
considerd cd s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabild a plangerii, autoritatea de

AM\1292841R0O.docx
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Or. pl

Amendamentul

(b) gravitatea presupusei incalcari,
durata si relevanta acesteia,

Or. pl

Amendamentul

(ca) utilizarea de catre reclamant a
mecanismului intern de depunere a unei
pléngeri furnizat de partile care fac
obiectul investigatiei.

Or. en

Amendamentul

1. O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild. Autoritdtile de supraveghere pot
facilita un astfel de proces voluntar.

PE757.368v01-00



supraveghere comunica reclamantului
solutia propusa. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
lund solutionarii pe cale amiabild a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considerd ca plingerea a
fost retrasd.

(Inlocuieste amendamentul 111.)

Or. en

Justificare

Exista incalcari ale RGPD care nu constituie un ,,drept” in temeiul capitolului 3 din RGPD si
multi inteleg ,, drepturile persoanelor vizate” ca insemndnd doar cele prevazute in capitolul 3.
Nu orice incalcare inseamna ,,prelucrare”, de exemplu, lipsa unui raspuns la o cerere de
acces pentru persoanele vizate nu reprezinta ,, prelucrare”.

Amendamentul 295
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. In cazul in care
considerd cd s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabila a plangerii, autoritatea de
supraveghere comunica reclamantului
solutia propusd. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
lund solutionarii pe cale amiabild a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considerd ca plingerea a
fost retrasa.
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Amendamentul

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild numai atunci cind priveste
drepturile persoanelor vizate in sensul
capitolului I1l din Regulamentul (UE)
2016/679 si atunci cdnd, prin solutionarea
litigiului pe cale amiabila, prelucrarea la
care se referea plingerea nu mai are loc
sau a fost adaptata in interesul
reclamantului. Nu se poate ajunge la o
solutionare pe cale amiabili pe baza unor
plati catre reclamant. O solutionare pe
cale amiabila pe parcursul procedurii de
depunere a plangerilor nu aduce atingere
reclamantului care soliciti despagubiri in
temeiul articolului 82 din Regulamentul
(UE) 2016/679.

Or. en
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Amendamentul 296
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. In cazul in care
considera ca s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabila a plangerii, autoritatea de
supraveghere comunica reclamantului
solutia propusi. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
luna solutiondrii pe cale amiabila a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considera ca pldngerea a
fost retrasa.

Amendamentul 297
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabila intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. In cazul in care
considera ca s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabila a plangerii, autoritatea de
supraveghere comunica reclamantului
solutia propusa. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
luna solutiondrii pe cale amiabila a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considera cd plangerea a
fost retrasa.
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Amendamentul

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei in orice etapa a
acesteia. Autoritatea de supraveghere
poate incuraja si facilita solutiondrile pe
cale amiabild, dupd caz. In cazul in care
considera ca s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabila a plangerii, autoritatea de
supraveghere comunica reclamantului
solutia propusi. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
luna solutiondrii pe cale amiabila a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considera cd solutionarea
a fost acceptata.

Or. en

Amendamentul

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabila intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei in orice moment, in
cazul in care drepturile individuale ale
reclamantului fac obiectul plingerii. in
cazul 1n care considera ca s-a ajuns la o
solutionare pe cale amiabila a plangerii,
autoritatea de supraveghere comunica
reclamantului solutia propusa. In cazul in
care reclamantul nu se opune in termen de
o luna solutionarii pe cale amiabila a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considera ca plangerea a
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Amendamentul 298
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabila intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. In cazul in care
considera ca s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabila a plangerii, autoritatea de
supraveghere comunica reclamantului
solutia propusa. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
luna solutiondrii pe cale amiabila a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considera cd plangerea a
fost retrasa.

Amendamentul 299
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE757.368v01-00

fost retrasa.

Or. en

Amendamentul

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabild intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. Se poate ajunge la o
intelegere in orice moment in timpul
procedurii. In cazul in care considera ci s-
a ajuns la o solutionare pe cale amiabild a
plangerii, autoritatea de supraveghere
comunica reclamantului solutia propusa. In
cazul 1n care reclamantul nu se opune In
termen de o lund solutiondrii pe cale
amiabild a plangerii propusa de autoritatea
de supraveghere, se considera ca plangerea
a fost retrasa.

Or. pl

Amendamentul

Se considerd ca s-a ajuns la o solutie pe
cale amiabila intre reclamant si partea
care face obiectul investigatiei atunci
cdnd existd un acord explicit. Autoritatea
de supraveghere la care a fost depusa
plingerea poate facilita solutionarea pe
cale amiabila in etapa de pregitire, iar
autoritatea de supraveghere principalda o
poate facilita odata ce i-a fost transmisa o
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Amendamentul 300
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 301
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1 b (nou)

Textul propus de Comisie
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pliangere. Daca s-a ajuns la solutionarea
plingerii pe cale amiabila, partile
comunica acordul la care au ajuns
autoritatii de supraveghere principale si
autoritatii de supraveghere la care a fost
depusa plingerea.

Or. en

Amendamentul

Autoritatea de supraveghere care primeste
plingerea poate facilita o solutionare pe
cale amiabild inainte de transmiterea
plangerii catre autoritatea de
supraveghere principala, daca este cazul,
avind in vedere circumstantele cazului.

In astfel de circumstante, autoritatea de
supraveghere care primeste plingerea
transmite cazul si rezultatul autoritatii de
supraveghere principale in timp util.

Or. en

Amendamentul

O solutionare pe cale amiabila nu
impiedica autoritatea de supraveghere
principald sa efectueze o investigatie din
oficiu privind chestiunea respectivd.
Aceasta deschide in schimb o investigatie
din oficiu mai ales atunci cind
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RO



RO

Amendamentul 302
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 303
Petar Vitanov

PE757.368v01-00
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(a) partea care face obiectul investigatiei
a recidivat;

(b) partea care face obiectul investigatiei
a facut obiectul multor altor solutionari
pe cale amiabila;

(c) obiectul in sens larg al plingerii se
referd la un numdr mare de persoane
vizate, pe ldnga reclamant; sau

(d) exercitarea competentelor este
necesard in alt mod pentru a asigura
aplicarea efectivd, proportionald si
disuasiva a Regulamentului (UE)
2016/679.

Amendamentul

Autoritatea de supraveghere principali
poate facilita o solutionare pe cale
amiabila dupa primirea cazului si obtine
opiniile autoritdtilor de supraveghere
vizate cu privire la solutionarea propusa
inainte de a o finaliza. In astfel de
circumstante, dispozitiile articolului 60
din Regulamentul (UE) 2016/679 ar
trebui sa se aplice in totalitate. O
incercare nereusita de solutionare pe cale
amiabila de cdtre autoritatea de
supraveghere care primeste plingerea nu
impiedica autoritatea de supraveghere
principald sa faciliteze o solutionare pe
cale amiabila.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 304
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1 d (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 305
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

Autoritatea de supraveghere principali
prezintd, in termen de o lund de la
comunicarea solutiondrii pe cale amiabila
in temeiul alineatului (1a), un proiect de
decizie in conformitate cu articolul 60
alineatul (4) din Regulamentul (UE)
2016/679, in care se indicd dacd

(a) sunt indeplinite conditiile unei
solutiondri pe cale amiabild in temeiul
paragrafului la;

(b) se deschide o investigatie din oficiu in
temeiul paragrafului 1b.

Or. en

Amendamentul

In cazul in care niciuna dintre celelalte
autoritati de supraveghere vizate nu a
Sformulat obiectii fati de proiectul de
decizie in temeiul paragrafului 1a sau
comitetul confirmd solutionarea pe cale
amiabila in cadrul procedurii previzute la
articolul 65 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (UE) 2016/679, se
considerd ca plangerea a fost retrasa.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 5 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 5a
Cererea de procedurd din oficiu

1. Autoritatea de supraveghere principala
poate deschide in orice moment o
procedura din oficiu.

2. In cazul in care considerii ci
Regulamentul (UE) 2016/679 poate fi
incdlcat, orice autoritate de supraveghere
vizata poate solicita o procedura din
oficiu, transmitind o cerere scrisd
autoritatii de supraveghere principale.
Aceasta cerere contine cel putin:

(a) o declaratie privind calitatea de
autoritate de supraveghere vizata;

(b) orice dovada privind incalcarea;

(c) un rezumat al aspectelor-cheie
prevazut la articolul 9;

3. In termen de trei sdptamani, autoritatea
de supraveghere principalid prezumatda:

(a) informeazd autoritatea de
supraveghere vizatd ca a deschis o
procedurid din oficiu;

(b) informeazd autoritatea de
supraveghere vizati ca articolul 56
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679 se aplica in acest caz si cd, in
conformitate cu articolul 56 alineatul (3)
din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere principald nu
intentioneazd s gestioneze ea insdsi
cazul; sau

(c) respinge cererea, dacd este de pdrere
cd ea nu este autoritatea de supraveghere
principald sau dacd nu exista nicio
incalcare a Regulamentului (UE)
2016/679.

In cazul mentionat la litera (a) de la acest
alineat, autoritatea de supraveghere vizata
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poate transmite autoritatii de
supraveghere principale un proiect de
decizie in temeiul articolului 56
alineatul (4) din Regulamentul (UE)
2016/679.

In cazul mentionat la litera (c) de la acest
alineat, autoritatea de supraveghere vizata
poate retransmite o cerere de procedurd
din oficiu modificatd sau poate solicita
comitetului sa ia o decizie privind
deschiderea procedurii, in temeiul
articolului 26a alineatul (1).

4. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principala deschide o
procedurd din oficiu, aceasta transmite
un proiect de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, fara
intdrziere, dar in termen de cel mult noud
luni de la primirea pldngerii. Aceastdi
perioadd se poate prelungi in mod
exceptional cu:

(a) opt saptamdni, daca observatiile
prevazute la articolul 9 alineatul (3) se
transmit cu privire la un rezumat al
aspectelor-cheie sau cu privire la un
rezumat actualizat al aspectelor-cheie;

(b) perioada de timp dintre o sesizare
prevazutd la articolul 26a si decizia
comitetului;

(c) perioada oricarei prelungiri permise
de comitet in temeiul articolului 26a
alineatul (3).

(Inlocuieste amendamentul 114.)
Or. en
Justificare

S-a adaugat o clarificare conform careia termenul de 9 luni pentru un proiect de decizie in
temeiul articolului 4 alineatul (1b) se aplica si in cazul procedurilor din oficiu.

Amendamentul 306
Petar Vitanov
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Propunere de regulament
Articolul 5 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 5a
Procedura din oficiu

1. Autoritatea de supraveghere principala
poate conexa §i separa cazuri sau poate
deschide proceduri din oficiu, in
conformitate cu dreptul procedural
national, in masura in care acest lucru nu
submineaza drepturile partilor sau
regulile procedurale pentru procedurile
bazate pe reclamatii in cazurile cu acelasi
subiect.

2. Orice autoritate de supraveghere vizatd
poate solicita o procedura din oficiu,
transmitind o cerere scrisd autoritdtii de
supraveghere principale. Aceastd cerere
contine cel putin:

(a) o declaratie privind calitatea de
autoritate de supraveghere vizata;

(b) un rezumat al aspectelor-cheie
prevazut la articolul 9.

3. In termen de trei sdptamani, autoritatea
de supraveghere principali prezumata:

(a) informeazd autoritatea de
supraveghere vizatd ca a deschis o
procedurd din oficiu; sau

(b) informeaza autoritatea de
supraveghere vizata cd articolul 56
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679 se aplica in acest caz si cd, in
conformitate cu articolul 56 alineatul (3)
din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere principala nu
intentioneazd sd gestioneze ea insasi
cazul; sau

(c) respinge cererea, dacd este de pdrere
cd ea nu este autoritatea de supraveghere
principald sau dacad existd o incalcare
prima facie a Regulamentului (UE)
2016/679.
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Amendamentul 307
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 6

Textul propus de Comisie

Articolul 6
Traduceri

1. Autoritatea de supraveghere la care a
fost depusa plingerea este responsabila
de:

(a) traducerea plingerilor si a opiniilor
reclamantilor in limba utilizatd de
autoritatea de supraveghere principala in
scopul investigatiei;

(b) traducerea documentelor furnizate de
autoritatea de supraveghere principala in
limba utilizata pentru comunicarea cu
reclamantul, in cazul in care este necesar
sd se furnizeze reclamantului astfel de
documente in temeiul prezentului
regulament sau al Regulamentului (UE)
2016/679.

2. In regulamentul siu de procedurid,
comitetul stabileste procedura de
traducere a observatiilor sau a obiectiilor
relevante si motivate formulate de

AM\1292841R0O.docx

59/142

In cazul mentionat la litera (a) de la acest
alineat, autoritatea de supraveghere vizata
poate transmite autoritdtii de
supraveghere principale un proiect de
decizie.

In cazul mentionat la litera (c) de la acest
alineat, autoritatea de supraveghere vizata
poate retransmite o cerere de procedurd
din oficiu modificatd sau poate solicita
comitetului sa ia o decizie privind
deschiderea procedurii, in temeiul
articolului 26a alineatul (1).

Or. en

Amendamentul

eliminat
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RO

autoritdtile de supraveghere vizate intr-o
alta limba decit limba utilizata de
autoritatea de supraveghere principala in
scopul investigatiei.

Amendamentul 308
Yana Toom

Propunere de regulament
Articolul 6 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 309
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 7 — titlu

Textul propus de Comisie

Cooperarea dintre autoritdtile de
supraveghere

Amendamentul 310
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 7 - paragraful 2

Textul propus de Comisie

Dispozitiile din prezenta sectiune se refera

PE757.368v01-00

60/142

Or. en

Amendamentul

1a. O autoritate de supraveghere poate
Sfurniza traduceri automate si traduceri
neoficiale.

Or. en

Amendamentul

Cooperarea dintre autoritdtile de
supraveghere si alte autoritdti relevante

Or. en

Amendamentul

Dispozitiile din prezenta sectiune se refera
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la relatiile dintre autoritatile de
supraveghere si nu sunt destinate sa
confere drepturi persoanelor fizice sau
partilor care fac obiectul investigatiei.

Amendamentul 311
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 7 — paragraful 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

la relatiile dintre autoritatile de
supraveghere si nu sunt destinate sa
confere drepturi persoanelor fizice sau
partilor care fac obiectul investigatiei.
Procedura ar trebui sa reflecte un spirit
de intelegere comuna si de incredere intre
parti. In acelasi timp, procedura nu ar
trebui sd incalce Regulamentul (UE)
2016/679, in special arhitectura
solutionarii litigiilor prin intermediul
ghiseului unic si competentele autorititii
de supraveghere principale.

Or. pl

Amendamentul

Autoritatile de supraveghere se straduiesc
sd comunice informatiile obtinute in
contextul procedurilor previzute in
prezentul regulament autoritditilor de
supraveghere de la nivel national si de la
nivelul Uniunii competente in protectia
datelor i in alte domenii, inclusiv
autoritatilor in materie de concurentd,
servicii financiare, energie,
telecomunicatii si protectia
consumatorilor, atunci cand informatiile
sunt considerate relevante pentru
sarcinile si indatoririle acestor autoritati.

(Inlocuieste amendamentul 117.)

Or. en

Justificare

O formulare alternativa pentru a se asigura ca sunt incluse AEPD si alte tipuri nationale de
LAPD” (de exemplu, structuri de protectie a datelor pentru biserici, parlamente, instante).
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Amendamentul 312
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Autoritatea de supraveghere
principald informeazd periodic celelalte
autoritati de supraveghere vizate cu
privire la investigatie si furnizeaza
celorlalte autoritati de supraveghere vizate,
in cel mai scurt timp posibil, toate
informatiile relevante, de indata ce sunt
disponibile.

Amendamentul 313
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Autoritatea de supraveghere
principald informeazd periodic celelalte
autoritati de supraveghere vizate cu
privire la investigatie si furnizeaza
celorlalte autoritati de supraveghere vizate,
in cel mai scurt timp posibil, toate
informatiile relevante, de indata ce sunt
disponibile.

PE757.368v01-00

Amendamentul

1. Autoritatea de supraveghere
principala furnizeaza celorlalte autoritéti de
supraveghere vizate acces instantaneu,
nerestrictionat si continuu, de la distantd,
la intregul dosar comun si include in
dosarul comun orice documente, date
transmise, comunicadri, protocoale,
elemente de proba sau alte informatii
relevante legate de caz, in termen de o
saptamdnd de la producerea sau primirea
acestora.

Or. en

Amendamentul

1. Autoritatea de supraveghere
principala furnizeaza celorlalte autoritéti de
supraveghere vizate acces instantaneu,
nerestrictionat si continuu, de la distantd,
la intregul dosar comun si include in
dosarul comun orice documente, date
transmise, comunicari, protocoale,
elemente de proba sau alte informatii
legate de caz, in termen de o saptamdand
de la producerea sau primirea acestora.

(Inlocuieste amendamentul 119.)

Or. en
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Justificare

Eliminarea accesului autoritatilor nevizate si al comitetului din versiunea anterioarda. Doar
autoritdtile de supraveghere principale si autoritatile de supraveghere vizate ar trebui sa

aiba acces la dosarul cazului.

Amendamentul 314
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Autoritatea de supraveghere
principala informeaza periodic celelalte
autoritdti de supraveghere vizate cu privire
la investigatie si furnizeaza celorlalte
autoritdti de supraveghere vizate, in cel
mai scurt timp posibil, toate informatiile
relevante, de Indata ce sunt disponibile.

Amendamentul 315
Petar Vitanov

Propunere de regulament

Amendamentul

1. Autoritatea de supraveghere
principala informeaza periodic celelalte
autoritati de supraveghere vizate cu privire
la investigatie si furnizeaza celorlalte
autoritati de supraveghere vizate, farda
intdrziere, toate informatiile relevante, de
indata ce sunt disponibile.

Or. en

Articolul 8 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

2. Informatiile relevante in sensul
articolului 60 alineatele (1) si (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 includ, dupa
caz:

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere
principala furnizeazd si comunicd in mod
activ celorlalte autoritdti de supraveghere
vizate informatii relevante In sensul
articolului 60 alineatele (1) si (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, in termen
de o saptamana de la primirea sau
producerea acestora. Aceste informatii
acoperd informatiile privind etapele
principale ale procedurii, inclusiv, dupa
caz:

Or. en
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Amendamentul 316
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. Informatiile relevante in sensul 2. Autoritatea de supraveghere
articolului 60 alineatele (1) si (3) din principald furnizeazd si comunicd in mod
Regulamentul (UE) 2016/679 includ, dupa activ celorlalte autorititi de supraveghere
caz: vizate informatii relevante In sensul

articolului 60 alineatele (1) si (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, in termen
de o saptamana de la primirea sau
producerea acestora. Aceste informatii
acoperd informatiile privind etapele
principale ale procedurii, inclusiv, dupa
caz:

(Inlocuieste amendamentul 120.)
Or. en

Justificare

Eliminarea accesului autoritatilor nevizate si al comitetului din versiunea anterioara. Doar
autoritdtile de supraveghere principale si autoritatile de supraveghere vizate ar trebui sa
aiba acces la dosarul cazului. S-au adaugat formularile ,,in mod activ”/,,comunica’/,, privind
etapele principale”.

Amendamentul 317
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera i

Textul propus de Comisie Amendamentul
(1) opiniile reclamantului cu privire la (1) opiniile reclamantului cu privire la
constatarile preliminare; versiunea neconfidentiald a constatarilor

preliminare §i, daca este cazul, alte aspecte
ale investigatiei asupra cdrora
reclamantul a facut observatii formale in
scris;
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Amendamentul 318
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Odata ce autoritatea de
supraveghere principald a formulat o opinie
preliminara privind principalele aspecte ale
unei investigatii, aceasta Intocmeste un
rezumat al aspectelor-cheie in scopul
cooperdrii In temeiul articolului 60
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 319
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Odata ce autoritatea de
supraveghere principald a formulat o opinie
preliminara privind principalele aspecte ale
unei investigatii, aceasta Intocmeste un
rezumat al aspectelor-cheie in scopul
cooperdrii In temeiul articolului 60
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

AM\1292841R0O.docx

Or. en

Amendamentul

1. De indatdi ce autoritatea de
supraveghere principald sau, in situatia in
care un caz este transferat de la o alta
autoritate de supraveghere, autoritatea
respectiva a formulat o opinie preliminara
privind principalele aspecte ale unei
investigatii, aceasta Intocmeste un rezumat
al aspectelor-cheie care ar putea trebui
determinate pentru a se lua o hotdrdre in
acest caz, in scopul cooperarii in temeiul
articolului 60 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

1. Odata ce autoritatea de
supraveghere principald a formulat o opinie
preliminara privind principalele aspecte ale
unei investigatii, aceasta Intocmeste un
rezumat al aspectelor-cheie n scopul
cooperdrii In temeiul articolului 60
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679 si furnizeazd rezumatul in cauzd
autoritatilor de supraveghere vizate.

Or. en

PE757.368v01-00

RO



RO

Amendamentul 320
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o identificare preliminara a
domeniului de aplicare al investigatiei, in
special a dispozitiilor Regulamentului (UE)
2016/679 vizate de presupusa incélcare
care urmeazd sd fie investigatda;

Amendamentul 321
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(c) identificarea evaluarilor juridice si
tehnologice complexe care sunt relevante

pentru orientarea preliminara a evaluarii
acestora,

Amendamentul 322
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(c) identificarea evaludrilor juridice si
tehnologice complexe care sunt relevante
pentru orientarea preliminara a evaluarii

PE757.368v01-00

Amendamentul

(b) o identificare preliminara a
domeniului de aplicare al investigatiei, in
special a dispozitiilor Regulamentului (UE)
2016/679 afectate de presupusa incélcare;

Or. en
Amendamentul
(©) evaludarile juridice si tehnologice
preliminare;
Or. en
Amendamentul

(©) evaludrile juridice si tehnologice
complexe preliminare;
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acestora,

(Inlocuieste amendamentul 135.)

Or. en
Justificare

Rezumatul aspectelor-cheie ar trebui sa contina deja o prima evaluare, nu doar o lista a
evaluarilor care trebuie efectuate.

Amendamentul 323
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera da (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(da) o prezentare generala atit a
raspunsurilor tuturor partilor care fac
obiectul investigatiei, cat si a opiniilor
reclamantului cu privire la constatdrile

preliminare.
Or. en
Amendamentul 324
Petar Vitanov
Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
2a. Rezumatul aspectelor-cheie este

actualizat de autoritatea de supraveghere
principald fara intdrzieri nejustificate,
astfel incdt sa reflecte orice modificare de
fapt sau de drept care poate apdrea pe
perioada procedurii.

Or. en
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Amendamentul 325
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

2a. Rezumatul aspectelor-cheie este
actualizat de autoritatea de supraveghere
principald fara intdrzieri nejustificate,
astfel incat sa reflecte orice modificare de
fapt sau de drept care poate apdrea pe

perioada procedurii.

(Inlocuieste amendamentul 137.)

Or. en

Justificare

Pentru a sublinia elementele esentiale ale rezumatului aspectelor-cheie: continutul de fapt si

de drept.

Amendamentul 326
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatile de supraveghere vizate
pot prezenta observatii privind rezumatul
aspectelor-cheie. Aceste observatii trebuie
furnizate in termen de patru saptamani de
la primirea rezumatului aspectelor-cheie.

Amendamentul 327
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

PE757.368v01-00

Amendamentul

3. Autoritatile de supraveghere vizate
pot prezenta observatii de fapt sau de drept
privind rezumatul aspectelor-cheie. Aceste
observatii trebuie furnizate in termen de
patru sdptamani de la primirea rezumatului
aspectelor-cheie sau a oricarei actualizdri.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatile de supraveghere vizate
pot prezenta observatii privind rezumatul
aspectelor-cheie. Aceste observatii trebuie
furnizate in termen de patru saptamani de
la primirea rezumatului aspectelor-cheie.

Amendamentul

3. Autoritatile de supraveghere vizate
pot prezenta observatii de fapt sau de drept
privind rezumatul aspectelor-cheie. Aceste
observatii trebuie furnizate in termen de
patru saptamani de la primirea rezumatului
aspectelor-cheie sau a oricarei actualizdri.

(Inlocuieste amendamentul 139.)

Justificare

Clarificarea faptului ca sunt acoperite observatiile de fapt si de drept.

Amendamentul 328
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Observatiile transmise in
conformitate cu alineatul (3) trebuie sa
indeplineasca urmdtoarele cerinte:

(a) limbajul utilizat este suficient de clar
si contine termeni precisi pentru a permite
autoritatii de supraveghere principale si,
dupa caz, autoritatilor de supraveghere
vizate sa isi pregateascd pozitiile;

(b) argumentele juridice sunt prezentate
succint si sunt grupate in functie de
partea din rezumatul aspectelor-cheie la
care se referd;

(c) observatiile autoritdtii de supraveghere
vizate pot fi sustinute prin documente care
pot completa observatiile vizind aspecte
specifice.

AM\1292841R0O.docx 69/142

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
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Amendamentul 329
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In regulamentul siu de procedurd,
comitetul poate defini restrictii privind
lungimea maxima a observatiilor
transmise de autoritditile de supraveghere
vizate cu privire la rezumatul aspectelor-
cheie.

Amendamentul 330
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In regulamentul siu de procedurd,
comitetul poate defini restrictii privind
lungimea maxima a observatiilor
transmise de autoritditile de supraveghere
vizate cu privire la rezumatul aspectelor-
cheie.

Amendamentul 331
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritdtile de supraveghere vizate nu a

PE757.368v01-00

Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
6. In cazurile necontencioase,

constatarile preliminare mentionate la
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prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. In astfel de cazuri,
constatarile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor care
fac obiectul investigatiei in termen de 9
luni de la expirarea termenului prevazut la
alineatul (3) din prezentul articol.

Amendamentul 332
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritatile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. In astfel de cazuri,
constatdrile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor care
fac obiectul investigatiei in termen de 9
luni de la expirarea termenului previazut
la alineatul (3) din prezentul articol.

Amendamentul 333
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx
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articolul 14 sunt comunicate partilor care
fac obiectul investigatiei in termen de 9
luni de la expirarea termenului prevazut la
alineatul (3) din prezentul articol.

Or. en

Amendamentul

6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritatile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) si in care autoritatea de supraveghere
aratd cd intentioneazd sa urmeze
Jjurisprudenta europeand, precum §i
orientarile, recomandarile si bunele
practici mentionate la alineatul (2) litera
(ca) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. in astfel de cazuri,
termenul de emitere a unui proiect de
decizie mentionat la articolul 4 alineatul
(1b) se reduce la 3 luni.

(Inlocuieste amendamentul 141.)

Or. en

Amendamentul

PE757.368v01-00
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6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritdtile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. in astfel de cazuri,
constatarile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor care
fac obiectul investigatiei in termen de 9
luni de la expirarea termenului prevazut la
alineatul (3) din prezentul articol.

Amendamentul 334
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritdtile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. n astfel de cazuri,
constatarile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor care
fac obiectul investigatiei in termen de 9
luni de la expirarea termenului prevazut la
alineatul (3) din prezentul articol.

Amendamentul 335
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

L O autoritate de supraveghere
vizata adreseaza o cerere autorititii de
supraveghere principale in temeiul

PE757.368v01-00

6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritatile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. In astfel de cazuri,
constatarile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor care
fac obiectul investigatiei In termen de 6
luni de la expirarea termenului prevazut la
alineatul (3) din prezentul articol.

Or. en

Amendamentul

6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritatile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate
cazuri necontencioase. In astfel de cazuri,
constatarile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor in
termen de 3 luni de la expirarea termenului
prevazut la alineatul (3) din prezentul
articol.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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articolului 61 din Regulamentul (UE)
2016/679, al articolului 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau in
temeiul ambelor articole, in cazul in care,
in urma observatiilor formulate de
autoritdtile de supraveghere vizate in
temeiul articolului 9 alineatul (3),
autoritatea de supraveghere vizata
respectivd nu este de acord cu evaluarea
autoritatii de supraveghere principale cu
privire la:

(a) domeniul de aplicare al investigatiei in
cazurile bazate pe plingeri, in special la
dispozitiile Regulamentului (UE)
2016/679 care sunt vizate de presupusa
incdlcare ce urmeaza sa fie investigata;

(b) orientarea preliminarda privind
evaluarile juridice complexe identificate
de autoritatea de supraveghere principali
in temeiul articolului 9 alineatul (2) litera

()

(c) orientarea preliminara privind
evaludrile tehnologice complexe
identificate de autoritatea de
supraveghere principald in temeiul
articolului 9 alineatul (2) litera (c).

Or. en
Amendamentul 336
Axel Voss
Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul

1. O autoritate de supraveghere vizata 1. Autoritdtile de supraveghere vizate
adreseazd o cerere autoritatii de adreseazd o cerere autoritatii de
supraveghere principale in temeiul supraveghere principale in temeiul
articolului 61 din Regulamentul (UE) articolului 61 din Regulamentul (UE)
2016/679, al articolului 62 din 2016/679, al articolului 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau in Regulamentul (UE) 2016/679 sau in
temeiul ambelor articole, in cazul in care, temeiul ambelor articole, in cazul in care,
in urma observatiilor formulate de in urma observatiilor formulate de
autoritatile de supraveghere vizate n autoritatile de supraveghere vizate in
AM\1292841R0O.docx 73/142 PE757.368v01-00

RO



temeiul articolului 9 alineatul (3),
autoritatea de supraveghere vizatd
respectivd nu este de acord cu evaluarea
autoritatii de supraveghere principale cu
privire la:

Amendamentul 337
Clare Daly

Propunere de regulament

Articolul 10 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

l. O autoritate de supraveghere vizata
adreseazd o cerere autoritatii de
supraveghere principale in temeiul
articolului 61 din Regulamentul (UE)
2016/679, al articolului 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau in
temeiul ambelor articole, in cazul in care,
in urma observatiilor formulate de
autoritdtile de supraveghere vizate n
temeiul articolului 9 alineatul (3),
autoritatea de supraveghere vizata
respectiva nu este de acord cu evaluarea
autoritdtii de supraveghere principale cu
privire la:

Amendamentul 338
Clare Daly

Propunere de regulament

Articolul 10 — alineatul 1 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie

PE757.368v01-00

temeiul articolului 9 alineatul (3), cel putin
doud autoritati de supraveghere vizate nu
sunt de acord cu evaluarea autoritatii de
supraveghere principale cu privire la:

Or. en

Amendamentul

l. O autoritate de supraveghere vizata
poate adresa o cerere autoritdtii de
supraveghere principale In temeiul
articolului 61 din Regulamentul (UE)
2016/679, al articolului 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau in
temeiul ambelor articole, in cazul in care,
in urma observatiilor formulate de
autoritatile de supraveghere vizate n
temeiul articolului 9 alineatul (3),
autoritatea de supraveghere vizata
respectiva nu este de acord cu evaluarea
autoritatii de supraveghere principale cu
privire la:

Or. en

Amendamentul

(ca) identificarea preliminara a
masurii (masurilor) corective potentiale.

Or. en
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Amendamentul 339
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Cererea prevazuta la alineatul (1)
se transmite in termen de doud luni de la
expirarea termenului mentionat la
articolul 9 alineatul (3).

Amendamentul 340
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere
principala initiaza un dialog cu autoritdtile
de supraveghere vizate pe baza
observatiilor prezentate de acestea privind
rezumatul aspectelor-cheie si, dupa caz, ca
raspuns la cererile formulate in temeiul
articolelor 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679, in incercarea de a ajunge la un
consens. Consensul serveste drept baza
pentru ca autoritatea de supraveghere
principala sa continue investigatia si sa
elaboreze constatdrile preliminare sau,
dupd caz, sa transmitd autorititii de
supraveghere la care a fost depusd
plangerea motivele sale in sensul
articolului 11 alineatul (2).

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
3. In cazurile care nu intri sub

incidenta articolului 9 alineatul (6) din
prezentul regulament, autoritatea de
supraveghere principald initiaza un dialog
cu autoritatile de supraveghere vizate pe
baza observatiilor prezentate de acestea
privind rezumatul aspectelor-cheie si, dupa
caz, ca raspuns la cererile formulate in
temetiul articolelor 61 si 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679, in
incercarea de a ajunge la un consens.
Consensul serveste drept baza pentru ca
autoritatea de supraveghere principald sa
continue investigatia si sd elaboreze
constatarile preliminare.

Or. en

PE757.368v01-00
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Justificare

Clarificare adusa cu scopul de a distinge ,, procedura privind consensul” prevazuta la
articolul 10 de cazurile necontencioase in sensul articolului 9 alineatul (6). Trimiterea la
articolul 11 a fost eliminata ca urmare a eliminarii articolului 11.

Amendamentul 341
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere
principala initiaza un dialog cu autoritatile
de supraveghere vizate pe baza
observatiilor prezentate de acestea privind
rezumatul aspectelor-cheie si, dupa caz, ca
raspuns la cererile formulate in temeiul
articolelor 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679, in incercarea de a ajunge la un
consens. Consensul serveste drept baza
pentru ca autoritatea de supraveghere
principald sa continue investigatia si sa
elaboreze constatarile preliminare sau,
dupa caz, sa transmitd autoritatii de
supraveghere la care a fost depusd
plangerea motivele sale in sensul
articolului 11 alineatul (2).

Amendamentul 342
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere
principald initiaza un dialog cu autoritatile
de supraveghere vizate pe baza
observatiilor prezentate de acestea privind
rezumatul aspectelor-cheie si, dupa caz, ca

PE757.368v01-00

Amendamentul

3. In cazurile care nu intri sub
incidenta articolului 9 alineatul (6) din
prezentul regulament, autoritatea de
supraveghere principald initiaza un dialog
cu autoritdtile de supraveghere vizate pe
baza observatiilor prezentate de acestea
privind rezumatul aspectelor-cheie si, dupa
caz, ca raspuns la cererile formulate in
temeiul articolelor 61 si 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679, in
incercarea de a ajunge la un consens.
Consensul serveste drept baza pentru ca
autoritatea de supraveghere principala sa
continue investigatia si sa elaboreze
constatarile preliminare.

Or. en

Amendamentul

3. Autoritatea de supraveghere
principalad initiaza, cu un efort serios si
hotardt, un dialog cu autoritatile de
supraveghere vizate pe baza observatiilor
prezentate de acestea privind rezumatul
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raspuns la cererile formulate in temeiul
articolelor 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679, in incercarea de a ajunge la un
consens. Consensul serveste drept baza
pentru ca autoritatea de supraveghere
principald sa continue investigatia si sa
elaboreze constatarile preliminare sau,
dupa caz, sa transmitd autoritdtii de
supraveghere la care a fost depusa
plangerea motivele sale in sensul
articolului 11 alineatul (2).

Amendamentul 343
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

aspectelor-cheie si, dupd caz, ca raspuns la
cererile formulate in temeiul articolelor 61
s1 62 din Regulamentul (UE) 2016/679, in
incercarea de a ajunge la un consens.
Consensul serveste drept baza pentru ca
autoritatea de supraveghere principala sa
continue investigatia si sa elaboreze
constatarile preliminare sau, dupa caz, sa
transmitd autoritatii de supraveghere la
care a fost depusa plangerea motivele sale
in sensul articolului 11 alineatul (2).

Or. en

Amendamentul

3a. In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plingeri, nu exista
un consens intre autoritatea de
supraveghere principald si una sau mai
multe autorititi de supraveghere vizate cu
privire la aspectele mentionate la articolul
9 alineatul (2), autoritatea de
supraveghere principald sau una dintre
autoritdtile de supraveghere vizate poate
solicita, de asemenea, comitetului o
decizie obligatorie urgenta in temeiul
articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, fara a fi
depusa o cerere in temeiul articolului 61
din Regulamentul (UE) 2016/679 sau al
articolului 62 din Regulamentul (UE)
2016/679. In acest caz, se considerd ci
sunt indeplinite conditiile pentru
solicitarea unei decizii obligatorii urgente
in temeiul articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

PE757.368v01-00

RO



RO

Amendamentul 344
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plangeri, nu existd un
consens intre autoritatea de supraveghere
principala si una sau mai multe autoritéti
de supraveghere vizate cu privire la
aspectele mentionate la articolul 9 alineatul
(2) litera (b) din prezentul regulament,
autoritatea de supraveghere principalad
solicita comitetului o decizie obligatorie
urgentd in temeiul articolului 66 alineatul
(3) din Regulamentul (UE) 2016/679. In
acest caz, se considera ca sunt indeplinite
conditiile pentru solicitarea unei decizii
obligatorii urgente in temeiul articolului 66
alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 345
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plangeri, nu exista
un consens intre autoritatea de
supraveghere principald si una sau mai
multe autoritati de supraveghere vizate cu
privire la aspectele mentionate la articolul
9 alineatul (2) litera (b) din prezentul
regulament, autoritatea de supraveghere

PE757.368v01-00

Amendamentul

4. In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plangeri §i in
conditiile in care procedura prevazuta la
alineatul (3) al prezentului articol nu
reugeste sd creeze un consens intre
autoritatea de supraveghere principala si
una sau mai multe autoritdti de
supraveghere vizate cu privire la aspectele
mentionate la articolul 9 alineatul (2),
autoritatea de supraveghere principald sau
una dintre autorititile de supraveghere
vizate solicita comitetului o decizie
obligatorie urgenta in temeiul articolului 66
alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679. In acest caz, se considera ci sunt
indeplinite conditiile pentru solicitarea unei
decizii obligatorii urgente in temeiul
articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

4. in cazul in care, in termen de patru
saptamdni de la expirarea termenelor
pentru observatii, nu existd un consens
intre autoritatea de supraveghere principala
si una sau mai multe autoritati de
supraveghere vizate cu privire la aspectele
mentionate la articolul 9 alineatul (2),
autoritatea de supraveghere principald sau
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principala solicita comitetului o decizie o0 autoritate de supraveghere vizata poate
obligatorie urgentd 1n temeiul articolului solicita o decizie procedurald n temeiul
66 alineatul (3) din Regulamentul (UE) articolului 26a alineatul (7).

2016/679. In acest caz, se considerd cd

sunt indeplinite conditiile pentru

solicitarea unei decizii obligatorii urgente

in temeiul articolului 66 alineatul (3) din

Regulamentul (UE) 2016/679.

(Inlocuieste amendamentul 144.)

Or. en
Justificare
S-a adaugat termenul de patru saptamani pentru a clarifica procedura.
Amendamentul 346
Petar Vitanov
Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 4
Textul propus de Comisie Amendamentul

4. In cazul in care, in cadrul unei 4. In cazul in care, in termen de patru
investigatii bazate pe plangeri, nu exista sdaptamdni de la expirarea termenelor
un consens intre autoritatea de pentru observatii, nu exista un consens
supraveghere principald si una sau mai intre autoritatea de supraveghere principala
multe autoritati de supraveghere vizate cu si una sau mai multe autoritdti de
privire la aspectele mentionate la articolul supraveghere vizate cu privire la aspectele
9 alineatul (2) litera (b) din prezentul mentionate la articolul 9 alineatul (2),
regulament, autoritatea de supraveghere autoritatea de supraveghere principald sau
principala solicita comitetului o decizie o autoritate de supraveghere vizatd poate
obligatorie urgentd in temeiul articolului solicita o decizie procedurald in temeiul
66 alineatul (3) din Regulamentul (UE) articolului 26a alineatul (1).
2016/679. In acest caz, se considerd ca
sunt indeplinite conditiile pentru
solicitarea unei decizii obligatorii urgente
in temeiul articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
Amendamentul 347
Axel Voss
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Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plangeri, nu exista un
consens intre autoritatea de supraveghere
principala si una sau mai multe autoritati
de supraveghere vizate cu privire la
aspectele mentionate la articolul 9 alineatul
(2) litera (b) din prezentul regulament,
autoritatea de supraveghere principalad
solicita comitetului o decizie obligatorie
urgentd in temeiul articolului 66 alineatul
(3) din Regulamentul (UE) 2016/679. in
acest caz, se considera ca sunt indeplinite
conditiile pentru solicitarea unei decizii
obligatorii urgente in temeiul articolului 66
alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 348
Clare Daly

Propunere de regulament

Articolul 10 — alineatul 5 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

5. Atunci cand solicita comitetului o
decizie obligatorie urgentd in temeiul
alineatului (4) din prezentul articol,
autoritatea de supraveghere principald
furnizeaza toate informatiile urmatoare:

Amendamentul 349
Petar Vitanov

Propunere de regulament

PE757.368v01-00

Amendamentul

4. In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plangeri, nu exista un
consens Intre autoritatea de supraveghere
principala si cel putin doud autoritati de
supraveghere vizate cu privire la aspectele
mentionate la articolul 9 alineatul (2) litera
(b) din prezentul regulament, autoritatea de
supraveghere principald solicita
comitetului o decizie obligatorie urgenta in
temeiul articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679. In acest caz,
se considerd ca sunt indeplinite conditiile
pentru solicitarea unei decizii obligatorii
urgente in temeiul articolului 66

alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Amendamentul

5. Atunci cand se solicitd comitetului
o decizie obligatorie urgentd in temeiul
alineatului (4) din prezentul articol,
autoritatea de supraveghere principald
furnizeaza toate informatiile urmatoare:

Or. en
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Articolul 10 — alineatul 5 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
5. Atunci cand solicita comitetului o 5. Atunci cand solicita comitetului o
decizie obligatorie urgentd in temeiul decizie procedurald in temeiul articolului
alineatului (4) din prezentul articol, 26a alineatul (1), autoritatea de
autoritatea de supraveghere principald supraveghere solicitantd furnizeaza toate
furnizeaza toate informatiile urmatoare: informatiile urmatoare:

Or. en

Amendamentul 350
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE
Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
5. Atunci cand solicitd comitetului o 5. Atunci cand solicita o decizie
decizie obligatorie urgentd in temeiul procedurala in temeiul articolului 26a
alineatului (4) din prezentul articol, alineatul (1), autoritatea de supraveghere
autoritatea de supraveghere principald solicitanta furnizeaza toate informatiile
furnizeaza toate informatiile urmatoare: urmatoare:

(Inlocuieste amendamentul 145.)
Or. en
Justificare

Aliniere la modificarile propuse la alineatul (4).
Amendamentul 351
Petar Vitanov
Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul
(a) documentele mentionate la (a) informatiile relevante mentionate
articolul 9 alineatul (2) literele (a) si (b); la articolul 9 alineatul (2);
AM\1292841R0O.docx 81/142 PE757.368v01-00
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Amendamentul 352
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) documentele mentionate la
articolul 9 alineatul (2) literele (a) si (b);

Amendamentul 353
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) documentele mentionate la
articolul 9 alineatul (2) literele (a) si (b);

Amendamentul 354
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) observatiile autoritdtii de

supraveghere vizate care nu este de acord
cu identificarea preliminard a domeniului

de aplicare al investigatiei de catre
autoritatea de supraveghere principald.

PE757.368v01-00

Or. en

Amendamentul

(a) documentele mentionate la articolul
9 alineatul (2);

Or. en

Amendamentul

(a) documentele mentionate la articolul
9 alineatul (2);

Or. en

Amendamentul

(b) observatiile autoritdtilor de
supraveghere vizate care nu sunt de acord
cu identificarea preliminara a domeniului
de aplicare al investigatiei de catre
autoritatea de supraveghere principala.

Or. en
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Amendamentul 355
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) observatiile autoritatii de
supraveghere vizate care nu este de acord
cu identificarea preliminara a domeniului
de aplicare al investigatiei de catre
autoritatea de supraveghere principala.

Amendamentul 356
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 357
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Comitetul adoptd o decizie
obligatorie urgenta privind domeniul de
aplicare al investigatiei pe baza
observatiilor autoritatilor de supraveghere

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

(b) observatiile autoritatii de
supraveghere vizate care nu este de acord
cu descrierea de fapt sau de drept din
rezumatul aspectelor-cheie de catre
autoritatea de supraveghere principala.

Or. en

Amendamentul

Sa. Comitetul poate solicita autoritatii
de supraveghere principale sd furnizeze
alte documente sau informatii pe care le
considerd necesare intr-un anumit caz.

Or. en

Amendamentul

6. Comitetul adoptd o decizie
obligatorie urgenta privind rezumatul
aspectelor-cheie, in conformitate cu
articolul 26a, pe baza tuturor

PE757.368v01-00
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vizate si a pozitiei autoritatii de
supraveghere principale cu privire la
observatiile respective.

documentelor primite.

(Inlocuieste amendamentul 148.)

Or. en

Justificare

Trimitere corecta la noile prevederi privind deciziile procedurale ale comitetului.

Amendamentul 358
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgenta privind domeniul de
aplicare al investigatiei pe baza
observatiilor autoritatilor de supraveghere
vizate si a pozitiei autoritdtii de
supraveghere principale cu privire la
observatiile respective.

Amendamentul 359
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgenta privind domeniul de
aplicare al investigatiei pe baza

observatiilor autoritdtilor de supraveghere

vizate si a pozitiei autoritatii de
supraveghere principale cu privire la
observatiile respective.

PE757.368v01-00

Amendamentul

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgenta privind domeniul de
aplicare al investigatiei pe baza tuturor
documentelor primite, a observatiilor
autoritatilor de supraveghere vizate si a
pozitiei autoritatii de supraveghere
principale cu privire la observatiile
respective.

Or. en

Amendamentul

6. Comitetul adopta o decizie in
temeiul articolului 26a alineatul (1)
privind rezumatul aspectelor-cheie, pe
baza comunicarii relevante privind
rezumatul aspectelor-cheie, incluzdind
observatiile si raspunsurile si alte
documente relevante.
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Amendamentul 360
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgenta privind domeniul de
aplicare al investigatiei pe baza
observatiilor autoritatilor de supraveghere
vizate si a pozitiei autoritdtii de
supraveghere principale cu privire la
observatiile respective.

Amendamentul 361
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Capitolul III - sectiunea 2

Textul propus de Comisie

[]

Amendamentul 362
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 11

Textul propus de Comisie

Articolul 11

Audierea reclamantului inainte de
respingerea totala sau partiald a unei

AM\1292841R0O.docx
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Or. en

Amendamentul

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgentd, limitatd cu strictete la
domeniul de aplicare al investigatiei, pe
baza observatiilor autoritatilor de
supraveghere vizate si a pozitiei autoritatii
de supraveghere principale cu privire la
observatiile respective.

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
PE757.368v01-00

RO



RO

pliangeri

1. In conformitate cu procedura previzuti
la articolele 9 si 10, autoritatea de
supraveghere principala furnizeazd
autoritatii de supraveghere la care a fost
depusd plangerea motivele care stau la
baza opiniei sale preliminare conform
careia plingerea ar trebui respinsa
integral sau partial.

2. Autoritatea de supraveghere la care a
fost depusd plingerea il informeaza pe
reclamant cu privire la motivele
respingerii preconizate integrale sau
partiale a plingerii si stabileste un termen
in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris. Termenul este
de minimum trei saptamadni. Autoritatea
de supraveghere la care a fost depusa
plangerea il informeaza pe reclamant cu
privire la consecintele neprezentarii
opiniilor sale.

3. In cazul in care reclamantul nu isi face
cunoscute opiniile in termenul stabilit de
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusd plangerea, se considerd ca
plangerea a fost retrasa.

4. Reclamantul poate solicita acces la
versiunea neconfidentiald a documentelor
pe care se bazeazd propunerea de
respingere a plingerii.

5. In cazul in care reclamantul isi face
cunoscute opiniile in termenul stabilit de
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea, iar opiniile nu conduc
la o modificare a opiniei preliminare
conform careia plingerea ar trebui
respinsd integral sau partial, autoritatea
de supraveghere la care a fost depusa
pléangerea intocmeste proiectul de decizie
in temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, care este
transmis celorlalte autoritati de
supraveghere vizate de cdtre autoritatea
de supraveghere principala in temeiul
articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.
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Amendamentul 363
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 11 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In conformitate cu procedura
prevazuta la articolele 9 si 10, autoritatea
de supraveghere principala furnizeaza
autoritdtii de supraveghere la care a fost
depusa plangerea motivele care stau la
baza opiniei sale preliminare conform
careia plangerea ar trebui respinsa integral
sau partial.

Amendamentul 364
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 11 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea 1l informeaza pe
reclamant cu privire la motivele respingerii
preconizate integrale sau partiale a
plangerii si stabileste un termen in care
reclamantul isi poate face cunoscute
opiniile in scris. Termenul este de
minimum trei sdptamani. Autoritatea de
supraveghere la care a fost depusa
plangerea il informeaza pe reclamant cu
privire la consecintele neprezentarii
opiniilor sale.

AM\1292841R0O.docx

Or. en

Amendamentul

1. In conformitate cu procedura
prevazuta la articolele 9 si 10, autoritatea
de supraveghere principala furnizeaza
autoritatii de supraveghere la care a fost
depusa plangerea si autoritatilor de
supraveghere vizate motivele care stau la
baza opiniei sale preliminare conform
careia plangerea ar trebui respinsa integral
sau partial si le invitd sa isi prezinte
punctele de vedere in cel mult o
saptamdnd de la primire.

Or. en

Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plangerea il informeaza pe
reclamant cu privire la motivele respingerii
preconizate integrale sau partiale a
plangerii si stabileste un termen in care
reclamantul isi poate face cunoscute
opiniile in scris. Termenul este de
minimum trei saptamani de la primirea de
cdtre reclamant a notificarii intentiei de
respingere a plingerii partial sau integral,
de la autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa pliangerea. Autoritatea de
supraveghere la care a fost depusa

PE757.368v01-00
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Amendamentul 365
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 11 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care reclamantul nu isi
face cunoscute opiniile in termenul stabilit
de autoritatea de supraveghere la care a
fost depusa plangerea, se considerd ca
plangerea a fost retrasa.

Amendamentul 366
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 11 - alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Reclamantul poate solicita acces la
versiunea neconfidentiala a documentelor
pe care se bazeaza propunerea de
respingere a plangerii.

PE757.368v01-00

plangerea il informeaza pe reclamant cu
privire la consecintele neprezentarii
opiniilor sale.

Or. en

Amendamentul

3. In cazul in care reclamantul nu isi
face cunoscute opiniile in termenul stabilit
de autoritatea de supraveghere la care a
fost depusa plangerea, plangerea se inchide
si se adoptd o decizie in conformitate cu
articolul 60 alineatele (3) si (8) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

4. Reclamantul poate solicita acces la
versiunea neconfidentiala a documentelor
pe care se bazeaza propunerea de
respingere a plangerii. Consimtamdntul
pentru aceasta poate fi acordat numai
dupa ce reclamantul a semnat o declaratie
de confidentialitate. In acelasi timp,
autoritatea de supraveghere a unui stat
membru poate retrage un astfel de
consimtamdnt in orice moment daca a
constatat cd reclamantul utilizeaza datele
primite in alte scopuri decit cele legate de
caz, nu respectd in vreun fel prevederile
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Amendamentul 367
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 11 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care reclamantul isi face
cunoscute opiniile in termenul stabilit de
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea, iar opiniile nu conduc la
o modificare a opiniei preliminare conform
careia plangerea ar trebui respinsa integral
sau partial, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea Intocmeste
proiectul de decizie in temeiul articolului
60 alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679, care este transmis celorlalte
autoritati de supraveghere vizate de cdtre
autoritatea de supraveghere principald in
temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Amendamentul 368
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 12

Textul propus de Comisie

Articolul 12

Proiect revizuit de decizie de respingere
integrald sau partiala a unei plingeri

1. In cazul in care autoritatea de

AM\1292841R0O.docx

declaratiei de confidentialitate sau are
legdturi financiare ori economice cu un
concurent al paratului.

Or. pl

Amendamentul

5. In cazul in care reclamantul isi face
cunoscute opiniile in termenul stabilit de
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea, iar opiniile nu conduc la
o modificare a opiniei preliminare conform
careia plangerea ar trebui respinsa integral
sau partial, autoritatea de supraveghere
principald intocmeste proiectul de decizie
in temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, care este
transmis celorlalte autoritati de
supraveghere vizate n temeiul articolului
60 alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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supraveghere principala considera cda
proiectul revizuit de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 cuprinde
elemente cu privire la care reclamantul ar
trebui sa aiba posibilitatea de a-si face
cunoscute opiniile, autoritatea de
supraveghere la care a fost depusd
plangerea ii oferd reclamantului, inainte
de prezentarea proiectului revizuit de
decizie in temeiul articolului 60

alineatul (5) din Regulamentul (UE)
2016/679, posibilitatea de a-si face
cunoscute opiniile cu privire la aceste noi
elemente.

2. Autoritatea de supraveghere la care a
fost depusd plingerea stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile.

Amendamentul 369
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 13

Textul propus de Comisie

Articolul 13

Decizia de respingere integrali sau
partiald a unei plangeri

Atunci cdand adopta o decizie de
respingere integrald sau partiald a unei
plangeri in conformitate cu articolul 60
alineatul (8) din Regulamentul (UE)
2016/679, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea il
informeazd pe reclamant privind calea de
atac pe care o are la dispozitie in
conformitate cu articolul 78 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

PE757.368v01-00

eliminat

Or. en

Amendamentul
Or. en
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Amendamentul 370
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — titlu

Textul propus de Comisie

Constatdri preliminare si raspuns

Amendamentul 371
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In cazul in care intentioneaza s
prezinte celorlalte autorititi de
supraveghere vizate un proiect de decizie
in sensul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 in care
constatd o incalcare a

Regulamentului (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere principald
elaboreaza constatari preliminare.

Amendamentul 372
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 2 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

Constatdrile preliminare prezintd acuzatiile
formulate intr-un mod exhaustiv si
suficient de clar pentru a le permite partilor
care fac obiectul investigatiei sa ia

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

Acuzatii preliminare si raspuns

Or. en

Amendamentul

1. Numai in cazul in care o autoritate
de supraveghere intentioneaza sa emitd, in
conformitate cu articolul 9 alineatul (2)
litera (d), 0 amenda sau sanctiune in
temeiul articolului 83 sau 84 din
Regulamentul (UE) 2016/679, autoritatea
de supraveghere principala formuleazda
acuzatiile preliminare.

Or. en

Amendamentul

Acuzatiile preliminare prezinta acuzatiile
formulate intr-un mod exhaustiv si
suficient de clar pentru a le permite partilor
sd 1a cunostintd de comportamentul
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cunostinta de comportamentul investigat de
autoritatea de supraveghere principala. in
special, constatdrile preliminare trebuie sa
prezinte in mod clar toate faptele si
intreaga evaluare juridicad invocata
impotriva partilor care fac obiectul
investigatiei, astfel Tncat acestea sa isi
poata exprima opiniile privind faptele si
concluziile juridice pe care autoritatea de
supraveghere principald intentioneazd sa
le formuleze in proiectul de decizie in
sensul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si sa
enumere toate elementele de probd pe
care se bazeaza.

Amendamentul 373
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Constatarile preliminare indica masurile
corective pe care autoritatea de
supraveghere principald intentioneazd sa
le utilizeze.

Amendamentul 374
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 2 — paragraful 3

Textul propus de Comisie
In cazul in care intentioneazd sa impund
0 amendd, autoritatea de supraveghere

principald enumerd in constatarile
preliminare elementele relevante pe care se

PE757.368v01-00

investigat de autoritatea de supraveghere
principala. In special, acuzatiile
preliminare trebuie sa prezinte in mod clar
toate faptele, sa enumere toate elementele
de proba pe care se bazeazdi si intreaga
evaluare juridica invocata impotriva
partilor care fac obiectul investigatiei,
astfel incat acestea sd isi poata exprima
opiniile privind faptele si concluziile
juridice pe care autoritatea de supraveghere
principala le-a formulat.

Or. en

Amendamentul

Constatarile preliminare indicd masurile
corective care sunt luate in considerare de
autoritatea de supraveghere principala.

Or. en

Amendamentul

Acuzatiile preliminare enumerd elementele
relevante pe care se bazeaza autoritatea de
supraveghere principald la calcularea
amenczii. In special, autoritatea de

AM\1292841R0O.docx



bazeazi la calcularea amenzii. In special,
autoritatea de supraveghere principalad
enumera faptele si elementele de drept
esentiale care pot conduce la

impunerea amenzii si elementele
enumerate la articolul 83 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679, inclusiv
orice circumstante agravante sau atenuante
pe care le va lua in considerare.

Amendamentul 375
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere
principala notifica fiecdreia dintre partile
care fac obiectul investigatiei constatdirile
preliminare.

Amendamentul 376
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand notifica partilor care
fac obiectul investigatiei constatdrile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principald stabileste un termen in care
aceste parti isi pot prezenta opiniile in
scris. Autoritatea de supraveghere

AM\1292841R0O.docx
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supraveghere principald enumera faptele si
elementele de drept esentiale care pot
conduce la impunerea amenzii si
elementele enumerate la articolul 83
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679, inclusiv orice circumstante
agravante sau atenuante pe care le va lua in
considerare.

Or. en

Amendamentul

3. Autoritatea de supraveghere
principala notificad acuzatiile preliminare
fiecarei parti care poate fi supusa
exercitdrii unei competente corective.
Acestea nu sunt puse la dispozitia altor
parti la procedura. Autoritatea de
supraveghere principala informeazd
autoritatile de supraveghere vizate.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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principald nu este obligatd sd ia in
considerare opiniile scrise primite dupa
expirarea termenului respectiv.

Amendamentul 377
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 14 - alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand notificd partilor care
fac obiectul investigatiei constatarile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principala stabileste un termen in care
aceste parti isi pot prezenta opiniile in
scris. Autoritatea de supraveghere
principala nu este obligata sa ia in
considerare opiniile scrise primite dupa
expirarea termenului respectiv.

Amendamentul 378
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand notificd partilor care
fac obiectul investigatiei constatarile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principala stabileste un termen in care
aceste parti is1 pot prezenta opiniile in
scris. Autoritatea de supraveghere
principala nu este obligata sa ia in
considerare opiniile scrise primite dupd
expirarea termenului respectiv.

PE757.368v01-00

Or. en

Amendamentul

4. Atunci cand notifica partilor care
fac obiectul investigatiei constatdrile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principald stabileste un termen rezonabil si
adecvat 1n care aceste parti i1 pot prezenta
opiniile in scris. Autoritatea de
supraveghere principald nu este obligata sa
1a In considerare opiniile scrise primite
dupa expirarea termenului respectiv. In
acelasi timp, termenul nu discrimineazd
nicio parte.

Or. pl

Amendamentul

4. Atunci cand notifica partilor care
fac obiectul investigatiei constatarile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principala stabileste un termen
proportional 1n care aceste parti 151 pot
prezenta opiniile In scris. Autoritatea de
supraveghere principald poate primi opinii
scrise suplimentare formulate de partile
care fac obiectul investigatiei dupd
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Amendamentul 379
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand notificd partilor care
fac obiectul investigatiei constatarile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principala stabileste un termen in care
aceste parti is1 pot prezenta opiniile in
scris. Autoritatea de supraveghere
principala nu este obligata sa ia n
considerare opiniile scrise primite dupa
expirarea termenului respectiv.

Amendamentul 380
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Atunci cdand notifica constatdirile
preliminare partilor care fac obiectul

investigatiei, autoritatea de supraveghere

principald le oferd partilor respective
acces la dosarul administrativ in
conformitate cu articolul 20.

Amendamentul 381

AM\1292841R0O.docx

expirarea termenului respectiv, dar nu
este obligata sa le ia in considerare.

Or. en

Amendamentul

4. Atunci cand notifica partilor care
fac obiectul investigatiei constatarile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principala stabileste un termen de patru
sdptamdni n care aceste parti isi pot
prezenta opiniile In scris. Autoritatea de
supraveghere principald nu este obligata sa
ia in considerare opiniile scrise primite
dupa expirarea termenului respectiv.

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en
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Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. In raspunsul lor scris la constatirile
preliminare, partile care fac obiectul
investigatiei pot prezenta toate faptele si
argumentele juridice pe care le cunosc si
care sunt relevante pentru apararea lor
impotriva acuzatiilor formulate de
autoritatea de supraveghere principala.
Partile anexeaza orice documente relevante
care dovedesc faptele mentionate. in
proiectul sau de decizie, autoritatea de
supraveghere principald abordeaza numai
acuzatiile, inclusiv faptele si evaluarea
juridicd bazata pe aceste fapte, cu privire la
care partile care fac obiectul investigatiei
au avut posibilitatea de a-si prezenta
observatiile.

Amendamentul 382
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 6 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 383

PE757.368v01-00

Amendamentul

6. In raspunsul lor scris la constatirile
preliminare, partile pot prezenta toate
faptele si argumentele juridice pe care le
cunosc si care sunt relevante pentru
apdrarea lor impotriva acuzatiilor
formulate de autoritatea de supraveghere
principald. Partile anexeaza orice
documente relevante care dovedesc faptele
mentionate. In proiectul siu de decizie,
autoritatea de supraveghere principald
abordeaza numai acuzatiile, inclusiv
faptele si evaluarea juridicd bazata pe
aceste fapte, cu privire la care partile au
avut posibilitatea de a-si prezenta
observatiile. Pdartile care fac obiectul
investigatiei pot raspunde la acuzatiile
preliminare intr-un termen rezonabil, dar
care sd nu depdseascd patru saptamani.

Or. en

Amendamentul

6a. Termenul prevazut la articolul 4
alineatul (1b) se prelungeste cu opt
saptamdni daca autoritatea de
supraveghere principald emite acuzatii
preliminare in cursul unei proceduri.

Or. en
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Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 14 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

Articolul 14a
Cerinte minime pentru decizii

1. Farad a aduce atingere cerintelor
suplimentare previzute in dreptul
national, orice proiect de decizie sau orice
decizie finala adoptata in temeiul
articolului 60 alineatele (3), (5) sau (7)-
(9) din Regulamentul (UE) 2016/679 este
emis in scris, folosind un format scurt,
concis, transparent, inteligibil si un limbaj
clar si simplu. Acest document se
redacteazd intr-o manierd impartiald,
tindnd cont de orice elemente de proba si
opinii divergente ale partilor, si contine
cel putin urmatoarele elemente:

(a) numele autoritatii de supraveghere
care a emis decizia;

(b) data deciziei;

(¢) un rezumat impartial al faptelor
relevante pentru caz si sursa acestora;

(d) temeiul juridic al deciziei;

(e) competentele corective exercitate,
sanctiunile sau alte masuri; precum §i

(f) informatii privind dreptul la o cale de
atac eficientd in temeiul articolului 78 din
Regulamentul (UE) 2016/679 si al
oricdarui drept procedural national
aplicabil.

2. In cazul in care autoritatea de
supraveghere la care a fost depusd
plingerea in conformitate cu articolul 60
alineatul (8) sau (9) din Regulamentul
(UE) 2016/679 este cea care trebuie sd
emita decizia obligatorie din punct de
vedere juridic, autoritatea de
supraveghere principald se asigurd cd
decizia contine toate elementele necesare
prevazute de dreptul national aplicabil al
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Amendamentul 384
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 15

Textul propus de Comisie

Articolul 15

Transmiterea constatarilor preliminare
catre reclamanti

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald emite constatari
preliminare referitoare la o chestiune cu
privire la care a primit o pldngere,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusda plangerea pune la dispozitia

PE757.368v01-00 98/142

autoritatii de supraveghere la care a fost
depusa plingerea. Autoritatea de
supraveghere la care a fost depusa
plangerea sprijina autoritatea de
supraveghere principald in elaborarea
deciziei.

3. Informatiile furnizate partilor in
temeiul articolului 60 alineatele (7)-(9)
din Regulamentul (UE) 2016/679 includ o
copie a deciziei obligatorii din punct de
vedere juridic.

4. Autoritdtile de supraveghere trebuie sa
publice toate deciziile obligatorii din
punct de vedere juridic pe care le emit,
fara intdrzieri nejustificate, dar in termen
de cel mult trei luni de la adoptarea
acestora, cu exceptia cazului in care noile
decizii nu diferd semnificativ de decizii
publicate anterior. In conformitate cu
dreptul national aplicabil, autoritditile de
supraveghere si comitetul pot secretiza
numele partilor, orice altd informatie care
poate permite identificarea partilor si alte
informatii protejate in temeiul legislatiei
aplicabile.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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reclamantului o versiune neconfidentiala
a constatarilor preliminare si stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris.

2. Alineatul (1) se aplica, de asemenea, in
cazul in care o autoritate de
supraveghere, dupa caz, trateazd mai
multe plangeri in comun, imparte
pléngerile in mai multe parti sau isi
exercitd in orice alt mod puterea de
apreciere cu privire la domeniul de
aplicare al investigatiei, astfel cum este
prezentat in constatdrile preliminare.

3. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considera ca este
necesar ca reclamantului sd i se furnizeze
documentele incluse in dosarul
administrativ pentru ca reclamantul sa isi
faca in mod eficace cunoscute opiniile
privind constatdrile preliminare,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea ii furnizeaza
reclamantului versiunea neconfidentiald
a acestor documente atunci cdnd ii pune
la dispozitie constatdrile preliminare in
temeiul alineatului (1).

4. Reclamantului i se furnizeazd
versiunea neconfidentiald a constatdirilor
preliminare numai in scopul investigatiei
concrete in cadrul cdreia au fost emise
constatarile preliminare.

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiald a constatarilor
preliminare si orice documente furnizate
in temeiul alineatului (3), reclamantul
trimite autoritatii de supraveghere
principale o declaratie de confidentialitate
in care se angajeazd sa nu divulge nicio
informatie sau evaluare din versiunea
neconfidentiala a constatarilor
preliminare sau sa utilizeze constatarile
respective in alte scopuri decit
investigatia concretd in cadrul cdreia au
fost emise constatarile respective.
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Amendamentul 385
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 15 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald emite constatari
preliminare referitoare la o chestiune cu
privire la care a primit o plangere,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea pune la dispozitia
reclamantului o versiune neconfidentiala a
constatdrilor preliminare si stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris.

Amendamentul 386
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 15 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald emite constatari
preliminare referitoare la o chestiune cu
privire la care a primit o plangere,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea pune la dispozitia
reclamantului o versiune neconfidentiald a
constatarilor preliminare si stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris.

PE757.368v01-00
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Amendamentul

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald emite constatari
preliminare referitoare la o chestiune cu
privire la care a primit o plangere,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea pune la dispozitia
reclamantului o versiune neconfidentiala a
constatdrilor preliminare si stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris. Acest termen
este proportional pentru a le oferi
reclamantilor timp suficient pentru a-si
transmite raspunsul.

Or. en

Amendamentul

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald emite constatari
preliminare referitoare la o chestiune cu
privire la care a primit o plangere,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea pune la dispozitia
reclamantului o versiune neconfidentiald a
constatarilor preliminare si stabileste un
termen de patru saptimani in care
reclamantul isi poate face cunoscute
opiniile in scris §i in care poate furniza
orice document sau informatie relevantd,
dacad este necesar.
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Amendamentul 387
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 15 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considerd ca este
necesar ca reclamantului sa i se furnizeze
documentele incluse in dosarul
administrativ pentru ca reclamantul sa isi
facd in mod eficace cunoscute opiniile
privind constatarile preliminare, autoritatea
de supraveghere la care a fost depusa
plangerea ii furnizeaza reclamantului
versiunea neconfidentiala a acestor
documente atunci cand ii pune la dispozitie
constatarile preliminare in temeiul
alineatului (1).

Amendamentul 388
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 15 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiala a constatdrilor preliminare
si orice documente furnizate n temeiul
alineatului (3), reclamantul trimite
autoritatii de supraveghere principale o
declaratie de confidentialitate in care se
angajeaza sa nu divulge nicio informatie
sau evaluare din versiunea neconfidentiala
a constatdrilor preliminare sau sa utilizeze
constatarile respective 1n alte scopuri decat
investigatia concreta in cadrul céreia au

AM\1292841R0O.docx
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Or. en

Amendamentul

3. Autoritatea de supraveghere
principald ar trebui sd prevada ca
reclamantului sa 1 se furnizeze
documentele incluse in dosarul
administrativ pentru ca reclamantul sa isi
facd in mod eficace cunoscute opiniile
privind constatarile preliminare.
Autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea i1 furnizeaza
reclamantului versiunea neconfidentiala a
acestor documente atunci cand ii pune la
dispozitie constatarile preliminare in
temeiul alineatului (1).

Or. en

Amendamentul

5. Inainte de a furniza versiunea
neconfidentiala a constatdrilor preliminare
si orice documente furnizate n temeiul
alineatului (3), autoritatea de supraveghere
la care a fost depusd plangerea solicita
reclamantului sd semneze o declaratie de
confidentialitate in care acesta se
angajeaza sa nu divulge nicio informatie
sau evaluare din versiunea neconfidentiala
a constatarilor preliminare sau sa utilizeze
constatdrile respective 1n alte scopuri decat
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fost emise constatarile respective.

Amendamentul 389
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 15 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiald a constatdrilor preliminare
st orice documente furnizate in temeiul
alineatului (3), reclamantul trimite
autoritatii de supraveghere principale o
declaratie de confidentialitate in care se
angajeaza sa nu divulge nicio informatie
sau evaluare din versiunea neconfidentiald
a constatarilor preliminare sau sa utilizeze
constatarile respective in alte scopuri decat
investigatia concreta in cadrul cdreia au
fost emise constatarile respective.

Amendamentul 390
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 15 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiald a constatarilor preliminare
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transmiterea de date privind investigatia
concreta in cadrul careia au fost emise
constatarile respective. Statele membre
precizeazd consecintele juridice ale
refuzului de a semna sau de a respecta
declaratia de confidentialitate.

Or. en

Amendamentul

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiald a constatdrilor preliminare
si orice documente furnizate in temeiul
alineatului (3), reclamantul trimite
autoritatii de supraveghere principale o
declaratie de confidentialitate In care se
angajeaza sa nu divulge nicio informatie
sau evaluare din versiunea neconfidentiala
a constatarilor preliminare sau sa utilizeze
constatarile respective In alte scopuri decét
investigatia concreta in cadrul cdreia au
fost emise constatarile respective. Orice
informatie confidentiald ar trebui
transmisd numai dupd semnarea unei
declaratii de confidentialitate.

Or. pl

Amendamentul

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiald a constatarilor preliminare
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st orice documente furnizate in temeiul
alineatului (3), reclamantul trimite
autoritatii de supraveghere principale o
declaratie de confidentialitate in care se
angajeaza sa nu divulge nicio informatie
sau evaluare din versiunea
neconfidentiald a constatarilor
preliminare sau sa utilizeze constatarile
respective in alte scopuri decat investigatia
concreta in cadrul careia au fost emise
constatarile respective.

Amendamentul 391
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 15 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx
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si orice documente furnizate in temeiul
alineatului (3), reclamantul trimite
autoritatii de supraveghere care primeste
plingerea o declaratie de nedivulgare in
care se angajeaza sa nu utilizeze
constatarile respective 1n alte scopuri decét
investigatia concreta in cadrul cdreia au
fost emise constatdrile respective.

Or. en

Amendamentul

Articolul 15a
Cerinte minime pentru decizii

1. Fard a aduce atingere cerintelor
suplimentare prevazute in dreptul
national, orice proiect de decizie sau orice
decizie finala adoptata in temeiul
articolului 60 alineatele (3), (5) sau (7)-
(9) din Regulamentul (UE) 2016/679 este
emis in scris, folosind un format scurt,
concis, transparent, inteligibil si un limbaj
clar si simplu. Acest document se
redacteaza intr-o manierd impartiald,
tindnd cont de orice dovada si opinie
divergentd a partilor, si contine cel putin
urmdtoarele elemente:

(a) numele autoritatii de supraveghere
care a emis decizia;

(b) data deciziei;

(¢) un rezumat al faptelor relevante
pentru caz si sursa acestora;

(d) temeiul juridic al deciziei;
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Amendamentul 392
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 16 — titlu

Textul propus de Comisie

Adoptarea deciziei finale

Amendamentul 393
Yana Toom

Propunere de regulament
Articolul 17

Textul propus de Comisie

Articolul 17

(e) competentele corective exercitate,
sanctiunile sau alte masuri; si

(f) informatii privind dreptul la o cale de
atac eficientd in temeiul articolului 78 din
Regulamentul (UE) 2016/679 si al
oricarui drept procedural national
aplicabil.

Or. en

Amendamentul
Depunerea proiectelor de decizii,

revizuirea proiectelor de decizii si
adoptarea deciziei finale

Or. en

Amendamentul

eliminat

Dreptul de a fi ascultat in legaturd cu
proiectul revizuit de decizie

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considera ca
proiectul revizuit de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 cuprinde
elemente cu privire la care partile care fac
obiectul investigatiei ar trebui sa aiba
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile, autoritatea de supraveghere
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principala ofera partilor care fac obiectul
investigatiei, inainte de prezentarea
proiectului revizuit de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679,
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile cu privire la aceste noi elemente.

2. Autoritatea de supraveghere principala
stabileste un termen in care partile care
fac obiectul investigatiei isi pot face
cunoscute opiniile.

Amendamentul 394
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 17 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considera ca
proiectul revizuit de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 cuprinde
elemente cu privire la care partile care fac
obiectul investigatiei ar trebui sd aiba
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile, autoritatea de supraveghere
principala oferd partilor care fac obiectul
investigatiei, Inainte de prezentarea
proiectului revizuit de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679, posibilitatea
de a-si face cunoscute opiniile cu privire la
aceste noi elemente.

Amendamentul 395
Axel Voss

AM\1292841R0O.docx

Or. en

Amendamentul

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considera ca
proiectul revizuit de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 cuprinde
elemente cu privire la care partile care fac
obiectul investigatiei ar trebui s aiba
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile, autoritatea de supraveghere
principala oferd partilor care fac obiectul
investigatiei, Inainte de prezentarea
proiectului revizuit de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679, posibilitatea
de a-si exercita dreptul de a fi ascultat si
de a-si face cunoscute opiniile cu privire la
aceste noi elemente.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 17 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Autoritatea de supraveghere
principala stabileste un termen in care
partile care fac obiectul investigatiei 1si pot
face cunoscute opiniile.

Amendamentul 396
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 18

Textul propus de Comisie

Articolul 18
Obiectii relevante si motivate

1. Obiectiile relevante si motivate in
sensul articolului 4 alineatul (24) din
Regulamentul (UE) 2016/679:

(a) se bazeazd exclusiv pe elemente
factuale incluse in proiectul de decizie si

(b) nu modifica domeniul de aplicare al
acuzatiilor prin invocarea unor aspecte
care sa conducd la identificarea unor
acuzatii suplimentare de incalcare a
Regulamentului (UE) 2016/679 sau prin
modificarea naturii intrinseci a
acuzatiilor formulate.

2. Forma si structura obiectiilor relevante
si motivate trebuie sa indeplineasca toate
cerintele urmdtoare:

(a) lungimea fiecarei obiectii relevante si
motivate §i pozitia autoritditii de
supraveghere principale cu privire la
orice astfel de obiectie nu depdseste trei
pagini si nu sunt incluse anexe. In
cazurile care implicd aspecte juridice
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Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere
principald stabileste un termen
proportional in care partile care fac
obiectul investigatiei 1si pot face cunoscute
opiniile.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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deosebit de complexe, lungimea maxima
poate fi marita la sase pagini, cu exceptia
cazului in care comitetul acceptdi
circumstante specifice care justifica o
lungime mai mare;

(b) dezacordul autoritatii de supraveghere
vizate cu proiectul de decizie este exprimat
la inceputul obiectiei relevante si motivate
si este formulat in termeni suficient de
clari, coerenti si precisi pentru a permite
autoritatii de supraveghere principale si,
dupa caz, autorititilor de supraveghere
vizate, sd isi pregdteascd pozitiile si a
permite comitetului sa solutioneze in mod
eficient litigiul;

(c) argumentele juridice sunt prezentate si
grupate facdnd trimitere la elementele din
dispozitivul proiectului de decizie la care
se referd. Fiecare argument sau grup de
argumente este precedat, in general, de o
situatie rezumativd.

Amendamentul 397
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 19

Textul propus de Comisie

Articolul 19 eliminat

Continutul dosarului administrativ

1. Dosarul administrativ al unei
investigatii privind o presupusd incdalcare
a Regulamentului (UE) 2016/679 consta
in toate documentele care au fost
obtinute, produse si/sau compilate de
autoritatea de supraveghere principala in
cursul investigatiei.

2. In cursul investigirii unei presupuse
incalcari a Regulamentului (UE)
2016/679, autoritatea de supraveghere
principald poate returna partii de la care
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au fost obtinute documentele care, in
urma unei examindri mai detaliate, se
dovedesc a nu avea legdturd cu obiectul
investigatiei. Dupa returnare, aceste
documente nu mai fac parte din dosarul
administrativ.

3. Dreptul de acces la dosarul
administrativ nu include si corespondenta
si schimbul de opinii dintre autoritatea de
supraveghere principald si autorititile de
supraveghere vizate. Informatiile pe care
si le-au comunicat intre ele autoritatile de
supraveghere in scopul investigarii unui
caz individual sunt documente interne si
nu sunt accesibile partilor care fac
obiectul investigatiei sau reclamantului.

4. Accesul la obiectiile relevante si
motivate in temeiul articolului 60
alineatul (4) din Regulamentul (UE)
2016/679 se acorda in conformitate cu
articolul 24.

Amendamentul 398
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 19 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Dosarul administrativ al unei
investigatii privind o presupusa incalcare a
Regulamentului (UE) 2016/679 consta in
toate documentele care au fost obtinute,
produse si/sau compilate de autoritatea de
supraveghere principald in cursul
investigatiei.

Amendamentul 399
Axel Voss

PE757.368v01-00
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Amendamentul

l. Dosarul administrativ al unei
investigatii privind o presupusa incalcare a
Regulamentului (UE) 2016/679 consta in
toate documentele care au fost obtinute,
produse si/sau compilate in timpul
procedurii in fata autoritatii de
supraveghere principale.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 19 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. In cursul investigarii unei
presupuse incalcari a Regulamentului (UE)
2016/679, autoritatea de supraveghere
principala poate returna partii de la care au
fost obtinute documentele care, in urma
unei examinari mai detaliate, se dovedesc a
nu avea legatura cu obiectul investigatiei.
Dupa returnare, aceste documente nu mai
fac parte din dosarul administrativ.

Amendamentul 400
Beata Kempa

Propunere de regulament
Articolul 19 - alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Dreptul de acces la dosarul
administrativ nu include si corespondenta
si schimbul de opinii dintre autoritatea de
supraveghere principald si autoritatile de
supraveghere vizate. Informatiile pe care si
le-au comunicat intre ele autoritatile de
supraveghere in scopul investigdrii unui
caz individual sunt documente interne si nu
sunt accesibile partilor care fac obiectul
investigatiei sau reclamantului.

Amendamentul 401
Petar Vitanov
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Amendamentul

2. In cursul investigarii unei
presupuse incdlcari a Regulamentului (UE)
2016/679, autoritatea de supraveghere
principala refurneaza partii de la care au
fost obtinute documentele care, in urma
unei examinari mai detaliate, se dovedesc a
nu avea legatura cu obiectul investigatiei.
Dupa returnare, aceste documente nu mai
fac parte din dosarul administrativ.

Or. en

Amendamentul

3. Dreptul de acces la dosarul
administrativ nu include si corespondenta
si schimbul de opinii dintre autoritatea de
supraveghere principala si autoritatile de
supraveghere vizate. Informatiile pe care si
le-au comunicat intre ele autoritatile de
supraveghere in scopul investigarii unui
caz individual sunt documente interne si nu
sunt accesibile partilor care fac obiectul
investigatiei sau reclamantului.
Documentele care au un impact direct
asupra stabilitatii operatiunilor paratului
si a securitdtii cibernetice a acestora ar
trebui excluse din dreptul de acces.

Or. pl
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Propunere de regulament
Articolul 20

Textul propus de Comisie

Articolul 20 eliminat

Accesul la dosarul administrativ si
utilizarea documentelor

1. Autoritatea de supraveghere principala
acorda acces la dosarul administrativ
partilor care fac obiectul investigatiei,
permitandu-le sa isi exercite dreptul de a
fi ascultate. Accesul la dosarul
administrativ se acorda dupa ce
autoritatea de supraveghere principala
notifica partilor care fac obiectul
investigatiei constatarile preliminare.

2. Dosarul administrativ cuprinde toate
documentele incriminatoare §i
dezincriminatoare, inclusiv faptele si
documentele care sunt cunoscute de
partile care fac obiectul investigatiei.

3. Concluziile autorititii de supraveghere
principale formulate in proiectul de
decizie in temeiul articolului 60

alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679 si in decizia finala in temeiul
articolului 60 alineatul (7) din
Regulamentul (UE) 2016/679 se pot baza
numai pe documentele mentionate in
constatarile preliminare sau cu privire la
care partile care fac obiectul investigatiei
au avut posibilitatea de a-si face
cunoscute opiniile.

4. Documentele obtinute prin accesul la
dosarul administrativ in temeiul
prezentului articol se utilizeazd numai in
scopul procedurilor judiciare sau
administrative initiate in vederea aplicarii
Regulamentului (UE) 2016/679 in cazul
specific pentru care au fost furnizate.
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Amendamentul 402
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 20 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Documentele obtinute prin accesul
la dosarul administrativ In temeiul
prezentului articol se utilizeaza numai in
scopul procedurilor judiciare sau
administrative initiate in vederea aplicarii
Regulamentului (UE) 2016/679 in cazul
specific pentru care au fost furnizate.

Amendamentul 403
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 21

Textul propus de Comisie

[-]

Amendamentul 404
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 21 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Cu exceptia cazului in care se
prevede altfel in prezentul regulament,
informatiile colectate sau obtinute de o
autoritate de supraveghere in cazuri
transfrontaliere In temeiul Regulamentului
(UE) 2016/679, inclusiv orice document

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

4. Documentele obtinute de pdrtile
care fac obiectul investigatiei prin accesul
la dosarul administrativ n temeiul
prezentului articol se utilizeaza numai in
scopul procedurilor judiciare sau
administrative initiate in vederea aplicarii
Regulamentului (UE) 2016/679 1n cazul
specific pentru care au fost furnizate.

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
1. Cu exceptia cazului In care se

prevede altfel in prezentul regulament,
informatiile colectate sau obtinute de o
autoritate de supraveghere in cazuri
transfrontaliere in temeiul Regulamentului
(UE) 2016/679, inclusiv orice document
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care contine astfel de informatii, nu sunt
comunicate sau puse la dispozitie de catre
autoritatea de supraveghere, in masura in
care acestea contin secrete comerciale sau
alte informatii confidentiale ale oricarei
persoane.

Amendamentul 405
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 21 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Orice informatii colectate sau
obtinute de o autoritate de supraveghere in
cazurile transfrontaliere in temeiul
Regulamentului (UE) 2016/679, inclusiv
orice document care contine astfel de
informatii, nu fac obiectul cererilor de
acces la documente introduse in temeiul
legislatiei privind accesul public la
documentele oficiale, atat timp cat
procedurile sunt in curs.

Amendamentul 406
Axel Voss

Propunere de regulament

Articolul 21 — alineatul 6 — partea introductiva

Textul propus de Comisie
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care contine astfel de informatii, nu sunt
comunicate sau puse la dispozitie de catre
autoritatea de supraveghere, in masura in
care acestea contin secrete comerciale sau
alte informatii confidentiale ale oricarei
persoane. Prezenta dispozitie nu interzice
comunicarea si schimbul de informatii
confidentiale intre autoritatea de
supraveghere principala si autoritditile de
supraveghere vizate.

Or. en

Amendamentul

2. Orice informatie colectata sau
obtinuta de o autoritate de supraveghere in
cazurile transfrontaliere in temeiul
Regulamentului (UE) 2016/679, inclusiv
orice document care contine astfel de
informatii, nu face obiectul cererilor de
acces la documente introduse in temeiul
legislatiei privind accesul public la
documentele oficiale, atat timp cat
procedurile sunt in curs. Aceeasi excludere
se aplica secretelor comerciale sau altor
informatii confidentiale chiar si dupa
incheierea investigatiilor.

Or. en

Amendamentul
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6. Autoritatea de supraveghere
principala poate stabili un termen in care
partile care fac obiectul investigatiei si
orice alta parte care depune o cerere de
confidentialitate:

Amendamentul 407
Clare Daly

Propunere de regulament

Articolul 22 — alineatul 2 — litera aa (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 408
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Comitetul identifica obiectiile
relevante si motivate retinute in termen de
patru saptamani de la primirea
documentelor enumerate la alineatul (2).

AM\1292841R0O.docx
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6. Autoritatea de supraveghere
principala poate stabili un termen
proportional in care partile care fac
obiectul investigatiei si orice altd parte care
depune o cerere de confidentialitate:

Or. en
Amendamentul
(aa) rezumatul aspectelor-cheie;
Or. en
Amendamentul
3. Comitetul inregistreazd depunerea

unui subiect la mecanismul de solutionare
a litigiilor in termen de patru saptamani de
la obtinerea accesului la dosarul comun.
Intr-un alt termen de o siptimaind, acesta
solicita retrimiterea oricdror informatii
care lipsesc. Atunci cdnd inregistreazd
transmiterea, comitetul inventariaza si
structureaza litigiile dintre autoritditile de
supraveghere care fac obiectul procedurii
in fata comitetului si le prezintd imediat
autoritdtilor de supraveghere.

Or. en
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Amendamentul 409
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Comitetul identifica obiectiile
relevante si motivate retinute n termen de
patru saptamani de la primirea
documentelor enumerate la alineatul (2).

Amendamentul 410
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 411
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 23

Textul propus de Comisie

Articolul 23

PE757.368v01-00

114/142

Amendamentul

3. Comitetul identificd obiectiile
relevante si motivate retinute n termen de
trei saptamani de la primirea tuturor
documentelor enumerate la alineatul (2).

Or. en

Amendamentul

3a.  Interdictia previzutd la articolul
65 alineatul (4) din Regulamentul (UE)
2016/679, potrivit careia autorititile de
supraveghere nu pot adopta o decizie
asupra chestiunii prezentate comitetului
in termenele mentionate la articolul 65
alineatele (2) si (3) din regulamentul
respectiv, se aplica si in termenele
mentionate la alineatul (3) de la prezentul
articol.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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Inregistrarea aferentd deciziilor adoptate
in temeiul articolului 65 alineatul (1)
litera (a) din Regulamentul (UE)
2016/679

Presedintele comitetului inregistreaza
sesizarea unui subiect in vederea
solutionarii prin recurgerea la procedura
de solutionare a litigiilor prevazutd la
articolul 65 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (UE) 2016/679 in termen
de cel mult o saptamdna de la primirea
tuturor documentelor urmdtoare:

(a) proiectul de decizie sau proiectul
revizuit de decizie care face obiectul
obiectiilor relevante si motivate;

(b) un rezumat al faptelor relevante;

(c) opiniile exprimate in scris de citre
partile care fac obiectul investigatiei,
dupa caz, in temeiul articolelor 14 si 17;

(d) opiniile exprimate in scris de catre
reclamanti, dupd caz, in temeiul
articolelor 11, 12 si 15;

(e) obiectiile relevante si motivate
retinute;

(f) motivele pe baza carora autoritatea de
supraveghere principald nu a dat curs
obiectiilor relevante si motivate retinute.

Amendamentul 412
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 23 — paragraful 1 — litera f

Textul propus de Comisie
63 motivele pe baza carora autoritatea

de supraveghere principala nu a dat curs
obiectiilor relevante si motivate retinute.
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Amendamentul

§3) motivele pe baza carora autoritatea
de supraveghere principala nu a dat curs
obiectiilor relevante si motivate sau le-a
respins, considerdnd ca obiectiile in cauzd
nu sunt relevante sau motivate.
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Amendamentul 413
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 23 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Odata ce toate documentele specificate la
primul paragraf au fost primite,
presedintele comitetului este imputernicit
sa solicite de la autoritatea de
supraveghere principald orice informatie
suplimentara, document sau clarificare
necesard pentru ca CEPD sd ia o decizie
obligatorie cu privire la toate aspectele
care fac obiectul unor obiectii relevante si
motivate. Autoritatea de supraveghere
principald furnizeazd aceastd
documentatie suplimentard in termen de
cel mult o saptamdnd de la primirea
cereri.

Or. en

Amendamentul 414
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 24

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 24 eliminat

Motivarea inainte de adoptarea unei
decizii in temeiul articolului 65
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679

1. Inainte de adoptarea deciziei obligatorii
in temeiul articolului 65 alineatul (1)
litera (a) din Regulamentul (UE)
2016/679, presedintele comitetului, prin
intermediul autoritatii de supraveghere
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principale, furnizeaza partilor care fac
obiectul investigatiei si/sau, in cazul
respingerii integrale sau partiale a unei
plangeri, reclamantului, o motivare in
care explica rationamentul pe care
comitetul intentioneaza sa il adopte in
decizia sa. In cazul in care comitetul
intentioneazd sa adopte o decizie
obligatorie prin care sa solicite autoritatii
de supraveghere principale sa isi modifice
proiectul de decizie sau proiectul revizuit
de decizie, comitetul decide dacia o astfel
de motivare ar trebui sd fie insotita de
obiectiile relevante si motivate retinute pe
baza carora comitetul intentioneaza sa isi
adopte decizia.

2. Partile care fac obiectul investigatiei
si/sau, in cazul respingerii integrale sau
partiale a unei plingeri, reclamantul au
la dispozitie o saptamdnda de la primirea
motivarii mentionate la alineatul (1)
pentru a-$i face cunoscute opiniile.

3. Termenul prevazut la alineatul (2) se
prelungeste cu o saptamand in cazul in
care comitetul prelungeste perioada de
adoptare a deciziei obligatorii in
conformitate cu articolul 65 alineatul (2)
din Regulamentul (UE) 2016/679.

4. Perioada pentru adoptarea deciziei
obligatorii a comitetului prevazutd la
articolul 65 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 nu curge in
perioadele mentionate la alineatele (2) si

(3).

Amendamentul 415
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 24 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Partile care fac obiectul 2.
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Amendamentul
Partile care fac obiectul
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investigatiei si/sau, in cazul respingerii
integrale sau partiale a unei plangeri,
reclamantul au la dispozitie o sdptamdna
de la primirea motivarii mentionate la
alineatul (1) pentru a-si face cunoscute
opiniile.

Amendamentul 416
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 25

Textul propus de Comisie

Articolul 25

Procedura aferenta deciziilor adoptate in
temeiul articolului 65 alineatul (1) litera

(b) din Regulamentul (UE) 2016/679

1. Atunci cand sesizeazd comitetul cu
privire la un subiect in temeiul
articolului 65 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul 2016/679, autoritatea de
supraveghere care transmite sesizarea
respectivd referitoare la competenta

sediului principal furnizeazda comitetului

toate documentele urmatoare:

(a) un rezumat al faptelor relevante;

(b) evaluarea acestor fapte din perspectiva

conditiilor prevazute la articolul 56
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679;

(c) opiniile exprimate de operator sau de

persoana imputernicitd de operator al

carui (carei) sediu principal face obiectul

sesizarii;

(d) opiniile altor autoritati de
supraveghere vizate de sesizare;

(e) orice alt document sau informatie pe

care autoritatea de supraveghere care a
trimis sesizarea o considerd relevanta si

necesard pentru a gasi o solutie cu privire

PE757.368v01-00
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investigatiei si/sau, in cazul respingerii
integrale sau partiale a unei plangeri,
reclamantul au la dispozitie doud
sdaptamdni de la primirea motivarii
mentionate la alineatul (1) pentru a-si face
cunoscute opiniile.

Or. en

Amendamentul

eliminat

AM\1292841R0O.docx



la subiectul in cauza.

2. Presedintele comitetului inregistreazd
sesizarea in termen de cel mult o
sdptamdnda de la primirea documentelor
mentionate la alineatul (1).

Amendamentul 417
Clare Daly

Propunere de regulament

Articolul 25 — alineatul 1 — litera aa (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 418
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 1 — litera d

Textul propus de Comisie

(d) opiniile altor autoritati de
supraveghere vizate de sesizare;

Amendamentul 419
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 26
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Amendamentul
(aa) o descriere a activitatilor de
prelucrare, o descriere a organizdrii

intreprinderii si o descriere a nivelului la
care sunt luate deciziile;

Or. en

Amendamentul
(d) opiniile altor autoritati de
supraveghere vizate de sesizare, care pot

include informatii sau documente
relevante;

Or. en
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Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 26 eliminat

Procedura aferenta deciziilor adoptate in
temeiul articolului 65 alineatul (1) litera
(c) din Regulamentul (UE) 2016/679

1. Atunci cand sesizeaza comitetul cu
privire la un subiect in temeiul
articolului 65 alineatul (1) litera (c) din
Regulamentul 2016/679, autoritatea de
supraveghere care transmite sesizarea
respectiva sau Comisia furnizeazd
comitetului toate documentele urmdtoare:

(a) un rezumat al faptelor relevante;

(b) dupa caz, avizul emis de comitet in
temeiul articolului 64 din
Regulamentul (UE) 2016/679;

(¢) opiniile autoritatii de supraveghere
care transmite sesizarea in cauzd sau ale
Comisiei cu privire la intrebarea daca,
dupa caz, o autoritate de supraveghere
avea obligatia de a comunica proiectul de
decizie comitetului in temeiul

articolului 64 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau dacd o
autoritate de supraveghere nu a dat curs
unui avig al comitetului emis in temeiul
articolului 64 din Regulamentul (UE)
2016/679.

2.

Presedintele comitetului solicitd
urmdtoarele documente:

(a) opiniile autoritatii de supraveghere
despre care se presupune cd a incdlcat
cerinta de a comunica comitetului un
proiect de decizie sau cd nu a dat curs
unui aviz al comitetului;

(b) orice alt document sau informatie pe
care autoritatea de supraveghere o
considerd relevanta si necesard pentru a
gasi o solutie cu privire la subiectul in
cauzd.

In cazul in care declara ca este necesar sa
isi prezinte opiniile cu privire la subiectul
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sesizarii, o autoritate de supraveghere
transmite aceste opinii in termen de
doua saptamani de la sesizarea
mentionata la alineatul (1).

3. Presedintele comitetului inregistreazd
sesizarea in termen de cel mult o
sdptamdnd de la primirea documentelor
mentionate la alineatele (1) si (2).

Amendamentul 420
Axel Voss

Propunere de regulament

Articolul 26 — alineatul 1 — litera aa (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 421
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1 — litera c

Textul propus de Comisie

(c) opiniile autoritdtii de supraveghere
care transmite sesizarea in cauza sau ale
Comisiei cu privire la intrebarea daca, dupa
caz, o autoritate de supraveghere avea
obligatia de a comunica proiectul de
decizie comitetului in temeiul

articolului 64 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau daca o
autoritate de supraveghere nu a dat curs
unui aviz al comitetului emis 1n temeiul
articolului 64 din Regulamentul (UE)
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Or. en

Amendamentul

(aa) opiniile exprimate in scris de cdtre
partile care fac obiectul investigatiei,
precum si de cdtre reclamanti;

Or. en

Amendamentul

(c) opiniile autoritdtii de supraveghere
care transmite sesizarea in cauza sau ale
Comisiei cu privire la intrebarea daca, dupd
caz, o autoritate de supraveghere avea
obligatia de a comunica proiectul de
decizie comitetului in temeiul

articolului 64 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau daca o
autoritate de supraveghere nu a dat curs
unui aviz al comitetului emis 1n temeiul
articolului 64 din Regulamentul (UE)
2016/679, cu scopul de a include o
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2016/679.

Amendamentul 422
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 423
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Presedintele comitetului
inregistreaza sesizarea in termen de cel
mult o saptdmana de la primirea
documentelor mentionate la alineatele (1)
si (2).

Amendamentul 424
Petar Vitanov

Propunere de regulament
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explicatie a punctelor care nu au fost
respectate si o trimitere la partea
relevantd a deciziei adoptate.

Or. en

Amendamentul

la.  Presedintele comitetului
informeaza toate autoritatile de
supraveghere cu privire la sesizarea
comitetului in temeiul alineatului (1),
pentru a le permite autoritatilor in cauzd
sa isi facd cunoscute punctele de vedere.

Or. en

Amendamentul

3. Presedintele comitetului
inregistreaza sesizarea in termen de cel
mult o saptdmana de la primirea tuturor
documentelor mentionate la alineatele (1)
si (2).

Or. en
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Articolul 26 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 26a
Deciziile procedurale ale comitetului

1. Fara a aduce atingere articolelor 65 si
66 din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatile de supraveghere pot solicita
comitetului sd ia o decizie procedurala cu
privire la orice litigiu survenit in timpul
unei proceduri de cooperare.

2. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principala este de parere cdi
nu poate respecta termenul de la articolul
4 alineatul (1b), mai ales din cauzd cd este
nevoie de investigatii factuale extrem de
complexe, aceasta solicitid comitetului o
prelungire de pdnda la doudsprezece luni.
Autoritatea de supraveghere transmite un
plan detaliat al investigatiei, care sa
demonstreze cd, desi a respectat articolul
2c alineatul (1), prelungirea solicitatd este
strict necesarad.

3. In termen de doud saptiamani, comitetul
stabileste chestiunea pe baza informatiilor
ce i-au fost furnizate sau respinge cererea
dacd nu sunt indeplinite cerintele de la
alineatele (1) si (2). Deciziile sunt
obligatorii pentru autoritdtile de
supraveghere.

4. Comisia se asigurd cd secretariatul
comitetului beneficiaza de resursele
umane, tehnice si financiare, de spatiile
de lucru si de infrastructura necesare
pentru indeplinirea sarcinilor si
exercitarea efectivd a competentelor sale.

Or. en
Amendamentul 425
Clare Daly
Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera a
AM\1292841R0O.docx 123/142 PE757.368v01-00

RO



Textul propus de Comisie

(a) un rezumat al faptelor relevante;

Amendamentul 426
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o descriere a masurii provizorii
adoptate pe teritoriul sdu, durata si
motivele adoptdrii acesteia, inclusiv
justificarea necesitatii urgente de a actiona
in vederea protejdrii drepturilor si
libertatilor persoanelor vizate;

Amendamentul 427
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera ¢

Textul propus de Comisie

(c) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive pe teritoriul
statului membru al autoritatii de
supraveghere solicitante, inclusiv o

PE757.368v01-00

Amendamentul

(a) un rezumat al faptelor relevante,
care sd includa elemente de proba privind
o incalcare a Regulamentului (UE)
2016/679, o explicatie a riscului de
vatamare grava si ireparabild in cazul in
care nu se iau mdsuri si detalii privind
legatura de cauzalitate dintre incalcare si
riscurile evidentiate;

Or. en

Amendamentul

(b) o descriere a masurii provizorii
adoptate pe teritoriul statului membru al
autoritatii de supraveghere care solicita
avizul, durata si motivele adoptarii
acesteia, inclusiv justificarea necesitatii
urgente de a actiona in vederea protejarii
drepturilor si libertatilor persoanelor
vizate;

Or. en

Amendamentul

(©) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive, inclusiv o
explicatie a caracterului exceptional al
circumstantelor care impun adoptarea
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explicatie a caracterului exceptional al masurilor in cauza.
circumstantelor care impun adoptarea
masurilor in cauza.

Or. en

Amendamentul 428
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ca) in cazul in care autoritatea
solicitanta nu este autoritatea de
supraveghere principala, opiniile
autoritatii de supraveghere principale;

Or. en

Amendamentul 429
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera cb (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul
(cb)  dupa caz, opiniile partilor care fac
obiectul investigatiei impotriva carora au
fost luate mdsuri provizorii in temeiul

articolului 66 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul 430
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2
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Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Avizul de urgentd al comitetului se 2. Avizul de urgentd al comitetului se
adreseazd autoritatii de supraveghere care adreseaza tuturor autoritatilor de
a transmis cererea. Acesta este similar supraveghere.

unui avig in sensul articolului 64
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679 si permite autoritdtii solicitante
sd isi mentind sau sa isi modifice mdsura
provizorie in conformitate cu obligatiile
prevazute la articolul 64 alineatul (7) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul 431
Clare Daly
Propunere de regulament
Articolul 28 — titlu

Textul propus de Comisie Amendamentul
Decizii urgente adoptate in temeiul Decizii urgente obligatorii adoptate in
articolului 66 alineatul (2) din temeiul articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 Regulamentul (UE) 2016/679

Or. en

Amendamentul 432
Clare Daly
Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
1. O cerere de emitere a unei decizii 1. O cerere de emitere a unei decizii
urgente a comitetului in temeiul urgente obligatorii a comitetului In temeiul
articolului 66 alineatul (2) din articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 se transmite Regulamentul (UE) 2016/679 se transmite
cel tarziu cu trei saptdmani inainte de cel tarziu cu trei saptdmani dupd luarea
expirarea masurilor provizorii adoptate in masurilor provizorii adoptate in temeiul
temeiul articolului 61 alineatul (8), a articolului 61 alineatul (8), a articolului 62
articolului 62 alineatul (7) sau a articolului alineatul (7) sau a articolului 66
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66 alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679. Cererea cuprinde toate
elementele urmatoare:

Amendamentul 433
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) un rezumat al faptelor relevante;

Amendamentul 434
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera d

Textul propus de Comisie

(d) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive pe teritoriul
autoritatii de supraveghere solicitante,
tinand seama de natura exceptionald a
circumstantelor care impun adoptarea
masurii definitive, sau dovada ca o
autoritate de supraveghere nu a raspuns la
o cerere formulatd in temeiul articolului 61
alineatul (3) sau al articolului 62 alineatul
(2) din Regulamentul (UE) 2016/679;
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alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679. Cererea cuprinde toate
elementele urmatoare:

Or. en

Amendamentul

(a) un rezumat al faptelor relevante,
care sd includa elemente de proba privind
o incalcare a Regulamentului (UE)
2016/679, o explicatie a riscului de
vatamare grava si ireparabild in cazul in
care nu se iau mdsuri si detalii privind
legatura de cauzalitate dintre incalcare si
riscurile evidentiate;

Or. en

Amendamentul

(d) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive, tinand seama de
natura exceptionald a circumstantelor care
impun adoptarea masurii definitive, sau
dovada ca o autoritate de supraveghere nu
a raspuns la o cerere formulata in temeiul
articolului 61 alineatul (3) sau al articolului
62 alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679;

Or. en
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Amendamentul 435
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera d

Textul propus de Comisie

(d) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive pe teritoriul
autoritatii de supraveghere solicitante,
tinand seama de natura exceptionald a
circumstantelor care impun adoptarea
masurii definitive, sau dovada ci o
autoritate de supraveghere nu a raspuns la
o cerere formulatd in temeiul articolului 61
alineatul (3) sau al articolului 62 alineatul
(2) din Regulamentul (UE) 2016/679;

Amendamentul 436
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera f

Textul propus de Comisie

63 dupa caz, opiniile sediului local al
partilor care fac obiectul investigatiei
impotriva carora au fost luate masuri
provizorii in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 437
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera f
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Amendamentul

(d) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive, tinand seama de
natura exceptionald a circumstantelor care
impun adoptarea masurii definitive, sau
dovada ca o autoritate de supraveghere nu
a raspuns la o cerere formulata in temeiul
articolului 61 alineatul (8) sau al articolului
62 alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679;

Or. en

Amendamentul

® dupa caz, opiniile partilor. In cazul
in care autoritatea solicitantd nu este
autoritatea de supraveghere principald,
autoritatea solicitantd acordda partilor
care fac obiectul investigatiei dreptul de a
fi ascultate.

Or. en
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Textul propus de Comisie

€3] dupa caz, opiniile sediului local al
partilor care fac obiectul investigatiei
impotriva cdrora au fost luate masuri
provizorii in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 438
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera f

Textul propus de Comisie

63 dupa caz, opiniile sediului local al
partilor care fac obiectul investigatiei
impotriva cdrora au fost luate masuri
provizorii in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 439
Clare Daly

Propunere de regulament

Articolul 28 — alineatul 1 — litera fa (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 440

AM\1292841R0O.docx
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Amendamentul
) dupa caz, opiniile partilor care fac
obiectul investigatiei impotriva cdrora au
fost luate masuri provizorii in temeiul

articolului 66 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en

Amendamentul
® opiniile sediului local al partilor
care fac obiectul investigatiei impotriva
carora au fost luate masuri provizorii in

temeiul articolului 66 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

(fa)  dupa caz, opiniile reclamantului
(reclamantilor), formulate in scris.

Or. en
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Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Decizia urgenta mentionata la
alineatul (1) se adreseaza autoritditii de
supraveghere care a transmis cererea si
permite autoritatii solicitante sa isi
mentind sau sd isi modifice masura
provizorie.

Amendamentul 441
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Decizia urgentd mentionata la
alineatul (1) se adreseaza autoritatii de
supraveghere care a transmis cererea si
permite autoritatii solicitante sa isi
mentind sau sa isi modifice mdsura
provizorie.

Amendamentul 442
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

PE757.368v01-00

130/142

Amendamentul

2. Decizia urgenta mentionata la
alineatul (1) se adreseaza autoritditilor de
supraveghere vizate si precizeazd
autoritdtile de supraveghere care vor
trebui sa adopte mdasuri, daca este cazul,
in contextul avizului urgent sau al deciziei
urgente a comitetului in temeiul
articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

2. Decizia urgenta obligatorie
mentionata la alineatul (1) se adreseaza
autoritatii de supraveghere principale si
autoritdtilor de supraveghere care ar
trebui sa adopte mdasuri finale, dacd este
cazul, in contextul avizului urgent sau al
deciziei urgente a comitetului in temeiul
articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
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Textul propus de Comisie

3. In cazul in care comitetul adopti o
decizie obligatorie urgenta care indica
faptul ca ar trebui adoptate masuri
definitive, autoritatea de supraveghere
careia i se adreseaza decizia adopta astfel
de masuri inainte de expirarea masurilor
provizorii adoptate in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul 443
Axel Voss

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 444
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Autoritatea de supraveghere care a
depus cererea mentionata la alineatul (1)
notifica decizia sa privind masurile
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Amendamentul

3. In cazul in care comitetul adopti o
decizie obligatorie urgenta care indica
faptul ca ar trebui adoptate masuri
definitive, autoritatea (autoritditile) de
supraveghere careia (cdrora) i (li) se
adreseaza decizia adopta astfel de masuri
inainte de expirarea masurilor provizorii
adoptate in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Amendamentul

3a. In cazul in care comitetul adopti o
decizie obligatorie urgenta care indica
faptul ca ar trebui adoptate masuri finale,
comitetul soliciti o evaluare comund
efectuatd de cel putin 5 experti din
wgrupul de experti de sprijin” al CEPD.
Aceastd evaluare comuna se publica
impreund cu decizia obligatorie urgenta.

Or. en

Amendamentul

4. Autoritatea de supraveghere care
este responsabila de adoptarea masurilor
finale notifica decizia sa privind masurile
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definitive sediului operatorului sau al
persoanei imputernicite de operator de pe
teritoriul statului sau membru si
informeaza comitetul. In cazul in care
autoritatea de supraveghere principald nu
este autoritatea solicitanta, autoritatea
solicitantd informeaza autoritatea de
supraveghere principald cu privire la
masura definitiva.

Amendamentul 445
Clare Daly

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Autoritatea de supraveghere care a
depus cererea mentionata la alineatul (1)
notificd decizia sa privind masurile
definitive sediului operatorului sau al
persoanei Imputernicite de operator de pe
teritoriul statului sau membru si
informeazi comitetul. In cazul in care
autoritatea de supraveghere principald nu
este autoritatea solicitanta, autoritatea
solicitantd informeaza autoritatea de
supraveghere principald cu privire la
masura definitiva.

Amendamentul 446
Yana Toom

Propunere de regulament
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definitive pdartilor care fac obiectul
investigatiei si informeaza comitetul. In
cazul 1n care autoritatea de supraveghere
principala nu este autoritatea solicitanta,
autoritatea solicitantd informeaza pdrtile
care fac obiectul investigatiei impotriva
cdarora au fost adoptate masurile
provizorii cu privire la decizia comitetului
si masurile finale adoptate de autoritatea
de supraveghere principala. Autoritatea de
supraveghere care primeste plingerea il
informeaza pe reclamant cu privire la
decizia comitetului si la mdsurile finale
adoptate de autoritatea de supraveghere
principald.

Or. en

Amendamentul

4. Autoritatea de supraveghere care a
depus cererea mentionata la alineatul (1)
notificd decizia sa privind masurile
definitive operatorului sau persoanei
imputernicite de operator si informeaza
comitetul. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald nu este autoritatea
solicitantd, autoritatea solicitanta
informeaza autoritatea de supraveghere
principala cu privire la masura definitiva.

Or. en

AM\1292841R0O.docx



Articolul 28 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

Articolul 28a

Recunoasterea reciproca si executarea
deciziilor

1. O autoritate de supraveghere poate
solicita unei alte autoritati de
supraveghere sa execute o decizie
definitiva emisa in temeiul
Regulamentului (UE) 2016/679.

2. Autoritatea de supraveghere
solicitanta:

(a) atestd cd decizia este luatd in
conformitate cu legile si procedurile
nationale si cu Regulamentul (UE)
2016/679 si constituie o decizie definitiva;

(b) atestd ca executarea deciziei pe
propriul teritoriu nu este posibild in mod
rezonabil;

(¢) include o copie a deciziei definitive.

3. Autoritatea de supraveghere care
primeste solicitarea recunoaste decizia
autoritatii de supraveghere solicitante,
fara a fi necesara nicio alta formalitate, si
se considerd cd decizia are acelasi efect ca
si cand ar fi fost luata de autoritatea de
supraveghere care primeste solicitarea.

4. Autoritatea de supraveghere care
primeste solicitarea ia toate mdsurile
necesare pentru executare prevazute de
dreptul national si de Regulamentul (UE)
20167279, fara intdrzieri nejustificate si in
aceleasi conditii ca in cazul unei decizii
emise de autoritatea de supraveghere care
primeste solicitarea.

5. Contrar alineatelor (3) si (4),
autoritatea de supraveghere care primeste
solicitarea nu executd o cerere a
autoritatii de supraveghere solicitante
daca, pe baza unor elemente de proba
specifice si obiective:

(a) decizia priveste o conduita legald
conform legii autoritatii de supraveghere
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care primeste solicitarea;

(b) decizia a fost impusa unei persoane
sau entitdti care, potrivit legii autoritatii
de supraveghere care primeste solicitarea,
este exoneratd de raspundere;

(c) executarea cererii ar fi vidit contrard
ordinii publice din statul membru al
autoritatii de supraveghere care primeste
solicitarea;

(d) executarea cererii ar presupune o
incdlcare vadita a drepturilor si
libertatilor fundamentale relevante, astfel
cum sunt prevdazute in cartd;

(e) cererea este incompletd sau in mod
evident incorectd ori nu corespunde
deciziei subiacente si nu a fost finalizata
sau corectatd in urma consultarii
autoritatii de supraveghere solicitante;

(f) cererea nu indeplineste cerintele
prevazute la alineatul (2).

6. In oricare dintre cazurile mentionate la
alineatul (5), inainte de a hotdiri
neexecutarea deciziei, in intregime sau
partial, autoritatea de supraveghere care
primeste solicitarea se consulta cu
autoritatea de supraveghere solicitanta si,
daca este oportun, ii solicita acesteia din
urmd sd ii furnizeze fard intdrziere orice
informatie necesard. Orice hotdirdre de
neexecutare a deciziei este luata fara
intdrzieri nejustificate i este notificatd
imediat autorititii de supraveghere
solicitante.

7. Daca este necesar, autoritatea de
supraveghere care primeste solicitarea
converteste cuantumul amenzii sau suma
de bani care urmeaza sa fie platita, astfel
cum este mentionatd in decizie, in moneda
statului in care se afld autoritatea
respectiva, la cursul de schimb valabil in
momentul emiterii deciziei de cdtre
autoritatea de supraveghere solicitantd.

8. Sumele obtinute din executarea
deciziilor se acumuleaza in conformitate
cu legislatia statului membru al autoritdtii
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de supraveghere care primeste solicitarea.

9. Fiecare autoritate de supraveghere
suportd costurile proprii rezultate din
cererile formulate in temeiul prezentului
articol.

Or. en

Amendamentul 447
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 28 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28a

Cai de atac impotriva deciziilor
procedurale

Ciile de atac impotriva deciziilor
procedurale ale unei autoritati de
supraveghere in temeiul dreptului
national pot fi introduse numai impreund
cu cdile de atac impotriva deciziei
materiale definitive. Termenele pentru
cdile de atac impotriva deciziilor
procedurale in temeiul dreptului national
aplicabil sunt prelungite pe durata
procedurii in fata autoritatii de
supraveghere.

(Se adauga ca articolul 28b.)

Or. en

Justificare
Pana in prezent, operatorii emit ,,interdictii” sau ,,controale jurisdictionale” cu privire la

chestiuni procedurale nesemnificative (de exemplu, transmiterea dosarelor) in conformitate
cu dreptul national. Acest lucru poate intdrzia procedurile cu ani intregi.

Amendamentul 448
Petar Vitanov
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Propunere de regulament
Articolul 28 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28a

Cai de atac impotriva deciziilor
procedurale

Ciile de atac impotriva deciziilor
procedurale ale unei autoritati de
supraveghere in temeiul dreptului
national pot fi introduse numai impreund
cu cdile de atac impotriva deciziei
materiale definitive. Termenele pentru
cdile de atac impotriva deciziilor
procedurale in temeiul dreptului national
aplicabil sunt prelungite pe durata
procedurii in fata autoritatii de
supraveghere.

Or. en

Amendamentul 449
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 28 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28b
Asistentd reciprocd

1. Fard a aduce atingere niciunui alt
temei juridic pentru asistentd reciprocd, o
autoritate de supraveghere poate solicita
altei autoritati de supraveghere sa isi
exercite competentele corective in temeiul
articolului 58 alineatul (2) sau sa aplice o
amendd in temeiul articolului 83 din
Regulamentul (UE) 2016/679 pentru a
asigura respectarea deplind a unei decizii
executorii.

2. Autoritatea de supraveghere solicitantd
certificd faptul ca decizia este executorie
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Amendamentul 450
Sergey Lagodinsky
in numele Grupului Verts/ALE

Propunere de regulament
Articolul 28 b (nou)

AM\1292841R0O.docx

in conformitate cu dreptul sau national,
cd pdrdtul a fost audiat in conformitate cu
prezentul regulament si ca autoritatea
solicitanta nu poate aplica in mod
rezonabil si eficient decizia in propriul
sdau stat membru.

3. Autoritatea de supraveghere care a
primit solicitarea ia masuri de executare
in conformitate cu dreptul national
aplicabil, ca si cum ea insdsi a emis
decizia executorie.

4. Autoritatea de supraveghere care a
primit solicitarea audiazd partea
impotriva cdreia a fost emisa decizia si
refuzd recunoasterea si executarea
deciziei numai daca:

(a) partea impotriva cdreia a fost emisa
decizia nu a fost audiata de autoritatea de
supraveghere solicitantd in conformitate
cu prezentul regulament sau cu dreptul
national procedural al autoritatii de
supraveghere solicitante;

(b) o decizie a fost pronuntata impotriva
partii in cauzd pentru aceleasi fapte in
statul executant sau in orice alt stat decdt
statul emitent si, in acest din urmd caz,
decizia a fost executata;

(¢) decizia priveste o conduiti legala
conform legii statului executant;

(d) decizia a fost impusa unei persoane
sau entitdti care, potrivit legii statului
executant, este exoneratd de raspundere;

(e) decizia incalca ordinea publica a
statului executant.

Or. en
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Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28b
Statistici de aplicare

1. Autoritdtile de supraveghere raporteazai
urmdtoarele numere in raportul lor de
activitate in conformitate cu articolul 59
din Regulamentul (UE) 2016/679:

(a) numarul de investigatii din oficiu
initiate de autoritatea de supraveghere;

(b) numarul de investigatii din oficiu
initiate de alte autorititi de supraveghere;

(c) numarul de plingeri primite, inclusiv
numdrul celor care au fost respinse,
inchise, retrase, admise partial, admise
integral sau care au fost inchise in alt
mod;

(d) numdrul de alte interactiuni cu
persoanele vizate, operatori sau persoane
imputernicite de operator;

(e) numdarul de decizii obligatorii din
punct de vedere juridic aflate in prezent in
apel;

() numarul si durata medie a
procedurilor care au fost deschise si au
primit pdnd in prezent o decizie in temeiul
literelor (a)-(d);

(g) numadrul fiecarui tip de mdasuri luate

in conformitate cu articolul 58 alineatul
(2) din Regulamentul (UE) 2016/679 sau
cu dreptul national aplicabil;

(h) numarul si cuantumul fiecarui tip de
amenzi emise si colectate in conformitate
cu articolele 83 si 84 din Regulamentul
(UE) 2016/679 sau cu dreptul national
aplicabil; si (i) bugetul anual si numarul
de membri ai personalului, detaliat in
functie de formare, sarcini si unitdti
organizatorice.

2. Autoritdtile de supraveghere publica
raportul de activitate pentru anul anterior
fara intdrzieri nejustificate, dar nu mai
tarziu de 30 iunie.
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3. Comitetul publica informatiile privind
toate autoritdtile de supraveghere
mentionate la alineatul (1) pina la data
de 31 iulie a fiecarui an.

Or. en
Justificare

Autoritatile de supraveghere cer in mod regulat bugete mai mari, totusi, unele autoritati de
supraveghere emit tot atdtea decizii intr-o zi cdte emit altele intr-un an, cu acelasi buget. In
prezent, autoritatile de supraveghere trebuie sa emita un raport anual in conformitate cu
articolul 59 din RGPD, dar nu exista un continut uniform. Astfel de statistici ar trebui sa faca
munca §i eficienta autoritatilor de supraveghere comparabile intr-o mai mare masurd.

Amendamentul 451
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 28 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28¢
Statistici de aplicare

1. Autoritdtile de supraveghere raporteazi
urmdtoarele numere in raportul lor de
activitate in conformitate cu articolul 59
din Regulamentul (UE) 2016/679:

(a) numarul de investigatii din oficiu
initiate de autoritatea de supraveghere;

(b) numarul de investigatii din oficiu
initiate de alte autorititi de supraveghere;

(c) numdarul de plingeri primite, inclusiv
numadrul celor care au fost respinse,
inchise, retrase, admise partial, admise
integral sau care au primit alta decizie;

(d) numdrul de alte interactiuni cu
persoanele vizate, operatori sau persoane
imputernicite de operator;

(e) numarul de decizii obligatorii din
punct de vedere juridic aflate in prezent in
apel;
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(f) numarul si durata medie a
procedurilor care au fost deschise si au
primit pdnd in prezent o decizie in temeiul
literelor (a)-(d);

(g) numadrul fiecarui tip de mdasuri luate

in conformitate cu articolul 58 alineatul
(2) din Regulamentul (UE) 2016/679 sau
cu dreptul national aplicabil;

(h) numarul si cuantumul total al
amenzilor emise si colectate in
conformitate cu articolele 83 si 84 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau cu
dreptul national relevant; si

(i) bugetul anual si numarul de membri ai
personalului, detaliat in functie de
Jformare, sarcini si unititi organizatorice.

2. Autoritdtile de supraveghere trebuie sd
publice raportul de activitate pentru anul
anterior fard intdrzieri nejustificate, dar
nu mai tarziu de 30 iunie.

3. Comitetul publicd informatiile privind
toate autoritdtile de supraveghere
mentionate la alineatul (1) pina la data
de 31 iulie a fiecdarui an.

Or. en

Amendamentul 452
Yana Toom

Propunere de regulament
Capitolul VI a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Vla  Asigurarea respectarii normelor

Or. en
Justificare
Titlul noului capitol, care va acoperi noul articol 28a privind recunoasterea reciproca.
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Amendamentul 453
Petar Vitanov

Propunere de regulament
Articolul 30 — paragraful 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 454
Axel Voss

Propunere de regulament
Anexa I — titlu

Textul propus de Comisie

AM\1292841R0O.docx

Amendamentul

Prin derogare de la primul si al doilea
paragraf, articolele 2b alineatul (1) litera
(¢), 2c alineatul (5), 2d alineatele (3) si
(6), 8 alineatul (1) si 18 litera (a) se aplica
... [in termen de sase luni de la data
intrarii in vigoare a prezentului
regulament]. In aceastdi perioadd,
autoritatea de supraveghere principala
transmite, la cerere, toate documentele
din dosarul propriu altor autorititi de
supraveghere, prin alte mijloace
electronice.

Or. en

Amendamentul

Partea A - 3. Entitatea care, in contextul
prelucrarii datelor dumneavoastra cu
caracter personal, incalcd dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679. Va
rugdm sd ne furnizati toate informatiile
pe care le detineti pentru a facilita
identificarea entititii care face obiectul
plangerii dumneavoastra, inclusiv daca
ati contactat entitatea inainte de
depunerea plingerii, si sa prezentati
rezultatul oricaror astfel de actiuni. Daca
este posibil, va rugam sa anexati
corespondenta relevanta dintre
dumneavoastra si entitate.

In schimb, se sterge cel de al doilea
paragraf din partea B.
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Or. en
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