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<RepeatBlock-Amend><Amend>Ændringsforslag		<NumAm>1</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Henvisning 4 a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	–	der henviser til Europa-Parlamentets og Rådets forordning (EF) nr. 1367/2006 af 6. september 2006 om anvendelse af Århus-konventionens bestemmelser om adgang til oplysninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser samt adgang til klage og domstolsprøvelse på miljøområdet på Fællesskabets institutioner og organer;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>2</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Henvisning 15 a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	–	der henviser til EU-Domstolens dom af 17. juli 2024 i sag T-689/21, Auken m.fl. mod Kommissionen, og sag T-761/21, Courtois m.fl. mod Kommissionen1a,

	
	_________________

	
	1a Rettens dom af 17.7.2025, sag T-689/21, Auken m.fl. mod Kommissionen, ECLI:EU:T:2024:476, og sag T-761/21, Courtois m.fl. mod Kommissionen, ECLI:EU:T:2024:477. 


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>3</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Henvisning 16 a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	–	der henviser til Revisionsrettens rapporter og anbefalinger, navnlig særberetning 11/2025: Gennemsigtighed i EU-finansiering ydet til NGO'er,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>4</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning A</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	A.	der henviser til, at EU-traktaterne garanterer alle borgere retten til demokratisk deltagelse og gennemsigtig beslutningstagning, hvilket kræver, at institutionerne giver aktindsigt; der henviser til, at denne grundlæggende ret til aktindsigt, der er beskyttet af traktaterne og chartret, muliggør en effektiv borgerkontrol12; der henviser til, at EU-Domstolen har bekræftet, at aktindsigt er en væsentlig del af deltagelsesdemokratiet;
	A.	der henviser til, at EU-traktaterne garanterer alle borgere retten til demokratisk deltagelse og gennemsigtig beslutningstagning, hvilket kræver, at institutionerne giver aktindsigt; der henviser til, at denne grundlæggende ret til aktindsigt, der er beskyttet af traktaterne og chartret, muliggør en effektiv borgerkontrol12; der henviser til, at EU-Domstolen har bekræftet, at aktindsigt er en væsentlig del af deltagelsesdemokratiet; der henviser til, at EU-Domstolen har fastslået, at offentlig adgang til oplysninger, der ligger til grund for lovgivningsmæssige foranstaltninger, er en forudsætning for udøvelsen af ​​demokratiske rettigheder;

	_________________
	_________________

	12 Artikel 10, stk. 3, i TEU, sammenholdt med 13. betragtning i præamblen hertil og artikel 1, stk. 2, og artikel 9, samt artikel 15 i TEUF.
	12 Artikel 10, stk. 3, i TEU, sammenholdt med 13. betragtning i præamblen hertil og artikel 1, stk. 2, og artikel 9, samt artikel 15 i TEUF.


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>5</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning A</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	A.	der henviser til, at EU-traktaterne garanterer alle borgere retten til demokratisk deltagelse og gennemsigtig beslutningstagning, hvilket kræver, at institutionerne giver aktindsigt; der henviser til, at denne grundlæggende ret til aktindsigt, der er beskyttet af traktaterne og chartret, muliggør en effektiv borgerkontrol12; der henviser til, at EU-Domstolen har bekræftet, at aktindsigt er en væsentlig del af deltagelsesdemokratiet;
	A.	der henviser til, at EU-traktaterne garanterer alle borgere retten til demokratisk deltagelse og gennemsigtig beslutningstagning, hvilket kræver, at EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og -agenturerne giver aktindsigt; der henviser til, at denne grundlæggende ret til aktindsigt, der er beskyttet af traktaterne og chartret, muliggør en effektiv borgerkontrol12, og derfor bør udøves på en proaktiv måde; der henviser til, at EU-Domstolen har bekræftet, at aktindsigt er en væsentlig del af deltagelsesdemokratiet;

	_________________
	_________________

	12 Artikel 10, stk. 3, i TEU, sammenholdt med 13. betragtning i præamblen hertil og artikel 1, stk. 2, og artikel 9, samt artikel 15 i TEUF.
	12 Artikel 10, stk. 3, i TEU, sammenholdt med 13. betragtning i præamblen hertil og artikel 1, stk. 2, og artikel 9, samt artikel 15 i TEUF.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>6</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning B</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	B.	der henviser til, at EU-Domstolen har fremhævet, at offentlig kontrol med lovgivningsmæssige oplysninger er afgørende for demokratiet og sætter borgerne i stand til effektivt at udøve deres demokratiske rettigheder;
	B.	der henviser til, at EU-Domstolen har fremhævet, at offentlig kontrol med lovgivningsmæssige oplysninger er afgørende for demokratiet og sætter borgerne i stand til effektivt at udøve deres demokratiske rettigheder, og at beslutninger skal træffes så åbent og så tæt på borgerne som muligt;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>7</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning B</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	B.	der henviser til, at EU-Domstolen har fremhævet, at offentlig kontrol med lovgivningsmæssige oplysninger er afgørende for demokratiet og sætter borgerne i stand til effektivt at udøve deres demokratiske rettigheder;
	B.	der henviser til, at EU-Domstolen har fremhævet, at gennemsigtighed er en naturlig del af lovgivningsproceduren og offentlig kontrol med lovgivningsmæssige oplysninger er afgørende for demokratiet og sætter borgerne i stand til effektivt at udøve deres demokratiske rettigheder;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>8</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning B a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ba.	der henviser til, at forordning (EF) nr. 1049/2001 anerkender den særlige betydning af endnu større aktindsigt, når EU-institutionerne handler som lovgivende myndighed; understreger især behovet for direkte aktindsigt i lovgivningsmæssige dokumenter; 


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>9</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning C</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	C.	der henviser til, at borgerne med rette forventer gennemsigtighed, effektivitet og ansvarlighed fra offentlige myndigheders side, og at EU-institutionerne, -organerne, kontorerne og agenturerne bør reagere på disse forventninger på en klar og forståelig måde;
	C.	der henviser til, at borgerne med rette forventer gennemsigtighed, effektivitet og ansvarlighed fra offentlige myndigheders side, og at EU-institutionerne, -organerne, kontorerne og agenturerne bør reagere på disse forventninger på en klar og forståelig måde; der henviser til, at borgernes tillid til EU-institutioner, -organer, -kontorer og -agenturer er afgørende for demokratiet, god forvaltningsskik og effektiv politikformulering i EU; der henviser til, at principperne om åbenhed og gennemsigtighed ikke kun bør gælde for beslutningsprocessen, men også den måde, hvorpå en tekst udarbejdes; 


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>10</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning C</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	C.	der henviser til, at borgerne med rette forventer gennemsigtighed, effektivitet og ansvarlighed fra offentlige myndigheders side, og at EU-institutionerne, -organerne, kontorerne og agenturerne bør reagere på disse forventninger på en klar og forståelig måde;
	C.	der henviser til, at borgerne med rette forventer gennemsigtighed, effektivitet og ansvarlighed fra offentlige myndigheders side, og at EU-institutionerne, -organerne, kontorerne og agenturerne bør reagere på disse forventninger på en klar og forståelig måde; der henviser til, at åbenhed og god forvaltning i EU's funktion og beslutningsproces er uundværlige for at opbygge tillid til Unionen og vil sikre større legitimitet, effektivitet og ansvarlighed i administrationen over for borgerne;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>11</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pekka Toveri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning C a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ca.	C (ny) der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmands rolle har været afgørende med hensyn til at beskytte aktindsigt, herunder via anbefalingerne i den særlige beretning OI/2/2022/OAM; der henviser til, at det skal understreges, at EU-institutionerne skal sikre, at Den Europæiske Ombudsmand fortsat kan varetage denne rolle på en effektiv måde;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>12</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning D</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	D.	der henviser til, at adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation og effektivt bekæmpe udbredelsen af desinformation;
	D.	der henviser til, at adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation, effektivt bekæmpe desinformation udbredt af stater samt sikre, at Unionens organer og institutioner fungerer retfærdigt;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>13</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning D</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	D.	der henviser til, at adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation og effektivt bekæmpe udbredelsen af desinformation;
	D.	der henviser til, at rettidig adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende, og at uberettiget nægtelse af adgang til oplysninger skaber legitim tvivl hos EU-borgerne om EU-institutionernes og deres repræsentanters aktiviteter;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>14</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning D</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	D.	der henviser til, at adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation og effektivt bekæmpe udbredelsen af desinformation;
	D.	der henviser til, at adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation og effektivt bekæmpe udbredelsen af desinformation; der henviser til, at forsinkelser i tildeling af adgang undergraver denne proces;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>15</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning D</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	D.	der henviser til, at adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation og effektivt bekæmpe udbredelsen af desinformation;
	D.	der henviser til, at rettidig adgang til pålidelige og nøjagtige oplysninger er afgørende for at beskytte mod misinformation og effektivt bekæmpe udbredelsen af desinformation;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>16</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Irena Joveva, Lucia Yar, Malik Azmani, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning D a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Da.	der henviser til, at åbenhed og god forvaltningsskik er afgørende for at skabe tillid, legitimitet og ansvarlighed i EU; der henviser til, at Unionen er baseret på et repræsentativt demokrati, og at dens institutioner, organer, kontorer og agenturer skal opretholde de højeste standarder for gennemsigtighed og integritet; der henviser til, at et effektivt demokratisk tilsyn kræver robust kontrol og borgerinddragelse for at fremme god forvaltningsskik;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>17</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning D a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Da.	der henviser til, at Ombudsmanden i sag 1499/2021/SF utvetydigt fandt, at Rådets afslag på at give fuld aktindsigt i dokumenter vedrørende lovgivningsmæssige forhandlinger udgjorde dårlig forvaltning;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>18</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	E.	der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmands strategiske undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede systemiske og betydelige forsinkelser fra Kommissionens side, navnlig i forbindelse med dens behandling af genfremsatte begæringer (anmodninger fra ansøgere om at Kommissionen reviderer sit oprindelige svar) efter de første afslag på at give borgerne aktindsigt;
	E.	der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmands strategiske undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede systemiske og betydelige forsinkelser fra Kommissionens side, navnlig i forbindelse med dens behandling af genfremsatte begæringer (anmodninger fra ansøgere om at Kommissionen reviderer sit oprindelige svar) efter de første afslag på at give borgerne aktindsigt; der henviser til, at der ikke er fastsat sanktioner i tilfælde af manglende overholdelse af den frist på 15 dage, der fremgår af artikel 7 i forordning (EF) nr. 1049/2001, når der gives aktindsigt eller afslag på aktindsigt;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>19</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ea.	der henviser til, at Revisionsretten i sin særberetning 11/2025 fandt, at selv om NGO'er har en stærk indflydelse på EU's beslutningstagningsproces, er der mangel på gennemsigtighed i den EU-finansiering, som tildeles disse enheder; der henviser til, at beretningen fandt, at vigtige aspekter vedrørende en NGO's status ikke blev kontrolleret systematisk, hvilket fører til, at nogle enheder ukorrekt er klassificeret som NGO'er i systemet for finansiel gennemsigtighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>20</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Malik Azmani, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ea.	der henviser til, at forordning (EF) nr. 1049/2001 anerkender vigtigheden af at give bredere aktindsigt, når EU-institutionerne handler som lovgivende myndighed, og fremhæver nødvendigheden af at sikre direkte aktindsigt i lovgivningsmæssige dokumenter;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>21</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E b (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Eb.	der henviser til, at Revisionsrettens beretning understregede, at det er tilladt for NGO'er at modtage tilskud til deres driftsomkostninger, herunder fortalervirksomhed, og Revisionsretten konstaterede klart i deres revision, at Kommissionen ikke oplyser om de fortalervirksomhedsaktiviteter, der blev finansieret; der henviser til, at private borgere og medlemmer af Europa-Parlamentet gentagne gange har anmodet om aktindsigt i kontrakter med NGO'er uden held;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>22</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E c (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ec.	der henviser til, at Kommissionen ifølge Revisionsretten ikke foretog passende kontroller vedrørende NGO'ers finansielle afhængighedsforhold og finansieringskilder, hvorved de reelle interessenter bag enheder, som drager fordel af millioner i EU-finansiering, blev ignoreret;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>23</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E d (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ed.	der henviser til, at Kommissionen har undgået sit ansvar i årevis og ikke har formået at håndtere aktindsigt korrekt; der henviser til, at subsidier, som tildeles NGO'er, i bund og grund ikke er gennemsigtige;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>24</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E e (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ee.	der henviser til, at Kommissionen efter gentagne anmodninger har offentliggjort en liste over NGO-tilskud for perioden 2019-2023, og den samlede værdi heraf beløber sig til 17 mia. EUR med over 37 000 kontrakter tilgængelige på www.ngotransparency.eu; der henviser til, at hverken tilskudsaftalerne eller de finansielle rapporter er offentligt tilgængelige;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>25</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning E f (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ef.	der henviser til, at Kommissionen bevidst hindrer gennemsigtighed, selv om dette vedrører europæiske skatteyderes penge; der henviser til, at skandalerne de senere år har vist, at EU har finansieret NGO'er for politisk lobbyarbejde, herunder Europa-Parlamentet;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>26</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning F</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	F.	der henviser til, at en journalist i maj 2021 anmodede om aktindsigt, herunder i tekstbeskeder mellem Kommissionens formand og Pfizer, men at Kommissionen erklærede, at den ikke havde sådanne optegnelser på grundlag af interne registreringsregler; der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmand fandt dette svar utilstrækkeligt og anbefalede en fornyet søgning i overensstemmelse med forpligtelserne til at give aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001;
	F.	der henviser til, at en journalist i maj 2021 anmodede om aktindsigt, herunder i tekstbeskeder mellem Kommissionens formand og Pfizer, men at Kommissionen erklærede, at den ikke havde sådanne optegnelser på grundlag af interne registreringsregler; der henviser til, at måden, hvorpå Kommissionen håndterede sagen, er dybt bekymrende; der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmand konkluderede, at dette svar udgjorde dårlig forvaltningsskik og fremlagde adskillige anbefalinger som opfølgning på sagen, herunder hvordan tekstbeskeder og en fornyet søgning skal registreres, i overensstemmelse med forpligtelserne til at give aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001; der henviser til, at Retten annullerede Kommissionens afgørelse i maj 2025; der henviser til, at Kommissionen ifølge Retten ikke fremlagde en plausibel forklaring, der kunne retfærdiggøre, at den ikke var i besiddelse af beskederne1a;

	
	_________________

	
	1a Sag T-36/23, Stevi og The New York Times mod Kommissionen, pressemeddelelse: https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2025-05/cp250060da.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>27</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning F</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	F.	der henviser til, at en journalist i maj 2021 anmodede om aktindsigt, herunder i tekstbeskeder mellem Kommissionens formand og Pfizer, men at Kommissionen erklærede, at den ikke havde sådanne optegnelser på grundlag af interne registreringsregler; der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmand fandt dette svar utilstrækkeligt og anbefalede en fornyet søgning i overensstemmelse med forpligtelserne til at give aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001;
	F.	der henviser til, at en journalist i maj 2021 anmodede om aktindsigt, herunder i tekstbeskeder mellem Kommissionens formand og Pfizer, men at Kommissionen erklærede, at den ikke havde sådanne optegnelser på grundlag af interne registreringsregler; der henviser til, at Den Europæiske Ombudsmand fandt dette svar utilstrækkeligt og anbefalede en fornyet søgning i overensstemmelse med forpligtelserne til at give aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001; bemærker, at sagen i betydelig grad har undergravet Kommissionens og dens formands troværdighed i borgernes øjne;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>28</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Mariusz Kamiński</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning F a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Fa.	der henviser til, at medlemmer af Kommissionen og andre højtstående EU-tjenestemænd i forbindelse med varetagelsen af deres hverv officielt deltager i adskillige møder og konferencer, hvilket er dokumenteret ved, at de får dækket omkostninger til rejser, logi og andre udgifter og får udbetalt dagpenge, herunder møder og konferencer af en ugennemsigtig karakter såsom møder med Bilderberggruppen, hvor de drøfter politikker, som er betroet dem i deres respektive porteføljer, samtidig med at de undlader at informere offentligheden om indholdet af disse drøftelser eller udarbejde referater herfor; der henviser til, at ingen af de kommissærer, der har deltaget i møder med Bilderberggruppen de senere år i forbindelse med varetagelsen af deres officielle hverv, har offentliggjort detaljerne om disse drøftelser, og at en af dem, kommissær Johansson, sågar har skjult formålet med sin mission; der henviser til, at Kommissionen ved at dække omkostningerne til sine medlemmers deltagelse i sådanne arrangementer anerkender, at deres deltagelse er forbundet med varetagelsen af officielle hverv, eftersom det gør det muligt for dem at fremlægge EU-politikker inden for deres mandats ansvarsområde; der henviser til, at Kommissionen samtidig hindrer aktindsigt i detaljerne om disse møder og, når den pålægges at offentliggøre dokumenter, såfremt dokumenterne eksisterer, udelader væsentlige oplysninger vedrørende indholdet heraf;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>29</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raquel García Hermida-Van Der Walle, Veronika Cifrová Ostrihoňová, Irena Joveva, Lucia Yar, Hilde Vautmans</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning F a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Fa.	der henviser til, at tekstbeskeder vedrørende politikker, aktiviteter og afgørelser allerede er omfattet af definitionen af et "dokument" i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001, som fastslår, at et dokument er ethvert indhold uanset medium (skrevet på papir eller opbevaret elektronisk, lyd- eller billedoptagelser, audiovisuelle optagelser) vedrørende emner, der har at gøre med politikker, aktiviteter og beslutninger, der henhører under institutionens kompetenceområde; der henviser til, at dette ikke betyder, at enhver udveksling af tekstbeskeder skal registreres og gøres tilgængelig, men at dette alene skal ske, når en sådan udveksling vedrører Unionens politikker, aktiviteter og afgørelser; der henviser til, at Kommissionen stadig kan beslutte ikke at give fuld aktindsigt i dem, hvis undtagelserne i forordning (EF) nr. 1049/2001 om f.eks. forretningsmæssige interesser finder anvendelse;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>30</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning F a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Fa.	der henviser til, at Ombudsmanden konkluderede, at nægtelsen af at søge efter uregistrerede tekstbeskeder vedrørende vaccineforhandlinger med Pfizer var dårlig forvaltningsskik; der henviser til, at Kommissionen ikke indikerede, at den havde gennemført denne anbefaling; der henviser til, at Retten den 14. maj 2025 annullerede Kommissionens afgørelse om at tilbageholde tekstbeskeder og bekræftede derved manglen på gennemsigtighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>31</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	G.	der henviser til, at Kommissionen i sin meddelelse om sit arbejdsprogram 2025 udtrykte hensigt om at trække forslagene COM(2011)0137 og COM(2008)0229 – begge med henblik på at ændre forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt – tilbage, idet den henviste til, at der ikke var udsigt til en aftale, efter at der havde været lovgivningsmæssigt dødvande siden 2011;
	G.	der henviser til, at den 10. oktober 2025 offentliggjorde Kommissionen i Den Europæiske Unions Tidende (C/2025/5423) den formelle tilbagetrækning af lovgivningsforslagene, navnlig forslagene om ajourføring af forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af Lissabontraktatens ikrafttræden og Den Europæiske Unions charter om grundlæggende rettigheder;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>32</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ga.	der henviser til, at Den Europæiske Revisionsret i sin særberetning 11/2025 "Gennemsigtighed i EU-finansiering ydet til NGO'er" fremhævede manglen på tilstrækkelig gennemsigtighed og passende information om EU-finansiering ydet til NGO'er i henhold til interne politikker;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>33</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Lucia Yar, Irena Joveva, Malik Azmani, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G a (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Ga.	der henviser til, at den hurtige udvikling af teknologier til kunstig intelligens (AI) medfører både muligheder og udfordringer med henblik på at sikre korrektheden og gennemsigtigheden af oplysninger i Unionen og for de europæiske institutioner, organer, kontorer og agenturer;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>34</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G b (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Gb.	der henviser til, at AI-systemer kan spille en afgørende rolle med hensyn til at opdage og afhjælpe misinformation og desinformation og derved støtte oplyste offentlige drøftelser; der henviser til, at det er vigtigt, at udbredelsen af AI respekterer grundlæggende rettigheder, fremmer ansvarlighed og opretholder de højeste standarder for gennemsigtighed for at bevare offentlighedens tillid og styrke demokratisk forvaltning;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>35</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G b (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Gb.	der henviser til, at Qatargate-skandalen afslørede, at NGO'er kan manipulere lovgivningsprocessen på måder, der gavner tredjelande, og at der er behov for systemiske forbedringer med hensyn til gennemsigtigheden af ​​oplysninger om finansiering, der ydes til NGO'er af Kommissionen;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>36</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G c (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Gc.	der henviser til, at denne fastlåste situation giver anledning til bekymringer om, at det muligvis ikke længere er tilstrækkeligt udelukkende at støtte sig til 2001-rammen for effektivt at forstærke retten til aktindsigt i EU-dokumenter i en moderne institutionel og teknologisk sammenhæng;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>37</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Betragtning G d (ny)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	Gd.	der henviser til, at EU-Domstolen i sag C-588/21, som omhandlede en anmodning fra nonprofitorganisationer om adgang til tekniske standarder for sikkerhedskrav til legetøj, fastslog, at Kommissionen burde have anerkendt, at der forelå en mere tungtvejende offentlig interesse i henhold til artikel 4, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1049/2001, der begrundede udbredelsen af sådanne harmoniserede standarder;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>38</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 1</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	1.	bemærker, at Kommissionen i 2024 ændrede sin ramme for gennemsigtighed ved at vedtage en revideret forretningsorden og præcisere reglerne om aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001;
	1.	bemærker med bekymring, at Kommissionen i 2024 ændrede sin ramme for gennemsigtighed ved at vedtage en revideret forretningsorden; understreger, at disse ændringer risikerer at bringe den ensartede anvendelse af forordning (EF) nr. 1049/2001 i fare og repræsenterer et tilbageskridt med hensyn til gennemsigtighed, da de omfatter restriktioner for opbevaring af dokumenter (såsom sms'er) og skaber nye formodninger om afslag på aktindsigt;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>39</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 1</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	1.	bemærker, at Kommissionen i 2024 ændrede sin ramme for gennemsigtighed ved at vedtage en revideret forretningsorden og præcisere reglerne om aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001;
	1.	bemærker, at Kommissionen i 2024 ændrede sin ramme for gennemsigtighed ved at vedtage en revideret forretningsorden i et forsøg på at præcisere reglerne om aktindsigt i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger dog de bekymringer, som visse interessenter har ytret, over, at de nye regler indfører begrænsninger, der undergraver gennemsigtighed og ikke er overensstemmende med EU-Domstolens faste retspraksis;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>40</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 2</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	2.	bemærker, at Kommissionen i 2024 modtog 6 938 oprindelige begæringer om aktindsigt og 641 genfremsatte begæringer, hvilket svarer til en stigning på 7 % i forhold til 202313;
	2.	bemærker, at Kommissionen i 2024 modtog 6 938 oprindelige begæringer om aktindsigt og 641 genfremsatte begæringer, hvilket svarer til en stigning i genfremsatte begæringer på 7 % i forhold til 202313; bemærker, at Kommissionen i 2023 modtog 7 274 oprindelige begæringer om aktindsigt og 599 genfremsatte begæringer, hvilket svarer til en stigning i genfremsatte begæringer på 43 % i forhold til 20221a; bemærker, at Kommissionen i 2022 modtog 7 410 oprindelige begæringer om aktindsigt og 418 genfremsatte begæringer, hvilket svarer til en stigning i genfremsatte begæringer på 17,8 % i forhold til 20211b; 

	_________________
	_________________

	13 Beretning fra Kommissionen af 19.5.2025 om anvendelsen i 2024 af forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommissionens dokumenter.
	13 Beretning fra Kommissionen af 19.5.2025 om anvendelsen i 2024 af forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommissionens dokumenter.

	
	1a Beretning fra Kommissionen af 3.7.2024 om anvendelsen i 2023 af forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommissionens dokumenter (COM(2024)0266).

	
	1b Beretning fra Kommissionen af 13.9.2023 om anvendelsen i 2022 af forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommissionens dokumenter (COM(2023)0523).


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>41</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 2</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	2.	bemærker, at Kommissionen i 2024 modtog 6 938 oprindelige begæringer om aktindsigt og 641 genfremsatte begæringer, hvilket svarer til en stigning på 7 % i forhold til 202313;
	2.	bemærker, at Kommissionen i 2024 modtog 6 938 oprindelige begæringer om aktindsigt og 641 genfremsatte begæringer, hvilket svarer til en lille stigning på 7 % i forhold til 202313;

	_________________
	_________________

	13 Beretning fra Kommissionen af 19.5.2025 om anvendelsen i 2024 af forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommissionens dokumenter.
	13 Beretning fra Kommissionen af 19.5.2025 om anvendelsen i 2024 af forordning (EF) nr. 1049/2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og Kommissionens dokumenter.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>42</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 2 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	2a.	fremhæver, at Kommissionen ved genfremsatte begæringer valgte at give delvis eller fuld aktindsigt i 51 % af tilfældene i 2022, 85 % af tilfældene i 2023 og 60 % af tilfældene i 2024; mener, at antallet af genfremsatte begæringer stiger, mens antallet af oprindelige begæringer falder, og at andelen af afgørelser, der omgøres i forbindelse med genfremsatte begæringer, illustrerer, at oprindelige begæringer ikke vurderes grundigt nok;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>43</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 3</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	3.	fremhæver, at Parlamentets offentlige dokumentregister pr. 31. december 2024 indeholdt 918 803 referencer (en stigning fra 898 267 ved udgangen af 2023); bemærker, at den samlede positive svarprocent fortsat var høj, nemlig 91 %, og at ansøgningerne i gennemsnit blev behandlet inden for ca. ni arbejdsdage14;
	3.	fremhæver, at Parlamentets offentlige dokumentregister pr. 31. december 2024 indeholdt 918 803 referencer (en stigning fra 898 267 ved udgangen af 2023); bemærker, at den samlede positive svarprocent fortsat var 91 %, og at ansøgningerne i gennemsnit blev behandlet inden for ca. ni arbejdsdage14;

	_________________
	_________________

	14 Europa-Parlamentet, "Aktindsigt 2024 – Europa-Parlamentets årlige rapport", Generaldirektoratet for Ledelsestjenesterne, Enheden for Åbenhed, maj 2025.
	14 Europa-Parlamentet, "Aktindsigt 2024 – Europa-Parlamentets årlige rapport", Generaldirektoratet for Ledelsestjenesterne, Enheden for Åbenhed, maj 2025.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>44</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 3 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	3a.	gentager, at Europa-Parlamentet skal holdes behørigt orienteret gennem hele processen for internationale forhandlinger om aftaler, som kræver dets samtykke;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>45</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 3 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	3b.	anerkender, at Kommissionen modtog flest begæringer om aktindsigt blandt alle EU-institutionerne, og at Generalsekretariatet og Generaldirektoratet for Sundhed og Fødevaresikkerhed var de afdelinger, der modtog flest begæringer;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>46</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 3 c (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	3c.	bemærker, at Kommissionen udstedte 5 542 svar på oprindelige begæringer og 305 svar på genfremsatte begæringer, mens de andre EU-institutioner ligeledes fremmede gennemsigtighedstiltag: Rådets register indeholdt over 527 000 dokumenter i slutningen af 2024, hvor over 72 % er offentligt tilgængelige, og det behandlede over 2 800 begæringer om aktindsigt fra hovedsageligt civilsamfund og den akademiske verden, hvoraf der blev givet delvis eller fuld aktindsigt i 85 % af tilfældene;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>47</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Sophie Wilmès, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 3 d (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	3d.	glæder sig over disse tendenser, idet de fremhæver EU's løbende forpligtelse til gennemsigtighed i en tid med komplekse retlige og politiske udfordringer; bemærker dog, at Kommissionen i 85 % af de gennemgåede tilfælde ikke traf en afgørelse inden for fristen, og at forsinkelsen i 60 % af tilfældene var på mere end 60 arbejdsdage;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>48</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Malik Azmani, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 3 e (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	3e.	understreger, at miljøoplysninger, som offentlige myndigheder er i besiddelse af, er af almen interesse, og at offentligheden i henhold til Århuskonventionen bør drage nytte af en bred adgang til disse oplysninger; beklager, at afslag på aktindsigt i oplysninger om emissioners virkninger på miljøet såsom inden for kemisk forurening kan påvirke folkesundheden og beskyttelsen af borgere mod farlige stoffer negativt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>49</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	4.	fremhæver, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes, bør delvis videregivelse – såfremt det stadig er både muligt og ønskeligt – tages i betragtning med henblik på den mere tungtvejende offentlige interesse i gennemsigtighed, som omfatter principperne om forsvarlig forvaltning, institutionel effektivitet, demokratisk ansvarlighed og øget borgerdeltagelse i politikudformningen;
	4.	fremhæver, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes, skal de øvrige dele af det ønskede dokument udleveres i overensstemmelse med artikel 4, stk. 6, i forordning (EF) nr. 1049/2001;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>50</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	4.	fremhæver, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes, bør delvis videregivelse – såfremt det stadig er både muligt og ønskeligt – tages i betragtning med henblik på den mere tungtvejende offentlige interesse i gennemsigtighed, som omfatter principperne om forsvarlig forvaltning, institutionel effektivitet, demokratisk ansvarlighed og øget borgerdeltagelse i politikudformningen;
	4.	respekterer, at visse oplysninger skal tilbageholdes, primært af hensyn til den offentlige sikkerhed eller forsvaret; understreger, at selv delvis videregivelse af de pågældende oplysninger i et sådant tilfælde er upassende;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>51</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	4.	fremhæver, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes, bør delvis videregivelse – såfremt det stadig er både muligt og ønskeligt – tages i betragtning med henblik på den mere tungtvejende offentlige interesse i gennemsigtighed, som omfatter principperne om forsvarlig forvaltning, institutionel effektivitet, demokratisk ansvarlighed og øget borgerdeltagelse i politikudformningen;
	4.	fremhæver, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes af berettigede grunde, bør delvis videregivelse – såfremt det stadig er både muligt og ønskeligt – tages i betragtning med henblik på den mere tungtvejende offentlige interesse i gennemsigtighed, som omfatter principperne om forsvarlig forvaltning, gennemsigtighed, institutionel effektivitet, demokratisk ansvarlighed og øget borgerdeltagelse i politikudformningen;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>52</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	4.	fremhæver, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes, bør delvis videregivelse – såfremt det stadig er både muligt og ønskeligt – tages i betragtning med henblik på den mere tungtvejende offentlige interesse i gennemsigtighed, som omfatter principperne om forsvarlig forvaltning, institutionel effektivitet, demokratisk ansvarlighed og øget borgerdeltagelse i politikudformningen;
	4.	fremhæver med bekymring, at selv når visse oplysninger skal tilbageholdes, bør delvis videregivelse – såfremt det stadig er både muligt og ønskeligt – tages i betragtning med henblik på den mere tungtvejende offentlige interesse i gennemsigtighed, som omfatter principperne om forsvarlig forvaltning, institutionel effektivitet, demokratisk ansvarlighed og øget borgerdeltagelse i politikudformningen;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>53</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	4a.	udtrykker bekymring over den hyppige anvendelse af undtagelserne i artikel 4 i forordning (EF) nr. 1049/2001 om afslag på fuld aktindsigt; minder om, at ifølge EU's Ombudsmand skal begrænsninger i aktindsigt, herunder i lovgivningsmæssige dokumenter, være undtagelsen og begrænses til det absolut nødvendige; beklager Rådets og Kommissionens misbrug af beskyttelsen af beslutningsprocessen i både udvalgsprocedurer og almindelige procedurer1a; minder om, at Retten i relation til udvalgsproceduren fandt, at oplysninger om medlemsstaternes stemmer ikke som sådan vil undergrave beslutningstagningsprocessen1b;

	
	_________________

	
	1a Jf. f.eks. sag T-163/21, De Capitani mod Rådet, eller Covington & Burling og sag T‑201/21, Covington & Burling og Van Vooren mod Kommissionen, 14.6.2024.

	
	1b Jf. ovenfor nævnte sager Covington & Burling og sag T-201/21, Covington & Burling og Van Vooren mod Kommissionen, 14.6.2024.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>54</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pekka Toveri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	4a.	tager hensyn til de aktuelle hybride trusler og deres indvirkning på europæisk demokrati; tror fuldt og fast på, at en stærk og konsekvent forpligtelse til aktindsigt og gennemsigtighed udgør en grundlæggende søjle for Unionens demokratiske system, som øger borgeres engagement og deltagelse og bidrager til god forvaltningsskik og fornuftig finansiel administration; understreger, at styrkelse af denne grundlæggende søjle også forstærker EU's modstandsdygtighed over for udenlandsk indblanding og forsøg på at undergrave Unionens integritet;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>55</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	4b.	mener, at anvendelse af en proaktiv tilgang samt vedtagelse af hurtigere, mindre besværlige og mere tilgængelige procedurer for håndtering af klager over afslag på aktindsigt kan bidrage til at sikre effektiv gennemsigtighed samt forhindre unødvendige retssager, der kan resultere i unødvendige omkostninger og byrder;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>56</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pekka Toveri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 4 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	4b.	henviser til, at veludformet gennemsigtighed hjælper med at bekæmpe konspiratoriske narrativer og desinformation, som undergraver borgeres tillid til demokratiske institutioner og systematisk udnyttes i Ruslands hybride krigsførelse og af andre udemokratiske og fjendtlige aktører;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>57</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 5</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	5.	udtrykker bekymring over EU-institutionernes, -organernes, -kontorernes og -agenturernes vedvarende og udbredte overklassificering af officielle dokumenter; gentager sin mangeårige opfordring, som det har givet udtryk for i sine tidligere beslutninger om aktindsigt, til fastlæggelse af klare, konsekvente og juridisk bindende regler for klassificering og afklassificering af dokumenter;
	5.	udtrykker dyb bekymring over EU-institutionernes, -organernes, -kontorernes og -agenturernes vedvarende og udbredte overklassificering af officielle dokumenter; gentager sin mangeårige opfordring, som det har givet udtryk for i sine tidligere beslutninger om aktindsigt, til fastlæggelse af klare, konsekvente og juridisk bindende regler for klassificering og afklassificering af dokumenter; mener, at dette er nødvendigt for at beskytte demokratisk ansvarlighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>58</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 5</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	5.	udtrykker bekymring over EU-institutionernes, -organernes, -kontorernes og -agenturernes vedvarende og udbredte overklassificering af officielle dokumenter; gentager sin mangeårige opfordring, som det har givet udtryk for i sine tidligere beslutninger om aktindsigt, til fastlæggelse af klare, konsekvente og juridisk bindende regler for klassificering og afklassificering af dokumenter;
	5.	udtrykker bekymring over EU-institutionernes, -organernes, -kontorernes og -agenturernes vedvarende og udbredte overklassificering af officielle dokumenter, hvilket er et åbenlyst brud af princippet om åbenhed; gentager sin mangeårige opfordring, som det har givet udtryk for i sine tidligere beslutninger om aktindsigt, til fastlæggelse af klare, konsekvente og juridisk bindende regler for klassificering og afklassificering af dokumenter;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>59</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 5 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	5a.	er bekymret over den hyppige anvendelse af undtagelserne i artikel 4 i forordning (EF) nr. 1049/2001 om afslag på fuld aktindsigt; gentager, at en institution, et organ eller et agentur, der påberåber sig en af disse aktindsigtsundtagelser, skal gennemføre en objektiv og individuel bedømmelse, påvise, at risikoen for den beskyttede interesse er velbegrundet, til at forudse og ikke blot hypotetisk, og behørigt begrunde, på hvilken måde aktindsigt i dokumentet specifikt og reelt kunne underminere den beskyttede interesse; opfordrer EU's institutioner, organer, kontorer og agenturer til at integrere disse vurderinger i deres praksis for aktindsigt; fremhæver, at det stadig kan være muligt at offentliggøre visse dele af et dokument, når andre dele skal beskyttes, under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i offentliggørelse, herunder behovet for at sikre god forvaltning, effektivitet og ansvarlighed over for borgerne samt en tættere inddragelse af borgerne i beslutningsprocessen; fremhæver, at EU-Domstolen i sin retspraksis anerkender offentlighedens ret til aktindsigt i dokumenter fra Rådets arbejdsgrupper, der handler i forbindelse med lovgivningsprocessen; bemærker imidlertid, at aktindsigt fortsat skal begæres aktivt; bemærker med bekymring, at de fælles problemer, som borgerne står over for, når de begærer aktindsigt, er institutionernes, organernes eller agenturernes afslag på aktindsigt på grundlag af uvæsentlige argumenter og uoverensstemmelser i behandlingen af lignende anmodninger om aktindsigt; opfordrer EU-institutionerne til at udvikle bedste praksis for at muliggøre en ensartet anvendelse og fortolkning af bestemmelserne i forordning (EF) nr. 1049/2001 og EU-Domstolens relevante retspraksis; opfordrer endvidere EU-agenturerne til at anvende forordning (EF) nr. 1049/2001 i deres politikker om aktindsigt; 


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>60</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 6</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	6.	beklager den fortsatte mangel på meningsfuld opfølgning fra Kommissionens og Rådets side som reaktion på disse anbefalinger;
	6.	beklager den fortsatte mangel på meningsfuld opfølgning fra Kommissionens og Rådets side som reaktion på disse anbefalinger; fordømmer endvidere, at EU-institutioner ikke proaktivt offentliggør de fleste dokumenter vedrørende lovgivningsakter, idet dette forhindrer borgerne i at få kendskab til, hvilke dokumenter der reelt findes, og således begrænser deres ret til at begære aktindsigt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>61</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 6</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	6.	beklager den fortsatte mangel på meningsfuld opfølgning fra Kommissionens og Rådets side som reaktion på disse anbefalinger;
	6.	noterer sig skridtene taget fra Kommissionens og Rådets side som reaktion på disse anbefalinger;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>62</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 6</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	6.	beklager den fortsatte mangel på meningsfuld opfølgning fra Kommissionens og Rådets side som reaktion på disse anbefalinger;
	6.	beklager på det kraftigste den fortsatte mangel på meningsfuld opfølgning fra Kommissionens og Rådets side som reaktion på disse anbefalinger;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>63</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 6 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	6a.	udtrykker stor bekymring for, at Kommissionens forslag fra 2022 til en forordning om informationssikkerhed i EU's institutioner, organer, kontorer og agenturer1a kan føre til yderligere overklassificering af dokumenter; udtrykker bekymring for, at forslaget vil indføre et "need-to-know"-krav for deling af visse ikkeklassificerede oplysninger og dermed underminere den grundlæggende ret til aktindsigt i dokumenter, der følger af artikel 15 i traktaten om Den Europæiske Unions funktionsmåde og forordning (EF) nr. 1049/2001; anmoder om, at behandlingen af følsomme eller "klassificerede" EU-oplysninger reguleres, jf. artikel 52 i chartret, af en ny EU-forordning baseret på artikel 15 i TEUF, som tildeler tilsynsbeføjelser til Europa-Parlamentet og, om nødvendigt, til EU-Domstolen;

	
	_________________

	
	1a Forslag til Europa-Parlamentets og Rådets forordning om informationssikkerhed i EU's institutioner, organer, kontorer og agenturer, COM(2022)0119.


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>64</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 6 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	6a.	opfordrer Kommissionen til at sikre gennemsigtighed i afgørelser, der træffes i forbindelse med traktatbrudsprocedurer, udvalgsprocedurer, forhandling af internationale aftaler og EU-budgettet, som anvendes til at finansiere samarbejde med tredjelande inden for migration og sikkerhed, herunder oplysninger om beløbet, formålet og finansieringskilden samt detaljerede oplysninger om andre mulige støtteforanstaltninger, der stilles til rådighed af EU-agenturer, med henblik på at sikre, at Europa-Parlamentet og offentligheden kan føre kontrol med gennemførelsen af EU-budgettet;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>65</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 6 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	6b.	er bekymret over vanskelighederne ved at tilgå dokumenter fra nogle EU-agenturer, hvilket forhindrer borgere og medlemmer af Europa-Parlamentet i effektivt at føre kontrol med dem; mener, at det er afgørende, at møder og interaktioner mellem EU-agenturer og tredjeparter offentliggøres for at sikre øget gennemsigtighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>66</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 7</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt;
	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt; opfordrer til en revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 for at medtage klare sanktioner mod EU-institutioner, -agenturer, -kontorer eller -organer, der ikke overholder fristerne for at give eller afslå aktindsigt i dokumenter; mener, at en anmodning om aktindsigt bør betragtes som imødekommet, hvis der ikke svares inden for fristen; 


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>67</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pekka Toveri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 7</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt;
	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt; bemærker, at Kommissionen endnu ikke har gennemført visse af Ombudsmandens vigtige anbefalinger, navnlig dem, der vedrører mødefrister; opfordrer Kommissionen og Rådet til at vedtage nødvendige foranstaltninger til at sikre overholdelse af Ombudsmandens anbefalinger;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>68</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 7</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt;
	7.	gentager sin bekymring om mønstret i systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer, som blev afsløret og beskrevet i Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse i særberetning OI/2/2022/OAM, hvor Ombudsmanden kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt; opfordrer indtrængende Kommissionen til at rette op på sine systematiske forsinkelser i behandlingen af begæringer om aktindsigt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>69</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 7</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt;
	7.	anerkender, at Den Europæiske Ombudsmands undersøgelse, der er skitseret i særberetning nr. OI/2/2022/OAM, afslørede et mønster af systemiske forsinkelser fra Kommissionens side med hensyn til at reagere på genfremsatte begæringer og kom frem til, at strukturelle mangler, utilstrækkelige ressourcer og ineffektiv kommunikation i sidste ende afskrækkede enkeltpersoner fra at udøve deres ret til aktindsigt; påpeger, at denne form for arbejdskultur kan undergrave offentlighedens tillid til EU-institutionerne;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>70</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 7 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	7a.	beklager, i overensstemmelse med Den Europæiske Revisionsrets konklusioner, at der ikke findes et pålideligt overblik over EU-finansiering til NGO'er. Disse oplysninger offentliggøres på flere systemer, websteder og i databaser, hvilket resulterer i en fragmenteret tilgang, som hæmmer gennemsigtighed og begrænser indsigten i NGO'ernes rolle i EU's politikudformning og programgennemførelse;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>71</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 7 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	7a.	beklager, at Kommissionen ikke har gennemført Ombudsmandens anbefalinger fuldt ud eller påvist en håndgribelig forpligtelse til systemisk reform; glæder sig over nye værktøjer såsom EASE-portalen, men opfordrer dog Kommissionen til at imødegå centrale udfordringer såsom vedholdende forsinkelser, mangel på interaktion med ansøgere og utilstrækkelig gennemsigtighed i højprofilsager;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>72</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 8</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	8.	opfordrer Kommissionen til at sikre, at alle fremtidige lovgivningsforslag er baseret på solide, verificerbare data, der klart viser deres nødvendighed, forholdsmæssighed og forventede effektivitet; opfordrer endvidere indtrængende Kommissionen til at sikre fuld gennemsigtighed i forbindelse med udvælgelsen af interessenter, der høres under udarbejdelsen af lovgivningsforslag;
	8.	opfordrer Kommissionen til at sikre, at alle fremtidige lovgivningsforslag er baseret på solide, verificerbare data, der klart viser deres nødvendighed, forholdsmæssighed og forventede effektivitet; opfordrer endvidere indtrængende Kommissionen til at sikre fuld gennemsigtighed i forbindelse med udvælgelsen af interessenter, der høres under udarbejdelsen af lovgivningsforslag; opfordrer Kommissionen til at offentliggøre forfatterne (herunder navnene på enkeltpersoner, organisationer, tænketanke, fonde og andre enheder), der er involveret i udarbejdelsen af ​​regelmæssige rapporter såsom rapporten om retsstatsprincippet;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>73</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 8</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	8.	opfordrer Kommissionen til at sikre, at alle fremtidige lovgivningsforslag er baseret på solide, verificerbare data, der klart viser deres nødvendighed, forholdsmæssighed og forventede effektivitet; opfordrer endvidere indtrængende Kommissionen til at sikre fuld gennemsigtighed i forbindelse med udvælgelsen af interessenter, der høres under udarbejdelsen af lovgivningsforslag;
	8.	opfordrer Kommissionen til at sikre, at alle fremtidige lovgivningsforslag er i overensstemmelse med grundlæggende rettigheder, baseret på solide, verificerbare data, der klart viser deres nødvendighed, forholdsmæssighed og forventede effektivitet, og ledsaget af en omfattende konsekvensanalyse; opfordrer endvidere indtrængende Kommissionen til at sikre fuld gennemsigtighed i forbindelse med udvælgelsen af interessenter, der høres under udarbejdelsen af lovgivningsforslag, og tilstrækkelig tid til at foretage brede offentlige høringer;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>74</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 8</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	8.	opfordrer Kommissionen til at sikre, at alle fremtidige lovgivningsforslag er baseret på solide, verificerbare data, der klart viser deres nødvendighed, forholdsmæssighed og forventede effektivitet; opfordrer endvidere indtrængende Kommissionen til at sikre fuld gennemsigtighed i forbindelse med udvælgelsen af interessenter, der høres under udarbejdelsen af lovgivningsforslag;
	8.	opfordrer Kommissionen til at sikre, at alle fremtidige lovgivningsforslag er baseret på solide, verificerbare data, der klart viser deres væsentlighed, omkostningseffektivitet, overensstemmelse med nærhedsprincippet, forholdsmæssighed og forventede effektivitet; opfordrer endvidere indtrængende Kommissionen til at sikre fuld gennemsigtighed i forbindelse med udvælgelsen af interessenter, der høres under udarbejdelsen af lovgivningsforslag;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>75</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 8 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	8a.	bemærker med stor bekymring den generelle mangel på gennemsigtighed og passende kontrol i relationerne mellem EU-institutionerne og NGO'erne;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>76</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 8 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	8b.	opfordrer Kommissionen til automatisk at offentliggøre alle tilskud, kontrakter og dokumenter, uden at der fremsættes begæring herom, på en central onlineplatform, som er lettilgængelig, søgbar og gennemsigtig;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>77</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>András László, Tom Vandendriessche, Matthieu Valet, António Tânger Corrêa, Alexandre Varaut, Marieke Ehlers, Jaroslav Bžoch, Fabrice Leggeri, Roberto Vannacci, Jorge Buxadé Villalba, Nikola Bartůšek, Petra Steger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 8 c (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	8c.	opfordrer indtrængende Kommissionen til at offentliggøre alle dokumenter relateret til finansiering af NGO'er under den gældende flerårige finansielle ramme;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>78</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 9</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	9.	beklager, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;
	9.	beklager manglen på gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis; minder om, at Rådets samlinger i henhold til artikel 16, stk. 8, i TEU er offentlige, når det forhandler og stemmer om udkast til lovgivningsmæssige retsakter; understreger, at klassificering af de fleste forberedende dokumenter i igangværende lovgivningsprocedurer som "LIMITE" udgør en uforholdsmæssig indskrænkning i borgernes ret til aktindsigt i lovgivningsmæssige dokumenter; understreger, at alle lovgivningsmæssige dokumenter, som udarbejdes og/eller rundsendes i de forberedende organer, ligeledes bør indføres i et brugervenligt offentligt register for at give borgere mulighed for at udøve deres ret til aktindsigt fuldt ud; opfordrer indtrængende Rådet til at forbedre sine regler og procedurer om gennemsigtighed, herunder adgangen til og klassificeringen af lovgivningsmæssige dokumenter;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>79</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 9</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	9.	beklager, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;
	9.	beklager på det kraftigste, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager på det kraftigste, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>80</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 9</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	9.	beklager, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;
	9.	beklager, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med alvorlig bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>81</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 9</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	9.	beklager, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig med bekymring, at det har givet afslag på aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;
	9.	beklager, at der stadig er mangler med hensyn til gennemsigtighed i Rådet; noterer sig, at Rådet nægtede at give aktindsigt i trilogdokumenter; beklager, at nylige analyser fortsat fremhæver en mangel på proaktiv offentliggørelses- og registreringspraksis;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>82</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Zdechovský</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 9 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	9a.	gentager, at Rådet skal opretholde de samme standarder for gennemsigtighed som Europa-Parlamentet og Kommissionen; understreger, at interinstitutionel tillid undergraves, når en institution konsekvent giver afslag på aktindsigt i dokumenter, der er relevante for EU's beslutningstagning;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>83</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 9 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	9a.	understreger, at internationale aftaler såsom aftalen mellem EU og MERCOSUR har indvirkning på EU-lovgivningen, og understreger, at det er nødvendigt, at forhandlingerne er gennemsigtige for Europa-Parlamentet under hele processen, herunder ved at sikre medlemmerne adgang til de relevante dokumenter;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>84</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raquel García Hermida-Van Der Walle, Veronika Cifrová Ostrihoňová, Irena Joveva, Lucia Yar, Hilde Vautmans</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser;
	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; mener, at den måde, hvorpå formand Ursula von der Leyen har håndteret denne begæring om aktindsigt, har mindsket tilliden til Kommissionen; beklager Kommissionens vedholdende nægtelse af at oplyse, hvorfor der ikke kunne gives (delvis) adgang til de anmodede dokumenter; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; bemærker i denne henseende, at registrering af et dokument er en konsekvens af dokumentets eksistens og ikke en forudsætning for dets eksistens, og at Kommissionen ikke blot kan påberåbe sig manglende registrering i sit system for at fastslå, at den ikke er i besiddelse af de anmodede dokumenter; tror fuldt og fast på, at forlæggelse eller sletning af et dokument alene fordi, at et dokument er blevet klassificeret som "kortvarig", grundlæggende undergraver princippet om gennemsigtighed og god forvaltningsskik, hvilket danner en farlig præcedens for fremtidig håndtering af aktindsigtsbegæringer; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>85</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser;
	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser; beklager, at Kommissionens interne politik i realiteten er ikke at registrere tekstbeskeder, eftersom den fejlagtigt hævder, at tekstbeskeder er "dokumenter af kortvarig relevans" og "ikke har til formål at indeholde vigtige oplysninger om Kommissionens politikker, aktiviteter og beslutninger";


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>86</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser;
	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til at fremme gennemsigtighed i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; opfordrer på det kraftigste Kommissionen til at offentliggøre alle tekstbeskeder, der er udvekslet mellem Kommissionens formand og administrerende direktør for medicinalvirksomheden Pfizer mellem 1. januar 2021 og 11. maj 2022;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>87</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser;
	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser; er bekymret over den måde, hvorpå Kommissionen håndterede sagen, herunder dens manglende evne til at redegøre for, hvorfor tekstbeskederne ikke blev stillet til rådighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>88</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser;
	10.	glæder sig over EU-Domstolens dom i sagen Stevi og The New York Times mod Kommissionen som et vigtigt bidrag til den retspraksis, der har fremmet gennemsigtig praksis i EU's institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne; bemærker, at dommen fremhæver forpligtelsen til proaktivt at opbevare dokumentation for at sikre den effektive udøvelse af retten til aktindsigt; beklager dog, at Domstolen valgte ikke at omfortolke forordning (EF) nr. 1049/2001 i lyset af moderne kommunikationsmetoder og nye gennemsigtighedsforpligtelser; opfordrer indtrængende Kommissionen til som traktaternes forvalter at følge sine egne regler;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>89</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10a.	ønsker, at alle EU's institutioner, organer, kontorer og agenturer proaktivt bevarer, registrerer og gør alle officielle dokumenter tilgængelige, herunder dem, der er produceret via tekstbeskeder, instant messaging-applikationer og enhver anden form for digital kommunikation, når de er relateret til offentlige anliggender; minder om, at retten til aktindsigt, som præciseret af Domstolen i sag T-36/23 (Stevi og The New York Times mod Kommissionen), omfatter alle relevante formater og ikke kan omgås ved hjælp af interne registreringsregler eller selektiv praksis for forvaltning af dokumenter.


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>90</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Pekka Toveri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10a.	understreger, at selv om gennemsigtighed skal forblive hovedreglen, kan der fortsat være et begrænset antal legitime undtagelser i den relevante lovgivning, herunder af hensyn til sikkerheden, beskyttelsen af følsomme, igangværende forhandlinger og behovet for at sikre et beskyttet "rum til at tænke" i forbindelse med interne drøftelser; bemærker, at disse undtagelser også omfatter visse upassende eller gentagne begæringer og er vigtige for at sikre effektiv og ansvarlig beslutningstagning i EU's institutioner;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>91</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10a.	beklager, at adskillige lovgivningsforslag, som Kommissionen fremlagde i den sidste valgperiode, blev indgivet uden en ledsagende konsekvensanalyse eller uden en behørigt begrundet undtagelse til at udarbejde en; understreger, at medlovgiverne skal fuldt ud informeres om den dokumentation, der ligger til grund for lovgivningsinitiativer;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>92</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10a.	er tilsvarende bekymret over den mangel på gennemsigtighed, som Kommissionen har udvist i offentliggørelsen af covid-19-købsaftaler; fremhæver, at EU-Domstolen fandt, at Kommissionen ikke gav offentligheden tilstrækkelig bred adgang til købsaftalerne for covid-19-vacciner1a;

	
	_________________

	
	1a Sag T-689/21, Auken m.fl. mod Kommissionen, og sag T-761/21, Courtois m.fl. mod Kommissionen, pressemeddelelse: https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2024-07/cp240113da.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>93</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10a.	beklager i forbindelse med Revisionsrettens rapport og de seneste skandaler i forbindelse med Kommissionens tildeling af økonomisk støtte til NGO'er, der lobbyer for en stramning af den grønne pagt, at Kommissionen finansierer NGO'er på en ikkegennemsigtig og etisk foruroligende måde;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>94</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10b.	beklager Kommissionens manglende gennemsigtighed i forbindelse med dens handlinger, som det blev afsløret i Pfizergate-sagen og også i Smart Kid Belt-sagen, og især dens afvisning af at stille korrespondance med repræsentanter for producenter af autostole til rådighed, hvilket, som Den Europæiske Unions Domstol fastslog i sin dom af 14. maj 2025 i sag T-227/24, udgjorde en overtrædelse af bestemmelserne om aktindsigt; opfordrer Kommissionen til at offentliggøre oplysninger om, hvordan den har efterkommet dommen i Smart Kid Belt-sagen, og til at foretage en fuldstændig vurdering af interne procedurer for adgang til og høring af dokumenter; opfordrer Kommissionen til at håndtere de systemiske problemer omkring gennemsigtighed, professionel etik og embedsmænds ansvar og til også at forelægge Europa-Parlamentet en rapport om de korrigerende foranstaltninger, der er truffet;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>95</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10b.	anmoder om, at forpligtelsen i henhold til artikel 17 i forordning (EF) nr. 1049/2001 om at rapportere årligt om gennemførelsen af forordningen udvides til at omfatte alle de øvrige EU-institutioner, -agenturer og -organer, der er omfattet af artikel 15 i TEUF;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>96</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10b.	opfordrer indtrængende EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og -agenturerne til at gennemføre en politik for gennemsigtighed som standard og offentliggøre dokumenter på en proaktiv måde, herunder oplysninger om beslutningsprocesser såsom referater fra møder, dokumenter med fire kolonner, medlemsstaters stemmer og andre relevante dokumenter, uanset hvilken type procedure de vedrører, med det ultimative mål at sikre, at borgere kan udøve deres ret til aktindsigt og varetage deres kontrolrolle fuldt ud;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>97</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raquel García Hermida-Van Der Walle, Veronika Cifrová Ostrihoňová, Irena Joveva, Lucia Yar, Hilde Vautmans</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 10 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	10a.	opfordrer indtrængende Kommissionen til at anerkende, at borgeres udøvelse af retten til gennemsigtighed og aktindsigt ikke er et udtryk for mistillid, som følgelig bør begrænses eller bremses, men snarere en mulighed for EU's institutioner til at vise, hvordan afgørelser træffes, og til at øge samfundets tillid til Unionen;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>98</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 11</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvor det er relevant, at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;
	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed; anser dette for afgørende for Unionens demokratiske troværdighed;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>99</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 11</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvor det er relevant, at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;
	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001, samt at der verserer appelsager ved Den Europæiske Unions Ret; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis i overensstemmelse med kravene og ånden i artikel 15 i TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>100</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 11</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvor det er relevant, at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;
	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en yderst vigtig rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og korrekt borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvis de ikke stemmer overens med Domstolens retspraksis, til straks at tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>101</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raquel García Hermida-Van Der Walle, Veronika Cifrová Ostrihoňová, Irena Joveva, Lucia Yar, Hilde Vautmans</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 11</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvor det er relevant, at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;
	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer indtrængende Kommissionen til at revidere sine regler om registreringsadministration og arkiver i lyset af relevant retspraksis og til at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>102</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 11</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt, og at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvor det er relevant, at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;
	11.	noterer sig vedtagelsen af Kommissionens reviderede interne regler om aktindsigt; er bekymret over, at der er rejst spørgsmål om deres forenelighed med chartret, TEU, TEUF og forordning (EF) nr. 1049/2001; understreger, at aktindsigt udgør en grundlæggende rettighed i EU-retten, som er afgørende for at sikre gennemsigtighed, demokratisk ansvarlighed og meningsfuld borgerdeltagelse; opfordrer Kommissionen til at revidere disse regler i lyset af relevant retspraksis og, hvor det er relevant, at præcisere eller tilpasse dem for at opnå den højeste grad af gennemsigtighed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>103</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 11 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	11a.	opfordrer EU's institutioner, organer og agenturer til at vedtage tilgængelige procedurer for håndtering af klager over afslag på aktindsigt og foranstaltninger til at sikre, at borgerne kan anfægte afgørelser, når det er nødvendigt; minder om, at EU-institutioner skal give individualiserede svar og ikke blot henholde sig til generelle antagelser; minder om, at der for så vidt angår dokumenter relateret til miljøemissioner skal anses for at være en tungtvejende offentlig interesse i lyset af Århuskonventionen;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>104</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;
	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt; anmoder i afventning af et opdateret forslag om, at forordning (EF) nr. 1049/2001 fortolkes strengt og anvendes konsekvent i overensstemmelse med relevant retspraksis og princippet om, at den bredest mulige adgang skal sikres;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>105</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raquel García Hermida-Van Der Walle, Veronika Cifrová Ostrihoňová, Irena Joveva, Lucia Yar, Hilde Vautmans</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;
	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; anbefaler på det kraftigste Kommissionen at undersøge forskellige nationale love og kulturer vedrørende aktindsigt, herunder i de medlemsstater, hvor der er højere standarder for gennemsigtighed end på EU-plan; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>106</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;
	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager dybt denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført og mere ambitiøst forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>107</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;
	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny og ambitiøs EU-standard for åbenhed og aktindsigt;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>108</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indsnævrer undtagelser til strengt nødvendige tilfælde og fastsætter en ny EU-standard for åbenhed og aktindsigt;
	12.	noterer sig, at Kommissionen har trukket sine forslag fra 2008 og 2011 om revision af forordning (EF) nr. 1049/2001 tilbage; beklager denne beslutning om at trække dem tilbage efter flere års dødvande uden en klar køreplan, tidsplan eller meningsfuld høring og dermed forspilde en vigtig mulighed for at modernisere den eksisterende og forældede ramme; opfordrer Kommissionen til at fremsætte et ajourført forslag, der indarbejder EU-Domstolens og EMD's retspraksis og tager hensyn til Europa-Parlamentets anbefalinger, herunder Europa-Parlamentets holdning fra 2011;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>109</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	12a.	understreger, at når EU-institutionerne udsender officielle dokumenter eller rapporter, der har en eller anden form for indvirkning på medlemsstaterne eller deres borgere, skal de indeholde navnene på de tjenestemænd og/eller eksperter, der har udarbejdet dem; understreger, at EU-borgernes ret til at kende identiteten af forfatterne til sådanne dokumenter har forrang frem for behovet for om nødvendigt og efter behov at beskytte privatlivets fred i forhold til de personer, der har udarbejdet sådanne dokumenter eller rapporter;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>110</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	12a.	opfordrer Europa-Parlamentet til at gå foran med et godt eksempel ved proaktivt at formidle dokumenter i overensstemmelse med dets etablerede praksis for lovgivningsmæssig gennemsigtighed og udvide denne tilgang til administrative dokumenter, herunder dagsordener og referater af koordinatorernes møder, samt præsidiets dokumenter, herunder noter fra generalsekretæren;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>111</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Fabienne Keller, Veronika Cifrová Ostrihoňová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	12a.	understreger behovet for større gennemsigtighed og proaktiv aktindsigt fra EU-agenturer; opfordrer Den Europæiske Unions Asylagentur (EUAA) til at give Europa-Parlamentet rettidig adgang til agenturets oplysninger og analyser om sikre oprindelseslande og sikre tredjelande i overensstemmelse med artikel 12, stk. 4, i EUAA-forordningen med henblik på at styrke demokratisk kontrol;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>112</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Georgiana Teodorescu, Cristian Terheş</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	12a.	understreger på det kraftigste, at enhver undtagelse fra aktindsigt i EU-dokumenter eller -oplysninger skal analyseres fra sag til sag, idet der tages hensyn til, at aktindsigt i sådanne dokumenter er reglen, mens undtagelser fra reglen må gøres genstand for en streng fortolkning;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>113</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Georgiana Teodorescu, Cristian Terheş</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 12 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	12b.	understreger, at når EU-institutionerne udsender officielle dokumenter eller rapporter, der har en eller anden form for indvirkning på medlemsstaterne eller deres borgere, skal de indeholde navnene på de tjenestemænd og/eller eksperter, der har udarbejdet dem; understreger, at EU-borgernes ret til at kende identiteten af forfatterne til sådanne dokumenter har forrang frem for behovet for om nødvendigt og efter behov at beskytte privatlivets fred i forhold til de personer, der har udarbejdet sådanne dokumenter eller rapporter;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>114</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;
	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse; anbefaler, at EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og -agenturerne offentliggør vejledning på deres respektive websteder om, hvilke oplysninger en anmodning om dokumenter i henhold til forordning (EF) nr. 1049/2001 bør indeholde for at strømline behandlingen af ​​anmodninger;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>115</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;
	13.	gentager sin opfordring, hvori Kommissionen indtrængende opfordres til at imødegå de systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer ved at vedtage en proaktiv tilgang, forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>116</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sophie Wilmès, Hilde Vautmans, Lucia Yar, Nikola Minchev, Malik Azmani</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;
	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer på grundlag af en grundig behovsvurdering og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>117</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;
	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige menneskelige og finansielle ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>118</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;
	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer straks imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>119</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Erik Kaliňák</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer, afsætte tilstrækkelige ressourcer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og støtte offentlighedens tillid og deltagelse;
	13.	anbefaler, at systemiske forsinkelser i behandlingen af genfremsatte begæringer hurtigst muligt imødegås ved at forbedre de interne procedurer og sikre rettidig og gennemsigtig kommunikation med ansøgerne med henblik på at opretholde retlige forpligtelser og derved støtte offentlighedens tillid og deltagelse;


Or. <Original>{SK}sk</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>120</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	13a.	kræver, at afslag på anmodninger om aktindsigt skal begrundes konkret og individuelt og meddeles uden unødig forsinkelse i overensstemmelse med nyere retspraksis; opfordrer til, at der indføres en fremskyndet revisionsprocedure ved Den Europæiske Ombudsmand eller Domstolen, især i sager, der vedrører vigtige offentlige interesser;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>121</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Georgiana Teodorescu, Cristian Terheş</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	13a.	påpeger, at når der er tale om europæiske tjenestemænd eller eksperter, som udarbejder rapporter eller dokumenter, der har en indvirkning på medlemsstaterne, har retten til at kende deres navne forrang frem for en eventuel gældende beskyttelse af disse personers personoplysninger;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>122</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 13 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	13b.	opfordrer EU's institutioner, organer, kontorer og agenturer til at etablere obligatoriske og løbende uddannelsesprogrammer for alle ansatte, især dem, der håndterer dokumenter og beslutningsprocesser, for at fremme en intern kultur med gennemsigtighed, ansvarlighed og god regeringsførelse;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>123</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse for at muliggøre offentlig kontrol;
	14.	understreger, at gennemsigtighed og proaktiv offentliggørelse af dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at enhver afgørelse om afslag på aktindsigt skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse, være baseret på tydelige og strengt definerede retlige undtagelser og ledsages af en begrundet og specifik begrundelse for at muliggøre offentlig kontrol ved at sikre, at borgere forstår afslaget på aktindsigt og kan gøre brug af de tilgængelige klageadgange, såfremt det er nødvendigt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>124</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse for at muliggøre offentlig kontrol;
	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse for at muliggøre offentlig kontrol; opfordrer Kommissionen til at være mere gennemsigtig med hensyn til kontrakter med tredjeparter; opfordrer Kommissionen til at udvise mere initiativ i forbindelse med offentliggørelsen af ​​så mange oplysninger som muligt om udbudsprocedurer;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>125</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse for at muliggøre offentlig kontrol;
	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter skal være reglen, og at undtagelser skal besluttes, når de relevante dokumenter oprettes, og kun kan anvendes, hvis det er strengt nødvendigt og begrundet i konkret, faktisk og forudsigelig skade; ønsker etablering af en uafhængig kontrolmekanisme, der årligt reviderer klassificerings- og afklassificeringspraksis;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>126</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sebastian Tynkkynen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse for at muliggøre offentlig kontrol;
	14.	understreger, at gennemsigtighed og aktindsigt i dokumenter, som EU-institutionerne, -organerne, -kontorerne og agenturerne er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den mere tungtvejende offentlige interesse i udbredelse for at muliggøre offentlig kontrol og demokratisk troværdighed;


Or. <Original>{FI}fi</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>127</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Evin Incir</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	14a.	bemærker med bekymring, at borgerne på nuværende tidspunkt kun kan anfægte et afslag på en begæring om aktindsigt eller manglen på et rettidigt svar, når fristerne ikke overholdes, ved at indgive en klage til Ombudsmanden, hvis henstillinger desværre ikke er juridisk bindende, eller ved at anlægge sag mod institutionen ved EU-Domstolen, hvilket indebærer en ekstremt langvarig og bekostelig proces med usikre resultater og skaber en urimelig byrde, der afholder borgere, som ønsker at anfægte en afgørelse om afslag på (delvis) aktindsigt; understreger, at dette i praksis betyder, at der ikke findes effektive retsmidler mod et afslag på en begæring om aktindsigt i dokumenter; opfordrer EU-institutionerne til ikke desto mindre at sikre fuld og hurtig opfølgning på Ombudsmandens afgørelser og henstillinger; opfordrer EU's institutioner, organer, kontorer og agenturer til at vedtage hurtigere, mere tilgængelige og mere forenklede procedurer for håndtering af klager over afslag på aktindsigt og vedtage foranstaltninger for at sikre, at borgerne kan anfægte afgørelser, når det er nødvendigt; anbefaler i den forbindelse, at der udnævnes ledende tjenestemænd eller uafhængige eksperter, der har kapacitet til omgående at behandle klager vedrørende begæringer om aktindsigt; fremhæver, at de særdeles høje retlige omkostninger, som civilsamfundet skal betale, har en afskrækkende virkning på dets adgang til domstolsprøvelse på området for aktindsigt, som er en grundlæggende rettighed, der er fastsat i chartrets artikel 42, og undergraver civilsamfundets ret til effektive retsmidler i henhold til artikel 47 i chartret;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>128</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Mariusz Kamiński</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	14a.	fremhæver forpligtelsen til at opretholde en komplet og korrekt registrering af alle handlinger, som kommissærer og Kommissionens tjenestemænd foretager i forbindelse med varetagelsen af deres officielle hverv; mener, at det er uacceptabelt, at møder, som kommissærer og andre højtstående tjenestemænd deltager i som led i varetagelsen af deres officielle hverv, hvilket bekræftes af finansieringen af rejser, indlogering og dagpenge fra Unionens budget, ikke registreres tilstrækkeligt, og at deres afholdelse skjules for offentligheden som i tilfældet med kommissærers deltagelse i møder med Bilderberggruppen; understreger, at sådanne praksisser strider mod principperne om gennemsigtighed og offentligt ansvar og rejser spørgsmål om potentielle interessekonflikter og ekstern indflydelse på Unionens politikker; opfordrer Kommissionen til at udarbejde præcise referater af sådanne møder og til at sikre deres gennemsigtighed og offentlige tilgængelighed, hvilket indtil nu ikke har været tilstrækkeligt gennemført;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>129</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Georgiana Teodorescu, Cristian Terheş</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	14a.	støtter den af civilsamfundet fremsatte opfordring til at streame alle EU-Domstolens offentlige retsmøder direkte, hvilket allerede praktiseres af nogle nationale og internationale domstole såsom Conseil Constitutionnel i Frankrig og Den Europæiske Menneskerettighedsdomstol;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>130</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	14a.	støtter de opfordringer, der er kommet fra civilsamfundet om at streame EU-Domstolens offentlige retsmøder direkte, sådan som det allerede er tilfældet for nogle nationale og internationale domstole; såsom Conseil Constitutionnel i Frankrig og Den Europæiske Menneskerettighedsdomstol;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>131</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 14 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	14a.	opfordrer til fuld gennemsigtighed med hensyn til brugen af kunstig intelligens i EU-institutionernes beslutninger og procedurer, herunder offentliggørelse af detaljerede oplysninger om algoritmer, træningsdata og konsekvensanalyser;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>132</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sophie Wilmès, Hilde Vautmans, Lucia Yar, Nikola Minchev, Malik Azmani</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	15.	understreger, at manglende viden om, hvorvidt dokumenterne rent faktisk findes, kan hindre borgerne i at udøve deres ret til at fremsætte begæring om aktindsigt; understreger, at sikring af, at borgerne er i stand til at forstå, følge i detaljer og deltage i lovgivningsprocessen, er et retligt krav i henhold til traktaterne og chartret og en grundlæggende forudsætning for den demokratiske kontrol og demokratiet som helhed;
	15.	understreger, at manglende viden om, hvorvidt dokumenterne rent faktisk findes, kan hindre borgerne i at udøve deres ret til at fremsætte begæring om aktindsigt; understreger, at sikring af, at borgerne er i stand til at forstå, følge i detaljer og deltage i lovgivningsprocessen, er et retligt krav i henhold til traktaterne og chartret og en grundlæggende forudsætning for den demokratiske kontrol og demokratiet som helhed; opfordrer derfor til, at der gennemføres målrettede oplysnings- og bevidstgørelseskampagner på både EU-plan og nationalt plan for at informere borgere om deres ret til aktindsigt og om eksisterende værktøjer og procedurer, som er tilgængelige med henblik på udøvelsen heraf;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>133</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	15.	understreger, at manglende viden om, hvorvidt dokumenterne rent faktisk findes, kan hindre borgerne i at udøve deres ret til at fremsætte begæring om aktindsigt; understreger, at sikring af, at borgerne er i stand til at forstå, følge i detaljer og deltage i lovgivningsprocessen, er et retligt krav i henhold til traktaterne og chartret og en grundlæggende forudsætning for den demokratiske kontrol og demokratiet som helhed;
	15.	understreger, at manglende viden om, hvorvidt dokumenterne rent faktisk findes, kan hindre borgerne i at udøve deres ret til at fremsætte begæring om aktindsigt; understreger, at sikring af, at borgerne er i stand til at forstå, følge i detaljer og deltage i lovgivningsprocessen, herunder processen i de forberedende organer, som er involveret i lovgivningsprocedurerne og har adgang til alle relevante oplysninger, er et retligt krav i henhold til traktaterne og chartret og en grundlæggende forudsætning for den demokratiske kontrol og demokratiet som helhed;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>134</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Fabienne Keller, Malik Azmani, Irena Joveva, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15a.	fremhæver, at internationale aftaler medfører bindende retsvirkninger og former udviklingen af EU-lovgivning; insisterer i overensstemmelse hermed på det presserende behov for at sikre fuld gennemsigtighed i hele forhandlingsprocessen ved at give medlemmer af Europa-Parlamentet rettidig og ubegrænset adgang til alle relevante dokumenter; minder om, at Europa-Parlamentet i henhold til artikel 218 i traktaten om Den Europæiske Unions funktionsmåde (TEUF) "straks [skal] underrettes fuldt ud i alle faser af proceduren";


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>135</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15a.	opfordrer til proaktiv og rettidig offentliggørelse af alle Rådets forberedende dokumenter til interinstitutionelle forhandlinger, herunder de forskellige medlemsstaters holdninger i dokumenter med fire spalter samt de forhandlede tekster til internationale aftaler, idet offentliggørelse indføres som standardpraksis i alle beslutningstagningsfaser i overensstemmelse med principperne om demokratisk deltagelse, der er nedfældet i traktaterne og chartret;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>136</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Tomáš Zdechovský</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15a.	understreger, at gennemsigtighed skal gå hånd i hånd med ansvarlighed; opfordrer til, at det indføres, at Den Europæiske Ombudsmand skal foretage årlige revisioner af institutionel overholdelse af gennemsigtighedsforpligtelser, herunder specifikke tilfælde af uberettiget afslag eller forsinkelse i tildeling af aktindsigt;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>137</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15a.	understreger, at gennemsigtighed og fuld adgang til de dokumenter, som de europæiske institutioner er i besiddelse af, skal være reglen, og at undtagelser fra denne regel skal fortolkes strengt under hensyntagen til den overordnede offentlige interesse i offentliggørelse;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>138</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markéta Gregorová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 a (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15a.	opfordrer til et brugervenligt system på Europa-Parlamentets websted, hvor den tekst, der blev stemt om, og afstemningsresultaterne for hver afstemning ved navneopråb kan filtreres efter gruppe og MEP;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>139</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gaetano Pedulla'</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15b.	kræver, at når et dokument eller en meddelelse, der anmodes om, vedrører spørgsmål af væsentlig offentlig interesse eller en betydelig retssag som i tilfældet med forhandling og indkøb af covid-19-vacciner, skal formodningen være til fordel for fuld offentliggørelse og kun tillade undtagelser af konkrete og tvingende grunde; opfordrer til en hurtig revision af afslagssager vedrørende disse spørgsmål;


Or. <Original>{IT}it</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>140</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jadwiga Wiśniewska</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15b.	opfordrer EU-institutionerne til fuldt ud at overholde EU-Domstolens dom i sag T-540/1 om aktindsigt i trilogdokumenter; opfordrer indtrængende EU-institutionerne, navnlig Rådet, til at forbedre deres regler og procedurer for lovgivningsmæssig gennemsigtighed;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Ændringsforslag		<NumAm>141</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Veronika Cifrová Ostrihoňová, Malik Azmani, Lucia Yar, Nikola Minchev</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Forslag til beslutning</DocAmend>
<Article>Punkt 15 b (nyt)</Article>
	

	Forslag til beslutning
	Ændringsforslag

	
	15b.	opfordrer indtrængende EU og medlemsstaterne til at anvende resultaterne og anbefalingerne fra Århuskonventionens tilsynsudvalg og Ombudsmanden, samtidig med at deres egne internationale forpligtelser i henhold til Århuskonventionen og retsstatsprincippet overholdes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend></RepeatBlock-Amend>
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