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Amendamentul 1606
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Asistenta si reprezentarea juridice
constau in pregatirea cdii de atac sau a
cererii de control, incluzind cel putin
pregdtirea actelor de procedurd necesare in
temeiul dreptului intern si, In cazul unei
audieri, participarea la audierea respectiva
in fata unei autoritdti judiciare pentru a
asigura exercitarea efectivd a dreptului la
apdrare. Aceasta asistentd nu aduce
atingere asistentei prevazute de
Regulamentul (UE) 2024/1348.

Amendamentul

3. Asistenta si reprezentarea juridice
constau cel putin in pregatirea actelor de
procedura necesare in temeiul dreptului
intern, pregitirea cdii de atac in sine si, in
cazul unei audieri, participarea la audierea
respectiva in fata unei instante pentru a
asigura exercitarea efectivd a dreptului la
apdrare. Aceastd asistentd nu aduce
atingere asistentei prevazute de
Regulamentul (UE) 2024/1348.

Or. en

Justificare

A se vedea articolul 17 din APR.

Amendamentul 1607

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate in temeiul
dreptului intern §i ale cdror interese nu se
afld in conflict si nu ar putea fi potential
in conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.
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Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite finantate sau furnizate de tara de
origine a resortisantului tarii terte,
inclusiv prin servicii consulare sau prin
intermediul unor practicieni acreditati in
domeniul dreptului numiti sau finantati
de tara respectivd, se acorda de catre
consilieri juridici sau alte persoane
calificate in mod adecvat, admise sau
autorizate in temeiul dreptului intern sd
asiste sau sd reprezinte resortisantul tarii
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Amendamentul 1608
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici sau alte persoane calificate in
mod adecvat, admise sau autorizate in
temeiul dreptului intern si ale cdror
interese nu se afla in conflict si nu ar
putea fi potential in conflict cu cele ale
resortisantului tarii terte.

Amendamentul 1609
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate in temeiul
dreptului intern si ale cdror interese nu se
afla in conflict si nu ar putea fi potential in
conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.

PE781.176v01-00

terte sau de cdatre organizatii
neguvernamentale acreditate in temeiul
dreptului intern sa furnizeze servicii
juridice sau reprezentare juridica
resortisantilor tarilor terte.

Or. en

Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre practicieni
independenti in domeniul dreptului.

Or. en

Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate in temeiul
dreptului intern si ale cdror interese nu se
afld in conflict cu respectarea legislatiei
nationale si nu ar putea fi potential In
conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.
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Amendamentul 1610
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate in temeiul
dreptului intern si ale céror interese nu se
afla in conflict si nu ar putea fi potential in
conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.

Amendamentul 1611

Or. fr

Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici sau alte persoane ori organizatii
calificate in mod adecvat, admise sau
autorizate 1n temeiul dreptului intern si ale
caror interese nu se afld in conflict si nu ar
putea fi potential in conflict cu cele ale
resortisantului tarii terte.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
Jjuridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate in temeiul
dreptului intern si ale cdror interese nu se
afld in conflict si nu ar putea fi potential
in conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.

Amendamentul 1612
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Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite oferite de tara de origine sau de
cetatenie a resortisantului tarii terte,
inclusiv prin servicii consulare sau prin
intermediul practicienilor acreditati in
domeniul dreptului finantati de tara
respectivd, se acordd de catre persoane
admise sau autorizate in conformitate cu
dreptul intern.

Or. en
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Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de cétre consilieri
juridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate n temeiul
dreptului intern si ale cdror interese nu se
afld in conflict si nu ar putea fi potential in
conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.

Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
juridici, admisi sau autorizati in temeiul
dreptului intern si ale céror interese nu se
afla in conflict si nu ar putea fi potential in
conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.

Or. en

Justificare

Nu este clar cine ar face parte din categoria altor persoane calificate in mod adecvat, daca
acestea nu sunt consilieri juridici care se pot prezenta in fata unei instanfe.

Amendamentul 1613
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Asistenta si reprezentarea juridice
gratuite se acorda de catre consilieri
Jjuridici sau alte persoane calificate in mod
adecvat, admise sau autorizate in temeiul
dreptului intern si ale cdror interese nu se
afla in conflict si nu ar putea fi potential in
conflict cu cele ale resortisantului tarii
terte.

Amendamentul 1614
Mélissa Camara

PE781.176v01-00

Amendamentul

4. Asistenta si reprezentarea juridice
se acorda de catre persoane calificate in
mod adecvat, admise sau autorizate in
temeiul dreptului intern si ale caror interese
nu se afla in conflict i nu ar putea fi
potential in conflict cu cele ale
resortisantului tarii terte.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. Furnizarea de asistenta i eliminat
reprezentare juridice gratuite in cadrul

procedurii cdii de atac poate fi exclusdi de

statele membre in cazul in care:

a. se considerd cd resortisantul tarii terte
dispune de resurse suficiente pentru a-si
permite asistentd si reprezentare juridice
pe propria cheltuiala;

b. se considerd cd in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuzivi;

c. calea de atac sau controlul se
incadreazad, astfel cum se prevede in
dreptul intern, la un al doilea nivel sau la
un nivel superior al procedurii in cauzd,
incluzdnd reaudieri sau controale ale cdii
de atac;

d. resortisantul tarii terte este deja asistat
sau reprezentat de un consilier juridic.

Or. en

Amendamentul 1615
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. Furnizarea de asistentd si eliminat
reprezentare juridice gratuite in cadrul

procedurii cdii de atac poate fi exclusdi de

statele membre in cazul in care:

a. se considerd ca resortisantul tarii terte
dispune de resurse suficiente pentru a-si
permite asistentd si reprezentare juridice
pe propria cheltuiala;
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b. se considera ca in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuziva;

c. calea de atac sau controlul se
incadreazd, astfel cum se prevede in
dreptul intern, la un al doilea nivel sau la
un nivel superior al procedurii in cauzd,
incluzdnd reaudieri sau controale ale caii
de atac;

d. resortisantul tarii terte este deja asistat
sau reprezentat de un consilier juridic.

Amendamentul 1616
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. Furnizarea de asistentd i eliminat
reprezentare juridice gratuite in cadrul

procedurii cdii de atac poate fi exclusdi de

statele membre in cazul in care:

a. se considerd ca resortisantul tarii terte
dispune de resurse suficiente pentru a-si
permite asistentd si reprezentare juridice
pe propria cheltuiali;

b. se considera ca in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuzivi;

c. calea de atac sau controlul se
incadreazad, astfel cum se prevede in
dreptul intern, la un al doilea nivel sau la
un nivel superior al procedurii in cauzd,
incluzdnd reaudieri sau controale ale caii
de atac;

d. resortisantul tarii terte este deja asistat
sau reprezentat de un consilier juridic.

Or. en

Or. en
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Amendamentul 1617
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
5. Furnizarea de asistenta si 5. Atunci cand furnizarea de asistenta
reprezentare juridice gratuite in cadrul si reprezentare juridice gratuite se
procedurii cdii de atac poate fi exclusdi de realizeazd in temeiul dreptului intern,
statele membre in cazul in care: statele membre pot exclude sau opri

furnizarea acestora pe baza oricdruia
dintre motivele enumerate mai jos, fara a
aduce atingere capacitatii lor de a se baza
pe motive suplimentare previzute in
dreptul intern:

Or. en

Amendamentul 1618
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul S — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. Furnizarea de asistenta si 5. Furnizarea de asistenta si

reprezentare juridice gratuite in cadrul reprezentare juridice in cadrul procedurii

procedurii cdii de atac poate fi exclusa de caii de atac poate fi exclusa de statele

statele membre in cazul in care: membre in cazuri justificate in mod
corespunzdtor.

Or. en

Amendamentul 1619
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera a

AM\1333223R0O.docx 9/190 PE781.176v01-00

RO



RO

Textul propus de Comisie Amendamentul

a. se considerd cd resortisantul tarii eliminat
terte dispune de resurse suficiente pentru

a-si permite asistentd $i reprezentare

juridice pe propria cheltuiali;

Or. en

Amendamentul 1620
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul S — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul

a. se considerd ca resortisantul tarii eliminat
terte dispune de resurse suficiente pentru

a-si permite asistentd $i reprezentare

juridice pe propria cheltuiali;

Or. en

Amendamentul 1621
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera b

Textul propus de Comisie Amendamentul
b. se considerd cd in ce priveste calea eliminat

de atac, aceasta nu are perspective
concrete de succes sau este abuziva,

Or. en
Amendamentul 1622

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
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Articolul 25 — alineatul 5 — litera b
Textul propus de Comisie Amendamentul

b. se considerd cd in ce priveste calea eliminat
de atac, aceasta nu are perspective
concrete de succes sau este abuzivi;

Or. en
Justificare

Pentru a stabili ca o cale de atac este nefondata sau abuziva, este nevoie ca o instanta sa
examineze cazul.

Amendamentul 1623
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera b

Textul propus de Comisie Amendamentul

b. se considerd cd in ce priveste calea eliminat
de atac, aceasta nu are perspective
concrete de succes sau este abuzivi;

Or. en

Amendamentul 1624
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera c

Textul propus de Comisie Amendamentul

c. calea de atac sau controlul se eliminat
incadreazad, astfel cum se prevede in

dreptul intern, la un al doilea nivel sau la

un nivel superior al procedurii in cauzd,

incluzdnd reaudieri sau controale ale cdii

de atac;

Or. en
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Amendamentul 1625
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul S — litera ¢

Textul propus de Comisie

c. calea de atac sau controlul se
incadreazad, astfel cum se prevede in
dreptul intern, la un al doilea nivel sau la
un nivel superior al procedurii in cauzd,
incluzdnd reaudieri sau controale ale caii
de atac;

Amendamentul 1626

Amendamentul

eliminat

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul S — litera d

Textul propus de Comisie

d. resortisantul tarii terte este deja
asistat sau reprezentat de un consilier
Jjuridic.

Amendamentul 1627
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera d

Textul propus de Comisie

d. resortisantul tarii terte este deja
asistat sau reprezentat de un consilier
Jjuridic.

PE781.176v01-00

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
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Or. en

Amendamentul 1628
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera da (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

da.  resortisantul tarii terte este
cetatean al unei tari desemnate tard terta
sigurd sau tard de origine sigurd in
conformitate cu dispozitiile relevante ale
dreptului Uniunii;

Or. en

Amendamentul 1629
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera da (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

da. resortisantul tarii terte nu a
cooperat cu autoritdtile competente, astfel
incdt impiedicda in mod considerabil
examinarea corespunzdtoare a cdii de
atac.

Or. en

Amendamentul 1630
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera da (noud)
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Textul propus de Comisie Amendamentul

da.  resortisantul tarii terte nu si-a
respectat obligatiile de a coopera in
temeiul articolului 21, fara un motiv

Justificat.
Or. en
Amendamentul 1631
Nadine Morano
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera da (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
da. orice alt criteriu definit in dreptul
intern al statelor membre.
Or. fr

Amendamentul 1632
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera db (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

db.  resortisantul tarii terte face
obiectul unei anchete penale sau a fost
condamnat pentru o infractiune, iar
dreptul intern prevede obligatia ca
asistenta juridicd in proceduri de
imigratie sau de returnare sd fie limitatd
ori exclusa in astfel de cazuri;

Or. en
Amendamentul 1633
Marieke Ehlers
PE781.176v01-00 14/190 AM\1333223R0O.docx
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in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera db (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul
db.  resortisantul tarii terte a primit

deja asistenta juridica subventionatd sau
gratuitd in timpul procedurii sale de azil.

Or. en
Amendamentul 1634
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera dc¢ (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
dc. resortisantul tarii terte reprezgintd o

amenintare pentru ordinea publica sau
pentru siguranta publica, iar dreptul
intern prevede obligatia ca accesul la
asistentd juridicda gratuitd sd fie
restrictionat in astfel de circumstante;

Or. en
Amendamentul 1635
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera dd (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
dd.  resortisantul tarii terte a ales in

mod expres sa se autoreprezinte, in
conformitate cu dreptul intern, si a
refuzat asistenta unui consilier juridic;

AM\1333223R0O.docx 15/190 PE781.176v01-00
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Or. en

Amendamentul 1636
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera de (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

de. calea de atac este introdusa doar
pentru a intdrzia executarea deciziei de
returnare, iar autoritdtile competente
concluzioneaza ca asistenta juridica nu ar
modifica semnificativ rezultatul sau
resortisantul tarii terte a introdus in mod
repetat, succesiv sau in serie cdi de atac
impotriva deciziilor de returnare, care au
fost respinse anterior ca fiind nefondate
sau abuzive;

Or. en
Amendamentul 1637
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera df (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
df. resortisantul tdrii terte s-a sustras,

nu s-a prezentat la intdlnirile obligatorii
sau nu a putut fi localizat, iar dreptul
intern prevede ca asistenta juridicd poate
fi restrictionatd in astfel de cazuri;

Or. en
Amendamentul 1638
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Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera dg (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

dg.  resortisantul tarii terte refuzd sa
coopereze in etapele necesare pentru
readmisie sau indepartare, inclusiv sd
intre in contact cu autoritdtile consulare
sau sa completeze documentatia necesard;

Or. en
Amendamentul 1639
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera dh (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
dh.  resortisantul tarii terte adopti un

comportament violent, amenintditor sau
turbulent impotriva personalului,
consilierilor juridici sau altor persoane
implicate in procedura de returnare, iar
dreptul intern prevede consecinte, inclusiv
restrictionarea accesului la asistentd

Jjuridica;

Or. en
Amendamentul 1640
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera di (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul
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di. resortisantul tarii terte, fard un
motiv justificat, nu a fost de acord cu
conditiile de plata pentru costurile
asistentei sau reprezentdrii juridice
furnizate anterior cu finantare din
fonduri publice sau nu a respectat aceste
conditii, dacd dreptul intern permite ca
astfel de costuri sa fie recuperate si
autoritdtile competente au oferit un grafic

rezonabil al platilor.
Or. en
Amendamentul 1641
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera dj (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
dj. asistenta si reprezentarea juridice

sunt furnizate deja de servicii consulare
sau de practicieni acreditati in domeniul
dreptului numiti sau finantati de tara de
origine a resortisantului tarii terte;

Or. en
Amendamentul 1642
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 — litera dk (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
dk.  alte masuri sau consecinte dect

cele mentionate mai sus, daca se prevede
astfel in dreptul intern.

Or. en
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Amendamentul 1643

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament

Articolul 25 — alineatul 5 — litera dl (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1644
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1645
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 b (nou)

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

dl. s-a stabilit ca s-a comis o frauddi
de identitate, ca s-au distrus documente
sau cd s-au furnizat informatii false, iar
dreptul intern permite, in astfel de cazuri,
excluderea sau limitarea asistentei
Jjuridice finantate din fonduri publice;

Or. en

Amendamentul

Sa. In cazul in care se introduce o cale
de atac, autoritatea judiciara competenta
poate sa stabileascd, atunci cind acest
lucru este posibil intr-o decizie
preliminara, dacad respectiva cale de atac
nu are perspective concrete de succes sau
este abuziva in sensul alineatului (5)
litera (b) de la prezentul articol.

Or. en
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 1646
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 5 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1647
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 6

Textul propus de Comisie
6. Resortisantul tarii terte care

solicitd asistentd si reprezentare juridice
gratuite isi divulga situatia financiara.

Amendamentul 1648

Amendamentul

5b. Statele membre asigura
recuperarea costurilor pentru asistenta
juridicd in cazul in care o autoritate
judiciara a stabilit cd calea de atac este
abuziva sau nu are perspective concrete
de succes.

Or. en

Amendamentul

Sc. resortisantul tdrii terte nu respectd
obligatia de a-si divulga situatia
financiara astfel cum este previzut la
alineatul (6).

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

PE781.176v01-00

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 6

Textul propus de Comisie
6. Resortisantul tarii terte care

solicitd asistenta si reprezentare juridice
gratuite isi divulga situatia financiara.

Amendamentul 1649
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 6

Textul propus de Comisie
6. Resortisantul tarii terte care

solicitd asistentd si reprezentare juridice
gratuite isi divulga situatia financiard.

Amendamentul 1650
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 6

Textul propus de Comisie
6. Resortisantul térii terte care solicita

asistenta si reprezentare juridice gratuite isi
divulga situatia financiara.

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
6. Resortisantul térii terte care solicita

asistentd si reprezentare juridice gratuite isi
divulga situatia financiard pentru a permite
autoritatilor competente sa evalueze
indeplinirea conditiei prevazute la
alineatul (5) litera (a).

Or. en
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Amendamentul 1651
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Resortisantul tarii terte care solicita
asistenta si reprezentare juridice gratuite
isi divulga situatia financiara.

Amendamentul 1652
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7

Textul propus de Comisie

7. Cu exceptia oricdrei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in
conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot:

a. sd impund limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistentd
si reprezentare juridice gratuite, cu
conditia ca aceste limite sa nu fie
arbitrare $i sd nu restrictioneze in mod
nejustificat accesul la asistenta si
reprezentare juridice gratuite si nici sd nu
submineze exercitarea dreptului la
apadrare;

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiald a oricdror costuri suportate in
cazul in care situatia financiard a
resortisantului tdrii terte s-a imbundtatit
in cursul procedurii de returnare sau in
cazul in care decizia de a oferi asistentd si
reprezentare juridice gratuite a fost luata
pe baza unor informatii false furnizate de
resortisantul tarii terte;

PE781.176v01-00

Amendamentul

6. Resortisantul tarii terte care solicita
asistentd si reprezentare juridice 1si divulga
situatia financiara.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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c. sd prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursari, cd
resortisantii tarilor terte beneficiazd de un
tratament egal, insa nu mai favorabil
decdt tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Or. en

Amendamentul 1653
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
7. Cu exceptia oricarei asistente 7. Cu exceptia oricarei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in acordate minorilor neinsotiti si in
conformitate cu respectarea esentei conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot: membre pot impune limite monetare sau

temporale pentru furnizarea de consiliere,
asistentd si reprezentare juridice gratuite,
cu conditia ca astfel de limite sa nu fie
arbitrare i sd nu restrictioneze in mod
necorespunzator accesul la consiliere,
asistentd si reprezentare juridice gratuite.

Or. en
Justificare

In ceea ce priveste onorariile si alte costuri, conditiile oferite solicitantilor nu sunt mai putin
favorabile decat cele de care beneficiaza in general resortisantii proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Amendamentul 1654
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva
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Textul propus de Comisie

7. Cu exceptia oricdrei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in
conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot:

Amendamentul 1655

7.

Amendamentul

Statele membre pot:

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament

Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

7. Cu exceptia oricdrei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in
conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot:

Amendamentul 1656
Mélissa Camara

Propunere de regulament

Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

7. Cu exceptia oricarei asistente
acordate minorilor neinsotiti §i in
conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot:

PE781.176v01-00

24/190

7.

7.

Amendamentul

Statele membre pot:

Or. en

Amendamentul

Cu exceptia oricarei asistente

acordate minorilor neinsotiti, in
conformitate cu normele aplicabile

propriilor resortisanti si cu respectarea

esentei dreptului la o cale de atac efectiva,
statele membre pot:

Or. en
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Amendamentul 1657
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
7. Cu exceptia oricarei asistente 7. Cu exceptia oricarei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in acordate minorilor neinsotiti si in
conformitate cu respectarea esentei conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot: membre iau urmdtoarele mdsuri:

Or. en

Amendamentul 1658
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
7. Cu exceptia oricarei asistente 7. Cu exceptia oricdrei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in acordate copiilor neinsotiti si in
conformitate cu respectarea esentei conformitate cu respectarea esentei
dreptului la o cale de atac efectiva, statele dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot: membre pot:

Or. en

Amendamentul 1659
Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan
Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
7. Cu exceptia oricarei asistente 7. Cu exceptia oricarei asistente
acordate minorilor neinsotiti si in acordate persoanelor vulnerabile si in
conformitate cu respectarea esentei conformitate cu respectarea esentei
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dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot:

Amendamentul 1660

dreptului la o cale de atac efectiva, statele
membre pot:

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera a

Textul propus de Comisie

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sd nu fie arbitrare si si nu
restrictioneze in mod nejustificat accesul
la asistenta si reprezentare juridice
gratuite si nici sa nu subminezge
exercitarea dreptului la apdrare;

Amendamentul 1661
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera a

Textul propus de Comisie

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sd nu fie arbitrare si sd nu
restrictioneze in mod nejustificat accesul
la asistenta si reprezentare juridice
gratuite si nici sa nu submineze
exercitarea dreptului la apdrare;

PE781.176v01-00

Amendamentul

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite;

Or. en

Amendamentul

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice.

Or. en
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Amendamentul 1662

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera a

Textul propus de Comisie

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sd nu fie arbitrare si si nu
restrictioneze in mod nejustificat accesul
la asistentd si reprezentare juridice
gratuite si nici sa nu submineze
exercitarea dreptului la apdrare;

Amendamentul 1663
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera a

Textul propus de Comisie

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sa nu fie arbitrare si s nu
restrictioneze In mod nejustificat accesul la
asistentd si reprezentare juridice gratuite si
nici sd nu submineze exercitarea dreptului
la aparare;

Amendamentul 1664

Amendamentul

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Or. en

Amendamentul

a. sd impuna limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sa nu fie arbitrare sau
discriminatorii s1 sa nu restrictioneze in
mod nejustificat accesul la asistenta si
reprezentare juridice gratuite si nici sd nu
submineze exercitarea dreptului la aparare;

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera a
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Textul propus de Comisie

a. sa impunad limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sa nu fie arbitrare si sd nu
restrictioneze In mod nejustificat accesul la
asistentd si reprezentare juridice gratuite i
nici sa nu submineze exercitarea
dreptului la aparare;

Amendamentul 1665

Amendamentul

a. sa impunad limite monetare sau
temporale pentru furnizarea de asistenta si
reprezentare juridice gratuite, cu conditia
ca aceste limite sa nu fie arbitrare si sd nu
restrictioneze In mod nejustificat accesul la
asistenta si reprezentare juridice gratuite;

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera b

Textul propus de Comisie

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiala a oricaror costuri suportate in cazul
in care situatia financiard a resortisantului
tarii terte s-a imbunatatit in cursul
procedurii de returnare sau in cazul in care
decizia de a oferi asistenta si reprezentare
juridice gratuite a fost luata pe baza unor
informatii false furnizate de resortisantul
tarii terte;

PE781.176v01-00

Amendamentul

b. Statele membre pot sa solicite
rambursarea totald sau partiala a oricaror
costuri suportate pentru asistenta si
reprezentare juridice gratuite in cazul in
care situatia financiard a resortisantului
tarii terte s-a imbunatatit in cursul
procedurii de returnare, in cazul in care
decizia de a acorda o astfel de asistenta
sau reprezentare a fost luata pe baza unor
informatii false sau incomplete furnizate
de resortisantul tarii terte sau in cazul in
care se aplica ulterior oricare dintre
conditiile pentru excluderea sau incetarea
asistentei si reprezentarii juridice gratuite,
astfel cum este prevazut la alineatul (5).
In plus, statele membre pot solicita tirii
de origine a resortisantului tarii terte sa
ramburseze astfel de costuri sau sa
contribuie la acestea, inclusiv prin
serviciile sale consulare, in cazul in care
se prevede astfel in dreptul intern sau in
acorduri bilaterale.

Or. en
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Amendamentul 1666

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera b

Textul propus de Comisie

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiala a oricaror costuri suportate in cazul
in care situatia financiard a resortisantului
tarii terte s-a imbunatatit in cursul
procedurii de returnare sau in cazul in care
decizia de a oferi asistenta si reprezentare
juridice gratuite a fost luata pe baza unor
informatii false furnizate de resortisantul
tarii terte;

Amendamentul 1667

Amendamentul

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiald a oricdror costuri suportate in cazul
in care situatia financiard a resortisantului
tarii terte s-a imbunatatit in cursul
procedurii de returnare sau in cazul in care
decizia de a oferi asistenta si reprezentare
juridice gratuite a fost luatd pe baza unor
informatii false furnizate de resortisantul
tarii terte. Statele membre pot recupera
integral costurile asistentei juridice in
cazul in care se stabileste cdi o cale de atac
a fost abuzivi sau introdusa cu rea-
credintd,

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera b

Textul propus de Comisie

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiald a oricdror costuri suportate in
cazul in care situatia financiara a
resortisantului tdrii terte s-a imbundtatit
in cursul procedurii de returnare sau in
cazul in care decizia de a oferi asistenta si
reprezentare juridice gratuite a fost luatdi
pe baza unor informatii false furnizate de
resortisantul tarii terte;

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

b. sa solicite tarii de cetditenie sau de
origine, precum $i resortisantului tarii
terte rambursarea totala a costurilor
suportate in legaturd cu procedura de
returnare, inclusiv pentru asistenta si
reprezentare juridice gratuite;

Or. en
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Amendamentul 1668

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera b

Textul propus de Comisie

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiala a oricaror costuri suportate in cazul
in care situatia financiard a
resortisantului tarii terte s-a imbundatatit
in cursul procedurii de returnare sau in
cazul in care decizia de a oferi asistenta si
reprezentare juridice gratuite a fost luata pe
baza unor informatii false furnizate de
resortisantul tarii terte;

Amendamentul

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiald a oricdror costuri suportate in cazul
in care decizia de a oferi asistenta si
reprezentare juridice gratuite a fost luata pe
baza unor informatii false furnizate de
resortisantul tarii terte;

Or. en

Justificare

Rambursarea costurilor este o sarcind nerezonabila pentru o persoand returnatd, cu exceptia
cazului in care acordarea asistentei juridice gratuite s-a bazat pe informatii false furnizate de

persoana returnatad.

Amendamentul 1669
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera b

Textul propus de Comisie

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiala a oricdror costuri suportate in cazul
in care situatia financiard a resortisantului
tarii terte s-a imbunadtatit in cursul
procedurii de returnare sau in cazul in care
decizia de a oferi asistenta si reprezentare
juridice gratuite a fost luata pe baza unor
informatii false furnizate de resortisantul
tarii terte;

PE781.176v01-00

Amendamentul

b. sa solicite rambursarea totala sau
partiala a oricdror costuri suportate in cazul
in care situatia financiara a resortisantului
tarii terte s-a imbunatatit considerabil in
cursul procedurii de returnare sau in cazul
in care decizia de a oferi asistenta si
reprezentare juridice gratuite a fost luata pe
baza unor informatii false furnizate de
resortisantul tarii terte;
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Amendamentul 1670
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera c

Textul propus de Comisie

c sd prevadd, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursari, cd
resortisantii tarilor terte beneficiazd de un
tratament egal, insa nu mai favorabil
decdt tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Amendamentul 1671
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera ¢

Textul propus de Comisie

c sd prevadd, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursari, cd
resortisantii tarilor terte beneficiazd de un
tratament egal, insa nu mai favorabil
decdt tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Amendamentul 1672

eliminat

eliminat

Amendamentul

Amendamentul

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
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Or. en

Or. en

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera c

Textul propus de Comisie

c. sd prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursari, ca
resortisantii tarilor terte beneficiaza de un
tratament egal, insd nu mai favorabil decat
tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Amendamentul 1673

Amendamentul

c. sd prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursdri, ca
resortisantii tarilor terte nu beneficiaza de
un tratament mai favorabil decat
tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii, fard a aduce
atingere posibilitatii ca statele membre sa
aplice onorarii mai mari sau sa solicite
rambursarea in conformitate cu dreptul
intern.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera c

Textul propus de Comisie

c. sd prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursari, ca
resortisantii tarilor terte beneficiaza de un
tratament egal, insd nu mai favorabil decat
tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Amendamentul 1674

Amendamentul

c. sa prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri si rambursdri, ca
resortisantii tarilor terte nu beneficiaza de
un tratament mai favorabil decat cel oferit
resortisantilor proprii, fard a aduce
aplice onorarii mai mari sau sd solicite
rambursarea in conformitate cu dreptul
intern.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 — litera c
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Textul propus de Comisie

c. sd prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri §i rambursdri, ca
resortisantii tarilor terte beneficiazd de un
tratament egal, insd nu mai favorabil decat
tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Amendamentul 1675

Amendamentul

c. sa prevada, in ceea ce priveste
onorariile si alte costuri, cd tratamentul
acordat persoanelor returnate nu este mai
putin favorabil decat tratamentul acordat in
general resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridica.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

7a.  Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitatile
de depunere si prelucrare a cererilor
pentru acordarea de asistentd si
reprezentare juridice gratuite sau aplicda
normele existente privind cererile similare
din dreptul intern, cu conditia ca normele
respective sa nu facda excesiv de dificil ori
imposibil accesul la asistenta $i
reprezentarea juridice gratuite, in special
in ceea ce priveste dispozitiile de la
alineatul (9) coroborate cu termenul
pentru introducerea unei cdi de atac in
primd instantd prevazut la articolul 27
alineatul (1).

Or. en

Justificare

Avand in vedere termenul foarte scurt pentru introducerea unei cdi de atac, decizia de a
acorda sau nu asistentd juridica trebuie luata foarte rapid pentru a permite ca dispozitia de

la alineatul (9) sa fie semnificativa.
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Amendamentul 1676
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1677
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 7 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1678

Amendamentul

7a. Statele membre prevad, in ceea ce
priveste accesul, onorariile si alte costuri
si rambursari, cd resortisantii tarilor terte
beneficiaza de un tratament egal cu
tratamentul acordat in general
resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridicd.

Or. en

Amendamentul

7a. Statele membre se asigurd cd
asistenta juridica gratuitd sau
subventionatd furnizatd in temeiul
prezentului articol este egald, insa nu mai
favorabila decdt tratamentul acordat in
general resortisantilor proprii in chestiuni
referitoare la asistenta juridicd.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 8
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Textul propus de Comisie

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitdtile
de depunere si prelucrare a cererilor
pentru acordarea de asistentd si
reprezentare juridice gratuite sau aplica
normele privind cererile similare din
dreptul intern, cu conditia ca aceste
norme sd nu faca excesiv de dificil ori
imposibil accesul la asistenta si
reprezentarea juridice gratuite.

Amendamentul 1679

Amendamentul

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 8

Textul propus de Comisie

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitdtile
de depunere si prelucrare a cererilor
pentru acordarea de asistentd si
reprezentare juridice gratuite sau aplica
normele privind cererile similare din
dreptul intern, cu conditia ca aceste
norme sd nu faca excesiv de dificil ori
imposibil accesul la asistenta si
reprezentarea juridice gratuite.

Amendamentul 1680
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 8

Textul propus de Comisie
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8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitdtile
de depunere si prelucrare a cererilor
pentru acordarea de asistentd si
reprezentare juridice gratuite sau aplica
normele privind cererile similare din
dreptul intern, cu conditia ca aceste
norme sd nu faca excesiv de dificil ori
imposibil accesul la asistenta si
reprezentarea juridice gratuite.

Amendamentul 1681
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 8

Textul propus de Comisie

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitétile
de depunere si prelucrare a cererilor pentru
acordarea de asistenta si reprezentare
juridice gratuite sau aplica normele privind
cererile similare din dreptul intern, cu
conditia ca aceste norme sd nu facd
excesiv de dificil ori imposibil accesul la
asistenta si reprezentarea juridice
gratuite.

Amendamentul 1682

eliminat

Or. en

Amendamentul

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitétile
de depunere si prelucrare a cererilor pentru
acordarea de asistenta si reprezentare
juridice sau aplica normele privind cererile
similare din dreptul intern.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 8

Textul propus de Comisie

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitatile

PE781.176v01-00

Amendamentul

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitatile
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de depunere si prelucrare a cererilor pentru
acordarea de asistenta si reprezentare
juridice gratuite sau aplica normele privind
cererile similare din dreptul intern, cu
conditia ca aceste norme sd nu facd
excesiv de dificil ori imposibil accesul la
asistenta si reprezentarea juridice
gratuite.

Amendamentul 1683
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 8

Textul propus de Comisie

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitétile
de depunere si prelucrare a cererilor
pentru acordarea de asistentd si
reprezentare juridice gratuite sau aplica
normele privind cererile similare din
dreptul intern, cu conditia ca aceste norme
sa nu facd excesiv de dificil ori imposibil

accesul la asistenta si reprezentarea juridice

gratuite.

Amendamentul 1684

de depunere si prelucrare a cererilor pentru
acordarea de asistenta si reprezentare
juridice gratuite sau aplica normele privind
cererile similare din dreptul intern.

Or. en

Amendamentul

8. Statele membre stabilesc norme
procedurale specifice privind modalitétile
de aplicare a asistentei si reprezentarii
juridice gratuite sau aplica normele
existente, cu conditia ca aceste norme sa
nu faca excesiv de dificil ori imposibil
accesul la asistenta si reprezentarea juridice
gratuite.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 9

Textul propus de Comisie

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistenta si reprezentare juridice
gratuite este luatd de cdtre o autoritate,
alta decdt o autoritate judiciard, pe motiv
cd se considerd cd in ce priveste calea de
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atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuzivd, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritati judiciare impotriva acestei
decizii. In acest scop, solicitantul are
dreptul de a solicita asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Amendamentul 1685
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 9

Textul propus de Comisie

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistentd si reprezentare juridice
gratuite este luatd de cdtre o autoritate,
alta decat o autoritate judiciard, pe motiv
cd se considerd cd in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuzivd, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritati judiciare impotriva acestei
decizii. In acest scop, solicitantul are
dreptul de a solicita asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Amendamentul 1686

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 9

Textul propus de Comisie

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistenta si reprezentare juridice
gratuite este luatd de cdtre o autoritate,

PE781.176v01-00
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alta decdt o autoritate judiciard, pe motiv
cd se considerd ca in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuzivd, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritati judiciare impotriva acestei
decizii. In acest scop, solicitantul are
dreptul de a solicita asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Amendamentul 1687
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 9

Textul propus de Comisie

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistentd si reprezentare juridice
gratuite este luatd de cdtre o autoritate,
alta decat o autoritate judiciard, pe motiv
cd se considerd cd in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuzivd, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectivi in fata
unei autoritati judiciare impotriva acestei
decizii. In acest scop, solicitantul are
dreptul de a solicita asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Amendamentul 1688
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 9

Textul propus de Comisie

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistentd si reprezentare juridice
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gratuite este luata de cdtre o autoritate,
alta decdt o autoritate judiciard, pe motiv
cd se considerd cd in ce priveste calea de
atac, aceasta nu are perspective concrete
de succes sau este abuziva, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritdti judiciare Impotriva acestei
decizii. In acest scop, solicitantul are
dreptul de a solicita asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Amendamentul 1689

reduse, solicitantul are dreptul la o cale de
atac efectiva in fata unei autoritati judiciare
impotriva acestei decizii. In acest scop,
solicitantul are dreptul la asistenta si
reprezentare juridice gratuite.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 9

Textul propus de Comisie

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistenta si reprezentare juridice
gratuite este luata de cétre o autoritate, alta
decat o autoritate judiciard, pe motiv ca se
considera ca 1n ce priveste calea de atac,
aceasta nu are perspective concrete de
succes sau este abuziva, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritati judiciare Impotriva acestei
decizii. In acest scop, solicitantul are
dreptul de a solicita asistentd si
reprezentare juridice gratuite.

Amendamentul 1690

Amendamentul

9. In cazul in care decizia de a nu
acorda asistenta si reprezentare juridice
gratuite este luata de cétre o autoritate, alta
decat o autoritate judiciard, pe motiv ca se
considera ca In ce priveste calea de atac,
aceasta nu are perspective concrete de
succes sau este abuziva, solicitantul are
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritati judiciare Impotriva acestei
decizii.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 10
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Textul propus de Comisie

10. Statele membre pot sd prevada
acordarea de asistentd si reprezentare
juridice gratuite in cadrul procedurii
administrative in conformitate cu dreptul
intern.

Amendamentul 1691

eliminat

Amendamentul

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 10

Textul propus de Comisie

10. Statele membre pot sd prevada
acordarea de asistentd si reprezentare
Jjuridice gratuite in cadrul procedurii
administrative in conformitate cu dreptul
intern.

Amendamentul 1692
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 10

Textul propus de Comisie

10. Statele membre pot sd prevada
acordarea de asistentd si reprezentare
juridice gratuite in cadrul procedurii
administrative in conformitate cu dreptul
intern.

Amendamentul 1693
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Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 10

Textul propus de Comisie

10. Statele membre pot sa prevadai
acordarea de asistentd si reprezentare
juridice gratuite in cadrul procedurii
administrative Tn conformitate cu dreptul
intern.

Amendamentul 1694
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 25 — alineatul 10

Textul propus de Comisie

10. Statele membre pot sa prevada
acordarea de asistentd si reprezentare
juridice gratuite in cadrul procedurii
administrative Tn conformitate cu dreptul
intern.

Amendamentul 1695
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1
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Amendamentul

10.  Statele membre previd acordarea
de asistentd si reprezentare juridice gratuite
in cadrul procedurii administrative in
conformitate cu dreptul intern. Asistenta si
reprezentarea juridice in timpul
procedurii administrative constau cel
putin in intocmirea declaratiilor si a
documentelor obligatorii in temeiul
dreptului intern in timpul procedurii
administrative, iar in cazul unui interviu
individual, in prezentarea pentru acesta in
fata autoritatilor competente, precum si in
pregitirea cdii de atac ori a contestatiei
administrative.

Or. en

Amendamentul

10. Statele membre pot sd prevada
acordarea de asistentd si reprezentare
juridice 1n cadrul procedurii administrative
in conformitate cu dreptul intern.

Or. en
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Textul propus de Comisie

1. Resortisantului tarii terte in cauza i
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7, la articolul 10 si
la articolul 12 alineatul (2) in fata unei
autoritati judiciare competente.

Amendamentul 1696

Amendamentul

1. Resortisantului tarii terte in cauza i
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7, la articolul 10, la
articolul 11, la articolul 12 alineatul (2) si
la articolul 14 1n fata unei autoritati
judiciare competente.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Resortisantului tarii terte in cauza i
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7, la articolul 10 si
la articolul 12 alineatul (2) in fata unei
autoritati judiciare competente.

Amendamentul

l. Resortisantului tarii terte in cauza i
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7, la articolul 10, la
articolul 12 alineatul (2), la articolul 22 si
la articolul 29 1n fata unei autoritati
judiciare competente.

Or. en

Justificare

Deciziile de a impune sanctiuni administrative in temeiul articolului 22 si decizia de a lua
persoana in custodie publica in temeiul articolului 29 trebuie, de asemenea, sa faca obiectul
unei cai de atac efective. Daca astfel de masuri sunt luate de catre stat impotriva unui
cetatean al UE, cetateanul respectiv ar beneficia intotdeauna de dreptul la o cale de atac

efectiva.

Amendamentul 1697

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1
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Textul propus de Comisie

1. Resortisantului tarii terte in cauza i
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7, la articolul 10 si
la articolul 12 alineatul (2) in fata unei
autoritati judiciare competente.

Amendamentul 1698
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Resortisantului tarii terte in cauza 1
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7, la articolul 10 si
la articolul 12 alineatul (2) in fata unei
autoritdti judiciare competente.

Amendamentul 1699
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00

Amendamentul

1. Resortisantului tarii terte in cauza i
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile
mentionate la articolul 7 alineatul (1), la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2) in
fata autoritatii judiciare competente in
conformitate cu dreptul intern.

Or. en

Amendamentul

1. Resortisantului tarii terte in cauza 1
se acorda posibilitatea unei cai de atac
efective pentru a contesta deciziile luate in
temeiul prezentului regulament n fata
unei autoritdti judiciare competente.

Or. en

Amendamentul

la. Faira a aduce atingere termenelor
mentionate la articolul 27 alineatul (1)
din prezentul regulament, in cazul in care
o decizie de returnare prevazutai la
articolul 7 este emisa in cadrul aceluiasi
act ca si o decizie de respingere a cererii
de protectie internationald in
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conformitate cu Regulamentul (UE)
2024/1348 sau impreund cu o astfel de
decizie, statele membre se asigurd cd orice
contestatie a deciziei de returnare este
depusa odatd cu introducerea caii de atac
efective care atacd decizia de respingere a
cererii de protectie internationald, in fata
aceleiasi autorititi judiciare.

Or. en

Amendamentul 1700
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

1b. In cazurile care nu sunt acoperite
de alineatul (2), dacd o decizie mentionata
la alineatul (1) este emisd impreund cu
alte decizii in temeiul prezentului
regulament, precum o interdictie de
intrare in conformitate cu articolul 10,
statele membre se asigurd cd dreptul la o
cale de atac efectivi este exercitat intr-o
singurd procedura judiciara consolidata
pentru a examina toate temeiurile
Jactuale si juridice relevante.

Or. en

Amendamentul 1701
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga Wisniewska

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Calea de atac efectiva prevede o eliminat
examinare deplina §i ex nunc atit a
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elementelor de fapt, cit si a elementelor
de drept.

Amendamentul 1702

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare deplind §i ex nunc atat a
elementelor de fapt, cat si a elementelor de
drept.

Amendamentul 1703

Amendamentul

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare deplind atat a elementelor de
fapt, cat si a elementelor de drept, inclusiv
a respectarii cerintelor care decurg din

principiul nereturndrii.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare deplina si ex nunc atat a
elementelor de fapt, cat si a elementelor de
drept.

Amendamentul 1704
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 2

PE781.176v01-00

Amendamentul

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare deplind atat a elementelor de
fapt, cat si a elementelor de drept.

Or. en
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Textul propus de Comisie

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare deplind si ex nunc atat a
elementelor de fapt, cét si a elementelor de
drept.

Amendamentul 1705
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare deplind si ex nunc atat a
elementelor de fapt, cét si a elementelor de
drept.

Amendamentul 1706

Amendamentul

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare atat a elementelor de fapt, cat si
a elementelor de drept.

Or. en

Amendamentul

2. Calea de atac efectiva prevede o
examinare atat a elementelor de fapt, cat si
a elementelor de drept.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigurd cd
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturndrii este verificata de
autoritatea judiciard competentd la
cererea resortisantului tarii terte sau din
oficiu.
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Amendamentul 1707
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigurd ca
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturnarii este verificatd de
autoritatea judiciard competentd la
cererea resortisantului tarii terte sau din
oficiu.

Amendamentul 1708

Amendamentul

eliminat

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigurd ca
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturnarii este verificatd de
autoritatea judiciard competentd la
cererea resortisantului tarii terte sau din
oficiu.

Amendamentul 1709
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigurd ca
respectarea cerintelor care decurg din
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Amendamentul
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principiul nereturndrii este verificatd de
autoritatea judiciard competentd la
cererea resortisantului tarii terte sau din
oficiu.

Amendamentul 1710
Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigurd cd
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturndrii este verificata de
autoritatea judiciard competentd la
cererea resortisantului tarii terte sau din
oficiu.

Amendamentul 1711

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigurd cd
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturndrii este verificati de
autoritatea judiciard competentd la
cererea resortisantului tarii terte sau din
oficiu.

AM\1333223R0O.docx

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
3. Cind resortisantul tarii terte a

initiat proceduri impotriva executdrii unei
decizii de returnare sau a unui ordin de
indepartare, instanta poate verifica din
oficiu, atunci cind documentele din dosar
sugereazd cd principiul nereturndrii ar
putea fi subminat, daca autoritdtile
statului membru respecta obligatiile
prevazute la articolul 12 alineatul (3)
pentru a respecta principiul nereturndrii.

Or. en
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Amendamentul 1712
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigura ca
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturnarii este verificata de
autoritatea judiciara competenta la cererea
resortisantului tarii terte sau din oficiu.

Amendamentul 1713

Amendamentul

3. Statele membre se asigura ca
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturnarii este verificata de
autoritatea judiciara competenta.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Statele membre se asigura ca
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturnarii este verificata de
autoritatea judiciard competenta la cererea
resortisantului tarii terte sau din oficiu.

Amendamentul 1714
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 26 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00

Amendamentul

3. Statele membre se asigura ca
respectarea cerintelor care decurg din
principiul nereturndrii este verificata de
autoritatea judiciara competenta la cererea
resortisantului tarii terte.

Or. en

Amendamentul

3a. In cazul in care un resortisant al
unei tari terte a facut obiectul unei decizii
de respingere a unei cereri de protectie

AM\1333223R0O.docx



internationald, persoana respectiva, intr-o
cale de atac introdusa impotriva unei
decizii de returnare in temeiul

articolului 7 sau unui ordin de
indepartare in temeiul articolului 12, nu
poate sa atace decizia respectivi pe motiv
cd indepartarea in tara de origine ar
incdlca principiul nereturnarii dacad riscul
respectiv a fost deja evaluat si respins in
decizia privind cererea de protectie
internationald.

Or. en

Justificare

APR reglementeaza procedura prin care este examinata o cerere de azil, iar aceastd
procedura include o examinare a riscului returnarii. Prin urmare, cdile de atac bazate pe
aceste motive nu trebuie sa fie posibile intr-o cale de atac introdusa impotriva unei decizii de
returnare, intrucdt a fost deja luata o decizie in privinta returnarii.

Amendamentul 1715
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 26 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1333223R0O.docx
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Amendamentul

Articolul 26a

Limitarea domeniului de aplicare al caii
de atac in legdtura cu principiul
nereturndrii

1. In pofida dreptului la o cale de atac
efectiva prevazut la articolul 26, in cazul
in care un resortisant al unei tari terte a
facut obiectul unei decizii care respinge o
cerere de protectie internationald care a
devenit executorie, persoana respectivd,
intr-o cale de atac introdusd impotriva
unei decizii de returnare in temeiul
articolului 7 sau unui ordin de
indepadrtare in temeiul articolului 12
alineatul (2), nu poate sa conteste decizia
respectivd pe motiv cd indepdrtarea in
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tara de origine ar incalca principiul
nereturndrii dacd riscul respectiv a fost
deja evaluat si respins in decizia privind
cererea de protectie internationald in
conformitate cu articolul 55 din
Regulamentul (UE) 2024/1348.
Depunerea unei cereri reinnoite este
singura procedura de examinare a
oricdror elemente sau constatari noi care
au apdrut sau au fost prezentate de
solicitant si care sunt relevante pentru
evaluarea unei potentiale incalcari a
principiului nereturndrii.

Or. en
Justificare

Pentru a asigura claritatea procedurala, evaluarea nereturnarii trebuie sa aiba un singur
forum desemnat. In cazul in care s-a depus o cerere de azil, Regulamentul privind procedura
de azil (APR) este singurul cadru pentru evaluarea nevoii de protectie. Garantiile din
prezentul regulament se aplica numai in cazul in care nu s-a efectuat anterior nicio astfel de
evaluare in temeiul APR. Aceastd impartire clara a procedurilor previne duplicarea, evita
rejudecarea acelorasi cauze si garanteaza securitatea juridica pentru toate partile.

Amendamentul 1716
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
1. In scopul asigurdrii dreptului la o 1. Termenul pentru introducerea unei
cale de atac efectivi in conformitate cu cai de atac n fata unei autoritati judiciare
articolul 26, statele membre stabilesc in de prim grad de jurisdictie nu trebuie sa
dreptul lor intern termene rezonabile depaseasca 14 zile.

pentru examinarea de cdtre autoritatea
Jjudiciarda competentd de prim grad de
Jjurisdictie a deciziilor mentionate la
articolul 7, la articolul 10 si la articolul 12
alineatul (2), care si prevaddi o examinare
adecvata si completd a caii de atac.
Termenul pentru introducerea unei cai de
atac 1n fata unei autoritati judiciare de prim
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grad de jurisdictie nu trebuie sa depdseasca

14 zile.
Or. en
Amendamentul 1717
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1
Textul propus de Comisie Amendamentul
1. In scopul asigurdrii dreptului la o 1. In scopul aplicdrii prezentului
cale de atac efectivi in conformitate cu regulament, termenul pentru introducerea
articolul 26, statele membre stabilesc in unei cdi de atac in fata unei autoritati
dreptul lor intern termene rezonabile judiciare de prim grad de jurisdictie nu
pentru examinarea de cdtre autoritatea trebuie sa depaseasca 14 zile.
Jjudiciara competentd de prim grad de
Jjurisdictie a deciziilor mentionate la
articolul 7, la articolul 10 i la articolul 12
alineatul (2), care sa prevaddi o examinare
adecvata si completd a cdaii de atac.
Termenul pentru introducerea unei cai de
atac in fata unei autoritdti judiciare de prim
grad de jurisdictie nu trebuie sa depdseasca
14 zile.
Or. en
Amendamentul 1718
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada
Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1
Textul propus de Comisie Amendamentul
l. In scopul asiguririi dreptului la o l. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara examinarea de catre autoritatea judiciara
competentad de prim grad de jurisdictie a competentd de prim grad de jurisdictie a
AM\1333223R0O.docx 53/190 PE781.176v01-00
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deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata si
completa a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cai de atac in fata unei
autoritati judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sa depaseasci

14 zile.

deciziilor mentionate la articolul respectiv,
care sa prevada o examinare adecvatd si
completa a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cdi de atac in fata unei
autoritati judiciare de prim grad de

jurisdictie in legdturd cu deciziile luate in

temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) este de cel

putin doud saptamdani si cel mult o luna.

Or. en

Justificare

Aceasta dispozitie este aliniata la articolul 67 alineatul (7) litera (b) din APR. Pentru a
garanta ca persoana returnatd nu dispune de un termen mai scurt pentru a ataca decizia de
returnare decdt cel pentru a ataca refuzarea acordarii de azil, este imperativ ca statele
membre sa isi alinieze termenele la durata maxima permisa in temeiul APR. Aceasta
dispozitie se aliniaza mai bine §i la perioada in care o persoanad returnatda poate accepta

decizia de returnare si poate pleca.

Amendamentul 1719
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva In conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile
pentru examinarea de catre autoritatea
judiciard competentd de prim grad de
jurisdictie a deciziilor mentionate la
articolul 7, la articolul 10 si la articolul 12
alineatul (2), care sa prevada o examinare
adecvata si completa a caii de atac.
Termenul pentru introducerea unei cai de
atac in fata unei autoritdti judiciare de prim
grad de jurisdictie nu trebuie sa depaseasca
14 zile.

PE781.176v01-00

Amendamentul

1. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre se asigurd ca
dreptul lor intern stabileste termene de
examinare suficient de scurte pentru a
garanta cd evaluarea este efectuatd in cel
mai scurt timp posibil de catre autoritatea
judiciara competentd de prim grad de
jurisdictie a deciziilor mentionate la
articolul 7, la articolul 10 si la articolul 12
alineatul (2), care sa prevadd o examinare
adecvata si completa a caii de atac.
Termenul pentru introducerea unei céi de
atac in fata unei autoritdti judiciare de prim
grad de jurisdictie nu trebuie sd depaseasca
3 zile.

Or. fr

AM\1333223R0O.docx



Amendamentul 1720
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. In scopul asigurrii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevadad o examinare adecvatd si
completa a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cdi de atac 1n fata unei
autoritati judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sa depdaseasci

14 zile.

Amendamentul 1721
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata si
completa a caii de atac. Termenul pentru

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

l. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
introducerea de citre resortisantii tarilor
terte a unei cdi de atac impotriva unei
decizii de returnare si pentru examinarea
de catre autoritatea judiciard competentd de
prim grad de jurisdictie a deciziilor
mentionate la articolul 7, la articolul 10 si
la articolul 12 alineatul (2), care sd prevada
o examinare adecvata si completa a cdii de
atac. Termenul pentru introducerea unei cai
de atac in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie este de minimum
14 zile si maximum doud luni.

Or. en

Amendamentul

l. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
competenta a deciziilor luate in temeiul
prezentului regulament, care sa prevada o
examinare adecvata si completd a caii de
atac. Termenul pentru introducerea unei cai
de atac in fata unei autoritati judiciare de
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introducerea unei cai de atac in fata unei
autoritati judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sa depaseasci

14 zile.

Amendamentul 1722

prim grad de jurisdictie este de cel putin
15 zile.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva In conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata si
completa a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cdi de atac in fata unei
autoritdti judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sd depaseasca 14 zile.

Amendamentul 1723

Amendamentul

1. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc In
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
sau administrativa competenta de prim
grad de jurisdictie a deciziilor mentionate
la articolul 7, la articolul 10 si la articolul
12 alineatul (2), care sa prevada o
examinare adecvata si completa a caii de
atac. Termenul pentru introducerea unei cai
de atac in fata unei autoritdti judiciare de
prim grad de jurisdictie nu trebuie sa
depaseasca 14 zile.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru

PE781.176v01-00

Amendamentul

l. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
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examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata si
completa a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cdi de atac in fata unei
autoritati judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sd depaseasca 14 zile.

Amendamentul 1724
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva In conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata si
completd a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cdi de atac in fata unei
autoritdti judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sd depaseasca 14 zile.

Amendamentul 1725
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

AM\1333223R0O.docx

examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata si
completa a caii de atac. Termenul pentru
introducerea unei cdi de atac in fata unei
autoritati judiciare de prim grad de
jurisdictie nu trebuie sa depaseasca

sapte zile.

Or. en

Amendamentul

1. In scopul asigurarii dreptului la o
cale de atac efectiva in conformitate cu
articolul 26, statele membre stabilesc in
dreptul lor intern termene rezonabile pentru
examinarea de catre autoritatea judiciara
competentd de prim grad de jurisdictie a
deciziilor mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2),
care sa prevada o examinare adecvata a caii
de atac. Termenul pentru introducerea unei
cai de atac n fata unei autoritati judiciare
de prim grad de jurisdictie nu trebuie sa
depaseasca cinci zile.

Or. en

Amendamentul
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2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curga de la data la care oricare
dintre deciziile mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2)
este notificata resortisantului tarii terte sau
de la o altd data care urmeaza sa fie
stabilita in dreptul intern, in special
atunci cdnd resortisantul tarii terte in
cauzd s-a sustras procedurii.

Amendamentul 1726

2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curga de la data la care oricare
dintre deciziile mentionate la articolul 7, la
articolul 10, la articolul 11, la articolul 12
alineatul (2) si la articolul 14 este
notificatd resortisantului tarii terte.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curgd de la data la care
oricare dintre deciziile mentionate la
articolul 7, la articolul 10 si la articolul 12
alineatul (2) este notificatd resortisantului
tarii terte sau de la o altd data care
urmeazd sd fie stabilita in dreptul intern,
in special atunci cdnd resortisantul tarii
terte in cauzd s-a sustras procedurii.

Amendamentul 1727
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curga de la data la care oricare
dintre deciziile mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2)
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58/190

Amendamentul

2. In cazul in care resortisantul tarii
terte si-a exercitat dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare
competente de prim grad de jurisdictie
mentionate la articolul 27, autoritatea
Jjudiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atdt a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
indepadrtarea ar trebui suspendati sau nu
péna la solutionarea cdii de atac.

Or. en

Amendamentul

2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curga de la data la care oricare
dintre deciziile mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2)
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este notificata resortisantului tarii terte sau
de la o altd data care urmeaza sa fie
stabilita in dreptul intern, in special atunci
cand resortisantul tarii terte in cauzd s-a
sustras procedurii.

Amendamentul 1728
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curga de la data la care oricare
dintre deciziile mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2)
este notificata resortisantului tarii terte sau
de la o alta datd care urmeaza sa fie
stabilita in dreptul intern, in special atunci
cand resortisantul tarii terte in cauzd s-a
sustras procedurii.

Amendamentul 1729

este notificata resortisantului tarii terte sau
de la o altd data care urmeaza sa fie
stabilitd in dreptul intern.

Or. en

Amendamentul

2. Termenele mentionate la alineatul
(1) incep sa curga de la data la care oricare
dintre deciziile mentionate la articolul 7, la
articolul 10 si la articolul 12 alineatul (2)
este notificata resortisantului tarii terte sau
de la o alta datd care urmeaza sa fie
stabilita n dreptul intern.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

2a. In cazul in care returnarea se
referd la resortisanti ai tarilor terte care

prezintd un risc pentru securitate in

temeiul articolului 16, termenul este cit
mai scurt posibil si nu depdaseste 48 de
ore.
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Amendamentul 1730

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care o decizie de
returnare se bazeazd pe o decizie de refuz
sau de incetare a sederii legale sau este
emisd in cadrul aceluiasi act ca $i o
decizie de refuz sau de incetare a sederii
legale, termenele pentru introducerea
unei cdi de atac impotriva deciziei de
returnare pot fi cele previzute in dreptul
intern pentru introducerea unei cdi de
atac impotriva unei decizii de incetare sau
de refuz al sederii legale.

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Aceasta dispozitie nu ofera securitate juridica. Pentru a asigura un grad minim de
armonizare, perioada pentru introducerea unei cdi de atac ar trebui prevazuta in dreptul
intern. Ar fi suficient sa i se permita persoanei returnate sa isi exercite efectiv dreptul la o
cale de atac si nu ar trebui sa se permita revizuirea prin intermediul dreptului intern.

Amendamentul 1731
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisd impreund cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneazai la
articolul 7, aceasta este atacatd impreund
cu decizia de returnare respectivd, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul

PE781.176v01-00

Amendamentul

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa separat de decizia de returnare
sau este singura decizie care poate fi
atacata, aceasta poate face obiectul unei cai
de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
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aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cand o interdictie de
intrare este emisa separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacata, aceasta poate face obiectul
unei cdi de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd Impreuna cu decizia de
returnare.

Amendamentul 1732

judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd impreuna cu decizia de
returnare.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa Tmpreunad cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatd impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cind o interdictie de
intrare este emisd separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacata, aceasta poate face obiectul
unei cai de atac separate. Termenele
pentru introducerea unor astfel de
proceduri judiciare separate sunt aceleasi
cu cele prevazute in cazul in care
interdictia de intrare este atacatd
impreund cu decizia de returnare.

Amendamentul 1733

Amendamentul

4. Atunci cand o interdictie de intrare
si/sau o decizie prin care se dispune
indepdrtarea este emisa impreund cu o
decizie de returnare, astfel cum se
mentioneaza la articolul 7, acestea sunt
atacate impreuna cu decizia de returnare
respectivd, In fata aceleiasi autoritati
judiciare si in cadrul aceleiasi procedurt si
in aceleasi termene. Atunci cand o
interdictie de intrare si/sau o decizie prin
care se dispune indepdrtarea sunt emise
separat de decizia de returnare sau
reprezintd singura decizie care poate fi
atacatd, acestea pot face obiectul unei cai
de atac separate.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler
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Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisd impreuna cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatd impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cnd o interdictie de
intrare este emisa separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacata, aceasta poate face obiectul
unei cdi de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd Impreuna cu decizia de
returnare.

Amendamentul 1734
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa Tmpreunad cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatd impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si In aceleasi
termene. Atunci cand o interdictie de
intrare este emisd separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacatd, aceasta poate face obiectul
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Amendamentul

4. Atunci cand un ordin de
indepartare si/sau o interdictie de intrare
sunt emise Tmpreuna cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, acestea sunt atacate impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cind un ordin de
indepdrtare sau o interdictie de intrare este
emis(a) separat de decizia de returnare sau
este singura decizie care poate fi atacata,
acesta (aceasta) poate face obiectul unei
cai de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd Impreuna cu decizia de
returnare.

Or. en

Amendamentul

4. Atunci cand o interdictie de intrare
sau o decizie prin care se dispune
indepdrtarea este emisa impreund cu o
decizie de returnare, astfel cum se
mentioneaza la articolul 7, aceasta este
atacatd Tmpreuna cu decizia de returnare
respectivd, In fata aceleiasi autoritati
judiciare si in cadrul aceleiasi proceduri
judiciare si In aceleasi termene. Atunci
cand o interdictie de intrare este emisa
separat de decizia de returnare sau este
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unei cdi de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd impreuna cu decizia de
returnare.

Amendamentul 1735
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisd Tmpreuna cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatd impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cand o interdictie de
intrare este emisa separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacata, aceasta poate face obiectul
unei cdi de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd Impreuna cu decizia de
returnare.

Amendamentul 1736

singura decizie care poate fi atacata,
aceasta poate face obiectul unei cdi de atac
separate. Termenele pentru introducerea
unor astfel de proceduri judiciare separate
sunt aceleasi cu cele prevazute in cazul in
care interdictia de intrare este atacata
impreuna cu decizia de returnare.

Or. en

Amendamentul

4. Atunci cand un ordin de
indepdrtare sau o interdictie de intrare este
emisa Impreuna cu o decizie de returnare,
astfel cum se mentioneaza la articolul 7,
acesta (aceasta) este atacat(a) Tmpreuna cu
decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cand o interdictie de
intrare este emisa separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacata, aceasta poate face obiectul
unei cai de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd impreuna cu decizia de
returnare.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga Wisniewska

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4
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Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa Tmpreunad cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatd impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si In cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si in aceleasi
termene. Atunci cnd o interdictie de
intrare este emisa separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacatd, aceasta poate face obiectul
unei cdi de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
intrare este atacatd impreuna cu decizia de
returnare.

Amendamentul 1737

Amendamentul

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa Tmpreuna cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatda impreund
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare sau
administrative si in cadrul aceleiasi
proceduri si in aceleasi termene. Atunci
cand o interdictie de intrare este emisa
separat de decizia de returnare sau este
singura decizie care poate fi atacata,
aceasta poate face obiectul unei céi de atac
separate. Termenele pentru introducerea
unor astfel de proceduri judiciare separate
sunt aceleasi cu cele prevazute in cazul in
care interdictia de intrare este atacata
impreund cu decizia de returnare.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa Tmpreunad cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatd impreuna
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si In aceleasi
termene. Atunci cind o interdictie de
intrare este emisd separat de decizia de
returnare sau este singura decizie care
poate fi atacatd, aceasta poate face
obiectul unei cdi de atac separate.
Termenele pentru introducerea unor astfel
de proceduri judiciare separate sunt
aceleasi cu cele prevazute 1n cazul in care
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Amendamentul

4. Atunci cand o interdictie de intrare
este emisa Tmpreunad cu o decizie de
returnare, astfel cum se mentioneaza la
articolul 7, aceasta este atacatda impreund
cu decizia de returnare respectiva, in fata
aceleiasi autoritati judiciare si in cadrul
aceleiasi proceduri judiciare si In aceleasi
termene. Atunci cand o interdictie de
intrare este emisd separat de decizia de
returnare, aceasta poate face obiectul unei
cai de atac separate. Termenele pentru
introducerea unor astfel de proceduri
judiciare separate sunt aceleasi cu cele
prevazute in cazul in care interdictia de
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interdictia de intrare este atacata impreund intrare este atacatd impreuna cu decizia de
cu decizia de returnare. returnare.

Or. en
Justificare

Pentru a asigura coerenta. A se vedea articolul 10.

Amendamentul 1738
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. In cazul in care documentele nu eliminat
sunt prezentate in timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard
competentd, in situatia in care traducerea
trebuie sa fie furnizata de solicitant, sau
in cazul in care documentele nu sunt
prezentate in timp util pentru ca
autoritatea judiciard sa asigure
traducerea acestora in situatia in care
traducerea este asigurata de autoritatea
Jjudiciard competentd, autoritatea
Jjudiciara poate refuza s ia in considerare
documentele respective.

Or. en

Amendamentul 1739
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul
5. In cazul in care documentele nu eliminat

sunt prezentate in timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciara
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competentd, in situatia in care traducerea
trebuie sa fie furnizata de solicitant, sau
in cazul in care documentele nu sunt
prezentate in timp util pentru ca
autoritatea judiciard sd asigure
traducerea acestora in situatia in care
traducerea este asigurata de autoritatea
judiciara competentd, autoritatea

Jjudiciara poate refuza sd ia in considerare

documentele respective.

Or. en

Justificare

Autoritatea judiciara este cea care decide cu privire la admisibilitatea dovezilor. In temeiul
dreptului Uniunii, nu exista nicio competenta care stabileste norme privind admisibilitatea

dovezilor in instantele nationale.

Amendamentul 1740
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care documentele nu
sunt prezentate in timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard competenta,
in situatia in care traducerea trebuie sd
fie furnizatd de solicitant, sau in cazul in
care documentele nu sunt prezentate in
timp util pentru ca autoritatea judiciard
sa asigure traducerea acestora in situatia
in care traducerea este asiguratd de
autoritatea judiciard competentd,
autoritatea judiciara poate refuza sa ia in
considerare documentele respective.

Amendamentul 1741

Amendamentul

5. In cazul in care documentele nu
sunt prezentate in timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard competenta,
autoritatea judiciara poate refuza sa ia in
considerare documentele respective.

Or. en

Jan-Christoph Oetjen, Irena Joveva, Abir Al-Sahlani
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Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care documentele nu
sunt prezentate n timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard competenta,
in situatia in care traducerea trebuie sa fie
furnizata de solicitant, sau in cazul in care
documentele nu sunt prezentate in timp util
pentru ca autoritatea judiciara sa asigure
traducerea acestora 1n situatia in care
traducerea este asiguratd de autoritatea
judiciara competenta, autoritatea judiciara
poate refuza sa ia in considerare
documentele respective.

Amendamentul 1742

Amendamentul

5. In cazul in care documentele nu
sunt prezentate n timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard competenta,
in situatia in care traducerea trebuie sa fie
furnizata de solicitant, sau in cazul in care
documentele nu sunt prezentate in timp util
pentru ca autoritatea judiciard sa asigure
traducerea acestora in situatia in care
traducerea este asiguratd de autoritatea
judiciara competenta, din motive care nu
pot fi controlate de solicitant, autoritatea
judiciara poate refuza sa ia in considerare
documentele respective.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care documentele nu
sunt prezentate in timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard competenta,
in situatia in care traducerea trebuie sa fie
furnizata de solicitant, sau in cazul in care
documentele nu sunt prezentate in timp util
pentru ca autoritatea judiciara sa asigure
traducerea acestora 1n situatia in care
traducerea este asiguratd de autoritatea
judiciard competentd, autoritatea judiciara
poate refuza sd ia in considerare
documentele respective.
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Amendamentul

5. In cazul in care documentele nu
sunt prezentate in timp util, astfel cum
stabileste autoritatea judiciard sau
administrativa competentd, in situatia in
care traducerea trebuie sa fie furnizata de
solicitant, sau in cazul in care documentele
nu sunt prezentate in timp util pentru ca
autoritatea judiciara sa asigure traducerea
acestora in situatia in care traducerea este
asiguratd de autoritatea judiciara sau
administrativid competenta, autoritatea
judiciara poate refuza sd ia In considerare
documentele respective.

Or. en
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Amendamentul 1743
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 5 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

5a.  In contextul recunoasterii
reciproce obligatorii mentionate la
articolul 9, decizia de returnare emisa
resortisantului tarii terte poate fi
contestatd numai in fata autoritatii
competente din statul membru care o
emite.

Or. en

Amendamentul 1744
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 28

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 28 eliminat
Efectul suspensiy

1. Executarea deciziilor emise in temeiul
articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspendi
pénd la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

2. Resortisantilor tarilor terte li se acorda
dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdrii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autorititi
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
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Jjudiciara are competenta de a decide, in
urma unei examindri atdt a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pand la solutionarea
caii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incdlcare a principiului
nereturnarii.

3. In cazul in care se introduce o noud
cale de atac impotriva unei hotaradri
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendad, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicitd
suspendarea, iar o autoritate judiciara
competentd decide sa o acorde, tindand
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

4. Decizia privind cererea de suspendare a
executarii unei decizii de returnare se ia
in termen de 48 de ore. In cazurile care
implicd elemente complexe de fapt sau de
drept, acest termen poate fi depasit.

Amendamentul 1745
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 28

Textul propus de Comisie

Articolul 28
Efectul suspensiv

1. Executarea deciziilor emise in temeiul
articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspendi
pdna la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivi in fata unei autoritati judiciare de
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Or. en

Amendamentul
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prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

2. Resortisantilor tarilor terte li se acorda
dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autorititi
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
Jjudiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atit a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pind la solutionarea
caii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incdlcare a principiului
nereturndarii.

3. In cazul in care se introduce o noud
cale de atac impotriva unei hotardri
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendd, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicitd
suspendarea, iar o autoritate judiciara
competentd decide sa o acorde, tindand
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

4. Decizia privind cererea de suspendare a
executarii unei decizii de returnare se ia
in termen de 48 de ore. In cazurile care
implicd elemente complexe de fapt sau de
drept, acest termen poate fi depasit.

Or. en

Amendamentul 1746
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga Wisniewska

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1
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Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise in

temeiul articolului 7, al articolului 10 si al

articolului 12 alineatul (2) se suspendi
pand la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1747

Amendamentul

eliminat

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise n
temeiul articolului 7, al articolului 10 s1 al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pand la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1748
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1
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Amendamentul

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) poate fi
suspendatd la cerere sau din oficiu, pe
perioada introducerii caii de atac in
conformitate cu articolul 27 sau pdnd la
solutionarea cdii de atac, de cdtre
autoritatea judiciard competentd de prim
grad de jurisdictie. Statele membre pot
stabili, in temeiul dreptului intern, dacd
suspendarea se acordd la cerere sau din
oficiu. Acest lucru nu aduce atingere
dispozitiilor din dreptul intern conform
carora cdile de atac introduse in prima
instantd au un efect suspensiv.

Or. en
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Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pana la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectiva in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1749
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pdnd la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1750
Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

PE781.176v01-00
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Amendamentul

1. Toate efectele deciziei de returnare
se suspenda automat pana la expirarea
termenului in care resortisantii tarilor terte
isi pot exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare
mentionat la articolul 27. Daca se
introduce o cale de atac, executarea
deciziei de returnare se suspenda automat
pe perioada examinarii cdii de atac,
inclusiv pe perioada oricdrei cdi de atac
introduse ulterior, si pdna ce solicitantul
este anuntat cu privire la decizia luatd in
cazul caii de atac.

Or. en

Amendamentul

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul prezentului regulament nu se
suspenda.

Or. en
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Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise 1n
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pand la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectiva in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1751

Amendamentul

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se poate
suspenda la cererea resortisantului tarii
terte care isi exercitd dreptul la o cale de
atac efectiva, cu conditia ca acesta si
demonstreze, pe baza unor dovezi
credibile, obiective si actuale, cd
executarea deciziei de returnare l-ar
expune unui risc concret si individual de
vatamare gravd in tara de returnare.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise 1n
temeiul articolului 7, al articolului 10 s1 al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pand la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectiva in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1752
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

l. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) nu se suspenda
ca urmare a faptului ca resortisantul tarii
terte isi exercitd dreptul la o cale de atac
efectivd, cu exceptia cazului in care
persoana in cauzd demonstreazd, pe baza
unor dovezi credibile, obiective si actuale,
ca executarea deciziei de returnare ar
expune-o unui risc concret si individual
de vatamare grava in tara de returnare.

Or. en
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Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pana la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1753
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise 1n
temetul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pana la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectiva in fata unei autoritdti judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul 1754

Amendamentul

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pana la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27, cu exceptia cazului in care
motive serioase legate de siguranta
publica sau de securitatea nationala
Jjustifica neacordarea efectului suspensiv
automat.

Or. fr

Amendamentul

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10, al
articolului 11, al articolului 12 alineatul
(2) si al articolului 14 se suspenda pana la
expirarea termenului in care se poate
exercita dreptul la o cale de atac efectiva in
fata unei autoritati judiciare mentionat la
articolul 27, iar atunci cdand un astfel de
drept a fost exercitat in termen, pdnd la
solutionarea cdii de atac.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1

PE781.176v01-00
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Textul propus de Comisie

1. Executarea deciziilor emise 1n
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pana la expirarea termenului in care se
poate exercita dreptul la o cale de atac
efectivd in fata unei autoritati judiciare de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27.

Amendamentul

1. Executarea deciziilor emise in
temeiul articolului 7, al articolului 10 si al
articolului 12 alineatul (2) se suspenda
pana la expirarea termenului in care
persoanele returnate isi pot exercita
dreptul la o cale de atac efectiva in fata
unei autoritati judiciare de prim grad de
jurisdictie mentionat la articolul 27, iar in
cazul in care un astfel de drept a fost
exercitat in termen, pdnd la solutionarea
cdii de atac.

Or. en

Justificare

Aliniere la dispozitiile de la articolul 68 alineatul (2) din APR. Efectul suspensiv trebuie sa
aiba loc inainte ca instanta sa hotarascad in privinta cdii de atac introduse. Acest lucru va
facilita activitatea instantei si va reduce sarcina birocratica pentru persoanele returnate,

avocatii lor si administratiile nationale.

Amendamentul 1755
Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1756
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 a (nou)

AM\1333223R0O.docx
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Amendamentul

la. In evaluarea acestei cereri,
autoritdtile competente se pot baza pe o
examinare minutioasd existentd a tuturor
circumstantelor relevante din etapele
anterioare ale procedurii de returnare i,
dupa caz, ale procedurii de azil.

Or. en
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 1757
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz

Amendamentul

1a. Toate cdile de atac ulterioare
permise in dreptul intern ar trebui sa aiba
efect suspensiv.

Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdrii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autorititi
Judiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
judiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atdt a elementelor
de fapt, cat si a elementelor de drept, daca
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendatd pdna la solutionarea
cdii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incalcare a principiului
nereturnari.

Amendamentul 1758
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

PE781.176v01-00 76/190

Or. en
Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Amendamentul
eliminat
Or. en
AM\1333223R0O.docx



Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Resortisantilor tarilor terte li se eliminat
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdrii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autorititi
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
judiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atdt a elementelor
de fapt, cat si a elementelor de drept, daca
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pind la solutionarea
caii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incalcare a principiului
nereturnarii.

Or. en

Amendamentul 1759
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Resortisantilor tarilor terte li se eliminat
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autorititi
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
Jjudiciara are competenta de a decide, in
urma unei examindri atdt a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pind la solutionarea
cdii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incdlcare a principiului
nereturndrii.

AM\1333223R0O.docx 77/190 PE781.176v01-00
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Amendamentul 1760
Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autorititi
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
Jjudiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atit a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pdnd la solutionarea
caii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incdlcare a principiului
nereturndarii.

Amendamentul 1761

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autoritati

PE781.176v01-00

Amendamentul

eliminat
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Judiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
Jjudiciara are competenta de a decide, in
urma unei examindri atit a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pand la solutionarea
caii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incdlcare a principiului
nereturnarii.

Amendamentul 1762

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectiva in fata unei autoritati
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
Jjudiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atit a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pand la solutionarea
caii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incalcare a principiului
nereturndarii.

Amendamentul

eliminat

Justificare

Or. en

Or. en

Aceasta este o etapa birocratica inutila care nu face decdt sa creeze confuzie in legatura cu
decizia privind fondul deciziei de returnare si o posibila decizie privind suspendarea
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executarii deciziei de returnare in timp ce instanta decide cu privire la fondul deciziei de

returnare.

Amendamentul 1763
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acordd dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului
in care acestia isi pot exercita dreptul la o
cale de atac efectivad in fata unei autorititi
Jjudiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
Jjudiciara are competenta de a decide, in
urma unei examindri atit a elementelor
de fapt, cdt si a elementelor de drept, dacd
executarea deciziei de returnare ar trebui
sd fie suspendati pind la solutionarea
cdii de atac. Executarea deciziei de
returnare se suspendd in cazul in care
existd un risc de incdlcare a principiului
nereturndarii.

Amendamentul 1764
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte 1i se
acorda dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului in
care acestia isi pot exercita dreptul la o cale

PE781.176v01-00

Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
2. Resortisantilor tarilor terte li se

acorda dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului in
care acestia isi pot exercita dreptul la o cale

AM\1333223R0O.docx



de atac efectiva 1n fata unei autoritdti
judiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
judiciard are competenta de a decide, in
urma unei examindri atat a elementelor de
fapt, cat si a elementelor de drept, daca
executarea deciziei de returnare ar trebui sa
fie suspendata panad la solutionarea caii de
atac. Executarea deciziei de returnare se
suspendd 1n cazul in care existd un risc de
incalcare a principiului nereturnarii.

Amendamentul 1765

de atac efectiva in fata unei autoritati
judiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
judiciara are competenta de a decide, in
urma unei examindri atat a elementelor de
fapt, cat si a elementelor de drept, daca
executarea deciziei de returnare ar trebui sa
fie suspendata pana la solutionarea cdii de
atac. Executarea deciziei de returnare poate
fi suspendata n cazul in care exista un risc
de incalcare a principiului nereturnarii, cu
exceptia cazului in care resortisantul tarii
terte repreZintd un risc pentru securitate.
In acest caz, autoritatea judiciari poate
autoriza transferul resortisantului tarii
terte catre o tard in care acesta a locuit
inainte de a ajunge pe teritoriul Uniunii
sau catre o tard tertd cu care Uniunea
Europeand sau statul membru a incheiat
un acord de transfer.

Or. fr

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acorda dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executdrii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului in
care acestia isi pot exercita dreptul la o cale
de atac efectiva in fata unei autoritati
judiciare de prim grad de jurisdictie
mentionat la articolul 27. O autoritate
judiciara are competenta de a decide, in
urma unei examindri atat a elementelor de
fapt, cat si a elementelor de drept, daca
executarea deciziei de returnare ar trebui sa
fie suspendata pana la solutionarea caii de
atac. Executarea deciziei de returnare se

AM\1333223R0O.docx
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Amendamentul

2. Resortisantilor tarilor terte li se
acorda dreptul de a depune o cerere de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare inainte de expirarea termenului in
care acestia isi pot exercita dreptul la o cale
de atac efectiva in fata unei autoritati
judiciare sau administrative competente de
prim grad de jurisdictie mentionat la
articolul 27. O autoritate judiciara sau
administrativa are competenta de a decide,
in urma unei examinari atat a elementelor
de fapt, cat si a elementelor de drept, daca
executarea deciziei de returnare ar trebui sa
fie suspendata panad la solutionarea cdii de
atac.
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suspendd in cazul in care existd un risc de
incalcare a principiului nereturndrii.

Amendamentul 1766
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o
noud cale de atac impotriva unei hotdrdri
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendd, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicita
suspendarea, iar o autoritate judiciara
competentd decide sa o acorde, tindnd
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1767
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o
noud cale de atac impotriva unei hotardri
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendd, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicita
suspendarea, iar o autoritate judiciara

PE781.176v01-00

eliminat

eliminat

Or. en

Amendamentul
Or. en

Amendamentul
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competentd decide sa o acorde, tinand
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1768
Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o
noud cale de atac impotriva unei hotdrdri
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendd, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicita
suspendarea, iar o autoritate judiciara
competentd decide sa o acorde, tindnd
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1769
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o
noud cale de atac impotriva unei hotarari
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendd, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicita

AM\1333223R0O.docx

eliminat

eliminat

Or. en

Amendamentul

Or. en

Amendamentul
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suspendarea, iar o autoritate judiciard
competentd decide sa o acorde, tindand
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1770

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o
noud cale de atac impotriva unei hotdrdri

pronuntate in urma unei prime cdi de atac

sau a unei cdi de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspendd, cu exceptia cazului in care
resortisantul tarii terte solicita
suspendarea, iar o autoritate judiciara
competentd decide sa o acorde, tindnd
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1771
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o noua
cale de atac impotriva unei hotarari
pronuntate In urma unei prime cai de atac
sau a unei cai de atac ulterioare, executarea
unei decizii de returnare nu se suspenda, cu

PE781.176v01-00

Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
3. In cazul in care se introduce o noua

cale de atac impotriva unei hotarari
pronuntate Tn urma unei prime cai de atac
sau a unei cai de atac ulterioare, executarea
unei decizii de returnare nu se suspenda.
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exceptia cazului in care resortisantul tarii
terte solicita suspendarea, iar o autoritate
judiciard competentd decide sa o acorde,
tindnd seama in mod corespunzitor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1772

Or. fr

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga Wisniewska

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o noua
cale de atac impotriva unei hotarari
pronuntate In urma unei prime cai de atac
sau a unei cai de atac ulterioare, executarea
unei decizii de returnare nu se suspenda, cu
exceptia cazului in care resortisantul tarii
terte solicita suspendarea, iar o autoritate
Jjudiciara competentd decide sd o acorde,
tindnd seama in mod corespunzitor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1773

Amendamentul

3. In cazul in care se introduce o noui
cale de atac impotriva unei hotarari
pronuntate In urma unei prime cai de atac
sau a unei cai de atac ulterioare, executarea
unei decizii de returnare nu se suspenda.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care se introduce o noui
cale de atac Tmpotriva unei hotarari
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cai de atac ulterioare,
executarea unei decizii de returnare nu se
suspenda, cu exceptia cazului in care

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

3. In cazul in care se introduce o noua
cale de atac Tmpotriva unei hotarari
pronuntate in urma unei prime cdi de atac
sau a unei cai de atac ulterioare,
indepdrtarea nu se suspenda. Acest lucru
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resortisantul tarii terte solicita
suspendarea, iar o autoritate judiciara
competentd decide sa o acorde, tindnd
seama in mod corespunzdtor de
circumstantele specifice ale cazului
individual.

Amendamentul 1774
Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Decizia privind cererea de
suspendare a executdrii unei decizii de
returnare se ia in termen de 48 de ore. In
cazurile care implica elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

Amendamentul 1775
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Decizia privind cererea de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare se ia in termen de 48 de ore. In
cazurile care implica elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

PE781.176v01-00

nu aduce atingere dispozitiilor din dreptul
intern.

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
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Amendamentul 1776
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. Decizia privind cererea de eliminat
suspendare a executdrii unei decizii de

returnare se ia in termen de 48 de ore. In

cazurile care implica elemente complexe

de fapt sau de drept, acest termen poate fi

depasit.

Or. en

Amendamentul 1777
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. Decizia privind cererea de eliminat
suspendare a executdrii unei decizii de

returnare se ia in termen de 48 de ore. In

cazurile care implica elemente complexe

de fapt sau de drept, acest termen poate fi

depasit.

Or. en

Amendamentul 1778
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. Decizia privind cererea de eliminat
suspendare a executdarii unei decizii de
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returnare se ia in termen de 48 de ore. In
cazurile care implica elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

Amendamentul 1779
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Decizia privind cererea de
suspendare a executdarii unei decizii de
returnare se ia in termen de 48 de ore. In
cazurile care implicda elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

Amendamentul 1780

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Decizia privind cererea de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare se ia in termen de 48 de ore. In
cazurile care implica elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

PE781.176v01-00

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
4. Autoritditile judiciare competente

depun eforturi pentru a lua o decizie
privind o cerere de suspendare a executarii
unei decizii de returnare mentionate la
alineatul (3) in termen de 48 de ore. In
cazurile care implica elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

Or. en
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Justificare

A doua teza a acestui alineat clarifica faptul ca, in multe cazuri, termenul de 48 de ore nu va
fi suficient pentru a lua o decizie (si este posibil sa nu fie un termen practic pentru instanta in
cauzd). In orice caz, in temeiul principiului subsidiaritdtii si al separdrii puterilor, organele
legislative ale Uniunii nu au rolul de a stabili termene pentru instantele nationale.

Amendamentul 1781

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Decizia privind cererea de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare se ia in termen de 48 de ore. In
cazurile care implica elemente complexe
de fapt sau de drept, acest termen poate fi
depasit.

Amendamentul 1782
Estrella Galan

Propunere de regulament
Capitolul V — titlu

Textul propus de Comisie

\% PREVENIREA SUSTRAGERII §1
LUAREA IN CUSTODIE PUBLICA

Amendamentul 1783
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — titlu

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

4. Decizia privind cererea de
suspendare a executarii unei decizii de
returnare se ia in termen de 24 de ore.

Or. en

Amendamentul

\Y% LUAREA IN CUSTODIE
PUBLICA

Or. en
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Textul propus de Comisie

Motive de luare in custodie publica

Amendamentul 1784
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz si
numai in masura in care luarea in custodie
publica este proportionala.

Amendamentul 1785

Amendamentul

Motive exceptionale de luare in custodie
publicd ca masura de ultima instanta

Or. en

Amendamentul

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament numai ca
masura de ultimd instantd, pe baza unei
evaludri individuale a fiecdrui caz si numai
in masura in care luarea in custodie publica
este proportionald, rezonabila si necesara
pentru a executa returnarea. Statele
membre evalueaza daca pot fi aplicate
efectiv alte mdasuri suficiente, dar mai
putin coercitive, inclusiv masurile stabilite
la articolul 31. In caz afirmativ, nu se
aplica luarea in custodie publica.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz si

PE781.176v01-00

Amendamentul

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament, ca masura
de ultimd instantd, pe baza unei evaluari
individuale a fiecarui caz si numai in
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numai in masura in care luarea in custodie
publicd este proportionala.

masura 1n care luarea in custodie publica
este necesard si proportionala. fnainte de a
lua in custodie publica o persoand
returnatd, statele membre iau in
considerare alternative la luarea in
custodie publicd in conformitate cu
articolul 31.

Or. en

Justificare

Luarea in custodie publica ar trebui sa ramana o masura de ultima instanta. Inainte sa se
dispuna luarea in custodie publica, ar trebui sa se ia in considerare alternative la luarea in
custodie publica, astfel cum sugereaza acest termen.

Amendamentul 1786
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre pot lua in custodie
publica un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaluari individuale a fiecarui caz si
numai in mdsura in care luarea in
custodie publicd este proportionala.

Amendamentul 1787

Amendamentul

1. Luarea 1n custodie publica a unui
resortisant al unei tari terte este permisd
numai in circumstante exceptionale, in
cazul in care este necesard si
proportionald, si este limitatd strict la
cazurile in care exista riscul sustragerii
unei persoane care prezintd o amenintare
concretd, iminentd, bazatd pe dovezi si
gravd pentru securitate.

Or. en

Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1

Textul propus de Comisie
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Amendamentul
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1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz si
numai Tn masura in care luarea in custodie
publicd este proportionala.

Amendamentul 1788
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz si
numai in masura in care luarea in
custodie publica este proportionald.

Amendamentul 1789
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz si
numai in masura in care luarea in
custodie publica este proportionald.

PE781.176v01-00

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz si
numai In masura in care luarea in custodie
publica este o0 mdsura proportionala de
ultima instantd.

Or. en

Amendamentul

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaluari in parte a fiecarui caz.

Or. fr

Amendamentul

1. Statele membre pot lua in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul prezentului regulament pe baza
unei evaludri individuale a fiecarui caz.

Or. en
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Amendamentul 1790
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1791
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

la.  Existenta unui risc de sustragere
in ceea ce priveste un resortisant al unei
tari terte care prezgintd o amenintare
concretd, iminentd, bazata pe dovezi si
serioasd pentru securitate se stabileste pe
baza unei evaluari individuale a
circumstantelor specifice ale cazului
individual, pe baza unei evaludri a
proportionalitdtii si numai pe baza a unei
liste exhaustive a criteriilor obiective
prevazute in legislatia nationald. Riscul
de sustragere nu este presupus automat pe
baza comportamentului anterior al
resortisantului tarii terte.

Or. en

Amendamentul

1b. Cu exceptia cazului in care se pot
aplica alternative la luarea in custodie
publica in temeiul articolului 31, statele
membre pot lua in custodie publica un
resortisant al unei tari terte in temeiul
prezentei directive pe baza unei evaludri
individuale a fiecdrui caz si numai in
mdsura in care luarea in custodie publica
este 0 mdsurd proportionald, necesard si
de ultima instantd. Minorii nu sunt luati
niciodatd in custodie publica, intrucdt
luarea in custodie publica nu este
niciodatd o mdasurd proportionald in
interesul superior al copilului.
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Amendamentul 1792
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Statele membre pot tine in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte
numai In scopul pregatirii returnarii sau al
efectudrii Indepartarii.

Amendamentul 1793
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Statele membre pot tine in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte
numai in scopul pregatirii returndrii sau al
efectudrii Indepartarii.

Amendamentul 1794

Or. en

Amendamentul

2. Statele membre pot tine in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte
numai In scopul pregatirii returnarii sau al
efectuarii indepartarii §i numai daca nu se
pot aplica alte mdasuri alternative la
luarea in custodie publica in temeiul
articolului 31.

Or. en

Amendamentul

2. Statele membre pot tine in custodie
publica un resortisant al unei tari terte
numai in scopul pregatirii returndrii sau al
efectudrii Indepartarii §i atunci cdnd nu se
pot aplica mdasurile prevazute la

articolul 31.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 2
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Textul propus de Comisie

2. Statele membre pot tine in custodie
publica un resortisant al unei tari terte
numai in scopul pregatirii returnarii sau al
efectudrii indepartarii.

Amendamentul 1795
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Statele membre pot tine in custodie
publica un resortisant al unei tari terte
numai in scopul pregatirii returndrii sau
al efectuarii indepartarii.

Amendamentul 1796
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Masura de luare in custodie
publica a unui resortisant al unei tari
terte se poate dispune numai in baza
unuia sau mai multora dintre urmadtoarele
motive de luare in custodie publica:

a. riscul de sustragere stabilit in
conformitate cu articolul 30;

b. resortisantul tarii terte evita sau
impiedica pregatirea returndrii sau
procesul de indepartare;

AM\1333223R0O.docx
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Amendamentul

2. Statele membre pot tine in custodie
publica un resortisant al unei tri terte
numai in scopul returnarii, inclusiv pentru
pregitirea returndrii, pentru readmisie §i
pentru efectuarea indepartarii.

Or. en

Amendamentul
2. Statele membre pot tine in custodie
publica un resortisant al unei tari terte

pentru a pregdti returnarea sau a executa
indepdrtarea.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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c. resortisantul tarii terte prezintd riscuri
in materie de securitate in conformitate
cu articolul 16;

d. pentru a stabili sau a verifica
identitatea sau cetdtenia acestuia;

e. nerespectarea mdsurilor dispuse in
temeiul articolului 31.

Amendamentul 1797
Nadine Morano

Propunere de regulament

Articolul 29 — alineatul 3 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

3. Masura de luare in custodie publica
a unui resortisant al unei tari terte se poate
dispune numai n baza unuia sau mai
multora dintre urmatoarele motive de luare
in custodie publica:

Amendamentul 1798

Or. en

Amendamentul

3. Masura de luare in custodie publica
a unui resortisant al unei tari terte se poate
dispune in baza unuia sau mai multora
dintre urmatoarele motive de luare in
custodie publicd, fird a aduce atingere
altor motive previzute de dreptul intern:

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera a

Textul propus de Comisie

a. riscul de sustragere stabilit in
conformitate cu articolul 30;

Amendamentul 1799

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

PE781.176v01-00

Or. fr
Amendamentul
a. riscul de sustragere stabilit in
conformitate cu articolul 21a;
Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera aa (noui)

Textul propus de Comisie Amendamentul
aa. incalcarea dreptului statului
membru;
Or. en
Amendamentul 1800
Mélissa Camara
Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera b
Textul propus de Comisie Amendamentul
b. resortisantul tarii terte evitd sau b. resortisantul tarii terte impiedica
impiedica pregatirea returndrii sau procesul deliberat pregitirea returndrii sau procesul
de indepartare; de indepartare;
Or. en
Amendamentul 1801
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel
Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera b
Textul propus de Comisie Amendamentul
b. resortisantul tarii terte evitd sau b. resortisantul tarii terte a
impiedicd pregatirea returndrii sau obstructionat in mod deliberat pregétirea
procesul de indepartare, procedurii de returnare;
Or. en
Justificare

Nu este clar modul in care un resortisant al unei tari terte poate evita returnarea fara a se
sustrage, riscul de sustragere fiind acoperit mai jos. Indepartarea face parte din procedura
de returnare.
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Amendamentul 1802
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera b

Textul propus de Comisie Amendamentul
b. resortisantul tarii terte evita sau b. resortisantul tarii terte evitd sau
impiedica pregatirea returnarii sau impiedica readmisia, pregatirea returnarii
procesul de indepartare, sau indepartarea,

Or. en

Amendamentul 1803
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel
Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera c

Textul propus de Comisie Amendamentul
c. resortisantul tarii terte prezintd c. resortisantul tarii terte prezintd o
riscuri in materie de securitate in amenintare pentru securitatea internd in
conformitate cu articolul 16; conformitate cu articolul 16;

Or. en
Justificare

Pentru a asigura coerenta cu articolul 16.
Amendamentul 1804
Mélissa Camara
Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera c

Textul propus de Comisie Amendamentul
PE781.176v01-00 98/190 AM\1333223R0O.docx



c. resortisantul tarii terte prezinta c. resortisantul tarii terte prezinta o
riscuri in materie de securitate in amenintare reald §i prezentd pentru
conformitate cu articolul 16; securitatea internd,

Or. en

Amendamentul 1805
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul

d. pentru a stabili sau a verifica eliminat
identitatea sau cetdtenia acestuia;

Or. en
Justificare

Avdand in vedere obligatia persoanei returnate de a furniza date biometrice in temeiul
Regulamentului Eurodac, obligatia persoanei returnate de a furniza toate documentele care o
identifica si faptul ca dreptul Uniunii prevede deja o procedura de screening pentru a
identifica sosirile ilegale, luarea in custodie publica a unei persoane pentru a-i verifica
identitatea sau cetdtenia nu este proportionala. Toate etapele corespunzatoare vor fi fost deja
parcurse pentru a identifica persoana.

Amendamentul 1806
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul

d. pentru a stabili sau a verifica eliminat
identitatea sau cetdtenia acestuia;

Or. en

Amendamentul 1807
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Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul
d. pentru a stabili sau a verifica d. pentru a stabili sau a verifica
identitatea sau cetatenia acestuia; identitatea, cetatenia sau vdrsta acestuia;

Or. en

Amendamentul 1808
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera da (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

da. nerespectarea obligatiei de
cooperare a resortisantului tarii terte;

Or. fr
Amendamentul 1809
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE
Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera da (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
da. lipsa de cooperare in ceea ce
priveste obtinerea documentelor de
caldtorie sau de identitate;
Or. en
Amendamentul 1810
Nadine Morano
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Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera db (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1811
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e

Textul propus de Comisie

e nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 31.

Amendamentul 1812

Amendamentul

db. atunci cdnd luarea in custodie
publica este de natura sda faciliteze
punerea in aplicare §i executarea efectivd
a procedurii de returnare;

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e

Textul propus de Comisie

e. nerespectarea mdsurilor dispuse in
temeiul articolului 31.

Amendamentul 1813

AM\1333223R0O.docx
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Or. fr
Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
e. nerespectarea obligatiilor prevazute

la articolul 21 alineatul (2) literele (a)-(c),
(e), (fa) si (i)-(ka), inclusiv lipsa de
cooperare in ceea ce priveste obtinerea
documentelor de caldtorie;

Or. en
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Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e

Textul propus de Comisie Amendamentul
e. nerespectarea masurilor dispuse in e. nerespectarea in mod repetat a
temeiul articolului 31. masurilor dispuse 1n temeiul articolului 31.
Or. en
Justificare

Luarea in custodie publica imediat dupa un singur caz de nerespectare nu este proportionala.

Amendamentul 1814
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e

Textul propus de Comisie Amendamentul
e. nerespectarea masurilor dispuse in e. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 31. temeiul articolului 21 si al articolului 31.

Or. en
Amendamentul 1815
Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan
Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e
Textul propus de Comisie Amendamentul
e. nerespectarea masurilor dispuse in e. nerespectarea in mod deliberat a
temeiul articolului 31. masurilor dispuse in temeiul articolului 31.
Or. en
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Amendamentul 1816
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e

Textul propus de Comisie

e. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 31.

Amendamentul 1817
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera e

Textul propus de Comisie

e. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 31.

Amendamentul 1818

Amendamentul

e. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 8 alineatul (3) si al
articolului 31.

Or. en

Amendamentul

e. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 31 sau al articolului 21.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament

Articolul 29 — alineatul 3 — litera ea (noud)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

ea. orice alt factor relevant care indicd

faptul ca luarea in custodie publica este

necesard pentru a asigura returnarea in
timp util si efectivd, astfel cum este
stabilita de statele membre, si in
conformitate cu dreptul intern.

Or. en
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Amendamentul 1819

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera ea (noud)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1820
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera ea (noud)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1821
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 — litera eb (noui)

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00

104/190

Amendamentul

ea. alte motive relevante legate de
returnare, prevazute in dreptul intern,
pentru a asigura proceduri de returnare
efective, necesare si proportionale.

Or. en

Amendamentul
ea.  pentru a returna resortisantul tarii

terte in statul membru emitent in temeiul
articolului 9;

Or. en

Amendamentul

eb. orice alt motiv justificat in mod
corespunzator in conformitate cu dreptul
intern.

Or. en
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Amendamentul 1822
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

3a. Statele membre pot defini, in
dreptul intern, alte motive pentru luarea
in custodie publica.

Or. en

Amendamentul 1823
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. Respectivele motive de luare in eliminat
custodie publica se stabilesc in dreptul
intern.

Or. en

Amendamentul 1824
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. Respectivele motive de luare in eliminat
custodie publica se stabilesc in dreptul
intern.

Or. en
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Justificare

Motivele pentru luarea in custodie publicd sunt stabilite la alineatul (3). Intrucdt acesta este
un regulament, nu este necesar sa se transpuna aceste motive in dreptul intern.

Amendamentul 1825
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul
4. Respectivele motive de luare in 4. Respectivele motive de luare in
custodie publica se stabilesc in dreptul custodie publica se stabilesc si in dreptul
intern. intern.

Or. fr

Amendamentul 1826
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 4

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. Respectivele motive de luare in 4. Orice motiv pentru luarea in
custodie publica se stabilesc in dreptul custodie publica se stabileste in dreptul
intern. intern.

Or. en

Amendamentul 1827
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. Autoritatile administrative sau 5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in judiciare dispun masurile de luare in
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custodie publica. Luarea in custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificatd
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tdrii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Amendamentul 1828
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publica. Luarea 1n custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisa in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tarii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Amendamentul 1829

custodie publica. Luarea in custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia se comunica oral sau
in scris resortisantului trii terte intr-o
limba pe care resortisantul tarii terte o
intelege sau despre care se poate presupune
in mod rezonabil ca o intelege, inclusiv
prin recurgerea la servicii de interpretare
sau de traducere.

Or. en

Amendamentul

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publicd. Luarea in custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisa in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificatd
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tarii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege. Decizia poate fi
tradusa automat.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel
Propunere de regulament

AM\1333223R0O.docx

107/190

PE781.176v01-00

RO



RO

Articolul 29 — alineatul 5
Textul propus de Comisie

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publica. Luarea in custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tdrii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Amendamentul 1830
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publicd. Luarea 1n custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisa in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tarii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Amendamentul 1831
Mary Khan
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Amendamentul

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publica. Luarea 1n custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile, in conformitate cu

articolul 26. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tarii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Or. en

Amendamentul

5. Autoritatile judiciare dispun
masurile de luare in custodie publica.
Luarea 1n custodie publica se dispune
printr-o decizie scrisa in care se precizeaza
motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza, precum si informatii cu privire
la cdile de atac disponibile. Decizia este
notificata resortisantului tarii terte intr-o
limba pe care resortisantul tarii terte o
intelege.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publica. Luarea in custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte Intr-o limba pe
care resortisantul tdrii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Amendamentul 1832

Amendamentul

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publica. Luarea 1n custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte oral sau in scris,
intr-o limba pe care resortisantul tarii terte
o intelege sau despre care se poate
presupune In mod rezonabil ca o intelege.

Or. en

Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Autoritatile administrative sau
judiciare dispun masurile de luare in
custodie publica. Luarea in custodie
publica se dispune printr-o decizie scrisd in
care se precizeaza motivele de fapt si de
drept pe care se Intemeiaza, precum si
informatii cu privire la cdile de atac
disponibile. Decizia este notificata
resortisantului tarii terte intr-o limba pe
care resortisantul tdrii terte o intelege sau
despre care se poate presupune in mod
rezonabil cd o intelege.

Amendamentul 1833
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Amendamentul

5. Autoritatile judiciare dispun
masurile de luare in custodie publica.
Luarea in custodie publica se dispune
printr-o decizie scrisa in care se precizeaza
motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiazd, precum si informatii cu privire
la caile de atac disponibile. Decizia este
notificatd resortisantului tarii terte intr-o
limba pe care resortisantul tarii terte o
intelege sau despre care se poate presupune
in mod rezonabil ca o intelege.

Or. en
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Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Atunci cdnd iau in custodie
publica un resortisant al unei tari terte in
temeiul alineatului (2), statele membre
iau in considerare orice semne vizibile,
declaratii sau comportamente legate de
resortisantul tarii terte sau facute sau
prezentate de acesta care indicd faptul ca
acesta este o persoand vulnerabila.

Amendamentul 1834
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Atunci cdnd iau in custodie
publicd un resortisant al unei tari terte in
temeiul alineatului (2), statele membre
iau in considerare orice semne vizibile,
declaratii sau comportamente legate de
resortisantul tarii terte sau facute sau
prezentate de acesta care indicd faptul ca
acesta este o persoand vulnerabila.

Amendamentul 1835
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

PE781.176v01-00

eliminat
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Amendamentul
Or. en

Amendamentul
Or. en
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Textul propus de Comisie

6. Atunci cand iau in custodie
publica un resortisant al unei tari terte in
temeiul alineatului (2), statele membre
iau in considerare orice semne vizibile,
declaratii sau comportamente legate de
resortisantul tarii terte sau facute sau
prezentate de acesta care indicad faptul ca
acesta este o persoand vulnerabila.

Amendamentul

eliminat

Or. fr

Justificare

Acest alineat ar fi contrar spiritului regulamentului, intrucdt, in principiu, o persoand care a
intrat ilegal pe teritoriul Uniunii se afla foarte probabil intr-o situatie de vulnerabilitate
economica §i sociala. Vulnerabilitatea nu poate constitui, asadar, un criteriu care sa excluda
posibilitatea ludrii in custodie publicd. In plus, transformarea ludrii in custodie publicd intr-o
reguld, mai degraba decadt intr-o exceptie, poate servi §i ca instrument de descurajare a
intrarilor ilegale pe teritoriul Uniunii, permitand totodata asigurarea protectiei i
supravegherii resortisantului tarii terte in asteptarea deciziei care il priveste.

Amendamentul 1836

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare orice semne vizibile, declaratii
sau comportamente legate de resortisantul
tarii terte sau facute sau prezentate de
acesta care indicd faptul ca acesta este o
persoana vulnerabila.

Amendamentul 1837

Amendamentul

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare dacd resortisantul tarii terte
este o persoana vulnerabila.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska
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Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare orice semne vizibile, declaratii
sau comportamente legate de resortisantul
tarii terte sau facute sau prezentate de
acesta care indicd faptul ca acesta este o
persoana vulnerabila.

Amendamentul 1838

Amendamentul

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare daca resortisantul tarii terte
este o persoand vulnerabila.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare orice semne vizibile, declaratii
sau comportamente legate de resortisantul
tarii terte sau facute sau prezentate de
acesta care indica faptul ca acesta este o
persoand vulnerabila.

Amendamentul

6. Atunci cand 1au 1n custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare orice semne vizibile, declaratii
sau comportamente legate de resortisantul
tarii terte sau facute sau prezentate de
acesta care indica faptul ca acesta este o
persoand vulnerabila. In cazul in care se
stabileste vulnerabilitatea, se aplica
articolul 6a.

Or. en

Justificare

Vulnerabilitatea ar trebui luata in considerare intr-un mod semnificativ.

Amendamentul 1839
Estrella Galan
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Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (2), statele membre iau in
considerare orice semne vizibile, declaratii
sau comportamente legate de resortisantul
tarii terte sau facute sau prezentate de
acesta care indica faptul ca acesta este o
persoana vulnerabila.

Amendamentul 1840

Amendamentul

6. Atunci cand iau in custodie publica
un resortisant al unei tari terte in temeiul
alineatului (3), statele membre iau in
considerare orice semne vizibile, declaratii
sau comportamente legate de resortisantul
tarii terte sau facute sau prezentate de
acesta care indica faptul ca acesta este o
persoana vulnerabila.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1841
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 29 — alineatul 6 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

6a. Statele membre pot dispune luarea
in custodie publicd in momentul eliberarii
din inchisoare in scopul procedurilor de
returnare atunci cind un resortisant al
unei tari terte face obiectul unui ordin de
indepadrtare in temeiul articolului 12, cu
conditia ca luarea in custodie publicd sa
fie justificati pe baza unor factori de risc
relevanti.

Or. en

Amendamentul
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6a.

Statele membre nu aplicda sau

inceteazd sa aplice luarea in custodie
publica atunci cind un resortisant al unei
tari terte este identificat drept persoand
aflati intr-o situatie vulnerabila in
conformitate cu articolul 6.

Amendamentul 1842
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 30

Textul propus de Comisie

Articolul 30 eliminat

Riscul de sustragere

1. In absenta unor dovezi contrare, existi
un risc de sustragere intr-un cag
individual atunci cand este indeplinit unul
dintre urmadatoarele criterii:

a. resortisantul tdrii terte s-a deplasat fard
autorizatie pe teritoriul unui alt stat
membru sau al altor state membre,
inclusiv in urma unui tranzit printr-o tard
tertd, sau incearcd sd faca acest lucru;

b. resortisantul tarii terte face obiectul
unei decizii de returnare sau al unei
decizii de executare emise de un alt stat
membru decit cel pe teritoriul caruia
persoana se afla in prezent in situatie de
sedere ilegald, inclusiv astfel cum s-a
detectat prin semnalarile introduse in
Sistemul de informatii Schengen in
temeiul Regulamentului (UE) 2018/1860;

c. nerespectarea mdasurilor dispuse in
temeiul articolului 23.

2. In cazurile care nu intrd sub incidenta
alineatului (1), riscul de sustragere se
stabileste pe baza unei evaludri globale a
circumstantelor specifice fiecarui caz in
parte si atunci cdnd este indeplinit unul

PE781.176v01-00 114/190

Or. en

Amendamentul
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dintre urmatoarele criterii privind
resortisantul tarii terte in cauzd:

a. lipsa resedintei, a unui domiciliu stabil
sau a unei adrese fiabile;

b. exprimarea explicitd a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de
returnare aplicate in temeiul prezentului
regulament sau actiuni care
demonstreazd in mod clar intentia de a nu
respecta astfel de masuri;

c. nerespectarea obligatiilor care decurg
dintr-o decizie de returnare pdna la data
péna la care resortisantul tdrii terte
trebuie sa paraseascd teritoriul statelor
membre, astfel cum se prevede la articolul
13;

d. nerespectarea obligatiei de a coopera
cu autoritdtile competente ale statelor
membre in toate etapele procedurilor
desfasurate in temeiul prezentului
regulament, astfel cum se mentioneazd la
articolul 21 alineatul (2) literele (a)-(k);

e. atunci cdnd plecarea este iminentd si
existd motive serioase sa se creadd ca
resortisantul tarii terte intentioneazd sa
incalce obligatia de cooperare previzuta
la articolul 21 alineatul (2) litera (1);

[ utilizarea unor documente de identitate
sau de caldtorie, a unor permise de sedere
sau vize ori a unor documente care
Jjustifica conditiile de intrare false sau
falsificate, distrugerea sau eliminarea in
alt mod a unor astfel de documente,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub forma verbald sau scrisa sau
impotrivirea frauduloasa in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

2. impotrivirea violentd la procedura de
returnare;

h. reintrarea in Uniune cu incdlcarea
unei interdictii de intrare valabile.
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Amendamentul 1843
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
1. In absenta unor dovezi contrare, 1. Riscul de sustragere se stabileste pe
existd un risc de sustragere intr-un caz baza unei evaluari globale a
individual atunci cind este indeplinit unul circumstantelor specifice cazului
dintre urmatoarele criterii: individual, inclusiv a eventualelor

vulnerabilitdti. Numai urmatoarele criterii
pot indica un risc de sustragere:

Or. en

Amendamentul 1844
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
1. in absenta unor dovezi contrare, 1. In absenta unor dovezi contrare,
exista un risc de sustragere intr-un caz exista un risc de sustragere intr-un caz
individual atunci cand este indeplinit unul individual atunci cand este indeplinit unul
dintre urmatoarele criterii: dintre urmatoarele criterii cu privire la

resortisantul tarii terte in cauzd aflat in
situatie de sedere ilegala:

Or. en
Amendamentul 1845
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
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1. In absenta unor dovezi contrare,
existd un risc de sustragere intr-un caz
individual atunci cind este indeplinit unul
dintre urmdtoarele criterii:

1. Existenta unui risc de sustragere se
stabileste pe baza unei evaludri a
circumstantelor cazului individual, pe
baza urmatoarelor criterii:

Or. en

Justificare

In anumite cazuri nu se poate presupune un risc de sustragere, acesta trebuind sa implice

intotdeauna o evaluare.

Amendamentul 1846
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera a

Textul propus de Comisie

a. resortisantul tarii terte s-a deplasat
fara autorizatie pe teritoriul unui alt stat
membru sau al altor state membre, inclusiv
in urma unui tranzit printr-o tara terta, sau
incearca sa faca acest lucru;

Amendamentul 1847

Amendamentul

a. resortisantul tarii terte s-a deplasat
fara autorizatie pe teritoriul unui alt stat
membru sau al altor state membre pe
parcursul procedurii de returnare,
inclusiv in urma unui tranzit printr-o tara
terta, sau incearca sa faca acest lucru;

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera a

Textul propus de Comisie

a. resortisantul tarii terte s-a deplasat
fara autorizatie pe teritoriul unui alf stat
membru sau al altor state membre,
inclusiv in urma unui tranzit printr-o tara
tertd, sau incearca sd facd acest lucru;
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Amendamentul

a. resortisantul tarii terte a intrat sau
s-a deplasat fara autorizatie pe teritoriul
unui stat membru, inclusiv in urma unui
tranzit printr-o tara tertd, sau incearcd sa
faca acest lucru;

Or. en
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Amendamentul 1848

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera a

Textul propus de Comisie

a. resortisantul tarii terte s-a deplasat
fara autorizatie pe teritoriul unui alt stat
membru sau al altor state membre, inclusiv
in urma unui tranzit printr-o tara terta, sau
incearcd sda faca acest lucru;

Amendamentul

a. persoana returnatd s-a deplasat in
mod repetat fara autorizatie pe teritoriul
unui alt stat membru sau al altor state
membre, inclusiv in urma unui tranzit
printr-o tara terta;

Or. en

Justificare

Intrucdt motivele pentru care un resortisant al unei tari terte ar putea incerca sa se deplaseze
intre state membre pot fi variate, presupunerea unui risc de sustragere pe baza unei singure
deplasari a persoanei returnate in alt stat membru este disproportionata.

Amendamentul 1849

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie

b. resortisantul tarii terte face
obiectul unei decizii de returnare sau al
unei decizii de executare emise de un alt
stat membru decdt cel pe teritoriul caruia
persoana se afld in prezent in situatie de
sedere ilegald, inclusiv astfel cum s-a
detectat prin semnaldrile introduse in
Sistemul de informatii Schengen in
temeiul Regulamentului (UE) 2018/1860;
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Amendamentul

b. persoana returnatd isi exprima
explicit intentia de a nu respecta

procedura de returnare;

Or. en
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Justificare

Deplasarea intre state membre este abordata la litera (a). In cazul in care o persoand
returnata indica in mod explicit ca intentioneazd sa nu respecte o procedura de returnare,
acest lucru este un factor pentru a stabili un risc de sustragere.

Amendamentul 1850
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie

b. resortisantul tarii terte face obiectul
unei decizii de returnare sau al unei decizii
de executare emise de un alt stat membru
decat cel pe teritoriul caruia persoana se
afla in prezent in situatie de sedere ilegald,
inclusiv astfel cum s-a detectat prin
semnaldrile introduse in Sistemul de
informatii Schengen in temeiul
Regulamentului (UE) 2018/1860;

Amendamentul 1851

Amendamentul

b. resortisantul tarii terte face obiectul
unei decizii de returnare sau al unei decizii
de executare emise de un alt stat membru
decat cel pe teritoriul caruia persoana se
afla in prezent in situatie de sedere
neregulamentard, inclusiv astfel cum s-a
detectat prin semnalarile introduse in
Sistemul de informatii Schengen 1n temeiul
Regulamentului (UE) 2018/1860;

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie

b. resortisantul tarii terte face obiectul
unei decizii de returnare sau al unei decizii
de executare emise de un alt stat membru
decat cel pe teritoriul caruia persoana se
afla in prezent in situatie de sedere ilegala,
inclusiv astfel cum s-a detectat prin
semnaldrile introduse in Sistemul de
informatii Schengen in temeiul
Regulamentului (UE) 2018/1860;
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Amendamentul

b. resortisantul tarii terte face obiectul
unei decizii de returnare emise de un alt
stat membru decat cel pe teritoriul caruia
persoana se afla in prezent in situatie de
sedere ilegald, inclusiv astfel cum s-a
detectat prin semnalarile introduse in
Sistemul de informatii Schengen in temeiul
Regulamentului (UE) 2018/1860;

Or. en
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Amendamentul 1852
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ba (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

ba.  persoana returnatd refuzd in mod
repetat sa coopereze cu autoritdtile
competente in domeniul returndrii in ceea
ce priveste dispozitiile articolului 21

alineatul (2);
Or. en
Justificare
Refuzul repetat de a coopera este un factor pentru stabilirea unui risc de sustragere.
Amendamentul 1853
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera c
Textul propus de Comisie Amendamentul

c nerespectarea masurilor dispuse in eliminat
temeiul articolului 23.

Or. en

Justificare

Nerespectarea dispozitiilor privind resedinta si/sau prezentarea nu are neaparat legatura cu
un risc de sustragere.

Amendamentul 1854
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
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Articolul 30 — alineatul 1 — litera ¢
Textul propus de Comisie

c. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 23.

Amendamentul 1855
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera c

Textul propus de Comisie

c. nerespectarea masurilor dispuse in
temeiul articolului 23.

Amendamentul 1856
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

c. resortisantul tdrii terte nu respectd
una sau mai multe dintre masurile impuse
in conformitate cu articolul 23

alineatul (1) si cu articolul 21

alineatul (1) sau isi exprima ori isi
demonstreaza intentia de a face acest
lucru;

Or. en

Amendamentul

c. nerespectarea gravd si repetati a
masurilor dispuse in temeiul articolului 23;

Or. en

Amendamentul

ca. nerespectarea gravd si repetati a
obligatiilor care decurg dintr-o decizie de
returnare pand la data la care
resortisantul tarii terte trebuie sa
paraseasca teritoriul statelor membre,
astfel cum se prevede la articolul 13;

Or. en
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Amendamentul 1857
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ca (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

ca. exprimarea sau presupusa
exprimare a intentiei de nerespectare a
mdsurilor legate de returnare aplicate in
temeiul prezentului regulament sau
actiuni care demonstreazd intentia de a
nu respecta astfel de masuri;

Or. en

Amendamentul 1858
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul

ca. nerespectarea obligatiei de
returnare pand la data la care persoana
returnatd trebuie sd pardseasca teritoriul
statelor membre, astfel cum se prevede la
articolul 13;

Or. en

Amendamentul 1859
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul
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ca. resortisantul tarii terte a reintrat
pe teritoriul statelor membre, incilcand
astfel o interdictie de intrare existentd;

Or. en
Amendamentul 1860
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ca (noud)
Textul propus de Comisie Amendamentul
ca. resortisantul tarii terte a reintrat

pe teritoriul statelor membre, incilcind
astfel o interdictie de intrare valabila;

Or. en

Amendamentul 1861
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ca (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul

ca. impotrivirea violentd la procedura
de returnare;

Or. en

Amendamentul 1862
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cb (noui)

Textul propus de Comisie Amendamentul
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Amendamentul 1863

cb. resortisantul tarii terte si-a
exprimat intentia de a nu respecta
madsurile legate de returnare aplicate in
virtutea prezentului regulament sau a
intreprins actiuni care demonstreazd in
mod clar o astfel de intentie;

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cb (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1864
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cb (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

cb. atunci cdnd plecarea este iminentd
si existd motive obiective sd se creada ca
resortisantul tarii terte intentioneazd sa
incalce obligatia de cooperare previzutdi
la articolul 21 alineatul (2) litera (1).

Or. en

Amendamentul

cb. nerespectarea obligatiilor care
decurg dintr-o decizie de returnare pind
la data pana la care resortisantul tarii
terte trebuie sa pardaseasca teritoriul
statelor membre, astfel cum se prevede la
articolul 13;

Or. en
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Amendamentul 1865

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cb (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1866
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cb (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1867
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cc (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

cb. resortisantul tarii terte nu are o
ancorare sociala, lipsindu-i in special
legadturile de familie, nu este angajat sau
lucreazd in mod ilegal si are mijloace de
subzistenta insuficiente.

Or. en
Amendamentul
cb. impotrivirea violentd la procedura
de returnare;
Or. en
Amendamentul
cc. utilizarea unor documente de

identitate sau de caldtorie, a unor permise
de sedere sau vize ori a unor documente
care justifica conditiile de intrare false
sau falsificate sau incercarea de a
achizitiona un astfel de document,
distrugerea sau eliminarea in alt mod a
unor astfel de documente, utilizarea de
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Amendamentul 1868
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cc (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1869
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cc (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1870

pseudonime cu intentii frauduloase,
furnizarea de alte informatii false sub
formd verbala sau scrisa sau impotrivirea
frauduloasa in alt mod la procedura de
returnare sau de readmisie;

Or. en

Amendamentul

cc. resortisantul tdrii terte este
resortisant al unei tiri terte desemnate
drept tara sigurd mentionatd in anexa I1
la Regulamentul (UE) 2024/1348;

Or. en
Amendamentul
cc. reintrarea in Uniune cu incdlcarea
unei interdictii de intrare valabile.
Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cc (noua)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 1871
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cd (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1872
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cd (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1873
Marieke Ehlers
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Amendamentul

cc. reintrarea in Uniune cu incalcarea
unei interdictii de intrare valabile;

Or. en

Amendamentul

cd. nerespectarea obligatiei de a
coopera cu autoritdtile competente ale
statelor membre in toate etapele
procedurilor desfasurate in temeiul
prezentului regulament, astfel cum se
mentioneaza la articolul 21 alineatul (2);

Or. en

Amendamentul

cd. resortisantul tarii terte nu a
respectat obligatia de a parasi teritoriul
statelor membre in perioada prevazutd la
articolul 13;

Or. en
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in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ce (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1874
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ce (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1875

Amendamentul

ce. resortisantul tarii terte a utilizat
documente false sau falsificate, a distrus
sau a eliminat in alt mod astfel de
documente, a utilizat pseudonime cu
intentie frauduloasa, a furnizat alte
informatii false sau a obstructionat
fraudulos in alt mod procedura de
returnare sau de readmisie;

Or. en

Amendamentul

ce. atunci cdnd plecarea este iminentd
si existd motive serioase sd se creadd ca
resortisantul tarii terte intentioneazd sa
incalce obligatia de cooperare previzutdi
la articolul 21 alineatul (2);

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament

Articolul 30 — alineatul 1 — litera ce (noua)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul
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Amendamentul 1876
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cf (noud)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1877
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera cg (noud)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1878
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 1 — litera ch (noua)

Textul propus de Comisie
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ce. resortisantul tarii terte este
considerat un risc pentru securitate in
conformitate cu articolul 16.

Or. en
Amendamentul
cf. impotrivirea fizica la procedura de
returnare;
Or. en
Amendamentul
cg. reintrarea in Uniune cu incdlcarea
unei interdictii de intrare valabile;
Or. en
Amendamentul
ch. lipsa resedintei, a unui domiciliu

stabil sau a unei adrese fiabile;
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Amendamentul 1879
Mary Khan

Propunere de regulament

Or. en

Articolul 30 — alineatul 1 — litera ci (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1880
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. In cazurile care nu intrd sub
incidenta alineatului (1), riscul de
sustragere se stabileste pe baza unei
evaludri globale a circumstantelor
specifice fiecdrui caz in parte si atunci
cdnd este indeplinit unul dintre
urmdtoarele criterii privind resortisantul
tarii terte in cauzd:

a. lipsa resedintei, a unui domiciliu stabil
sau a unei adrese fiabile;

b. exprimarea explicitd a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de
returnare aplicate in temeiul prezentului
regulament sau actiuni care

demonstreazd in mod clar intentia de a nu

respecta astfel de masuri;

c. nerespectarea obligatiilor care decurg
dintr-o decizie de returnare pina la data
péna la care resortisantul tdrii terte
trebuie sa paraseascd teritoriul statelor
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Amendamentul

ci. alte criterii daca sunt prevazute in

dreptul intern.
Or. en
Amendamentul
eliminat
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membre, astfel cum se prevede la articolul
13;

d. nerespectarea obligatiei de a coopera
cu autoritdtile competente ale statelor
membre in toate etapele procedurilor
desfasurate in temeiul prezentului
regulament, astfel cum se mentioneazd la
articolul 21 alineatul (2) literele (a)-(k);

e. atunci cdnd plecarea este iminentd si
existd motive serioase sa se creadd ca
resortisantul tarii terte intentioneazd sd
incalce obligatia de cooperare previzuta
la articolul 21 alineatul (2) litera (1);

[ utilizarea unor documente de identitate
sau de caldtorie, a unor permise de sedere
sau vize ori a unor documente care
Jjustifica conditiile de intrare false sau
falsificate, distrugerea sau eliminarea in
alt mod a unor astfel de documente,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub formda verbald sau scrisd sau
impotrivirea frauduloasa in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

2. impotrivirea violentd la procedura de
returnare;

h. reintrarea in Uniune cu incdlcarea
unei interdictii de intrare valabile.

Amendamentul 1881

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. In cazurile care nu intri sub
incidenta alineatului (1), riscul de
sustragere se stabileste pe baza unei
evaludri globale a circumstantelor
specifice fiecarui caz in parte si atunci
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cdnd este indeplinit unul dintre
urmdtoarele criterii privind resortisantul
tarii terte in cauzd:

a. lipsa resedintei, a unui domiciliu stabil
sau a unei adrese fiabile;

b. exprimarea explicitd a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de
returnare aplicate in temeiul prezentului
regulament sau actiuni care
demonstreaza in mod clar intentia de a nu
respecta astfel de masuri;

c. nerespectarea obligatiilor care decurg
dintr-o decizie de returnare pdnd la data
pénda la care resortisantul tarii terte
trebuie sa paraseascd teritoriul statelor
membre, astfel cum se prevede la articolul
13;

d. nerespectarea obligatiei de a coopera
cu autoritdtile competente ale statelor
membre in toate etapele procedurilor
desfasurate in temeiul prezentului
regulament, astfel cum se mentioneaza la
articolul 21 alineatul (2) literele (a)-(k);

e. atunci cind plecarea este iminentd si
existd motive serioase sd se creadd ca
resortisantul tarii terte intentioneazd sd
incalce obligatia de cooperare previzuta
la articolul 21 alineatul (2) litera (I);

f. utilizarea unor documente de identitate
sau de calatorie, a unor permise de sedere
sau vize ori a unor documente care
justifica conditiile de intrare false sau
falsificate, distrugerea sau eliminarea in
alt mod a unor astfel de documente,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub forma verbald sau scrisa sau
impotrivirea frauduloasa in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

g. impotrivirea violentd la procedura de
returnare;

h. reintrarea in Uniune cu incalcarea
unei interdictii de intrare valabile.
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Justificare

Unele dintre disporzitiile de mai sus au fost combinate cu alineatul (1). Totusi, dispozitia de la
litera (f) exista deja in legatura cu obligatia de cooperare. Nerespectarea continud a
obligatiei de cooperare prevazute la litera (d) poate conduce la luarea in custodie. Aceasta
nu reprezintd, in sine, o dovada a unei intentii de sustragere. Dispozitia prevazuta la

litera (g) poate fi un motiv pentru luarea in custodie publica, dar nici aceasta nu stabileste un
risc de sustragere. La litera (h), avand in vedere durata prelungita a interdictiilor de intrare
si incertitudinea care priveste notificarile adresate persoanelor vizate de interdictiile de
intrare, nu este deloc clar in ce mod reintrarea in UE stabileste un risc de sustragere. In ceea
ce priveste litera (a), in contextul crizei legate de primire in multe state membre, pedepsirea
persoanelor returnate pentru ca nu au o adresd fixa si presupunerea ca acest lucru ar
conduce la sustragere sunt disproportionate.

Amendamentul 1882
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. In cazurile care nu intri sub eliminat
incidenta alineatului (1), riscul de

sustragere se stabileste pe baza unei

evaludri globale a circumstantelor

specifice fiecarui caz in parte si atunci

cdnd este indeplinit unul dintre

urmdtoarele criterii privind resortisantul

tarii terte in cauzd:

a. lipsa resedintei, a unui domiciliu stabil
sau a unei adrese fiabile;

b. exprimarea expliciti a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de
returnare aplicate in temeiul prezentului
regulament sau actiuni care
demonstreaza in mod clar intentia de a nu
respecta astfel de masuri;

c. nerespectarea obligatiilor care decurg
dintr-o decizie de returnare pdnd la data
pand la care resortisantul tarii terte
trebuie sa paraseascd teritoriul statelor
membre, astfel cum se prevede la articolul
13;

d. nerespectarea obligatiei de a coopera
cu autoritdtile competente ale statelor
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membre in toate etapele procedurilor
desfasurate in temeiul prezentului
regulament, astfel cum se mentioneazd la
articolul 21 alineatul (2) literele (a)-(k);

e. atunci cdnd plecarea este iminentd si
existd motive serioase sd se creadd ca
resortisantul tdrii terte intentioneazd sa
incalce obligatia de cooperare previzuta
la articolul 21 alineatul (2) litera (1);

[- utilizarea unor documente de identitate
sau de caldtorie, a unor permise de sedere
sau vize ori a unor documente care
Jjustifica conditiile de intrare false sau
falsificate, distrugerea sau eliminarea in
alt mod a unor astfel de documente,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub formda verbald sau scrisd sau
impotrivirea frauduloasa in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

2. impotrivirea violentd la procedura de
returnare;

h. reintrarea in Uniune cu incdlcarea
unei interdictii de intrare valabile.

Or. en
Amendamentul 1883
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. In cazurile care nu intra sub 2. In cazurile care nu intr sub
incidenta alineatului (1), riscul de incidenta alineatului (1), riscul de
sustragere se stabileste pe baza unei sustragere se stabileste pe baza unei
evaludri globale a circumstantelor specifice evaludri a circumstantelor fiecarui caz in
fiecarui caz in parte §i atunci cind este parte. Evaluarea include unul sau mai
indeplinit unul dintre urmatoarele criterii multe dintre urmatoarele criterii privind
privind resortisantul tarii terte In cauza: resortisantul tarii terte in cauza aflat in
situatie de sedere ilegali:

Or. en
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Amendamentul 1884
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. In cazurile care nu intra sub 2. In cazurile care nu intra sub
incidenta alineatului (1), riscul de incidenta alineatului (1), riscul de
sustragere se stabileste pe baza unei sustragere se stabileste pe baza unei
evaluari globale a circumstantelor evaludri a fiecdrui caz in parte si atunci
specifice fiecdrui caz In parte si atunci cand cand este indeplinit unul dintre urmatoarele
este Indeplinit unul dintre urmatoarele criterii privind resortisantul tarii terte in
criterii privind resortisantul tarii terte in cauza:
cauza:
Or. en
Amendamentul 1885
Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera a
Textul propus de Comisie Amendamentul
a. lipsa resedintei, a unui domiciliu eliminat
stabil sau a unei adrese fiabile;
Or. en

Justificare

Lipsa de adapost este considerata, prin urmare, un motiv suficient pentru luarea in custodie
publica. Indiferent de statutul administrativ al persoanelor fara adapost, luarea in custodie
publica nu ar trebui acceptata drept raspuns automat de politica pentru aceste persoane.

Amendamentul 1886
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
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Articolul 30 — alineatul 2 — litera b
Textul propus de Comisie

b. exprimarea explicitd a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de
returnare aplicate in temeiul prezentului
regulament sau actiuni care
demonstreazd in mod clar intentia de a nu
respecta astfel de masuri;

Amendamentul 1887

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

b. exprimarea explicitd a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de
returnare aplicate in temeiul prezentului
regulament sau actiuni care
demonstreazd in mod clar intentia de a nu
respecta astfel de masuri,

Amendamentul 1888

Amendamentul
eliminat
Or. en
Amendamentul
b. nerespectarea obligatiei de a

parasi teritoriul statelor membre in
termenul pentru plecare stabilit in
conformitate cu articolul 7 alineatul (1a)
litera (a);

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

b. exprimarea explicitd a intentiei de
nerespectare a masurilor legate de returnare
aplicate in temeiul prezentului regulament
sau actiuni care demonstreaza in mod clar
intentia de a nu respecta astfel de masuri;
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Amendamentul

b. exprimarea intentiei de nerespectare
a masurilor legate de returnare aplicate in
temeiul prezentului regulament sau actiuni
care demonstreaza intentia de a nu respecta
astfel de masuri;
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Amendamentul 1889

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera c

Textul propus de Comisie

c. nerespectarea obligatiilor care
decurg dintr-o decizie de returnare pana
la data pdna la care resortisantul tarii terte
trebuie sa paraseascd teritoriul statelor
membre, astfel cum se prevede la articolul
13;

Amendamentul 1890

Amendamentul

c. atunci cdnd plecarea este iminentd
si exista motive sa se creadd ca
resortisantul tarii terte intentioneazd sa
incalce obligatia de cooperare prevazuti
la articolul 21 alineatul (2) litera (a);

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

d. nerespectarea obligatiei de a
coopera cu autoritdtile competente ale
statelor membre in toate etapele
procedurilor desfiasurate in temeiul
prezentului regulament, astfel cum se
mentioneaza la articolul 21 alineatul (2)
literele (a)-(k);

Amendamentul 1891
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Amendamentul

d. utilizarea unor documente de
identitate sau de caldtorie, a unor permise
de sedere sau vize ori a unor documente
care justifica conditiile de intrare false
sau falsificate, distrugerea sau eliminarea
in alt mod a unor astfel de documente,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub forma verbala sau scrisa sau
impotrivirea frauduloasd in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

Or. en
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Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul
d. nerespectarea obligatiei de a d. nerespectarea obligatiei de a
coopera cu autoritdtile competente ale coopera cu autoritdtile competente ale
statelor membre in toate etapele statelor membre in toate etapele
procedurilor desfasurate in temeiul procedurilor desfasurate in temeiul
prezentului regulament, astfel cum se prezentului regulament, astfel cum se
mentioneaza la articolul 21 alineatul (2) mentioneaza la articolul 21 alineatul (2);

literele (a)-(k);

Or. en
Amendamentul 1892
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera e
Textul propus de Comisie Amendamentul
e. atunci cand plecarea este iminentd e. neparticiparea la consilierea in
si existd motive serioase sa se creadd cd materie de returnare si reintegrare, atunci
resortisantul tarii terte intentioneazd sd cand autoritatile competente solicitd
incalce obligatia de cooperare previzuta participarea,
la articolul 21 alineatul (2) litera (1),
Or. en
Amendamentul 1893
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko
Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera f
Textul propus de Comisie Amendamentul
f. utilizarea unor documente de f. alte criterii decdit cele de la literele
identitate sau de caldtorie, a unor permise (a)-(e), daca sunt prevazute in dreptul
de sedere sau vize ori a unor documente intern.
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care justifica conditiile de intrare false
sau falsificate, distrugerea sau eliminarea
in alt mod a unor astfel de documente,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub formda verbald sau scrisd sau
impotrivirea frauduloasd in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

Amendamentul 1894
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera f

Textul propus de Comisie

f. utilizarea unor documente de
identitate sau de calatorie, a unor permise
de sedere sau vize ori a unor documente
care justifica conditiile de intrare false sau
falsificate, distrugerea sau eliminarea in alt
mod a unor astfel de documente, utilizarea
de pseudonime cu intentii frauduloase,
furnizarea de alte informatii false sub
forma verbald sau scrisa sau impotrivirea
frauduloasa in alt mod la procedura de
returnare sau de readmisie;

Amendamentul 1895

Or. en

Amendamentul

f. utilizarea unor documente de
identitate sau de calatorie, a unor permise
de sedere sau vize ori a unor documente
care justifica conditiile de intrare false sau
falsificate, distrugerea sau eliminarea in alt
mod a unor astfel de documente, refuzul de
a preda autorititilor competente
terminalele sale electronice si eventualele
conventii de decriptare in cadrul
obligatiilor prevdzute la articolul 21,
utilizarea de pseudonime cu intentii
frauduloase, furnizarea de alte informatii
false sub forma verbala sau scrisd sau
impotrivirea frauduloasa in alt mod la
procedura de returnare sau de readmisie;

Or. fr

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera g

AM\1333223R0O.docx

139/190 PE781.176v01-00



RO

Textul propus de Comisie

g. impotrivirea violentd la procedura

de returnare;

Amendamentul 1896

Amendamentul

eliminat

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera g

Textul propus de Comisie

g. impotrivirea violentd la procedura
de returnare;

Amendamentul 1897
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera g

Textul propus de Comisie

g. impotrivirea violentd la procedura
de returnare;

Amendamentul 1898
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera h

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00

Or. en
Amendamentul
g. impotrivirea verbald sau fizica la
procedura de returnare;
Or. en
Amendamentul
g. impotrivirea fizica la procedura de
returnare;
Or. en
Amendamentul
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h. reintrarea in Uniune cu incdlcarea eliminat
unei interdictii de intrare valabile.

Or. en

Amendamentul 1899
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 — litera h

Textul propus de Comisie Amendamentul

h. reintrarea in Uniune cu incdlcarea eliminat
unei interdictii de intrare valabile.

Or. en

Amendamentul 1900
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

2a. Statele membre pot stabili ci un
resortisant al unei tari terte prezinti un
risc de sustragere pe baza unor factori
suplimentari sau a unor dovezi
suplimentare recunoscute in temeiul
dreptului intern, in mdsura in care aceste
elemente justifica o astfel de concluzie si
contribuie la asigurarea executarii
efective si in timp util a deciziei de

returnare.
Or. en
Amendamentul 1901
Marieke Ehlers
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in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 30 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

2a.

Amendamentul

Statele membre pot stabili, in

dreptul intern, motive suplimentare fati
de cele prevazute la alineatele (1) si (2).

Amendamentul 1902

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31

Textul propus de Comisie

Amendamentul

Articolul 31 eliminat

Alternative la luarea in custodie publica

1. Statele membre prevad in dreptul intern
mdsuri alternative la luarea in custodie
publica. Astfel de masuri se dispun tinand
seama de circumstantele individuale ale
resortisantului tarii terte in cauzd,
inclusiv de eventualele vulnerabilitati, si
trebuie sa fie proportionale cu nivelul
riscului de sustragere evaluat in
conformitate cu articolul 30.

2. In acest scop, statele membre prevad
oricare dintre urmdtoarele masuri:

a. obligatia de a se prezenta periodic in
fata autoritatilor competente cu o
frecventd de pdana la 3 zile, in functie de
circumstantele individuale;

b. obligatia de a preda documentele de
identitate sau de calatorie autoritatilor
competente;

c. obligatia de a locui intr-un loc
desemnat de autoritatile competente;
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d. depunerea unei garantii financiare
adecvate;

e. utilizarea supravegherii electronice,
inclusiv a garantiilor si procedurilor
prevazute de dreptul intern.

3. Decizia de aplicare a masurilor
mentionate la alineatul (2) contine
motivele relevante de fapt si de drept.

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificatd resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu
privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective, inclusiv in temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

5. Statele membre se asigurd cd deciziile
luate in conformitate cu alineatul (2) al
prezentului articol sunt supuse rapid
controlului de catre o autoritate judiciara
la cererea persoanei in cauzd sau din
oficiu si cel tarziu in termen de doud luni.

Amendamentul 1903
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul -1 (nou)

Textul propus de Comisie
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Or. en

Amendamentul

-1. Inainte de a aplica luarea in
custodie publica, statele membre
evalueaza in mod corespunzdtor dacd se
pot aplica alternative la luarea in custodie
publica. Astfel de alternative trebuie sa fie
necesare, proportionale si sa aibd o
duratd limitata si pot fi aplicate numai
atunci cdnd i cdt timp se aplica cel putin
un motiv pentru luarea in custodie
publica in temeiul articolului 29.
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Amendamentul 1904
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul

1. Statele membre prevad in dreptul 1. Statele membre pot sa prevada in
intern masuri alternative la luarea in dreptul intern masuri alternative la luarea
custodie publica. Astfel de mdasuri se in custodie publica.

dispun tindnd seama de circumstantele

individuale ale resortisantului tarii terte

in cauzd, inclusiv de eventualele

vulnerabilitati, si trebuie sa fie

proportionale cu nivelul riscului de

sustragere evaluat in conformitate cu

articolul 30.

Or. en

Amendamentul 1905
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de mdsuri se
dispun tindnd seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte
in cauzd, inclusiv de eventualele
vulnerabilitati, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Amendamentul

1. In cazul unui risc de sustragere
astfel cum este previzut la articolul 30
alineatele (1) si (2), statele membre pot
impune 1n dreptul intern masuri alternative
la luarea in custodie publica.

Or. en
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Amendamentul 1906
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de masuri se
dispun tindnd seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte
in cauzd, inclusiv de eventualele
vulnerabilitati, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Amendamentul 1907
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de masuri se
dispun tindnd seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte in
cauza, inclusiv de eventualele
vulnerabilitati, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.
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Amendamentul

1. Fara a aduce atingere masurilor
impuse in temeiul articolului 23, statele
membre prevad in dreptul intern masuri
alternative la luarea in custodie publica.

Or. en

Amendamentul

l. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publicad. Astfel de masuri sunt
luate in considerare inainte de a dispune
luarea in custodie publicd. Acestea
trebuie sa fie necesare §i proportionale,
tinand seama de circumstantele individuale
ale resortisantului tarii terte in cauza,
inclusiv de eventualele vulnerabilitati
legate de gen, statutul LGBTIQ+, virsta si
traume, si trebuie sa fie proportionale cu
obiectivele masurii.

Or. en
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Amendamentul 1908

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

l. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de masuri se
dispun tindnd seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte in
cauzd, inclusiv de eventualele
vulnerabilitati, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Amendamentul 1909

Amendamentul

l. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de masuri vizeaza
in principal sd asigure returnarea efectivd
si in timp util a resortisantului tarii terte,
tindnd cont de riscul de sustragere evaluat.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre prevad in dreptul
intern mdsuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de masuri se
dispun tindnd seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte
in cauzd, inclusiv de eventualele
vulnerabilitati, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Amendamentul 1910

PE781.176v01-00

Amendamentul

1. Statele membre nu sunt
impiedicate sd impund una dintre
mdsurile previzute in prezentul
regulament drept alternativd la luarea in
custodie publica. Statele membre pot si
prevada astfel de masuri in dreptul intern.

Or. en
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Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de mdsuri se
dispun tinand seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte in
cauza, inclusiv de eventualele
vulnerabilitéti, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Amendamentul

1. Inainte de a dispune luarea in
custodie publicd, statele membre iau in
considerare dacd se pot dispune, in
schimb, masuri alternative la luarea In
custodie publicd, tinand seama de
circumstantele individuale ale
resortisantului tarii terte In cauza, inclusiv
de eventualele vulnerabilitati in
conformitate cu articolul 6a, si care sunt
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Or. en

Justificare

Luarea in custodie publica ar trebui sa ramdna o masurd de ultima instanta.

Amendamentul 1911
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Statele membre prevad in dreptul
intern masuri alternative la luarea in
custodie publica. Astfel de masuri se
dispun tindnd seama de circumstantele
individuale ale resortisantului tarii terte in
cauza, inclusiv de eventualele
vulnerabilitati, si trebuie sa fie
proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.
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Amendamentul

1. Statele membre pot prevedea in
conformitate cu dreptul intern masuri
alternative la luarea in custodie publica.
Astfel de masuri se dispun tinand seama de
circumstantele individuale ale
resortisantului tarii terte In cauza, inclusiv
de eventualele vulnerabilitati, si trebuie sa
fie proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu
articolul 30.

Or. fr
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Amendamentul 1912
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
l. Statele membre prevad in dreptul l. Statele membre prevad in dreptul
intern mdsuri alternative la luarea in intern cel putin doud masuri alternative la
custodie publica. Astfel de masuri se luarea in custodie publica. Astfel de masuri
dispun tinand seama de circumstantele pot fi dispuse tinand seama de
individuale ale resortisantului tarii terte in circumstantele individuale ale
cauza, inclusiv de eventualele resortisantului tarii terte In cauza, inclusiv
vulnerabilitati, si trebuie sa fie de eventualele vulnerabilititi, si trebuie sa
proportionale cu nivelul riscului de fie proportionale cu nivelul riscului de
sustragere evaluat in conformitate cu sustragere evaluat In conformitate cu
articolul 30. articolul 30.

Or. en

Amendamentul 1913
Mélissa Camara
Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. In acest scop, statele membre 2. In acest scop, statele membre
prevad oricare dintre urmatoarele masuri: prevad cel putin doua dintre urmatoarele

masuri:
Or. en

Amendamentul 1914
Mary Khan
Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
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2. In acest scop, statele membre 2. In acest scop, statele membre
prevad oricare dintre urmatoarele masuri: prevad una sau mai multe dintre
urmatoarele masuri:

Or. en

Amendamentul 1915
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. In acest scop, statele membre 2. In acest scop, statele membre
prevad oricare dintre urmatoarele masuri: prevad una sau mai multe dintre

urmatoarele masuri:

Or. en

Amendamentul 1916
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. In acest scop, statele membre 2. In acest scop, statele membre
prevad oricare dintre urmatoarele masuri: prevad cel putin urmatoarele masuri:

Or. en

Amendamentul 1917
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — partea introductiva
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Textul propus de Comisie Amendamentul

2. In acest scop, statele membre 2. In acest scop, statele membre pot sa
prevad oricare dintre urmatoarele masuri: dispund oricare dintre urmatoarele masuri:
Or. en

Amendamentul 1918
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. In acest scop, statele membre 2. In acest scop, statele membre
prevad oricare dintre urmatoarele masuri: prevad urmatoarele masuri:

Or. en

Amendamentul 1919
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul

a. obligatia de a se prezenta periodic a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o in fata autoritatilor competente in fiecare
frecventa de pina la 3 zile, in functie de zi;

circumstantele individuale;

Or. en

Amendamentul 1920
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul
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a. obligatia de a se prezenta periodic a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o in fata autoritatilor competente, astfel cum
frecventd de pdna la 3 zile, in functie de este stabilit in dreptul intern;
circumstantele individuale;

Or. en

Amendamentul 1921
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul

a. obligatia de a se prezenta periodic a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o in fata autoritatilor competente, in functie
frecventd de péna la 3 zile, In functie de de circumstantele individuale;
circumstantele individuale;

Or. fr

Amendamentul 1922
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul
a. obligatia de a se prezenta periodic a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o in fata autoritatilor competente cu o
frecventa de pana la 3 zile, in functie de frecventa de pana la 7 zile, in functie de
circumstantele individuale; circumstantele individuale;
Or. en
Justificare

Intrucdt se presupune ca obligatia de prezentare se bazeaza pe circumstantele individuale ale
persoanei returnate, insistenta ca prezentarea sda aiba loc cel putin o data la trei zile nu este
proportionala.
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Amendamentul 1923
Ana Miguel Pedro

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie

a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o
frecventd de pdna la 3 zile, in functie de
circumstantele individuale;

Amendamentul 1924
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie

a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o
frecventd de pand la 3 zile, in functie de
circumstantele individuale;

Amendamentul 1925
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie

a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o
frecventa de pdnd la 3 zile, in functie de
circumstantele individuale;

PE781.176v01-00

Amendamentul
a. obligatia, in conformitate cu

dreptul national, de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente;

Or. en

Amendamentul

a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente, la
intervale regulate si cel putin zilnic;

Or. en

Amendamentul

a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o
frecventa rezonabild, in functie de
circumstantele individuale;

Or. en
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Amendamentul 1926
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul
a. obligatia de a se prezenta periodic a. obligatia de a se prezenta periodic
in fata autoritatilor competente cu o in fata autoritatilor competente cu o
frecventa de pand la 3 zile, in functie de frecventa prevazuta in dreptul intern,

circumstantele individuale;

Or. en

Amendamentul 1927
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera aa (noui)

Textul propus de Comisie Amendamentul

aa.  programe de gestionare
comunitara aflate sub supravegherea
autoritatilor locale relevante sau a altor
organisme sau organizatii desemnate;

Or. en
Justificare

Ghidul Agentiei Uniunii Europene pentru Azil privind alternativele la luarea in custodie
publica.

Amendamentul 1928
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ab (noua)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul

ab.  sponsorizarea de cdtre un cetditean
sau de cdtre un rezident pe termen lung;

Or. en

Justificare

Ghidul Agentiei Uniunii Europene pentru Azil privind alternativele la luarea in custodie

publica.

Amendamentul 1929
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

b. obligatia de a preda documentele de
identitate sau de calatorie autoritatilor
competente;

Amendamentul 1930
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

d. depunerea unei garantii financiare
adecvate;

Amendamentul 1931
Mary Khan
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Amendamentul

b. obligatia, atunci cdnd este strict
necesar, de a preda documentele de
identitate sau de cdlatorie autoritatilor
competente;

Or. en
Amendamentul
d. depunerea unei garantii financiare
rezonabile si proportionale;
Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie

d. depunerea unei garantii financiare
adecvate;

Amendamentul 1932
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera e

Textul propus de Comisie

e utilizarea supravegherii
electronice, inclusiv a garantiilor si

procedurilor prevazute de dreptul intern.

Amendamentul 1933
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera e

Textul propus de Comisie

e utilizarea supravegherii
electronice, inclusiv a garantiilor si

procedurilor prevazute de dreptul intern.

Amendamentul 1934

Amendamentul

d. depunerea unei garantii financiare
substantiale;

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera e
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Textul propus de Comisie Amendamentul

e utilizarea supravegherii eliminat
electronice, inclusiv a garantiilor si
procedurilor prevazute de dreptul intern.

Or. en

Amendamentul 1935
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera e

Textul propus de Comisie Amendamentul

e. utilizarea supravegherii electronice, e. utilizarea supravegherii electronice.
inclusiv a garantiilor si procedurilor
prevazute de dreptul intern.

Or. en

Amendamentul 1936
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera e

Textul propus de Comisie Amendamentul

e. utilizarea supravegherii electronice, e. utilizarea supravegherii electronice.
inclusiv a garantiilor si procedurilor
prevazute de dreptul intern.

Or. en

Amendamentul 1937
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ea (noud)
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Textul propus de Comisie Amendamentul

ea. directionarea supravietuitorilor
traficului, ai violentei pe criterii de gen si
ai violentei sexuale, precum si a
persoanelor LGBTIQ+ si a familiilor cu
copii cdtre servicii specializate.

Or. en
Amendamentul 1938
Rasa Jukneviciené
Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ea (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul
ea.  gazduirea resortisantului tarii terte
intr-un centru, permitindu-i sa-l
paraseascda numai dacd riscul de
sustragere este gestionat.
Or. en

Justificare

Lista exhaustiva de alternative la luarea in custodie publica prevazuta la articolul 31
alineatul (2) nu este suficienta. Se propune, prin urmare, extinderea listei de alternative la
luarea in custodie publica prin includerea unor masuri care ar fi eficace pentru statele
membre de tranzit in prevenirea deplasarilor secundare — de exemplu, posibilitatea de a-1
gazdui pe resortisantul tarii terte intr-un centru, permitandu-i sa-l paraseasca numai daca
riscul de sustragere este gestionat in mod corespunzator — sau prin flexibilitatea acordata
statelor membre pentru a stabili alte alternative in dreptul intern.

Amendamentul 1939
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ea (noud)

Textul propus de Comisie Amendamentul
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Amendamentul 1940
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ea (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1941
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ea (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1942

ea. limitarea deplasarii la zone
desemnate sau interdictii de circulatie
pentru persoanele care prezinta un risc
ridicat.

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ea (noua)

Textul propus de Comisie
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Or. en
Amendamentul
ea. obligatia de a comunica o adresa,
in cazul in care este disponibila;
Or. en
Amendamentul
ea. alte alternative dacd sunt
prevazute in dreptul intern.
Or. en
Amendamentul
ea. alte masuri dacd sunt previzute in
dreptul intern.
AM\1333223R0O.docx



Amendamentul 1943
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera eb (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1944
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ec (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1945
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 — litera ed (noui)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1946
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Or. en

Amendamentul

eb. sponsorizarea de cdtre un cetitean
sau de catre un rezident pe termen lung;

Or. en

Amendamentul

ec. programe de gestionare
comunitard sau supraveghere adaptata;

Or. en

Amendamentul

ed. directionarea citre programe de
gestionare individualizatd a cazurilor;

Or. en
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Mélissa Camara

Propunere de regulament

Articolul 31 — alineatul 2 — litera ee (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1947
Mélissa Camara

Propunere de regulament

Articolul 31 — alineatul 2 — litera ef (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1948
Mélissa Camara

Propunere de regulament

Amendamentul
ee. gazduirea comunitard;
Or. en
Amendamentul
ef. supravegherea de cdtre sponsori

comunitari sau de cdtre organizatii ale
societdtii civile;

Or. en

Articolul 31 — alineatul 2 — litera eg (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1949
Mélissa Camara

Propunere de regulament
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Amendamentul

eg. eliberarea conditionatd in cazul in
care aceasta este necesard pentru unitatea
Sfamiliei;

Or. en
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Articolul 31 — alineatul 2 — litera eh (noua)
Textul propus de Comisie Amendamentul

eh.  directionarea supravietuitorilor
violentei pe criterii de gen, ai traficului
sau ai torturii, precum si a copiilor
neinsotiti sau a persoanelor cu nevoi
speciale catre servicii de protectie, ca
alternativa la masurile de luare in

custodie publica.
Or. en
Amendamentul 1950
Mary Khan
Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 2 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul

2a. Statele membre nu prevad mdsuri
alternative la luarea in custodie publicd
pentru resortisantii tarilor terte care
prezintd o amenintare pentru siguranta
publica sau securitatea nationald sau
despre care se presupune in mod
rezonabil ca prezintd o astfel de
amenintare.

Or. en

Amendamentul 1951
Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 3

Textul propus de Comisie Amendamentul

3. Decizia de aplicare a masurilor eliminat
mentionate la alineatul (2) contine
motivele relevante de fapt si de drept.
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Amendamentul 1952
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Decizia de aplicare a masurilor
mentionate la alineatul (2) contine motivele
relevante de fapt si de drept.

Amendamentul 1953
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Decizia de aplicare a masurilor
mentionate la alineatul (2) contine motivele
relevante de fapt si de drept.

Amendamentul 1954
Mélissa Camara
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Or. en

Amendamentul

3. Decizia de aplicare a masurilor
mentionate la alineatul (2) contine motivele
relevante de fapt si de drept si durata sa
maxima. Statele membre aleg cele mai
eficace si mai putin intruzive mdasuri
disponibile. In cazul in care se decide si
nu se aplice niciuna dintre aceste masuri
si sa se dispund luarea in custodie,
resortisantul tdrii terte este informat, in
scris, cu privire la motivele factuale si
Jjuridice relevante.

Or. en

Amendamentul

3. Decizia de aplicare a masurilor
mentionate la alineatul (2) contine motivele
relevante de fapt si de drept, precum si
durata maximd a aplicarii lor. Statele
membre aleg cea mai eficace si mai putin
intruziva masura disponibila.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1955
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu
privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective, inclusiv in temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

Amendamentul 1956

Amendamentul

3a.  Restrictiile impuse, luate in
considerare in mod individual sau
cumulativ, nu trebuie sa ducd la o situatie
comparabild cu privarea de libertate.

Or. en

Amendamentul

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu
privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

4. Resortisantii tarilor terte sunt
informati cu privire la orice decizie de a
aplica masurile mentionate la alineatul (1)
al prezentului articol si la consecinta
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privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective, inclusiv 1n temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

Amendamentul 1957

nerespectarii deciziei respective, inclusiv
luarea in custodie publica n temeiul
articolului 29.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu
privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective, inclusiv 1n temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

Amendamentul 1958
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu
privire la consecinta nerespectdrii deciziei
respective, inclusiv in temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
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Amendamentul

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia fiind informati cu
privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective, inclusiv luarea in custodie
publica in temeiul articolului 29 alineatul

3).

Or. en

Amendamentul

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata in scris
resortisantilor tarilor terte, acestia fiind
informati cu privire la consecinta
nerespectarii deciziei respective, precum si
cu privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.
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privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

Amendamentul 1959

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata resortisantilor
tarilor terte, acestia tiind informati cu
privire la consecinta nerespectdrii deciziei
respective, inclusiv in temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

Amendamentul 1960
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Statele membre se asigurd cd

deciziile luate in conformitate cu alineatul

(2) al prezentului articol sunt supuse
rapid controlului de cdtre o autoritate
judiciara la cererea persoanei in cauzd
sau din oficiu si cel tdrziu in termen de
doud luni.
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Amendamentul

4. Orice decizie de a aplica masurile
mentionate la alineatul (2) al prezentului
articol le este notificata persoanelor
returnate, acestea fiind informate cu
privire la consecinta nerespectarii deciziei
respective, inclusiv in temeiul articolului
29 alineatul (3) litera (e), precum si cu
privire la cdile de atac mentionate la
alineatul (5) al prezentului articol.

Or. en
Amendamentul
eliminat
Or. en
165/190 PE781.176v01-00



Amendamentul 1961

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Statele membre se asigurd ca

deciziile luate in conformitate cu alineatul

(2) al prezentului articol sunt supuse
rapid controlului de cdtre o autoritate
judiciara la cererea persoanei in cauzd
sau din oficiu si cel tdrziu in termen de
doud luni.

Amendamentul 1962

Amendamentul

eliminat

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Statele membre se asigura ca
deciziile luate in conformitate cu alineatul
(2) al prezentului articol sunt supuse rapid
controlului de catre o autoritate judiciara la
cererea persoanei in cauza sau din oficiu §i
cel tarziu in termen de doud luni.

Amendamentul 1963
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 31 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00

Amendamentul

5. Statele membre se asigura ca
deciziile luate In conformitate cu alineatul
(2) al prezentului articol sunt supuse
controlului de catre o autoritate judiciara la
cererea persoanei in cauza.

Or. en

Amendamentul
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5. Statele membre se asigura ca
deciziile luate In conformitate cu alineatul
(2) al prezentului articol sunt supuse rapid
controlului de cétre o autoritate judiciara la
cererea persoanei In cauza sau din oficiu §i
cel tarziu in termen de doua luni.

Amendamentul 1964
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toatd
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in mdsura in care
este necesar pentru a asigura punerea in
aplicare cu succes a mdasurii de returnare.

Amendamentul 1965
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publicd se
mentine un timp cdt mai scurt si pe toata
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in mdsura in
care este necesar pentru a asigura punerea
in aplicare cu succes a mdsurii de
returnare.

AM\1333223R0O.docx

167/190

5. Statele membre se asigura ca
deciziile luate In conformitate cu alineatul
(2) al prezentului articol sunt supuse
controlului de catre o autoritate judiciara la
cererea persoanei in cauza sau din oficiu.

Or. en

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt, numai pe
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29, cdt timp exista o
posibilitate rezonabild de returnare si cdt
timp mdasurile de indepdrtare sunt in
desfasurare si sunt executate cu diligenta
necesard.

Or. en

Amendamentul

1. Luarea 1n custodie publica se
mentine numai cdt timp este necesar
pentru a pregati sau a efectua
indepdrtarea. Aceasta inceteazd in cazul
in care resortisantul tarii terte
demonstreazd ca are o intentie clard de a
coopera la procedura de returnare §i isi

PE781.176v01-00
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Amendamentul 1966
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cdt mai scurt si pe toatd
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in mdasura in
care este necesar pentru a asigura punerea
in aplicare cu succes a masurii de
returnare.

Amendamentul 1967
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toatad
durata in care se Indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in masura in care
este necesar pentru a asigura punerea in
aplicare cu succes a masurii de returnare.

Amendamentul 1968
Nadine Morano

PE781.176v01-00
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dovedeste aceasta intentie prin actiuni

concrete.

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica se

Or. en

mentine cdt timp este necesar pentru a
efectua returnarea sau indepdrtarea.

Amendamentul

1. Luarea 1n custodie publica se

Or. en

mentine un timp cat mai scurt si pe toata
durata in care se Indeplinesc conditiile

stabilite la articolul 29.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cdt mai scurt si pe toata
durata in care se Indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in masura in care
este necesar pentru a asigura punerea in
aplicare cu succes a masurii de returnare.

Amendamentul 1969

Amendamentul

1. Luarea 1n custodie publica se
mentine pe toatd durata in care se
indeplinesc conditiile stabilite la articolul
29 s1 in masura in care este necesar pentru
a asigura punerea in aplicare cu succes a
madsurii de returnare.

Or. fr

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toatd
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in masura in
care este necesar pentru a asigura punerea
in aplicare cu succes a masurii de
returnare.

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si numai cdt
este necesar §i proportional pentru a
asigura punerea in aplicare cu succes a
masurii de returnare.

Or. en

Justificare

Conditiile prevazute la articolul 29 includ impiedicarea unui proces de returnare §i
nerespectarea anumitor obligatii. Nu se poate decide ca astfel de conditii nu mai sunt

indeplinite.

Amendamentul 1970

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1
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169/190

PE781.176v01-00

RO



RO

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toata
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in masura in care
este necesar pentru a asigura punerea in
aplicare cu succes a masurii de returnare.

Amendamentul 1971

Amendamentul

1. Luarea 1n custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toata
durata in care sunt valabile motivele
stabilite la articolul 29 si in masura in care
este necesar pentru a asigura punerea in
aplicare cu succes a masurii de returnare.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toata
durata in care se indeplinesc conditiile
stabilite la articolul 29 si in masura in
care este necesar pentru a asigura punerea
in aplicare cu succes a masurii de
returnare.

Amendamentul 1972
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publici
inceteazd sa mai fie justificatd, iar
resortisantul tarii terte trebuie sa fie

eliberat. O astfel de eliberare nu impiedicd

aplicarea masurilor de prevenire a

PE781.176v01-00
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Amendamentul

1. Luarea in custodie publica se
mentine un timp cat mai scurt si pe toata
durata in care este necesar pentru a asigura
punerea in aplicare efectivd si in timp util a
madsurii de returnare a resortisantului tarii
terte.

Or. en

Amendamentul

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, resortisantul tarii terte trebuie
sa fie eliberat.
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riscului de sustragere in conformitate cu
articolul 31.

Amendamentul 1973
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publica
inceteazd sa mai fie justificata, iar
resortisantul tarii terte frebuie sa fie
eliberat. O astfel de eliberare nu impiedica
aplicarea masurilor de prevenire a riscului
de sustragere in conformitate cu articolul
31.

Amendamentul 1974

Or. en

Amendamentul

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publica
poate inceta sa mai fie justificata, iar
resortisantul tarii terte poate sa fie eliberat
in momentul in care autoritdtile
competente iau o decizie tindnd seama de
circumstantele individuale ale
resortisantului tarii terte. O astfel de
eliberare nu impiedicd aplicarea masurilor
de prevenire a riscului de sustragere in
conformitate cu articolul 31.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publica
inceteazd sa mai fie justificata, iar
resortisantul tarii terte trebuie sa fie
eliberat. O astfel de eliberare nu impiedica
aplicarea masurilor de prevenire a riscului
de sustragere in conformitate cu articolul
31.

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt valabile motivele prevazute la
articolul 29, resortisantul tarii terte trebuie
sa fie eliberat din luarea in custodie
publica in temeiul prezentului
regulament. O astfel de eliberare nu
impiedica aplicarea masurilor in
conformitate cu articolele 21, 23, 30 si 31.
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Amendamentul 1975
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Atunci cand se constatd cd nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publica
inceteaza sa mai fie justificata, iar
resortisantul tarii terte trebuie sa fie
eliberat. O astfel de eliberare nu impiedica
aplicarea masurilor de prevenire a
riscului de sustragere in conformitate cu
articolul 31.

Amendamentul 1976
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Atunci cdnd se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publica
inceteazd sd mai fie justificatd, iar
resortisantul tarii terte trebuie sa fie
eliberat. O astfel de eliberare nu impiedica
aplicarea masurilor de prevenire a
riscului de sustragere in conformitate cu
articolul 31.
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Or. en

Amendamentul

2. Atunci cand nu mai sunt indeplinite
conditiile prevazute la articolul 29, luarea
in custodie publica inceteaza sa mai fie
justificata, iar resortisantul térii terte
trebuie sa fie eliberat.

Or. en

Amendamentul

2. In cazul in care resortisantul tirii
terte este eliberat pe baza unei intentii
demonstrate de a coopera la procedura de
returnare, se aplicd cel putin o alternativi
la luarea in custodie publicd in
conformitate cu articolul 31.

Or. en
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Amendamentul 1977
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, luarea in custodie publica
inceteazd sd mai fie justificatd, iar
resortisantul tarii terte trebuie sa fie
eliberat. O astfel de eliberare nu impiedica
aplicarea masurilor de prevenire a riscului
de sustragere in conformitate cu articolul
31.

Amendamentul 1978
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publica nu
poate depdsi 12 luni intr-un anumit stat

membru. Luarea in custodie publica poate
fi prelungitid cu maximum 12 luni intr-un

anumit stat membru atunci cind este
probabil ca procedura de returnare sd
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauzd sau din cauza intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din
tarile terte.

Amendamentul 1979

Amendamentul

2. Atunci cand se constatd ca nu mai
sunt indeplinite conditiile prevazute la
articolul 29, resortisantul tarii terte poate fi
eliberat. O astfel de eliberare nu impiedica
aplicarea masurilor de prevenire a riscului
de sustragere in conformitate cu articolul
31.

Or. fr

Amendamentul

eliminat

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
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Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungita cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte Tn
cauza sau din cauza intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte.

Amendamentul 1980

Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni intr-un stat membru. Atunci
cand este probabil ca procedura de
returnare sa dureze mai mult din cauza
lipsei de cooperare a resortisantului tarii
terte Tn cauza sau din cauza Intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte, luarea in custodie publica poate
dura mai mult, fard a depdsi insd 48 de
luni intr-un stat membru.

In cazul in care resortisantul tirii terte s-a
mutat intr-un alt stat membru, iar
comportamentul sdu constituie un motiy
de luare in custodie publica, astfel cum se
mentioneaza la articolul 29 alineatul (3),
se aplica o noud perioada de luare in
custodie publica.

Perioadele de luare in custodie publicai in
temeiul altor regulamente sau directive nu
ar trebui incluse in calculul perioadei
maxime de luare in custodie publica.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publica nu
poate depdsi 12 luni intr-un anumit stat

membru. Luarea in custodie publici poate

fi prelungita cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cind este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
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Amendamentul

3. Durata luarii in custodie publica
este stabilitd in legislatia unui stat
membru.
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cooperare a resortisantului tarii terte in
cauzd sau din cauza intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din
tarile terte.

Amendamentul 1981
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungita cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cdind este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauzd sau din cauza intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din
tarile terte.

Amendamentul 1982

Or. en

Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi o lund intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungitd cu incd o luna.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco

Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat
membru. Luarea in custodie publica poate
fi prelungita cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cind este
probabil ca procedura de returnare sd
dureze mai mult din cauza lipsei de
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Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni. Dupad sase luni de luare in
custodie publicd, autorititile competente
in materie de returnare controleaza decizia
de returnare in temeiul articolului 33
alineatul (2).
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cooperare a resortisantului tarii terte in
cauzd sau din cauza intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din
tarile terte.

Or. en

Justificare

Perioadele de luare in custodie publica ar trebui limitate, iar statele membre ar trebui sd ia
in considerare optiunile de care dispun in cazul in care o persoand returnata nu poate fi

returnatad.

Amendamentul 1983

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publicd nu poate

depasi 12 luni intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungitd cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauza sau din cauza Intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte.

Amendamentul 1984
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3
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Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat membru.
Luarea 1n custodie publica poate fi
prelungitd cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauza sau din cauza Intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte sau in circumstante exceptionale
care afecteazd procesul de returnare in
conformitate cu legislatia nationala.

Or. en
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Textul propus de Comisie

3. Luarea 1n custodie publica nu poate
depdsi 12 luni Intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungitd cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauza sau din cauza Intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte.

Amendamentul 1985
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publicd nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungitd cu maximum 72 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauza sau din cauza intdrzierilor in
obtinerea documentelor necesare din
tarile terte.

Amendamentul 1986
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

3. Luarea in custodie publicd nu ar
trebui sa depdseascd 12 luni intr-un
anumit stat membru. Luarea in custodie
publicd poate fi fotusi prelungita cu
minimum 12 luni intr-un anumit stat
membru atunci cand este probabil ca
procedura de returnare sa dureze mai mult
din cauza lipsei de cooperare a
resortisantului tarii terte in cauza sau din
cauza intarzierilor in obtinerea
documentelor necesare din tarile terte,
pentru a permite luarea in custodie
publica pdnda la executarea efectivi a
returndrii.

Or. fr

Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi trei luni intr-un anumit stat membru.
Luarea 1n custodie publica poate fi
prelungita cu maximum trei luni intr-un
anumit stat membru atunci cand procedura
de returnare dureazd mai mult din cauza
lipsei de cooperare a resortisantului tarii
terte Tn cauza.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publicd nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat
membru. Luarea in custodie publica poate
fi prelungitia cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cind este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauza sau din cauza intdrzierilor in
obtinerea documentelor necesare din
tarile terte.

Amendamentul 1987

Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depisi o perioadii initialii de 24 de luni. In
cazul in care procedura de returnare este
prelungiti din cauza lipsei de cooperare a
resortisantului tarii terte in cauza, in
special din cauza nerespectarii obligatiilor
prevazute in prezentul regulament,
aceastd perioadd poate fi extinsd cu
perioade reinnoibile de pand la 12 luni.

Or. en

Cecilia Strada, Marco Tarquinio, Alessandro Zan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Luarea in custodie publica nu poate
depasi 12 luni intr-un anumit stat membru.
Luarea in custodie publica poate fi
prelungitd cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte in
cauza sau din cauza intarzierilor in
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte.

Amendamentul

3. Luarea in custodie publica nu poate
depdsi sase luni intr-un anumit stat
membru. Luarea in custodie publica poate
fi prelungitd cu maximum 12 luni intr-un
anumit stat membru atunci cand este
probabil ca procedura de returnare sa
dureze mai mult din cauza lipsei de
cooperare a resortisantului tarii terte In
cauza sau din cauza intarzierilor n
obtinerea documentelor necesare din tarile
terte.

Or. en
Amendamentul 1988
Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Mariusz Kaminski, Nicolas Bay, Jadwiga
Wisniewska, Maciej Wasik, Sebastian Tynkkynen, Geadis Geadi, Assita Kanko
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Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1989
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Expirarea perioadei maxime de
luare in custodie publicd in conformitate
cu alineatul (3) nu impiedica aplicarea

mdsurilor in conformitate cu articolul 31.

Amendamentul 1990

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

3a. Dupa expirarea perioadei maxime
de luare in custodie publica de 48 de luni
in temeiul alineatului (3), luarea in
custodie publica se poate aplica pentru
perioade suplimentare de pdnd la 12 luni,
ori de cdte ori existd un risc de sustragere
si atunci cdnd a apdrut o posibilitate
rezonabila de indepartare ca urmare a
uneia sau a mai multora dintre
urmdtoarele modificari ale
circumstantelor:

a. existd informatii noi semnificative
privind identitatea resortisantului tarii
terte;

b. a fost obtinut documentul de calatorie
sau se poate presupune in mod rezonabil
cd a fost obtinut ca urmare a unei
modificari a circumstantelor;

c. cooperarea cu tara tertd s-a
imbunadtatit.

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en
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Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Expirarea perioadei maxime de
luare in custodie publicd in conformitate
cu alineatul (3) nu impiedica aplicarea

madsurilor in conformitate cu articolul 31.

Amendamentul 1991
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Expirarea perioadei maxime de
luare in custodie publicd in conformitate
cu alineatul (3) nu impiedica aplicarea

madsurilor in conformitate cu articolul 31.

Amendamentul 1992

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Expirarea perioadei maxime de
luare in custodie publica in conformitate
cu alineatul (3) nu impiedica aplicarea

mdsurilor in conformitate cu articolul 31.

PE781.176v01-00

eliminat

eliminat

eliminat
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Amendamentul

Amendamentul

Amendamentul

Or. en

Or. en

Or. en
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Justificare

Starsitul unei perioade maxime de luare in custodie publica nu ar trebui considerat de un stat
membru drept motiv pentru a utiliza alternative la luarea in custodie publica.

Amendamentul 1993

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Expirarea perioadei maxime de
luare in custodie publica in conformitate cu
alineatul (3) nu Tmpiedica aplicarea
masurilor In conformitate cu articolul 31.

Amendamentul 1994
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Expirarea perioadei maxime de
luare in custodie publica in conformitate cu
alineatul (3) nu impiedica aplicarea
masurilor in conformitate cu articolul 31.

Amendamentul 1995

Amendamentul

4. Expirarea perioadelor maxime de
luare in custodie publica in conformitate cu
alineatele (3) si (3a) nu impiedica
aplicarea masurilor in conformitate cu
articolele 21, 23, 30 si 31.

Or. en

Amendamentul

4. Perioada de luare in custodie
publica in conformitate cu alineatul (3) nu
impiedica aplicarea masurilor exceptionale
in conformitate cu articolul 31.

Or. fr

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4 a (nou)

Textul propus de Comisie

AM\1333223R0O.docx

181/190

Amendamentul

PE781.176v01-00

RO



RO

Amendamentul 1996

4a. In cazul in care un resortisant al
unei tari terte coopereaza in legdturd cu
returnarea sa in timpul ludrii in custodie
publica, se organizeaza fara intarzieri
nejustificate returnarea voluntard a
resortisantului tarii terte in cauzd. Luarea
in custodie publica poate fi mentinuta,
dupa caz, pand la plecare, pentru a se
asigura returnarea efectivi in
conformitate cu alineatele (3) si (3a).

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Miwe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers, Karlo Ressler

Propunere de regulament
Articolul 32 — alineatul 4 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 1997
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 33 — titlu

Textul propus de Comisie

Controlul ordinelor de luare in custodie
publica

PE781.176v01-00

Amendamentul

4a. Statele membre pot prelungi
luarea in custodie publicia a
resortisantilor tarilor terte identificati ca
prezentdnd un risc pentru securitate in
conformitate cu articolul 16 alineatul (3)
litera (¢), cu o perioadi care depdseste
durata maximd mentionata la

alineatul (3).

Or. en

Amendamentul

Controlul ordinelor de luare in custodie
publica si alternativele la luarea in
custodie publica

182/190 AM\1333223R0O.docx



Amendamentul 1998
Nadine Morano

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie la
cererea resortisantului tarii terte in cauza,
fie din oficiu.

Amendamentul 1999
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie
la cererea resortisantului tarii terte in
cauzd, fie din oficiu.

Amendamentul 2000
Mary Khan

AM\1333223R0O.docx

Or. en

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la sase luni, fie
la cererea resortisantului tarii terte in
cauza, fie din oficiu, cu exceptia cazului in
care resortisantul tirii terte indeplineste
conditiile previzute la articolele 16, 29 si
30; in acest caz, reexaminarea poate avea
loc numai dupa expirarea termenului
minim de luare in custodie publica
prevazut la articolul 32.

Or. fr

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control din oficiu, astfel cum
este prevazut in dreptul intern.

Or. en
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Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie
la cererea resortisantului tarii terte in
cauzd, fie din oficiu.

Amendamentul 2001

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica poate
face obiectul unui control din oficiu in
conformitate cu dreptul intern.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, Matjaz Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie la
cererea resortisantului tarii terte in cauzd,
fie din oficiu.

Amendamentul

1. Fara a aduce atingere dreptului
persoanelor returnate la o cale de atac
efectiva in conformitate cu articolul 26,
luarea in custodie publica face obiectul
unui control la intervale regulate de timp si
cel putin o data la trei luni.

Or. en

Justificare

Controlul unei decizii care dispune luarea in custodie publica nu poate interfera cu dreptul

unei persoane returnate la o cale de atac efectiva.

Amendamentul 2002
Mélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00
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Amendamentul
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1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie la
cererea resortisantului tarii terte in cauzd,
fie din oficiu.

Amendamentul 2003
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea 1n custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie la
cererea resortisantului tarii terte in cauzd,
fie din oficiu.

Amendamentul 2004

1. Luarea in custodie publica si
alternativele la aceasta fac obiectul unui
control la intervale regulate de timp si cel
putin o data la patru saptamani.

Or. en

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica si
alternativele la aceasta fac obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de
timp si cel putin o data la patru saptamani.

Or. en

Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie
la cererea resortisantului tarii terte in
cauzd, fie din oficiu.

Amendamentul 2005

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control in conformitate cu
dreptul intern.

Or. en

Francois-Xavier Bellamy, Lukas Mandl, Alice Teodorescu Mawe, Sander Smit, Lorant
Vincze, Lena Diipont, Tomas Tobé, Rasa Jukneviciené, Jeroen Lenaers
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Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la trei luni, fie la
cererea resortisantului tarii terte n cauza,
fie din oficiu.

Amendamentul 2006

Amendamentul

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp, in mod normal o data la sase luni,
fie la cererea resortisantului tarii terte in
cauza, fie din oficiu.

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Luarea in custodie publica face
obiectul unui control la intervale regulate
de timp si cel putin o data la #rei luni, fie la
cererea resortisantului tarii terte in cauza,
fie din oficiu.

Amendamentul 2007

Amendamentul

1. Statele membre se asigura cd
luarea in custodie publica face obiectul
unui control cel putin o data la noud luni,
fie la cererea resortisantului tarii terte in
cauza, fie din oficiu.

Or. en

Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE781.176v01-00

Amendamentul

la. In cazul in care o persoand
returnatd a fost luatd in custodie publica
timp de sase luni, autoritatile competente
in materie de returnare controleazd
decizia de returnare tinind seama de
probabilitatea ca returnarea sa fie

186/190 AM\1333223R0O.docx



efectuata efectiv si de competenta statului
membru astfel cum este prevazut la
articolul 7 alineatul (9).

Or. en
Justificare

Avand in vedere ca dovezile au aratat ca cu cdt o persoanad returnata ramdne mai mult timp
in custodie publica, cu atdt scade probabilitatea ca persoana respectiva sa fie returnatd,
autoritdtile competente in materie de returnare din statul membru ar trebui sa controleze
decizia de returnare o data la sase luni.

Amendamentul 2008
Estrella Galan

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Luarea in custodie publicd a eliminat
minorilor neinsotiti face obiectul unui

control din oficiu la intervale regulate de

timp si cel putin o datdi la trei luni.

Or. en

Amendamentul 2009
Murielle Laurent, Ana Catarina Mendes, Emma Rafowicz, MatjaZ Nemec, Marco
Tarquinio, Francisco Assis, Birgit Sippel, Cecilia Strada

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Luarea in custodie publicd a eliminat
minorilor neinsotiti face obiectul unui

control din oficiu la intervale regulate de

timp si cel putin o datdi la trei luni.

Or. en
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Amendamentul 2010
Meélissa Camara

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Luarea in custodie publicia a eliminat
minorilor neinsotiti face obiectul unui

control din oficiu la intervale regulate de

timp si cel putin o datdi la trei luni.

Or. en

Amendamentul 2011
Nadine Morano
Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. Luarea in custodie publicd a 2. Luarea 1n custodie publica a
minorilor neinsotiti face obiectul unui minorilor neinsotiti face obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de control din oficiu la intervale regulate de
timp si cel putin o data la trei luni. timp si cel putin o data la trei luni, cu

exceptia cazului in care acestia reprezintd
un risc pentru securitate, in conformitate
cu articolul 16, sau un risc de fugd; in
acest caz, reexaminarea poate avea loc
numai dupd expirarea termenului minim
de luare in custodie publica prevazut la
articolul 32.

Or. fr

Amendamentul 2012
Marieke Ehlers
in numele Grupului PfE

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2
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Textul propus de Comisie

2. Luarea in custodie publicd a
minorilor neinsotiti face obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de
timp si cel putin o data la trei luni.

Amendamentul 2013

Amendamentul

2. Luarea in custodie publica a
copiilor neinsotiti face obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de
timp, astfel cum este prevazut in dreptul
intern, si cel putin o data la trei luni sau la
cererea justificatd in mod corespunzdtor a
reprezentantului in temeiul

articolului 20 alineatul (2).

Or. en

Charlie Weimers, Alessandro Ciriani, Assita Kanko

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Luarea in custodie publicd a
minorilor neinsotiti face obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de
timp si cel putin o data la trei luni.

Amendamentul 2014
Mary Khan

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Luarea in custodie publicd a
minorilor neinsotiti face obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de
timp si cel putin o datdi la trei luni.

AM\1333223R0O.docx

Amendamentul

2. Statele membre se asigura cd
luarea in custodie publica a minorilor
neinsotiti face obiectul unui control cel
putin o data la trei luni, fie la cererea
resortisantului tarii terte in cauzd, fie din
oficiu.

Or. en

Amendamentul

2. Luarea in custodie publica a
minorilor neinsotiti face obiectul unui
control din oficiu la intervale regulate de
timp.

Or. en
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Amendamentul 2015
Maciej Wasik, Mariusz Kaminski, Jacek Ozdoba, Jadwiga WiSniewska

Propunere de regulament
Articolul 33 — alineatul 3

Textul propus de Comisie Amendamentul

3. In cazul in care luarea in custodie eliminat
publica a fost dispusd sau prelungita de

autoritdtile administrative, statele membre

se asigurd cd toate faptele, probele si

observatiile relevante prezentate in cursul

procedurilor fac obiectul controlului

Jurisdictional, prevazind:

a. ca orice control jurisdictional al
legalitatii luarii in custodie publica sa se
incheie cdt mai repede posibil dupa
inceperea ludrii in custodie publica si in
termen de cel mult 15 zile de la data luarii
in custodie publica sau

b. ca resortisantului tarii terte in cauzd sd
i se acorde dreptul de a intenta o actiune
in justitie in virtutea careia legalitatea
mdsurii de luare in custodie publica sa
faca obiectul unui control jurisdictional
care sda se incheie cdt mai rapid posibil de
la initierea actiunii relevante i in termen
de cel mult 15 zile de la initierea actiunii.
In astfel de cazuri, statele membre il
informeazad imediat dupd luarea in
custodie publica pe resortisantul tarii terte
in cauza cu privire la posibilitatea
intentdrii unei astfel de actiuni.

Or. en
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