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AM_Com_NonLegReport

<RepeatBlock-Amend><Amend>Poprawka		<NumAm>296</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Piotr Müller, Waldemar Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; podkreśla, że urzeczywistnienie prawa do pozostania wymaga aktywnej polityki prorodzinnej, dostępu do mieszkań, opieki zdrowotnej, szkół oraz miejsc pracy wysokiej jakości, a także ukierunkowanych zachęt sprzyjających zatrzymaniu i powrotowi ludzi młodych; wzywa Komisję i państwa członkowskie do uznania odnowy demograficznej wschodnich regionów przygranicznych za priorytet o znaczeniu strategicznym dla bezpieczeństwa Unii;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>297</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Mārtiņš Staķis</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}w imieniu grupy Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; zauważa ponadto, że mieszkańcy regionów przygranicznych borykają się z wyższymi kosztami mobilności, ponieważ podstawowe usługi, instytucje edukacyjne i miejsca pracy często znajdują się w znacznej odległości; uważa, że rozważną polityką Unii jest bezpośrednie dążenie do obniżenia kosztów mobilności, w tym poprzez dotacje na wydatki transportowe, aby mieszkańcy mieli rzeczywisty wybór i mogli skorzystać z prawa do pozostania w dotychczasowym miejscu;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>298</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alexandra Mehnert</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; podkreśla, że z prawa tego można skutecznie korzystać tylko wtedy, gdy konkurencyjne warunki lokalizacji, wysokiej jakości miejsca pracy, solidne kształcenie i szkolenie zawodowe, niezawodne usługi świadczone w interesie ogólnym oraz rozsądne inwestycje publiczne i prywatne oferują ludziom długoterminową perspektywę w regionach, z których ci ludzie pochodzą;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>299</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gabriella Gerzsenyi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; podkreśla, że wzmocnienie odporności wymaga również inwestycji w przystępne cenowo mieszkania, wysokiej jakości edukację, kształcenie i szkolenie zawodowe, rozwój umiejętności i uczenie się przez całe życie z myślą o potrzebach regionalnego rynku pracy, aby tworzyć wysokiej jakości miejsc pracy, zatrzymywać i przyciągać talenty oraz wspierać przedsiębiorczość i innowacje we wschodnich regionach przygranicznych;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>300</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; prawo to obejmuje również możliwość podejmowania pracy wysokiej jakości w sektorach nowoczesnego przemysłu, logistyki, technologii oraz usług związanych z odbudową Ukrainy, prowadzenia działalności gospodarczej, korzystania z nowoczesnych usług publicznych, edukacji na wysokim poziomie oraz uczestnictwa w gospodarce opartej na wiedzy;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>301</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marta Wcisło, Elżbieta Katarzyna Łukacijewska, Magdalena Adamowicz</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością i spójnością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; podkreśla, że we wschodnich regionach przygranicznych prawo do pozostania wymaga również wspierania lokalnej przedsiębiorczości, kształcenia zawodowego, opieki zdrowotnej, mieszkalnictwa, dostępności transportu i atrakcyjnych miejsc pracy dla młodych ludzi, tak aby społeczności przygraniczne nie były zmuszone wybierać między zagrożeniami dla bezpieczeństwa a emigracją ekonomiczną;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>302</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan-Ştefan Motreanu, Iuliu Winkler</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; podkreśla, że praktyczne korzystanie z prawa do pozostania wymaga inwestycji w wysokiej jakości zatrudnienie, przystępne cenowo mieszkania, opiekę nad dziećmi, edukację, opiekę zdrowotną, mobilność, łączność cyfrową oraz usługi kulturalne i społeczne;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>303</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Şerban Dimitrie Sturdza</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa; wzywa Komisję, aby wraz z państwami członkowskimi zapewniła odpowiednie i przewidywalne finansowanie działań mających na celu zatrzymanie ludności we wschodnich regionach przygranicznych i przyciągnięcie jej do nich;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>304</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	11.	podkreśla, że prawo do pozostania jest bezpośrednio związane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i bezpieczeństwem Unii oraz obejmuje prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;
	11.	podkreśla, że prawo do pozostania należy rozumieć jako prawo obywateli do życia, pracy, kształcenia się, zakładania rodzin i korzystania z wysokiej jakości usług publicznych w regionie zamieszkania, w tym na obszarach narażonych na presję geopolityczną i zagrożenia bezpieczeństwa;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>305</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Piotr Müller, Waldemar Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	podkreśla kluczowe znaczenie wspólnej polityki rolnej dla żywotności wschodnich regionów przygranicznych, w których rolnictwo stanowi podstawę gospodarki, zatrudnienia i struktury społecznej; wzywa do zapewnienia rolnikom w tych regionach stabilnego i przewidywalnego wsparcia dochodowego, ochrony przed zakłóceniami rynku wynikającymi z przywozu z państw trzecich oraz odpowiednich mechanizmów osłonowych w kontekście rozszerzenia Unii; przypomina, że jednostronna liberalizacja przez Komisję przywozu ukraińskich produktów rolnych, dokonana bez należytej oceny skutków oraz bez uwzględnienia problemów wywołanych na rynkach wschodnich regionów przygranicznych, doprowadziła do poważnych zakłóceń rynku oraz do napływu produktów rolnych i towarów nieodpowiadających unijnym normom jakościowym, sanitarnym i środowiskowym, którym podlegają producenci unijni; podkreśla, że koszty tej decyzji ponieśli w największym stopniu rolnicy i przetwórcy w regionach przygranicznych; wyraża ponadto głębokie zaniepokojenie skutkami umowy handlowej między Unią a państwami Mercosur dla europejskiego rolnictwa oraz wzywa do zapewnienia rzeczywistej wzajemności standardów i skutecznych klauzul ochronnych chroniących producentów z regionów przygranicznych; sprzeciwia się jakiemukolwiek osłabieniu wspólnej polityki rolnej lub jej włączeniu w scentralizowane plany krajowe, które ograniczyłoby jej dostępność dla rolników w regionach przygranicznych;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>306</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Şerban Dimitrie Sturdza</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	wzywa do ustanowienia specjalnego unijnego mechanizmu z myślą o kapitale ludzkim we wschodnich regionach przygranicznych, opartego na trzech uzupełniających się filarach: przyspieszeniu rozwoju umiejętności w sektorach strategicznych, wsparciu na rzecz zatrzymywania talentów i powrotu młodych ludzi, którzy opuścili region, oraz na systematycznym łączeniu każdego dużego projektu inwestycyjnego ze specjalnym szkoleniem zawodowym, opracowanym we współpracy z uniwersytetami, ośrodkami szkoleniowymi i podmiotami gospodarczymi; podkreśla, że infrastruktura bez ludzi nie wywiera trwałego wpływu oraz że odporność demograficzna jest nierozerwalnie związana z odpornością gospodarczą;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>307</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Daniel Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	wzywa do ustanowienia specjalnego unijnego mechanizmu z myślą o kapitale ludzkim we wschodnich regionach przygranicznych, opartego na trzech uzupełniających się filarach: przyspieszeniu rozwoju umiejętności w sektorach strategicznych, wsparciu na rzecz zatrzymywania talentów i powrotu młodych ludzi, którzy opuścili region, oraz na systematycznym łączeniu każdego dużego projektu inwestycyjnego ze specjalnym szkoleniem zawodowym, opracowanym we współpracy z uniwersytetami, ośrodkami szkoleniowymi i podmiotami gospodarczymi; podkreśla, że infrastruktura bez ludzi nie wywiera trwałego wpływu oraz że odporność demograficzna jest nierozerwalnie związana z odpornością gospodarczą;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>308</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Mārtiņš Staķis</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}w imieniu grupy Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	przypomina o znaczeniu większego uwzględniania aspektu płci we wszystkich unijnych programach finansowania i podkreśla szczególną rolę kobiet, w szczególności na obszarach przygranicznych, ponieważ odgrywają one ważną rolę w społeczeństwie obywatelskim i trwałym wzroście gospodarczym, a jednocześnie napotykają trudności w dostępie do rynku pracy, a także podkreśla znaczenie równości wynagrodzeń i usług publicznych, takich jak opieka zdrowotna i opieka nad dziećmi;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>309</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan-Ştefan Motreanu, Iuliu Winkler</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	apeluje o ukierunkowane działania mające na celu zatrzymywanie i przyciąganie młodych ludzi i wykwalifikowanych pracowników oraz o ułatwianie migracji powrotnej, w tym wspieranie przedsiębiorczości, szkolenia zawodowe, uznawanie kwalifikacji, dostęp do mieszkań i reintegrację powracających rodzin;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>310</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sabrina Repp</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	podkreśla, że w tym celu niezbędne są ogromne inwestycje w usługi świadczone w interesie ogólnym, transport lokalny i rozwój sieci szerokopasmowych, zwłaszcza na obszarach wiejskich i przybrzeżnych regionu Morza Bałtyckiego, aby skutecznie rozwiązać problem odpływu młodych ludzi;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>311</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11a.	wzywa do wprowadzenia specjalnych instrumentów zachęty dla przedsiębiorców w regionach przygranicznych oraz utworzenia specjalnych stref aktywności gospodarczej przygotowanych pod odbudowę Ukrainy;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>312</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11b.	Zwraca uwagę, że wiele wschodnich regionów przygranicznych doświadcza długotrwałej depopulacji, starzenia się społeczeństwa oraz odpływu młodych ludzi, co osłabia ich potencjał rozwojowy i zdolność do utrzymania usług publicznych; podkreśla, że zjawiska te mają charakter strukturalny i dotyczą całej wschodniej flanki UE. Wzywa Komisję do uznania wschodnich regionów przygranicznych za priorytetowe przy wdrażaniu przyszłej strategii w zakresie prawa do pozostania; apeluje, by krajowe i regionalne plany partnerstwa w ramach WRF 2028–2034 obejmowały konkretne, wymierne i odpowiednio finansowane zobowiązania na rzecz zatrzymania i przyciągnięcia mieszkańców, w tym programy pożyczkowe dla nabywców pierwszego mieszkania na preferencyjnych warunkach, premie za pozostanie dla pracowników ochrony zdrowia i nauczycieli, dotacje na zakup ziemi dla młodych rolników zamierzających osiąść we wschodnich regionach przygranicznych, oraz współfinansowaną infrastrukturę opieki nad dziećmi i seniorami, ze szczególnym uwzględnieniem obszarów wiejskich zagrożonych porzuceniem;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>313</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Piotr Müller, Waldemar Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11b.	zwraca uwagę, że wschodnie regiony przygraniczne są szczególnie narażone na skutki transformacji energetycznej i klimatycznej ze względu na ich strukturę gospodarczą, historyczne uzależnienie od określonych źródeł energii oraz ograniczone możliwości inwestycyjne; wzywa Komisję do zapewnienia, aby wymogi regulacyjne i klimatyczne nie nakładały na te regiony nieproporcjonalnych obciążeń zagrażających ich konkurencyjności i bezpieczeństwu; podkreśla, że bezpieczeństwo energetyczne, w tym rozwój energetyki jądrowej oraz dywersyfikacja źródeł i kierunków dostaw, stanowi warunek odporności tych regionów oraz uniezależnienia Unii od surowców z Federacji Rosyjskiej;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>314</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Şerban Dimitrie Sturdza</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11b.	wzywa do utworzenia regionalnych punktów kompleksowej obsługi dla sektora prywatnego we wschodnich regionach przygranicznych, które zapewnią przedsiębiorstwom zintegrowany dostęp do finansowania, usług doradczych i informacji rynkowych, wsparcie na rzecz innowacji i możliwości zawierania partnerstw; podkreśla, że w regionach narażonych na zwiększone ryzyko geopolityczne inwestorzy prywatni potrzebują nie tylko instrumentów finansowych, ale także jasności, ciągłości i powiązań instytucjonalnych;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>315</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11b.	Podkreśla, że we wschodnich regionach przygranicznych prawo to jest bezpośrednio powiązane z odpornością terytorialną, odnową demograficzną i zdolnością Unii do utrzymania żywotnych społeczności wzdłuż zewnętrznej granicy; uznaje, że depopulacja wschodnich regionów przygranicznych powinna być traktowana nie tylko jako wyzwanie społeczne i gospodarcze, lecz także jako strategiczne zagrożenie dla bezpieczeństwa Unii


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>316</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11b.	podkreśla konieczność wsparcia sektora turystycznego dotkniętego skutkami wojny poprzez finansowanie kampanii promujących regiony przygraniczne jako bezpieczne i stabilne, a także inwestycje w ponadregionalną infrastrukturę oraz rozwój turystyki uzdrowiskowej (rekonwalescencyjnej);


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>317</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 c (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11c.	Podkreśla, że inwestycje polityki spójności w bezpieczeństwo i obronność we wschodnich regionach przygranicznych muszą być uzupełniane – a nie zastępowane – trwałymi inwestycjami w tkankę społeczno-gospodarczą tych regionów; ostrzega przed wszelkim kompromisem między wydatkami na bezpieczeństwo a długoterminowymi inwestycjami spójnościowymi, który prowadziłby do przyspieszenia depopulacji i nieodwracalnego upadku regionalnego;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>318</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan-Ştefan Motreanu, Iuliu Winkler</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Śródtytuł 4</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	Pomoc publiczna jako niezbędny instrument dla zapewnienia konkurencyjności wschodnich regionów przygranicznych i równego dostępu do jednolitego rynku
	skreśla się


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>319</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 d (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11d.	Podkreśla, że wschodnie regiony przygraniczne UE wykazują strukturalne niedobory inwestycji prywatnych będące wypadkową peryferyjnego położenia, słabości instytucjonalnej oraz narastającego ryzyka geopolitycznego od 2022 r.; zauważa, że większość tych regionów osiąga wyniki poniżej średniej UE w wymiarach zdolności innowacyjnych, dostępności rynku i jakości instytucjonalnej;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>320</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan-Ştefan Motreanu, Iuliu Winkler</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Śródtytuł 4 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	Odzwierciedlenie podatności na zagrożenia geopolityczne w przyszłych ramach inwestycyjnych UE


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>321</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 e (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11e.	Wzywa Komisję i państwa członkowskie do tworzenia nowych specjalnych stref ekonomicznych oraz rozszerzania i wzmacniania istniejących we wszystkich wschodnich regionach przygranicznych – tam, gdzie bezrobocie strukturalne, zamknięte granice i odpływ inwestycji tworzą próżnię gospodarczą, którą instrument rynkowy sam nie wypełni;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>322</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 11 f (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	11f.	Apeluje o dostosowanie unijnych zasad pomocy państwa do szczególnej sytuacji wschodnich regionów przygranicznych, tak aby państwa członkowskie mogły skuteczniej wspierać inwestycje na tych obszarach bez nadmiernych obciążeń proceduralnych; podkreśla, że regiony te ponoszą nieproporcjonalne koszty geopolityczne i gospodarcze, które uzasadniają silniejsze zaangażowanie publiczne w przyciąganie inwestycji prywatnych; wzywa Komisję do zbadania, czy obowiązujące ramy prawne są wystarczająco elastyczne, by odpowiedzieć na wyjątkowe wyzwania strukturalne tych terytoriów;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>323</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Mārtiņš Staķis</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}w imieniu grupy Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 12</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia pod względem gospodarczym i demograficznym, pod kątem bezpieczeństwa, a także pod kątem aspektów terytorialnych, klimatycznych i środowiskowych oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów; ubolewa, że istniejące ramy pomocy państwa nie odzwierciedlają szczególnych utrudnień związanych z bezpieczeństwem we wschodnich regionach przygranicznych; wzywa Komisję do dokonania przeglądu wytycznych w sprawie regionalnej pomocy państwa i ogólnego rozporządzenia w sprawie wyłączeń grupowych, tak aby narażenie na zagrożenia dla bezpieczeństwa uznawano za odrębne kryterium, co pozwoli na wyższe pułapy intensywności pomocy, wyższe progi powodujące obowiązek zgłoszenia i większą elastyczność pomocy operacyjnej w tych regionach; podkreśla rolę specjalnych stref ekonomicznych w przyciąganiu inwestycji do strukturalnie słabych obszarów przygranicznych i apeluje, aby ramy pomocy państwa wspierały ich sprawne funkcjonowanie;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>324</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Elsi Katainen, Ľubica Karvašová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 12</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że mapa przedstawiona w komunikacie Komisji w sprawie wschodnich regionów przygranicznych UE opiera się wyłącznie na jednym poziomie klasyfikacji terytorialnej i nie odzwierciedla geograficznej bliskości rzeczywistych regionów administracyjnych do zewnętrznej wschodniej granicy UE we wszystkich zainteresowanych krajach; przypomina, że regiony administracyjne leżące geograficznie przy granicy rosyjskiej i białoruskiej stoją w obliczu wyjątkowych wyzwań bezpośrednio związanych z bliskością granicy; rozumie jednak, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>325</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Şerban Dimitrie Sturdza</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 12</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że obecne ramy analityczne i programowe nie uwzględniają w wystarczającym stopniu wpływu utrzymującej się presji związanej z bezpieczeństwem na rozwój regionalny i warunki inwestycyjne, ponieważ żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może odpowiednio odzwierciedlać różnorodności wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych, przed jakimi stoją te regiony, ani ich narażenia na zagrożenia geopolityczne, a zatem nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności i należy wziąć pod uwagę wkład regionów w bezpieczeństwo i odporność zarówno Unii, jak i jej państw członkowskich;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>326</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan-Ştefan Motreanu, Iuliu Winkler</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 12</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że obecne ramy analityczne i programowe nie uwzględniają w wystarczającym stopniu wpływu utrzymującej się presji związanej z bezpieczeństwem na rozwój regionalny i warunki inwestycyjne, ponieważ żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może odpowiednio odzwierciedlać różnorodności wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych, przed jakimi stoją te regiony, ani ich narażenia na zagrożenia geopolityczne, a zatem nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności i należy wziąć pod uwagę wkład regionów w bezpieczeństwo i odporność zarówno Unii, jak i jej państw członkowskich;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>327</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Daniel Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 12</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że obecne ramy analityczne i programowe nie uwzględniają w wystarczającym stopniu wpływu utrzymującej się presji związanej z bezpieczeństwem na rozwój regionalny i warunki inwestycyjne, ponieważ żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może odpowiednio odzwierciedlać różnorodności wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych, przed jakimi stoją te regiony, ani ich narażenia na zagrożenia geopolityczne, a zatem nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności i należy wziąć pod uwagę wkład regionów w bezpieczeństwo i odporność zarówno Unii, jak i jej państw członkowskich;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>328</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dragoş Benea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 12</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że obecne ramy analityczne i programowe nie uwzględniają w wystarczającym stopniu wpływu utrzymującej się presji związanej z bezpieczeństwem na rozwój regionalny i warunki inwestycyjne, ponieważ żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może odpowiednio odzwierciedlać różnorodności wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych, przed jakimi stoją te regiony, ani ich narażenia na zagrożenia geopolityczne, a zatem nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności i należy wziąć pod uwagę wkład regionów w bezpieczeństwo i odporność zarówno Unii, jak i jej państw członkowskich;
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</Amend>
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	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się wyższym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej;
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	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów;
	12.	odnotowuje, że wschodnie regiony przygraniczne charakteryzują się różnym poziomem narażenia gospodarczego, demograficznego, bezpieczeństwa i terytorialnego oraz że żadna z obowiązujących klasyfikacji terytorialnych stosowanych w polityce spójności nie oddaje tych różnic w wystarczającym stopniu; podkreśla, że żadna z obecnych miar nie ujmuje zagrożeń dla bezpieczeństwa jako odrębnego wymiaru spójności terytorialnej; zwraca uwagę, że sama bliskość geograficzna do zewnętrznej granicy wschodniej nie może być jedynym kryterium kwalifikowalności, gdyż nie odzwierciedla rzeczywistej skali wyzwań strukturalnych, demograficznych i gospodarczych poszczególnych regionów; uznaje, że zagrożenia geopolityczne powinny zostać uznane za nowy wymiar spójności terytorialnej Unii Europejskiej;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
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</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
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	12a.	wzywa Komisję do dokonania przeglądu przepisów dotyczących pomocy publicznej, w szczególności rozporządzenia GBER, w celu zmniejszenia obciążeń administracyjnych i zwiększenia elastyczności wsparcia dla przedsiębiorstw działających w regionach przy wschodniej granicy UE, podkreśla ponadto, że we wschodnich regionach przygranicznych mapa intensywności pomocy regionalnej podlega dostosowaniu poprzez podwyższenie maksymalnych poziomów wsparcia. Celem tej zmiany jest zapewnienie dodatkowego impulsu gospodarczego wschodnim regionom przygranicznym mierzącym się ze szczególnymi wyzwaniami gospodarczymi i geopolitycznymi, w tym będącymi wynikiem zbrojnej agresji Federacji Rosyjskiej przeciwko Ukrainie, w szczególności w związku z zahamowaniem inwestycji oraz odpływem kapitału z tych regionów.
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</RepeatBlock-By>
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	12a.	wzywa Komisję do zbadania elastyczności ukierunkowanej pomocy państwa dla wschodnich regionów przygranicznych, w tym wyższej intensywności pomocy regionalnej, gwarancji w zakresie ryzyka inwestycyjnego, wsparcia na rzecz kosztów ubezpieczenia i kredytu związanych z ryzykiem geopolitycznym, przyspieszonego zatwierdzania inwestycji związanych z odpornością oraz specjalnego wsparcia dla MŚP uczestniczących w łańcuchach wartości produktów podwójnego zastosowania, logistyki, napraw, cyberbezpieczeństwa, energii, transportu i infrastruktury krytycznej;
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi z uwzględnieniem długości granicy zewnętrznej UE, natężenia ruchu granicznego, kosztów utrzymania infrastruktury granicznej, skali obsługi uchodźców, znaczenia logistycznego regionu, lokalizacji infrastruktury krytycznej oraz wpływu wojny na lokalną gospodarkę; wskaźnik powinien zostać ustanowiony jako Europejski Indeks Odporności Terytorialnej (European Territorial Resilience Index); wskaźnik ten powinien być aktualizowany i publikowany corocznie przez Komisję Europejską i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych; w szczególności wskaźnik ten powinien mieć zastosowanie dla wprowadzenia specjalnych rozwiązań z zakresu pomocy państwa dla wschodnich regionów przygranicznych, m.in. dotyczących intensywności pomocy;
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych; podkreśla, że wskaźnik ten powinien być opracowany w sposób przejrzysty, we współpracy z zainteresowanymi państwami członkowskimi oraz władzami regionalnymi i lokalnymi, oraz że powinien uzupełniać, a nie zastępować istniejące kryteria kwalifikowalności polityki spójności; podkreśla, że regiony bezpośrednio graniczące z Rosją i Białorusią powinny w każdym przypadku kwalifikować się do najwyższego poziomu wsparcia niezależnie od wartości wskaźnika;
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych, zdolnego do uchwycenia łącznych skutków presji geopolitycznej, gospodarczej, demograficznej i związanej z bezpieczeństwem; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych oraz do monitorowania w ramach odpowiednich instrumentów unijnych, a jednocześnie powinien uzupełniać istniejące wskaźniki spójności i wskaźniki terytorialne;
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</Amend>
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych, zdolnego do uchwycenia łącznych skutków presji geopolitycznej, gospodarczej, demograficznej i związanej z bezpieczeństwem; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych oraz do monitorowania w ramach odpowiednich instrumentów unijnych, a jednocześnie powinien uzupełniać istniejące wskaźniki spójności i wskaźniki terytorialne;
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych, zdolnego do uchwycenia łącznych skutków presji geopolitycznej, gospodarczej, demograficznej i związanej z bezpieczeństwem; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych oraz do monitorowania w ramach odpowiednich instrumentów unijnych, a jednocześnie powinien uzupełniać istniejące wskaźniki spójności i wskaźniki terytorialne;
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych oraz do monitorowania w ramach odpowiednich instrumentów unijnych, a jednocześnie powinien uzupełniać istniejące wskaźniki spójności i wskaźniki terytorialne;
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</Amend>
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON oraz przy aktywnym zaangażowaniu Parlamentu Europejskiego i Rady, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
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	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów unijnych;
	13.	wzywa Komisję do opracowania, we współpracy z Eurostatem i ESPON, złożonego wskaźnika narażenia wschodnich regionów przygranicznych identyfikującego regiony najbardziej dotknięte presją geopolityczną i jej skutkami strukturalnymi; wskaźnik ten powinien być aktualizowany corocznie i stosowany jako kryterium kwalifikowalności i podstawa decyzji alokacyjnych w ramach właściwych instrumentów i funduszy unijnych;
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	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, obciążenie regionalnej infrastruktury transportowej i komunalnej wynikające z funkcjonowania węzłów logistycznych pomocy humanitarnej i wojskowej, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii, w tym ich rolę jako głównych korytarzy transportowych, logistycznych i gospodarczych wspierających Ukrainę oraz proces jej przyszłej odbudowy; wskaźnik powinien uwzględniać również poziom rozwoju przemysłu strategicznego, potencjał innowacyjny regionu, zdolności badawczo-rozwojowe, znaczenie infrastruktury logistycznej oraz udział regionu w europejskich łańcuchach dostaw;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>342</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marta Wcisło, Elżbieta Katarzyna Łukacijewska, Magdalena Adamowicz</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, narażenie na zagrożenia hybrydowe, bliskość Rosji i Białorusi, skutki gospodarcze związane z ograniczeniem handlu transgranicznego i turystyki, wyzwania demograficzne, presję uchodźczą i związaną z ewakuacjami, znaczenie mobilności wojskowej, obecność przejść granicznych, intensywność odpraw celnych i nasilenie ruchu towarowego, rolę kolejowych i drogowych węzłów logistycznych, koncentrację infrastruktury krytycznej, narażenie na zakłócenia w cyberprzestrzeni i zakłócenia GNSS, dostępność usług publicznych, zdolności administracyjne oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności, bezpieczeństwa oraz wsparcia Unii dla Ukrainy i Mołdawii;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>343</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Daniel Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty transgranicznych powiązań gospodarczych, połączenia regionalne, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności, bezpieczeństwa, konkurencyjności i spójności terytorialnej Unii; podkreśla, że wskaźnik ten powinien również wyraźnie uwzględniać rolę regionu w korytarzach solidarnościowych łączących UE i Ukrainę, poziom transportu i łączności cyfrowej, atrakcyjność inwestycyjną i postrzeganie ryzyka przez inwestorów oraz zdolności administracyjne;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>344</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dragoş Benea</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności, bezpieczeństwa, konkurencyjności i spójności terytorialnej Unii; podkreśla, że wskaźnik ten powinien również wyraźnie uwzględniać rolę regionu w korytarzach solidarnościowych łączących UE i Ukrainę, poziom transportu i łączności cyfrowej, atrakcyjność inwestycyjną i postrzeganie ryzyka przez inwestorów oraz zdolności administracyjne;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>345</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sabrina Repp</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, zwłaszcza brak miejsc pracy dla uczących się zawodu i nieproporcjonalny odpływ młodych ludzi (drenaż mózgów), dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>346</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Şerban Dimitrie Sturdza</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty transgranicznych powiązań gospodarczych, połączenia regionalne, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności, bezpieczeństwa, konkurencyjności i spójności terytorialnej Unii;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>347</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan-Ştefan Motreanu, Iuliu Winkler</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności i bezpieczeństwa Unii.
	14.	podkreśla, że wskaźnik powinien uwzględniać w szczególności presję związaną z bezpieczeństwem, skutki gospodarcze utraty powiązań transgranicznych, połączenia regionalne, wyzwania demograficzne, dostępność usług publicznych oraz strategiczne znaczenie regionów dla odporności, bezpieczeństwa, konkurencyjności i spójności terytorialnej Unii;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>348</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Daniel Buda</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14a.	wzywa Komisję i państwa członkowskie do dopilnowania, aby korytarze solidarnościowe łączące UE z Ukrainą nie były traktowane jako tymczasowe narzędzia kryzysowe, lecz jako stała infrastruktura strategiczna na potrzeby przyszłej integracji Ukrainy z Unią Europejską i z myślą o długoterminowej konkurencyjności Europy Wschodniej; apeluje o specjalne europejskie ramy na potrzeby strategicznych projektów infrastrukturalnych we wschodnich regionach przygranicznych, obejmujące wczesną identyfikację projektów priorytetowych, instrument do przygotowywania projektów zapewniający pomoc techniczną i finansową, skoordynowane wykorzystanie instrumentu „Łącząc Europę” i instrumentów polityki spójności oraz przyspieszone procedury w przypadku projektów o strategicznych skutkach transgranicznych;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>349</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14a.	wzywa Komisję Europejską do przedstawiania Parlamentowi Europejskiemu corocznego raportu dotyczącego sytuacji społeczno-gospodarczej, bezpieczeństwa oraz odporności wschodnich regionów przygranicznych wraz z oceną skuteczności wdrażanych instrumentów finansowych oraz w razie stwierdzenia niewystarczającej skuteczności wsparcia lub istotnej zmiany sytuacji geopolitycznej, do przedstawiania propozycji dostosowania zakresu interwencji, alokacji finansowych i warunków wdrażania;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>350</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gabriella Gerzsenyi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14a.	z zadowoleniem przyjmuje zamiar Komisji dotyczący pełnego wykorzystania instrumentu EastInvest w celu poprawy odporności i konkurencyjności wschodnich regionów przygranicznych Unii; apeluje o uruchomienie w większym zakresie gwarancji InvestEU i wsparcia doradczego, aby ułatwić dostęp do finansowania projektów strategicznych, w szczególności w dziedzinie infrastruktury, energii, innowacji, cyfryzacji, MŚP i łączności regionalnej;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>351</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jacek Protas, Andrzej Buła, Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14a.	Wzywa Komisję do wykorzystania wskaźnika jako narzędzia monitorowania odporności terytorialnej i oceny potrzeb inwestycyjnych; wzywa Komisję i Eurostat do regularnej publikacji sprawozdań statystycznych dotyczących wschodnich regionów przygranicznych w oparciu o wspólne ramy monitorowania i zharmonizowane wskaźniki;


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>352</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Mārtiņš Staķis</Members>
<AuNomDe>{Verts/ALE}w imieniu grupy Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14a.	zobowiązuje swoją przewodniczącą do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Społecznemu, Europejskiemu Komitetowi Regionów oraz parlamentom narodowym i regionalnym państw członkowskich.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>353</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Dan Barna, Elsi Katainen, Ľubica Karvašová</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 a (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14a.	zobowiązuje swoją przewodniczącą do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>354</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Gabriella Gerzsenyi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14b.	wzywa do zwiększenia wsparcia na rzecz badań naukowych, innowacji i rozwoju technologicznego we wschodnich regionach przygranicznych z uwagi na ich strategiczne znaczenie dla konkurencyjności, odporności i bezpieczeństwa Unii; podkreśla, że ukierunkowane inwestycje w infrastrukturę badawczą, technologie cyfrowe, zaawansowaną produkcję i innowacje podwójnego zastosowania mogą pomóc przyciągnąć i zatrzymać wysoko wykwalifikowanych pracowników, tworzyć wysokiej jakości miejsca pracy, wspierać zrównoważony wzrost gospodarczy i zmniejszać dysproporcje regionalne, a tym samym wzmacniać długoterminową odporność i atrakcyjność wschodnich regionów przygranicznych;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Poprawka		<NumAm>355</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Krzysztof Hetman</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Projekt rezolucji</DocAmend>
<Article>Ustęp 14 b (nowy)</Article>
	

	Projekt rezolucji
	Poprawka

	
	14b.	podkreśla, że Europejski Instrument dla Wschodnich Regionów Przygranicznych powinien posiadać odrębną alokację w budżecie Unii, przejrzyste kryteria podziału środków oparte na poziomie narażenia terytorialnego oraz zapewniać bezpośredni udział władz regionalnych w programowaniu, wdrażaniu, monitorowaniu i przeglądzie finansowanych interwencji.


Or. <Original>{PL}pl</Original>
</Amend>
</RepeatBlock-Amend>
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