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ZWIEZLE UZASADNIENIE

8 grudnia 2022 r. Komisja przedlozyta Radzie wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w
sprawie jurysdykcji, prawa wtasciwego, uznawania orzeczen i przyjmowania dokumentow
urzedowych dotyczacych pochodzenia dziecka oraz w sprawie ustanowienia europejskiego
poswiadczenia pochodzenia dziecka (2022/0402 (CNS)). 9 stycznia 2023 r. Rada postanowita
skonsultowac si¢ z Parlamentem Europejskim w sprawie wniosku (COM(2022) 695 final).

Celem niniejszego wniosku jest wzmocnienie ochrony praw podstawowych 1 innych praw
dzieci w sytuacjach transgranicznych, w tym ich prawa do tozsamosci, niedyskryminacji,
zycia prywatnego 1 rodzinnego oraz do dziedziczenia i do alimentow w innym panstwie
cztonkowskim, przy uwzglednieniu najlepszego interesu dziecka jako kwestii nadrzg¢dne;.

Aby rozwigzaé problemy zwigzane z uznawaniem pochodzenia dziecka do wszystkich celow
1 wypehi¢ istniejaca luke w prawie Unii, Komisja proponuje przyj¢cie unijnych przepisow
regulujacych kwestie jurysdykcji krajowej w sprawach dotyczacych pochodzenia dziecka
(przepisy okreslajace, ktore sady panstw cztonkowskich sa wlasciwe do rozpatrywania spraw
dotyczacych pochodzenia dziecka, w tym do jego ustalania, w sytuacjach transgranicznych)
oraz kwesti¢ prawa wlasciwego (przepisy wyznaczajace prawo krajowe, ktore nalezy
stosowac¢ w sprawach dotyczacych pochodzenia dziecka, w tym do jego ustalania,

w sytuacjach transgranicznych); rozwigzanie takie ulatwitoby uznawanie w jednym panistwie
cztonkowskim pochodzenia dziecka ustalonego w innym panstwie cztonkowskim. Komisja
proponuje réwniez ustanowienie europejskiego poswiadczenia pochodzenia dziecka, o ktore
dzieci (lub ich przedstawiciele ustawowi albo pelnomocnicy) mogtyby si¢ ubiegac i z ktorego
moglyby korzysta¢ w celu potwierdzenia swojego pochodzenia w innym panstwie
cztonkowskim.

Majac na uwadze wyzej wymienione cele, a takze liczne przeszkody 1 istniejace luki w prawie
Unii, Komisja Praw Kobiet 1 ROwnouprawnienia Parlamentu Europejskiego musi zapewni¢
odpowiednie uwzglednienie tego uznawania i rdwnosci ptci w przysztym rozporzadzeniu.

Niniejsze rozporzadzenie powinno zapewni¢ dzieciom korzystanie z przystugujacych im praw
1 utrzymanie ich statusu prawnego w sytuacjach transgranicznych, niezaleznie od ich sytuacji
rodzinnej 1 bez dyskryminacji, zwtaszcza skierowanej przeciwko kobietom 1 parom osob tej
samej plci, lub naruszajacej najlepszy interes dziecka.

Nieuznawanie przez panstwo cztonkowskie pochodzenia dziecka ustalonego w innym
panstwie cztlonkowskim dotyczy w szczegdlnosci rodzin teczowych (rodzin LGBTIQ+), jak
rowniez innych typow rodzin, ktore nie odpowiadajag modelowi rodziny nuklearne;.

Konieczne jest rowniez potozenie nacisku na to, ze panstwa cztonkowskie UE musza uznaé
wiez rodzic-dziecko w celu umozliwienia dziecku nieograniczonego korzystania z prawa do
swobodnego przemieszczania si¢ 1 pobytu na terytorium wszystkich panstw czlonkowskich z
kazdym z rodzicéw, zagwarantowanego w art. 21 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE), ktorego stosowanie ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia rownosci
plei.

Zgodnie z wnioskiem Komisji wykaz podstaw odmowy uznania pochodzenia dziecka jest

wyczerpujacy 1 wymienia miedzy innymi wzgledy porzadku publicznego (ordre public); w
zwiazku z tym maja go stosowac sady 1 inne wlasciwe organy panstw cztonkowskich, w petni
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szanujac, wypelniajac 1 chronigc prawa podstawowe 1 zasady okreslone w Karcie,

w szczeg6lnosci jej art. 21 dotyczacy prawa do niedyskryminacji. W zwigzku z tym wlasciwe
organy nie powinny mie¢ mozliwosci stosowania wyjatku zwigzanego z porzadkiem
publicznym w celu dyskryminacji kobiet i par 0sob tej samej plci; decyzje zawsze musza by¢
zgodne z najlepszym interesem dziecka 1 promowac ten najlepszy interes.

Osiagnigcie roéwnosci plci w Europie 1 wyeliminowanie nieréwnosci strukturalnych wymaga
silnego zaangazowania nie tylko ze strony instytucji UE, decydentéw politycznych i
organizacji pozarzadowych, ale rowniez ze strony panstw cztonkowskich.

POPRAWKI

Komisja Praw Kobiet i ROwnouprawnienia zwraca si¢ do Komisji Prawnej, jako komisji
przedmiotowo wiasciwej, o wziecie pod uwage co nastepuje:

Poprawka 1
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(4a)  Nalezy stosowacé wykladnie
zawezajgcq porzgdku publicznego w
rozumieniu rozporzqdzenia, zgodnie 7
orzecznictwem TSUE. W wyroku w
sprawie C-490/20 TSUE powtorzytl swoje
stanowisko, zgodnie 7 ktorym pojecie
wporzqdku publicznego” — stosowane w
celu uzasadnienia odstgpstwa od
podstawowej swobody — trzeba rozumieé
w sposob zawezajqcy, tak aby jego zakres
nie mogt by¢ okreslany jednostronnie
przez kazde panstwo czlonkowskie, bez
kontroli ze strony instytucji Unii.

Poprawka 2
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 11

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(11)  Pochodzenie dziecka zapewnia mu (11)  Pochodzenie dziecka zapewnia mu
szereg praw, w tym prawo do tozsamosci, szereg praw, w tym prawo do tozsamosci,
nazwiska, obywatelstwa (w przypadkach nazwiska, obywatelstwa (w przypadkach
uregulowanych zasada ius sanguinis), uregulowanych zasadg ius sanguinis),
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prawo do pieczy 1 prawo do kontaktow

z rodzicami, prawo do alimentow, prawo
do dziedziczenia oraz prawo do
reprezentacji prawnej przez rodzicow.
Nieuznanie w jednym panstwie
cztonkowskim pochodzenia dziecka
ustalonego w innym panstwie
cztonkowskim moze mie¢ powazne
negatywne skutki dla praw podstawowych
dzieci oraz dla praw przyshugujacych
dzieciom na mocy prawa krajowego. Moze
to sktania¢ rodziny do wszczynania
postepowan o uznanie pochodzenia swoich
dzieci w innym panstwie cztonkowskim,
chociaz wynik takich postgpowan jest
niepewny 1 wigze si¢ ze znacznym
naktadem czasu i kosztow zaréwno dla
rodzin, jak i dla systemow sagdowych
panstw czlonkowskich. W ostatecznym
rozrachunku rodziny mogg zniecheci¢ sie
do korzystania z prawa do swobodnego
przemieszczania si¢ z obawy, ze
pochodzenie dziecka nie zostanie uznane
w innym panstwie czlonkowskim do celow
korzystania z praw wynikajacych z prawa
krajowego.
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prawo do pieczy i prawo do kontaktow

z rodzicami, prawo do alimentow, prawo
do dziedziczenia oraz prawo do
reprezentacji prawnej przez rodzicow.
Nieuznanie w jednym panstwie
cztonkowskim pochodzenia dziecka
ustalonego w innym panstwie
cztonkowskim moze mie¢ powazne
negatywne skutki dla praw podstawowych
dzieci oraz dla praw przyshugujacych
dzieciom na mocy prawa krajowego. Moze
to sktania¢ rodziny do wszczynania
postepowan o uznanie pochodzenia swoich
dzieci w innym panstwie cztonkowskim,
chociaz wynik takich postgpowan jest
niepewny 1 wigze si¢ ze znacznym
naktadem czasu i kosztow zaréwno dla
rodzin, jak i dla systeméw sadowych
panstw czlonkowskich. W ostatecznym
rozrachunku rodziny mogg zniecheci¢ sie
do korzystania z prawa do swobodnego
przemieszczania si¢ z obawy, ze
pochodzenie dziecka nie zostanie uznane
w innym panstwie czlonkowskim do celow
korzystania z praw wynikajacych z prawa
krajowego. Dopuszczenie do tego, aby
rodziny znalazly si¢ poza systemem
stanowigcym fundament spoleczenstwa,
jest jednoznaczne 7 dyskryminacjq dzieci i
ich rodzin: trzeba chronié ich prawo do
bezpieczenstwa i godnosci. Pozbawienie
niektorych rodzin prawa do istnienia
oznacza pozbawienie ich godnosci
czlowieka i jest sprzeczne 7 naszymi
europejskimi wartosciami i promowaniem
rownosci plci. Nieuznawanie przez
panstwo czlonkowskie pochodzenia
dziecka ustalonego w innym panstwie
czltonkowskim dotyczy w szczegolnosci
rodzin teczowych (rodzin LGBTIQH), jak
rowniez innych typow rodzin, ktore nie
odpowiadajg modelowi rodziny
nuklearnej. Dotyczy to w szczegolnosci
sytuacji, w ktorej nie istnieje zwiqzek
biologiczny mie¢dzy rodzicami a dzieckiem.
Niniejsze rozporzgdzenie powinno
zapewni¢ dzieciom korzystanie 7
przystugujgcych im praw i utrzgymanie ich
statusu prawnego w sytuacjach
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Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14) Zgodnie z wyktadnig Trybunatu
Sprawiedliwosci, na podstawie art. 21
TFUE 1 zwigzanych z nim przepisow
prawa wtdrnego, poszanowanie tozsamosci
narodowej panstwa cztonkowskiego na
podstawie art. 4 ust. 2 TUE oraz porzadku
publicznego panstwa czlonkowskiego nie
moze stuzy¢ jako uzasadnienie odmowy
uznania pochodzenia dziecka od rodzicow
jednej ptci do celow korzystania z praw
przystugujacych dziecku na mocy prawa
Unii. Ponadto do celéw korzystania z tych
praw dowdd pochodzenia dziecka mozna
przedtozy¢ w dowolnej postaci®?. Panstwo
cztonkowskie nie ma zatem prawa
wymagac, aby dana osoba przedlozyta
przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu
zaswiadczenia dotgczone do orzeczenia
sadu, dokument urzgdowy dotyczacy
pochodzenia dziecka lub europejskie
poswiadczenie pochodzenia dziecka
ustanowione niniejszym rozporzadzeniem,
jezeli osoba ta powotuje si¢ — w kontekscie
wykonywania prawa do swobodnego
przemieszczania si¢ — na prawa
przystugujace dziecku na mocy prawa
Unii. Nie powinno to jednak pozbawiac
danej osoby mozliwo$ci wyboru, aby

w takiej sytuacji przedlozy¢ takze
odpowiednie zaswiadczenie lub
europejskie poswiadczenie pochodzenia
dziecka przewidziane w niniejszym
rozporzadzeniu. W celu zapewnienia, aby
obywatele Unii i cztonkowie ich rodzin
byli §wiadomi tego, ze niniejsze
rozporzadzenie nie narusza praw dziecka
wynikajacych z prawa Unii, formularze
zaswiadczen i1 europejskiego
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transgranicznych, niezaleznie od ich
sytuacji rodzinnej i bez dyskryminacji.

Poprawka

(14) Zgodnie z wyktadnig Trybunatlu
Sprawiedliwosci, na podstawie art. 21
TFUE 1 zwigzanych z nim przepisow
prawa wtdrnego, poszanowanie tozsamosci
narodowej panstwa cztonkowskiego na
podstawie art. 4 ust. 2 TUE oraz porzadku
publicznego panstwa czlonkowskiego nie
moze stuzy¢ jako uzasadnienie odmowy
uznania pochodzenia dziecka od rodzicow
jednej ptci do celow korzystania z praw
przystugujacych dziecku na mocy prawa
Unii. Odmowa nigdy nie moZze byé
sprzeczna 7 najlepszym interesem dziecka
— najlepszego interesu dziecka trzeba
zawsze przestrzegacé. W Zadnym wypadku
nie mozina wykorzystywac najlepszego
interesu dziecka do uzasadnienia odmowy
ze wzgledu na plecé rodzicow. Ponadto do
celow korzystania z tych praw dowod
pochodzenia dziecka mozna przedtozy¢

w dowolnej postaci®?. Panstwo
cztonkowskie nie ma zatem prawa
wymagac, aby dana osoba przedtozyta
przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu
zaswiadczenia dotgczone do orzeczenia
sadu, dokument urzedowy dotyczacy
pochodzenia dziecka lub europejskie
poswiadczenie pochodzenia dziecka
ustanowione niniejszym rozporzadzeniem,
jezeli osoba ta powoluje si¢ — w kontekscie
wykonywania prawa do swobodnego
przemieszczania si¢ — na prawa
przystugujace dziecku na mocy prawa
Unii. Nie powinno to jednak pozbawiaé
danej osoby mozliwosci wyboru, aby

w takiej sytuacji przediozy¢ takze
odpowiednie zaswiadczenie lub
europejskie poswiadczenie pochodzenia
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poswiadczenia pochodzenia dziecka
zataczone do niniejszego rozporzadzenia
powinny zawiera¢ informacj¢ o tym, ze
dane zaswiadczenie lub europejskie
poswiadczenie pochodzenia dziecka nie
narusza praw dziecka wynikajacych

z prawa Unii, w szczegdlnosci praw
przystugujacych dziecku na mocy prawa
Unii dotyczacego swobodnego
przemieszczania si¢, oraz — ze do celow
korzystania z tych praw dowod
pochodzenia dziecka mozna przedtozy¢
w dowolnej postaci.

32 Wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci z 25
lipca 2002 r., MRAX, C-459/99,
ECLI:EU:C:2002:461, pkt 61 1 62, oraz

z 17 lutego 2005 r., Oulane, C-215/03,
ECLI:EU:C:2005:95, pkt 23-26.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje

(36)  Aby utatwi¢ uznawanie orzeczen
sagdow 1 dokumentdéw urzedowych

w sprawach dotyczacych pochodzenia
dziecka, w niniejszym rozporzadzeniu
nalezy ustanowic¢ jednolite przepisy
dotyczace jurysdykcji w zakresie ustalania
pochodzenia dziecka w sytuacjach

z elementem transgranicznym.

W niniejszym rozporzadzeniu nalezy
réwniez wyjasni¢ kwesti¢ prawa dzieci
w wieku ponizej 18 lat do otrzymania
mozliwos$ci wyrazenia swoich pogladow
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dziecka przewidziane w niniejszym
rozporzadzeniu. W celu zapewnienia, aby
obywatele Unii i cztonkowie ich rodzin
byli $wiadomi tego, Ze niniejsze
rozporzadzenie nie narusza praw dziecka
wynikajacych z prawa Unii, formularze
zaswiadczen 1 europejskiego
poswiadczenia pochodzenia dziecka
zalaczone do niniejszego rozporzadzenia
powinny zawiera¢ informacj¢ o tym, ze
dane zaswiadczenie lub europejskie
poswiadczenie pochodzenia dziecka nie
narusza praw dziecka wynikajacych

z prawa Unii, w szczegdlno$ci praw
przystugujacych dziecku na mocy prawa
Unii dotyczacego swobodnego
przemieszczania si¢, oraz — ze do celow
korzystania z tych praw dowod
pochodzenia dziecka mozna przedtozy¢
w dowolnej postaci.

>2 Wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci z 25
lipca 2002 r., MRAX, C-459/99,
ECLI:EU:C:2002:461, pkt 61 1 62, oraz

z 17 lutego 2005 r., Oulane, C-215/03,
ECLI:EU:C:2005:95, pkt 23-26.

Poprawka

(36)  Aby utatwi¢ uznawanie orzeczen
sadow 1 dokumentoéw urzgdowych

w sprawach dotyczacych pochodzenia
dziecka, w niniejszym rozporzadzeniu
nalezy ustanowi¢ jednolite przepisy
dotyczace jurysdykcji w zakresie ustalania
pochodzenia dziecka w sytuacjach

z elementem transgranicznym. W
niniejszym rozporzadzeniu nalezy rowniez
wyjasni¢ kwesti¢ prawa dzieci w wieku
ponizej 18 lat do otrzymania mozliwosci
wyrazenia swoich pogladow w
postepowaniu, ktorego sa podmiotem,
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W postepowaniu, ktérego sg podmiotem.

Poprawka S

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 42

Tekst proponowany przez Komisje

(42)  Jezeli jurysdykcji nie mozna ustali¢
na podstawie og6lnych alternatywnych
podstaw jej ustalania, powinna ona
przystugiwa¢ sadom panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dziecko si¢
znajduje. Zasada ta, opierajaca si¢ na
obecnosci dziecka, powinna

w szczeg6lnosci umozliwia¢ sgdom
panstwa czlonkowskiego wykonywanie
jurysdykcji w odniesieniu do dzieci
bedacych obywatelami panstw trzecich,

w tym w odniesieniu do oséb ubiegajacych
si¢ 0 ochrong migdzynarodowg lub
korzystajacych z takiej ochrony, takich jak
dzieci, ktore sg uchodzcami, i dzieci, ktére
zostaly przesiedlone za granic¢ z powodu
niepokojow w panstwie ich zwyktego
pobytu.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 49

Tekst proponowany przez Komisje

(49) W postgpowaniu w sprawie
ustalenia pochodzenia dziecka na
podstawie niniejszego rozporzadzenia
nalezy co do zasady — zgodnie

z orzecznictwem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci — zapewni¢ dzieciom
w wieku ponizej 18 lat, ktore s3
podmiotem danego postepowania i sg
zdolne do formutowania wiasnych
pogladdw, faktyczna i skuteczng
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zgodnie 7 art. 12 Konwencji Narodow
Zjednoczonych o prawach dziecka.

Poprawka

(42)  Jezeli jurysdykcji nie mozna ustali¢
na podstawie ogo6lnych alternatywnych
podstaw jej ustalania, powinna ona
przystugiwa¢ sadom panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dziecko si¢
znajduje. Zasada ta, opierajaca si¢ na
obecnosci dziecka, powinna

w szczegblnosci umozliwia¢ sagdom
panstwa czlonkowskiego wykonywanie
jurysdykcji w odniesieniu do dzieci
bedacych obywatelami panstw trzecich,

w tym w odniesieniu do oséb ubiegajacych
si¢ 0 ochron¢ migdzynarodowg lub
korzystajacych z takiej ochrony, takich jak
dzieci, ktore sg uchodzcami oraz dzieci,
ktoére zostaty przesiedlone za granice i s¢
ofiarami handlu ludimi, z powodu
niepokojow w panstwie ich zwyktego
pobytu.

Poprawka

(49) Zgodnie 7 art. 12 Konwencji ONZ
o prawach dziecka i art. 24 ust. 1 Karty
wszystkie dzieci majg prawo do wyraZania
swoich poglgdow, uczué i Zyczen we
wszystkich sprawach, ktore ich dotyczg,
oraz do tego, by ich poglgdy byly brane
pod uwage i traktowane powazinie. W
zwigzku 7 tym w postegpowaniu w sprawie
ustalenia pochodzenia dziecka na
podstawie niniejszego rozporzadzenia
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mozliwos¢ wyrazenia tych pogladow,

a przy ocenie najlepszego interesu dziecka
nalezy nada¢ tym pogladom nalezyta wagg.
Rozporzadzenie powinno jednak
pozostawi¢ kwestie rozstrzygniecia tego,
kto przeprowadzi wystuchanie dziecka

1 jak wystuchanie to przebiegnie, prawu
krajowemu i procedurze krajowe;j
obowigzujagcym w panstwach
czlonkowskich. Ponadto, chociaz
wystuchanie jest prawem dziecka, nie
powinno by¢ ono traktowane jako
bezwzgledny obowiazek, lecz powinno by¢
oceniane z uwzglednieniem najlepszego
interesu dziecka.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 56

Tekst proponowany przez Komisje

(56) Wzgledy interesu publicznego
powinny umozliwi¢ sagdom 1 innym
wlasciwym organom zajmujacym si¢
ustalaniem pochodzenia dziecka

w panstwach cztonkowskich
nieuwzglednienie — w wyjatkowych
okolicznos$ciach — niektorych przepisow
prawa obcego, gdy w danym przypadku
stosowanie tych przepisoOw bytoby
oczywiscie sprzeczne z porzadkiem
publicznym danego panstwa
cztonkowskiego. Ani sady, ani inne
wlasciwe organy nie powinny jednak mie¢
mozliwos$ci zastosowania wyjatku
dotyczacego porzadku publicznego, jezeli
pominigcie prawa innego panstwa byloby
sprzeczne z Karta, w szczegdlnosci z jej

AD\1286053PL.docx

9/18

nalezy co do zasady — zgodnie

z orzecznictwem Trybunatlu
Sprawiedliwosci — zapewni¢ dzieciom

w wieku ponizej 18 lat, ktdre sg
podmiotem danego postepowania i sg
zdolne do formutowania wiasnych
pogladow, faktyczng i skuteczng
mozliwo$¢ wyrazenia tych pogladow,

a przy ocenie najlepszego interesu dziecka
nalezy nada¢ tym pogladom nalezyta wagg.
Rozporzadzenie powinno jednak
pozostawi¢ kwesti¢ rozstrzygnigcia tego,
kto przeprowadzi wystuchanie dziecka

1 jak wyshuchanie to przebiegnie, prawu
krajowemu 1 procedurze krajowej
obowigzujagcym w panstwach
cztonkowskich. Ponadto, chociaz
wystuchanie jest prawem dziecka, nie
powinno by¢ ono traktowane jako
bezwzgledny obowiazek, lecz powinno by¢
oceniane z uwzglednieniem najlepszego
interesu dziecka.

Poprawka

(56) Wzgledy interesu publicznego
powinny umozliwi¢ sagdom 1 innym
wlasciwym organom zajmujacym si¢
ustalaniem pochodzenia dziecka

w panstwach cztonkowskich
nieuwzglednienie — w wyjatkowych
okolicznos$ciach — niektorych przepisow
prawa obcego, gdy w danym przypadku
stosowanie tych przepisow bytoby
oczywiscie sprzeczne z porzadkiem
publicznym danego panstwa
cztonkowskiego. Ani sady, ani inne
wlasciwe organy nie powinny jednak mie¢
mozliwos$ci zastosowania wyjatku
dotyczacego porzadku publicznego, jezeli
pominigcie prawa innego panstwa byloby
sprzeczne z Karta, w szczegdlnosci z jej
art. 21 zakazujacym dyskryminacji, lub
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art. 21 zakazujacym dyskryminacji.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 60 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 75

Tekst proponowany przez Komisje

(75) Wzgledy interesu publicznego
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naruszaloby najlepszy interes dziecka.
Podkresla, e panstwa cztonkowskie UE
muszq uznac wiez rodzic-dziecko w celu
umoZliwienia dziecku nieograniczonego
korzystania 7 prawa do swobodnego
przemieszczania sie i pobytu na terytorium
wszystkich panstw czlonkowskich z
kazdym 7 rodzicow, zagwarantowanego w
art. 21 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (TFUE), ktorego
stosowanie ma kluczowe znaczenie dla
zapewnienia rownosci plci. Wiasciwe
organy nie powinny mie¢ mozliwosci
stosowania odstepstwa dotyczgcego
porzgdku publicznego w celu
dyskryminacji kobiet i par 0sob tej samej
plci.

Poprawka

(60a) Aby zapobiec rozdrobnieniu
systemow prawnych dla rodzin
transgranicznych, Komisja we wspélpracy
z panstwami czionkowskimi opracowuje
wzor umowy miedzynarodowej, ktory
opieratby si¢ na przepisach i zasadach
niniejszego rozporzqdzenia i bylby
wykorzystywany przez panstwa
czltonkowskie do nawigzywania stosunkow
dwustronnych z panstwami trzecimi, w
ktorych stosowane byloby wzajemne
uznawanie pochodzenia dziecka.

Poprawka

(75)  Wzgledy interesu publicznego
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powinny umozliwi¢ sgdom lub innym
wlasciwym organom panstw
cztonkowskich odmowe — w wyjatkowych
okoliczno$ciach — uznania lub,

w zaleznosci od przypadku, przyjecia
orzeczenia sagdu lub dokumentu
urzgdowego w sprawie dotyczacej
pochodzenia dziecka ustalonego w innym
panstwie cztonkowskim, gdy w danym
przypadku takie uznanie lub przyjgcie
bytoby oczywiscie sprzeczne z porzadkiem
publicznym danego panstwa
cztonkowskiego. Ani sady, ani inne
wlasciwe organy nie powinny jednak mie¢
mozliwosci odmowy uznania lub,

w zalezno$ci od przypadku, przyjecia
orzeczenia sagdu lub dokumentu
urz¢gdowego wydanego w innym panstwie
cztonkowskim w sytuacji, w ktorej bytoby
to sprzeczne z Karta, w szczegdlnosci z jej
art. 21 zakazujacym dyskryminacji.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 99 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
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powinny umozliwi¢ sagdom lub innym
wlasciwym organom panstw
cztonkowskich odmowe — w wyjatkowych
okoliczno$ciach — uznania lub,

w zaleznosci od przypadku, przyjecia
orzeczenia sagdu lub dokumentu
urzedowego w sprawie dotyczacej
pochodzenia dziecka ustalonego w innym
panstwie czlonkowskim, gdy w danym
przypadku takie uznanie lub przyjecie
bytoby oczywiscie sprzeczne z porzadkiem
publicznym danego panstwa
cztonkowskiego. Ani sady, ani inne
wlasciwe organy nie powinny jednak mie¢
mozliwosci odmowy uznania lub,

w zaleznosci od przypadku, przyjecia
orzeczenia sadu lub dokumentu
urzgdowego wydanego w innym panstwie
cztonkowskim w sytuacji, w ktorej bytoby
to sprzeczne z Kartg, w szczegdlnosci z jej
art. 21 zakazujacym dyskryminacji,
zwlaszcza skierowanej przeciwko
kobietom i parom o0sob tej samej plci, lub 7
najlepszym interesem dziecka.

Poprawka

(99a) Podkresla, e brak uznania
rodzicow moze negatywnie wplywaé na
dzieci w rodzinach w calej ich
roznorodnosci, w tym prowadzi¢ do
pozbawienia dzieci przystugujgcego im
prawa do dziedziczenia lub prawo do tego,
by jedno 7 rodzicow dzialalo jako jego
petnomocnik w takich sprawach, jak
opieka medyczna, opieka nad dzieémi i
edukacja.
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Motyw 99 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W niniejszym rozporzadzeniu ustanowiono
wspolne przepisy dotyczace jurysdyke;ji

1 prawa wlasciwego w zakresie ustalania
pochodzenia dziecka w jednym z panstw
cztonkowskich w sytuacjach
transgranicznych; wspolne przepisy
dotyczace uznawania lub, w zaleznos$ci od
przypadku, przyjmowania w jednym

z panstw cztonkowskich orzeczen
wydanych przez sad w sprawach
dotyczacych pochodzenia dziecka oraz
dokumentow urzedowych dotyczacych
pochodzenia dziecka sporzadzonych lub
zarejestrowanych w innym panstwie
cztonkowskim oraz ustanowiono
europejskie poswiadczenie pochodzenia
dziecka.

Poprawka 13
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Poprawka

(99b) Podkresla, ze niektore rodzaje
rodzin czesto zmagajq sie 7 koniecznoscig
ustalania filiacji na drodze sqdowej oraz 7
kosztami takiego postgpowania. Majgc na
uwadze, e pewnosé prawa w zakresie
uznawania ograniczy powazne obawy i
problemy, 7 jakimi borykajq si¢ niektore
rodziny, w kontekscie podrozy i
przemieszczania si¢ w UE.

Poprawka

W niniejszym rozporzadzeniu ustanowiono
wspolne przepisy dotyczace jurysdyke;ji

1 prawa wlasciwego w zakresie ustalania
pochodzenia dziecka w jednym z panstw
cztonkowskich w sytuacjach
transgranicznych; wspdlne przepisy
dotyczace uznawania lub, w zaleznos$ci od
przypadku, przyjmowania w jednym

z panstw cztonkowskich orzeczen
wydanych przez sad w sprawach
dotyczacych pochodzenia dziecka oraz
dokumentow urzedowych dotyczacych
pochodzenia dziecka sporzadzonych lub
zarejestrowanych w innym panstwie
cztonkowskim oraz ustanowiono
europejskie poswiadczenie pochodzenia
dziecka.

Przepisy te stosuje sig tak, aby nie
naruszac¢ charakteru lub rodzaju rodziny,
w odniesieniu do przysposobienia w
panstwie czlonkowskim przez jednego lub
oboje rodzicow.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — akapit 1 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. ,pochodzenie dziecka” oznacza
ustalone prawnie pochodzenie dziecka.
Obejmuje ono status prawny bycia
dzieckiem konkretnego rodzica lub
konkretnych rodzicow;

Poprawka

1. ,pochodzenie dziecka” oznacza
prawnie ustalong relacje dziecko-rodzic.
Obejmuje ono status prawny bycia
dzieckiem konkretnego rodzica lub
konkretnych rodzicow;

(Poprawka ta polega na zmianie
sformutowania ,,rodzic-dziecko” na
,,dziecko-rodzic” i ma zastosowanie do
catego tekstu. Jej przyjecie bedzie
wymagac zmian technicznych w catym
tekscie.)

Uzasadnienie

Rozporzgdzenie ma na celu ochrone praw dziecka wynikajgcych z faktu, zZe dziecko ma
rodzica, a pochodzenie dziecka jest ustanowione na mocy prawa. Niniejsza poprawka ma na
celu lepsze odzwierciedlenie tego podejscia ukierunkowanego na dziecko.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Przepis ust. 1 stosuja sady i inne
wiasciwe organy panstw cztonkowskich,
przestrzegajgc podstawowych praw 1 zasad

AD\1286053PL.docx

Poprawka

2a. Przepisy te stosuje sig¢ tak, aby nie
naruszac¢ charakteru lub rodzaju rodziny,
w odniesieniu do przysposobienia w
panstwie czlonkowskim przez jednego lub
oboje rodzicow.

Poprawka
2. Przepis ust. 1 stosuja niezawiste
sady i inne wlasciwe organy panstw

cztonkowskich, w pelni szanujqgc,

PE749.263v02-00
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okreslonych w Karcie, w szczegdlnosci jej
art. 21 dotyczgcego prawa do
niedyskryminacji.

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 31 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) jezeli takie uznanie jest oczywiscie
sprzeczne z porzadkiem publicznym
panstwa cztonkowskiego, w ktorym
wystgpiono o uznanie, przy uwzglednieniu
interesu dziecka;

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 39 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) jezeli takie uznanie jest oczywiscie
sprzeczne z porzadkiem publicznym
panstwa cztonkowskiego, w ktorym
wystgpiono o uznanie, przy uwzglednieniu
interesu dziecka;

Poprawka 18
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wypelniajgc i chronigc podstawowe prawa
1 zasady okreslone w Karcie,

w szczegblnosci jej art. 21 dotyczgcym
prawa do niedyskryminacji, i nie mozna
ich w Zadnych okolicznosciach stosowaé
do uzasadnienia dyskryminacji ze wzgledu
na pleé rodzicow. Odmowa nigdy nie moze
by¢ sprzeczna z najlepszym interesem
dziecka — najlepszego interesu dziecka
trzeba zawsze przestrzegaé.

Poprawka

a) jezeli takie uznanie jest oczywiscie
sprzeczne z porzadkiem publicznym
panstwa czlonkowskiego, w ktorym
wystapiono o uznanie, przy uwzglednieniu
i ochronie najlepszego interesu dziecka w

kazdym przypadku;
Poprawka
a) jezeli takie uznanie jest oczywiscie

sprzeczne z porzadkiem publicznym
panstwa czlonkowskiego, w ktorym
wystapiono o uznanie, przy uwzglednieniu
i ochronie interesu dziecka w kazdym
przypadku; W zadnym wypadku nie
mozna wykorzystywac najlepszego
interesu dziecka do uzasadnienia odmowy
ze wzgledu na plec rodzicow.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 45 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Sady 1 inne wlasciwe organy
panstw cztonkowskich biora pod uwage
wzgledy porzadku publicznego, o ktorym
mowa w ust. 1, przestrzegajgc praw
podstawowych 1 zasad okreslonych

w Karcie, w szczeg6lnosci jej art. 21
dotyczgcego prawa do niedyskryminacji.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 49 — ustep 3 — litera h a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Do dnia [5 lat od daty rozpoczecia
stosowania niniejszego rozporzadzenia]
Komisja przedstawia Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu
sprawozdanie ze stosowania niniejszego
rozporzadzenia, zawierajace ocene
wszelkich napotkanych problemow
praktycznych, sporzadzone
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Poprawka

2. Sady 1 inne wlasciwe organy
panstw cztonkowskich biorg pod uwage
wzgledy porzadku publicznego, o ktérym
mowa w ust. 1, w pelni szanujqgc,
wypelniajgc i chronigc podstawowe prawa
1 zasady okreslone w Karcie,

w szczegblnosci jej art. 21 dotyczgcym
prawa do niedyskryminacji; w zwigzku z
tym powinny one dzialaé
poszanowaniem praw kobiet i par osob tej
samej plci. Musi to zawsze by¢ zgodne 7
najlepszym interesem dziecka i promowad
ten najlepszy interes.

Poprawka

ha)  poswiadczenie jest dostgpne we
wszystkich jezykach urzedowych UE i w
alfabecie Braille’a, a takie uwzglednia
aspekt plci.

Poprawka

1. Do dnia [3 lata od daty rozpoczecia
stosowania niniejszego rozporzadzenia]
Komisja przedstawia Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu
sprawozdanie ze stosowania niniejszego
rozporzadzenia, zawierajace ocene
wszelkich napotkanych problemow
praktycznych, sporzadzone
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z wykorzystaniem informacji
dostarczonych Komisji przez panstwa
cztonkowskie. Do sprawozdania dotacza
si¢ w razie potrzeby wniosek
ustawodawczy.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 70 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) liczby wnioskéw o odmowe
uznania orzeczenia sagdu lub dokumentu
urzgdowego stwierdzajacego pochodzenie
dziecka z wigzacym skutkiem prawnym

w panstwie cztonkowskim pochodzenia na
podstawie art. 32 oraz liczby przypadkow,
w ktorych wydano odmowe¢ uznania
orzeczenia;

PE749.263v02-00
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z wykorzystaniem informacji
dostarczonych Komisji przez panstwa
cztonkowskie. Do sprawozdania dotgcza
si¢ w razie potrzeby wniosek
ustawodawczy.

Poprawka

a) liczby wnioskéw o odmowe
uznania orzeczenia sadu lub dokumentu
urzedowego stwierdzajacego pochodzenie
dziecka z wigzacym skutkiem prawnym w
panstwie czlonkowskim pochodzenia na
podstawie art. 32 oraz liczby przypadkow,
w ktorych wydano odmowg uznania
orzeczenia, jak rowniez powody, dla
ktorych uwzgledniono wniosek o odmowe
uznania, jak okreslono w przepisach art.
31 niniejszego rozporzgdzenia;
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