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WSKAZÓWKI
Komisja Wolności Obywatelskich, Sprawiedliwości i Spraw Wewnętrznych zwraca się do Komisji Kontroli Budżetowej, jako komisji przedmiotowo właściwej, o uwzględnienie w końcowym tekście projektu rezolucji następujących wskazówek:
[bookmark: restart]1.	odnotowuje, że sprawozdanie Trybunału Obrachunkowego w sprawie wykonania budżetu za rok budżetowy 2022 nie zawiera żadnych uwag na temat Europejskiego Inspektora Ochrony Danych (EIOD); ponawia swój apel do Trybunału o uwzględnienie rocznego sprawozdania finansowego EIOD w corocznej kontroli i sporządzenie sprawozdania, biorąc pod uwagę znaczenie przejrzystości dla właściwego funkcjonowania wszystkich organów Unii;
2.	z zadowoleniem odnotowuje sprawozdanie roczne za 2022 r. opublikowane przez EIOD; podkreśla rolę EIOD w nadzorowaniu przetwarzania danych przez europejskie instytucje, urzędy i organy oraz doradzaniu im w tym zakresie; z zadowoleniem przyjmuje konferencję pt. „Przyszłość ochrony danych: skuteczne egzekwowanie przepisów w świecie cyfrowym”, zorganizowaną przez EIOD, w której wzięło udział ponad 2000 uczestników, dyskutujących o tym, jak skutecznie chronić prawa osób fizycznych do prywatności i ochrony danych; przypomina, że konferencja ta przyczyniła się do opracowania wniosku Komisji dotyczącego rozporządzenia ustanawiającego dodatkowe przepisy proceduralne dotyczące egzekwowania ogólnego rozporządzenia o ochronie danych;
3.	ubolewa, że wskaźnik obsadzenia stanowisk w planie zatrudnienia jest niższy niż cel na 2022 r.; dostrzega niedobór wykwalifikowanych specjalistów; zachęca Inspektora do przeanalizowania przydatnych strategii w celu zwiększenia widoczności wakatów;
4.	z zadowoleniem przyjmuje działania następcze podjęte przez EIOD w związku z wyrokiem w sprawie Schrems II, w szczególności skupienie się w 2022 r. na umowach zawieranych przez instytucje UE z podmiotami prywatnymi, w szczególności z dużymi dostawcami ICT, oraz na ustaleniach między instytucjami UE a organami publicznymi lub organizacjami międzynarodowymi spoza UE/EOG; 
5.	z zadowoleniem przyjmuje szkolenia dla instytucji UE oraz protokół ustaleń podpisany przez EIOD i Agencję Unii Europejskiej ds. Cyberbezpieczeństwa (ENISA) w grudniu 2022 r.; z zadowoleniem przyjmuje w szczególności udział EIOD w skoordynowanym komitecie nadzoru zapewniającym skoordynowany nadzór nad Europolem, Eurojustem i Prokuraturą Europejską; podkreśla znaczenie nadzoru EIOD i jego egzekwowania w celu zapewnienia, aby instytucje, organy, urzędy i jednostki organizacyjne UE działające w obszarze policji i wymiaru sprawiedliwości w pełni przestrzegały obowiązującego dorobku prawnego UE w zakresie ochrony danych;
6.	z zadowoleniem przyjmuje działania następcze podjęte przez EIOD w związku z wnioskiem obywatela o dostęp do danych; odnotowuje, że EIOD wydał decyzję w tej sprawie przed sprawdzeniem i ustaleniem wszystkich faktów; zauważa, że decyzja EIOD została zakwestionowana zarówno przez skarżącego, jak i Europol; przyznaje, że przegląd EIOD jest obecnie zawieszony z powodu rozpatrywania sprawy przez sąd krajowy; podkreśla, że istotne jest, by dostosować zasoby kadrowe i finansowe do rosnącego obciążenia pracą EIOD; uznaje potrzebę zatrudnienia dodatkowych wykwalifikowanych pracowników technicznych, aby zapewnić właściwe działania następcze w związku z zadaniami EIOD; zaleca EIOD dokonanie przeglądu swoich metod pracy w świetle tej sprawy, w szczególności w odniesieniu do skarg składanych przez obywateli, z uwzględnieniem wszystkich istotnych informacji, oraz do poinformowania organu udzielającego absolutorium o postępach poczynionych w tej dziedzinie;
7.	z zadowoleniem przyjmuje fakt, że w odpowiedzi na pandemię COVID-19 EIOD powołał wewnętrzną grupę zadaniową w celu monitorowania i oceny instytucji, organów, urzędów i jednostek organizacyjnych UE; z zadowoleniem przyjmuje fakt, że EIOD był zaangażowany w działania związane z oceną działań, inicjatyw i wniosków instytucji, organów, urzędów i jednostek organizacyjnych UE jako administratorów, a także w ocenę proponowanych rozwiązań technologicznych służących walce z pandemią COVID-19 oraz wydawanie wytycznych dla instytucji, organów, urzędów i jednostek organizacyjnych UE, aby pomóc im w odpowiedniej walce z pandemią, przy jednoczesnym zapewnieniu zgodności z przepisami o ochronie danych;
8.	odnotowuje zamknięte w 2022 r. dochodzenie Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie 1995/2022/OAM przeciwko EIOD, które dotyczyło dostępu do dokumentów; stwierdza, że EIOD nie dopuścił się niewłaściwego administrowania, odmawiając pełnego publicznego dostępu do dokumentów 8-10, oraz że EIOD rozstrzygnął drugi aspekt skargi w odniesieniu do dokumentów wchodzących w zakres wniosku, udzielając dalszego częściowego dostępu do jednego dokumentu błędnie utajnionego na początkowym etapie; zachęca EIOD do rozważenia ustanowienia polityki „domyślnej przejrzystości” oraz do proaktywnego publikowania dokumentów związanych z jego działalnością, w rozsądnych ramach czasowych oraz w przystępny i przyjazny dla użytkownika sposób;
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