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NAVRH USNESENi EVROPSKEHO PARLAMENTU

obsahujici doporuceni Komisi k reZimu ob¢anskopravni odpovédnosti za umélou

inteligenci

(2020/2014(INL))

Evropsky parlament,

— s ohledem na ¢lanek 225 Smlouvy o fungovani Evropské unie,

— s ohledem na smérnici Rady 85/374/EHS ze dne 25. Cervence 1985 o sblizovani
pravnich a spravnich piedpist ¢lenskych stati tykajicich se odpovédnosti za vadné

vyrobky,

— s ohledem na natizeni Rady (EU) 2018/1488 ze dne 28. zati 2018, kterym se zfizuje
evropsky spoleény podnik pro vysoce vykonnou vypocetni techniku!,

— s ohledem na navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 6. ¢ervna 2018,
kterym se zavadi program Digitalni Evropa na obdobi 2021-2027 (COM(2018)0434),

— s ohledem na své usneseni ze dne 16. inora 2017 obsahujici doporuc¢eni Komisi
o ob&anskopravnich pravidlech pro robotiku,?

— s ohledem na své usneseni ze dne 1. ¢ervna 2017 o digitalizaci evropského primyslu?,
— s ohledem na své usneseni ze dne 12. zafi 2018 o autonomnich zbranovych systémech?,

— s ohledem na své usneseni ze dne 12. tinora 2019 o komplexni evropské primyslové
politice v oblasti umél¢ inteligence a robotiky>,

— s ohledem na své usneseni ze dne 12. tinora 2020 o automatizovanych rozhodovacich
procesech: zajisténi ochrany spotiebitele a volného pohybu zboZi a sluzeb®,

— s ohledem na sdéleni Komise ze dne 25. dubna 2018 o umélé¢ inteligenci pro Evropu
(COM(2018)0237),

— s ohledem na sdéleni Komise ze dne 7. prosince 2018 o koordinovaném planu v oblasti
umélé inteligence (COM(2018)0795),

— s ohledem na sdéleni Komise ze dne 8. dubna 2019 o budovani divéry v umélou
inteligenci zamétenou na ¢lovéka (COM(2019)0168),

— s ohledem na bilou knihu Komise ze dne 19. tinora 2020 o um¢lé inteligenci — evropsky

LUK vést. L 252, 8.10.2018, s. 1.
20k vést. C 252, 18.7.2018, s. 239.
3 UK. vést. C 307, 30.8.2018, s. 163.
4 Ut. vést. C 433, 23.12.2019, s. 86.
5 Pfijaté texty, P8 TA(2019)0081.
¢ Ptijaté texty, P9_TA(2020)0032.
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pristup k excelenci a divére (COM(2020)0065),

s ohledem na zpravu Komise ze dne 19. tinora 2020 o dopadech um¢lé inteligence,
internetu véci a robotiky na bezpecnost a odpoveédnost,

s ohledem na souhrn politickych informaci panelu STOA a vyzkumné sluzby
Evropského parlamentu o pravnich a etickych tvahach o robotice, ktery byl zvetejnén
v Cervnu 2016,

s ohledem na studii o evropskych ob¢anskopravnich pravidlech pro robotiku, kterou
v fijnu 2016 vypracovalo generalni feditelstvi pro vnitini politiky pro Vybor pro pravni
zalezitosti,

s ohledem na zpravu odborné skupiny na vysoké tirovni pro umélou inteligenci, ktera
byla zvetejnéna dne 8. dubna 2019 pod nazvem ,,Etické pokyny pro divéryhodnou
umélou inteligenci®,

s ohledem na zpravu odborné skupiny na vysoké tirovni pro umeélou inteligenci, ktera
byla zvefejnéna dne 8. dubna 2019 pod nazvem ,,Definice um¢lé inteligence: hlavni
schopnosti a obory*,

s ohledem na zpravu odborné skupiny na vysoké tirovni pro umélou inteligenci, ktera
byla zvetejnéna dne 26. ¢ervna 2019 pod nazvem ,,Politickd a investi¢ni doporuceni pro
divéryhodnou umélou inteligenci®,

s ohledem na zpravu skupiny odbornikt pro odpovédnost a nové technologie — sestava
pro nové technologie, ktera byla zvefejnéna dne 21. listopadu 2019 pod ndzvem
,»Odpovédnost za umélou inteligenci a dalsi nové digitalni technologie®,

s ohledem na ¢lanky 47 a 54 jednaciho fadu,

s ohledem na stanoviska Vyboru pro vnitini trh a ochranu spotiebiteli a Vyboru pro
dopravu a cestovni ruch,

s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zalezitosti (A9-0000/2020),

vzhledem k tomu, Ze pojem ,,odpovédnost* plni v naSem kazdodennim Zivoté dilezitou
dvoji funkci: na jedné stran¢ zajiStuje, aby osoba, kterd utrpéla ijmu nebo Skodu, méla
narok na odSkodnéni od strany, jejiz odpoveédnost za tuto ujmu ¢i Skodu byla prokézana,
a na druhé strané¢ fyzické a pravnické osoby nabadé prostfednictvim hospodatskych
pobidek k tomu, aby se zplisobovani ujmy ¢i Skody preventivné vyhybaly;

vzhledem k tomu, Ze kazdy rdmec pro odpovédnost zaméteny na budoucnost musi
usilovat o rovnovahu mezi ti€¢innou ochranou potencialnich poSkozenych a poskytnutim
dostate¢ného prostoru vyvoji novych technologii, produktii nebo sluzeb; vzhledem k
tomu, Ze kone¢nym cilem kazdého ramce pro odpovédnost by mélo byt poskytnuti
pravni jistoty vSem strandm, at’ uz se bude jednat o vyrobce, provozovatele, postizenou
osobu nebo jakoukoli jinou tfeti stranu;

vzhledem k tomu, Ze odpovédnost za slozity ptipad zplisobeni ujmy ¢i $kody se obvykle
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urcuje a prisuzuje na zdklad¢ zasad rezimu subjektivni odpovédnosti; vzhledem k tomu,
ze v mnohych ptipadech piizplisobili zdkonodarci nebo judikatura ¢lenskych stath
reZimy odpovédnosti rozlicnym potfebam, naptiklad novym vznikajicim technologiim;

D. vzhledem k tomu, ze v pravnich systémech nékterych ¢lenskych statlh mohou byt urciti
aktéfi zproSténi odpoveédnosti nebo mohou existovat piisnéjsi pravidla pro odpoveédnost
vztahujici se na urcité ¢innosti; vzhledem k tomu, Ze princip objektivni odpovédnosti
znamena, Ze strana mize nést odpoveédnost 1 tehdy, kdyz neexistuje zavinéni; vzhledem
k tomu, Ze v mnohych vnitrostatnich systémech prdva mimosmluvnich
obc¢anskopravnich deliktl nese zalovany objektivni odpovédnost, pokud se naplni
riziko, kterym ohroZuje vetfejnost, naptiklad prostfednictvim automobilu nebo
nebezpecné Cinnosti, nebo riziko, které nemize mit pod kontrolou, naptiklad v pfipadé
zvirat;

E.  vzhledem k tomu, Ze systémy umélé inteligence (UI) jsou z pravniho hlediska zna¢nou
vyzvou pro stavajici ramec pro odpovédnost a mohly by vyvolat situace, kdy by
v disledku jejich neprihlednosti mohlo byt mimotfadné nakladné nebo dokonce
nemozné urcit, kdo mél pod kontrolou riziko spojené se systémem UI nebo ktery kod
nebo vstup nakonec skodlivou operaci zplsobil;

F.  vzhledem k tomu, Ze tuto potiz navic zhorSuje konektivita mezi jednim systémem UI a
jinymi systémy Ul a systémy nepouzivajicimi Ul, zavislost na vnéjSich datech,
nachylnost k naruSeni kybernetické bezpecnosti a rostouci autonomie systému UI,
kterou umoziuji schopnosti strojového a hlubokého ucenti;

G. vzhledem k tomu, Ze k feSeni téchto spornych pravnich otazek mohou pfispét piisné
etické normy platné pro systémy Ul v kombinaci s propracovanymi a spravedlivymi
postupy odskodiiovani; vzhledem k tomu, ze spravedlivé postupy tykajici se
odpovédnosti znamenaji, ze kazda osoba, ktera utrpi ijmu zptisobenou systémy Ul nebo
majetkovou skodu zpiisobenou takovymi systémy, by méla mit stejnou urovei ochrany
jako v ptipadech, do nichz zadny systém UI nezasahuje.

Uvod

1.  domniva se, ze vyzva, kterou s sebou nese zavadéni systémit Ul do spole¢nosti a
k tomu, Ze technologie zalozené na UI by mohly zlepSit nas zivot témét v kazdé oblasti,
od osobniho Zivota (napf. individualizované vzdélavani, fitness programy) aZ po
globalni problémy (jako je zména klimatu a hladovéni);

2. pevné véfi, Ze pro ucinné zuZzitkovani vyhod a piedchédzeni ptipadnym zneuZitim ma
kli¢ovy vyznam legislativa, jez by platila pro vSechny systémy Ul v cel¢ EU, byla
zalozend na zasadach a obstala by 1 v budoucnosti; je toho ndzoru, Ze ackoliv pro
sirokou Skalu moznych aplikaci jsou vhodnéjsi specifické odvétvové piedpisy,
horizontalni pravni rdmec zaloZeny na spolecnych zasadach se jevi jako nezbytny
k tomu, aby byly v celé Unii zavedeny rovnocenné standardy a byly G€¢inné€ chranény
evropské hodnoty;

3. konstatuje, ze jednotny digitalni trh je tfeba plné harmonizovat, nebot” digitalni oblast se
vyznacuje rychlou pfeshraniéni dynamikou a mezinarodnim tokem idaji; domniva se,
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Ze pouze za pomoci jednotnych a spole¢nych pravidel se Unii podafi zachovat si
digitalni svrchovanost a stimulovat digitalni inovace vytvarené v Evrop¢;

v

pevne veri, ze nova spolecna pravidla pro systémy Ul by méla mit jediné podobu
nafizeni; domniva se, ze otazka odpovédnosti v piipadech ujmy nebo skody zplisobené
systémem UI je jednim z klicovych aspektti, které je v tomto ramci tfeba fesit;

Odpovédnost a uméla inteligence

5.

domniva se, zZe neni tieba zcela piepracovat dobie fungujici rezimy odpovédnosti, ale ze
slozitost, konektivita, neprihlednost, zranitelnost a autonomie systémti Ul vSak
predstavuji znany problém; domniva se, Ze je nutné provést specifické upravy, aby se
zabranilo situaci, kdy osoby, které utrpely jmu nebo Skodu na majetku, ziistanou
nakonec bez odskodnéni;

poznamenava, Ze vSechny realné nebo virtudlni ¢innosti, zafizeni nebo procesy fizené
systémy Ul mohou byt technicky pfimou nebo neptimou ptic¢inou jmy ¢i Skody, avSak
vzdy jsou vysledkem toho, Ze tyto systémy nékdo sestrojil, uvedl do provozu nebo do
nich zasahoval; je toho nazoru, zZe v disledku neprihlednosti a autonomie systémua Ul
by mohlo byt v praxi velmi obtizné nebo dokonce nemozné zpétné vysledovat, ktery
konkrétni lidsky z4sah nebo které rozhodnuti pfi navrhovani systému vedlo ke konkrétni
Skodlivé ¢innosti systémul Ul; pfipomind, Ze v souladu s Siroce piijimanymi koncepcemi
odpovédnosti 1ze tuto piekazku nicméné obejit tim, ze odpovédnost ponesou osoby,
které vytvateji, spravuji nebo kontroluji rizika spojena se systémem UI;

domniva se, ze smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky se ukézala jako u¢inny
prostiedek, jak ziskat odSkodnéni za ujmu zptisobenou vadnym vyrobkem; proto
konstatuje, ze by se méla pouzivat také v piipad€ obCanskopravnich narokt viici
vyrobci vadného systému UI, pokud je dany systém Ul povazovan podle této smérnice
za vyrobek; pokud bude nutné provést legislativni upravy smérnice o odpoveédnosti za
vadné vyrobky, mély by byt projednany béhem prezkumu této smérnice; je toho nazoru,
Ze v zajmu zajisténi pravni jistoty v celé Unii by se méla na ,,backendového operatora*
vztahovat stejna pravidla pro odpovédnost jako na producenta, vyrobce a vyvojate;

domniva se, ze stavajici pravni pfedpisy ¢lenskych stati tykajici se subjektivni
odpovédnosti za Skodu nabizeji ve vétsiné piipadii dostate¢nou miru ochrany osobam,
kterym byla zplisobena jma zasahem tfeti strany, napiiklad hackera, nebo jejichz
majetek byl takovou tfeti stranou poSkozen, jelikoZ se v ptipadé¢ tohoto zasahu ¢asto
jedna o zavinéné jednani; konstatuje, Ze dalsi pravidla pro odpovédnost budou ziejmée
nutna pouze pro pripady, pokud tfeti stranu nelze vypatrat nebo je insolventni;

povazuje tedy za vhodné, aby se tato zprava zamérovala na ob¢anskopravni naroky vici
provozovateli systému UI; je toho nazoru, Ze odpovédnost provozovatele 1ze zdivodnit
tim, Ze provozovatel ma pod kontrolou rizika spojena se systémem UI obdobné¢ jako
majitel automobilu nebo zvifete; domniva se, ze vzhledem ke sloZzitosti a konektivité
systému Ul bude provozovatel v fadé ptipadii pro postizenou osobu prvni evidentni
kontakt;

Odpovédnost provozovatele
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10.

11.

12.

soudi, ze pravidla pro odpovédnost tykajici se provozovatele by se méla v zdsadé
vztahovat na veSkery provoz systémil Ul, nehled¢ na to, kde jsou provozovany nebo zda
se jedna o realny ¢i virtualni provoz; pfipomind, Ze provoz na veiejnych mistech, ktery
vystavuje riziku mnoho tfetich osob, pfedstavuje nicméné ptipad, ktery je tieba peclivéji
zvazit; domniva se, ze potencialni poskozeni si Casto provozu systému Ul nejsou
védomi a zpravidla nemaji s provozovatelem smluvni vztahy, na jejichz zakladé¢ by
mohli uplatnit narok na odSkodnéni; poznamenava, ze v piipad€ vzniku ijmy nebo
Skody by takové tieti osoby mohly uplatiiovat pouze narok na odSkodnéni na zakladé
subjektivni odpoveédnosti za Skodu a mohlo by pro n€ byt obtizné prokazat zavinéni
provozovatelem systému UI;

domniva se, ze je vhodné definovat provozovatele jako osobu, ktera rozhoduje

o pouzivani systému Ul, kontroluje riziko spojené s jeho pouzivanim a ma z jeho
provozu prospéch; domniva se, zZe kontrola by se zde méla chapat jako kazda ¢innost
provozovatele, kterd ovlivituje zplisob provozovani systému od zac¢atku do konce nebo
ktera méni konkrétni funkce €1 procesy v ramci dané¢ho systému;

poznamenava, Ze mohou nastat situace, kdy existuje vice provozovateld; domniva se, ze
v takovém ptipad¢ by méli nést vSichni provozovatelé spolecnou a nerozdilnou
odpovédnost, ptficemz by méli pravo vznaset vii¢i sobé navzajem proporcionalni
regresni naroky;

Pravidla pro odpovédnost rozlisena podle rizik

13.

14.

15.

16.

uznava, ze rozhodujicim faktorem je druh systému Ul, ktery provozovatel idi;
poznamenava, ze rizikovy systém Ul mlze ohroZzovat Sirokou veiejnost v daleko vétsi
mife; domniva se, Ze vzhledem k pravnim vyzvam, které systémy Ul znamenaji pro
stavajici rezimy odpovédnosti, je vhodné pro takové rizikové systémy Ul stanovit rezim
objektivni odpovédnosti;

domniva se, Ze systém Ul je rizikovy, pokud jeho autonomni fungovani ma zna¢ny
potencial pfivodit jedné €i vice osobam Gjmu ndhodnym zplisobem, ktery neni mozné
predpovédét; domniva se, Ze vyznamnost tohoto potencidlu zavisi na souhfe mezi
zavaznosti mozné Gjmy, pravdépodobnosti, ze riziko vznikne, a zptisobem, jakym se
systém umélé inteligence vyuzivd;

doporucuje, aby byly vSechny rizikové systémy Ul uvedeny na seznamu v piiloze
navrhovaného nafizeni; uznava, Ze s ohledem na rychly technicky rozvoj a na
poZzadované odborné znalosti by méla Komise tuto ptilohu kazdych Sest mésict
prehodnotit a v pfipad¢ nutnosti ji prostfednictvim aktu v pfenesené pravomoci zménit;
domniva se, Ze Komise by méla Gzce spolupracovat s nové zifizenym stalym vyborem,
ktery by byl obdobou stavajiciho Stalého vyboru pro prekurzory nebo Technického
vyboru pro motorova vozidla, v nichz piisobi narodni odbornici z ¢lenskych statd a
predstavitelé zacastnénych stran; domniva se, Ze vyvazené sloZeni ,,odborné skupiny na
vysoké urovni pro umélou inteligenci* by mohlo byt ptikladem pro sestaveni skupiny
zu¢astnénych stran;

domniva se, ze v souladu se systémy ¢lenskych statl v oblasti objektivni odpovédnosti
by se mélo toto natfizeni vztahovat pouze na Gjmu, kterd poskozuje dileZzita a zakonem
zarucena prava, jako je pravo na zivot, zdravi, t€lesnou integritu nebo majetek, a mélo
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by stanovit ¢astky a rozsah odSkodnéni, jakoz i promlceci lhity;

17. stanovuje, aby se na veskerou ¢innost, veskera zatfizeni nebo procesy fizené systémy UI,
které zpiisobi ijmu nebo Skodu, ale nejsou uvedeny na seznamu v piiloze navrhovaného
nafizeni, 1 nadéle vztahovala subjektivni odpovédnost; domniva se, Ze v zajmu
postizené osoby by mé¢la nicméné platit presumpce zavinéni provozovatelem;

Pojisteni a systéemy Ul

18. domniva se, ze odpovédnostni riziko je jednim z kliCovych faktori, ktery je
charakteristicky pro uspéch novych technologii, produktt a sluzeb; pozoruje, Ze nalezité
kryti rizik ma rovnéZ zadsadni vyznam pro ujiSténi vefejnosti o tom, Ze mize novym
technologiim divétovat navzdory tomu, Ze je mozné utrpét ijmu nebo celit pravnim
narokim postizené osoby;

19. je toho nazoru, Ze vzhledem ke zna¢nému potencidlu zplsobeni Gjmy a s ohledem na
smérnici 2009/103ES” by v8ichni provozovatelé rizikovych systémt UI uvedenych
v ptiloze navrhovaného natfizeni méli mit uzaviené pojisténi odpovédnosti; domniva se,
ze povinny rezim pojisténi tykajici se rizikovych systémt Ul by mél pokryvat ¢astky a
rozsah odskodnéni, které jsou uvedeny v navrhovaném nafizeni,

20. domniva se, Ze evropsky mechanismus odskodiovani, ktery by byl financovan
z vefejnych prostiedkil, nepiedstavuje ten pravy zpusob, jak fesit pfipadné nedostatky
v oblasti pojiSténi; je toho nazoru, ze s ohledem na dobré zkuSenosti s ,,regula¢nimi
piskovisti“ v sektoru finan¢nich technologii by mélo byt tkolem pojistného trhu, aby
upravil stavajici produkty nebo vytvoiil nové pojistky pro ¢etna odvétvi a rozliéné
technologie, produkty a sluzby vyuZivajici systémy U,

Zaverecné aspekty

21. Z74da Komisi, aby na zéklad¢ ¢lanku 225 Smlouvy o fungovani Evropské unie a
s ohledem na doporuceni uvedena v ptiloze k této zpravé predlozila navrh natizeni
o odpovédnosti za provoz systémti umélé inteligence;

22. domniva se, ze pozadovany navrh nebude mit financni dopady;

23. povetuje svého predsedu, aby predal toto usneseni a pfipojend doporuc¢eni Komisi
a Radé.

7 Ut vést. L 263, 7.10.2009, s. 11.
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PRILOHA K NAVRHU USNESENI:

PODBROBNA DOPORUCENI K VYPRACOVANI NARIZENi EVROPSKEHO
PARLAMENTU A RADY O ODPOVEDNOSTI ZA PROVOZ SYSTEMU UMELE

INTELIGENCE

A. ZASADY A CILE NAVRHU

Tato zprava se zamétuje na dilezity aspekt digitalizace, jeZ je sama o sob¢ formovana pod
vlivem pieshrani¢ni ¢innosti a globalni hospodarské soutéze. Voditkem by mély byt tyto

zasady:

K dosazeni skute¢ného jednotného digitalniho trhu je nutna uplnd harmonizace na
zaklad¢ natizeni.

Nové pravni vyzvy, které s sebou nese zavadéni systémit umélé inteligence (UI), je
tfeba fesit zajisténim maximalni pravni jistoty pro vyrobce, provozovatele,
postiZzené osoby a vSechny dalsi tieti strany.

Regulace této oblasti by neméla byt nadmérna, nebot’ to by branilo evropskym
inovacim ve sféfe Ul, zejména v ptipadech, kdy technologii, produkty ¢i sluzby
vyviji malé a stfedni podniky nebo zac¢inajici podniky.

Misto nahrazovani stavajicich rezimi odpovédnosti, které funguji dobie, bychom
méli provést nékolik specifickych uprav, kterymi bychom zavedli nové podnéty
zameifené na budoucnost.

Tato zpréva a smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky predstavuji dva pilite
spolecného ramce pro odpovédnost za systémy Ul a vyzaduji iizkou spolupraci
vSech politickych aktért.

Obcané musi mit narok na stejnou tiroven ochrany a stejna prava bez ohledu na to,
zda Uymu zpiisobil systém UI ¢i nikoliv nebo zda k tymé doslo pfi redlné nebo
virtudlni ¢innosti.
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B. NAVRH LEGISLATIVNIHO TEXTU

Navrh
NARIZENT EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY

o odpovédnosti za provoz systémil umélé inteligence

S ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie a zejména na ¢lanek 114 této smlouvy,
s ohledem na navrh Evropské komise,

po postoupeni ndvrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamentiim,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru!,

v souladu s fadnym legislativnim postupem?,

vzhledem k tomu, Ze:

(1) Pojem ,,odpovédnost™ plni v naSem kazdodennim zivoté dilezitou dvoji funkci: na
jedné stran¢ zajistuje, aby osoba, kterd utrpéla Gjmu nebo Skodu, méla narok na
odskodnéni od strany, jejiz odpovédnost za tuto Gjmu ¢i Skodu byla prokazana, a na
druhé stran¢ osoby prostifednictvim hospodaiskych pobidek nabada k tomu, aby se
zpuisobovani Ujmy ¢i Skod preventivné vyhybaly. Kazdy ramec pro odpovédnost by mél
zajiStovat rovnovahu mezi u¢innou ochranou potencialnich poskozenych a poskytnutim
dostatecného prostoru vyvoji novych technologii, produkti nebo sluzeb.

(2) Zejména na zacatku Zivotniho cyklu novych vyrobki a sluZeb existuje pro uzivatele i
pro tfeti strany urcitd mira rizika, Ze néco nebude fungovat spravné. Proces zaloZeny na
metodé€ pokusu a omylu je vSak zaroven klicovym hybatelem technického pokroku, bez
n¢hoz by vétSina naSich technologii dnes neexistovala. Piisné pravni piedpisy a pravidla
v oblasti bezpecnosti vyrobkil a odpovédnosti dosud rizika souvisejici s novymi
produkty a sluZzbami nélezité snizovala.

(3) Vzestup umélé inteligence vsak pro stavajici rdimce pro odpovédnost piedstavuje
znacnou vyzvu. PouZzivani systéma umélé inteligence v nasem kazdodennim Zivoté
povede k situacim, kdy v dusledku jejich neprithlednosti (prvek ,,éerné skiinky*) bude
mimotadné ndkladné nebo dokonce nemozné urcit, kdo kontroloval riziko spojené
s ptislusnym systémem umélé inteligence nebo ktery kod €1 vstup Skodlivou operaci
zpusobil. Tuto potiz navic zhorSuje konektivita mezi jednim systémem umélé
inteligence a jinymi systémy umélé inteligence a systémy nepouZzivajicimi umélou
inteligenci, zavislost na vnéjsich datech, nachylnost k naruSeni kybernetické
bezpecnosti a rostouci autonomie systémi umelé inteligence, kterou umoznuji

LUF. vést. ...
2 UF. vést. ...
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“4)

)

(6)

schopnosti strojového a hlubokého uceni. Kromé téchto slozitych vlastnosti a
potencidlnich slabin by systémy umélé inteligence mohly byt také zneuzity ke
zpusobeni zavazné Gjmy, napiiklad k ohroZeni nasich hodnot a svobod tim, ze
jednotlivci budou proti své viili sledovani, Ze budou zavedeny systémy socialniho
kreditu nebo sestrojovany smrtici autonomni zbranové systémy.

V tomto bodé je dllezité pfipomenout, Ze vyhody zavadéni systémi umélé inteligence
budou mnohem vétsi nez jejich nevyhody. Ptispé&ji k i€inn&j$imu boji proti zméné
klimatu, ke zlepseni Iékatskych vySetfeni, k lepsi integraci postizenych osob do
spolecnosti a k zavedeni individudlné ptizpisobené vyuky pro vSechny typy studenti.
Chceme-li zkousSet rizné technologické moznosti, posilovat divéru lidi ve vyuZivani
systéml umél¢ inteligence a soucasné predchazet neptiznivym scénaitm, pak je tieba
ubirat se cestou ptisnych etickych norem v kombinaci s propracovanymi a
spravedlivymi postupy odskodnéni.

Veskeré diskuse o zménach, které jsou ve stdvajicim pravnim rdmci zapotiebi, by mély
byt zahajeny objasnénim, Ze systémy umé¢lé inteligence nemaji pravni subjektivitu ani
lidské svédomi a Ze jejich jedinym tcéelem je slouzit lidstvu. Rada systémti umélé
inteligence se navic pfili§ nelisi od jinych technologii, které jsou nékdy zaloZeny na
pouziva k trivialnim ukonlim a nepfedstavuje tedy pro spole¢nost zadné riziko. Existuji
vSak 1 systémy umél¢ inteligence, jejichz provoz ma kriticky vyznam a které se
zakladaji na neuronovych sitich a procesech hlubokého u€eni. Vzhledem k jejich
neprithlednosti a autonomii by mohlo byt velmi obtizné zpétné€ vysledovat, ktera
konkrétni lidskd rozhodnuti u¢inéna pti navrhovani nebo provozu systémi vedla ke
konkrétnim krokim. Provozovatel takového systému umélé inteligence muize naptiklad
namitat, ze re4lnd nebo virtudlni ¢innost, zafizeni nebo proces, které zpusobily ijmu
nebo $kodu, nebyly pod jeho kontrolou, nebot’ ijma ¢i Skoda byla zplisobena
autonomnim provozem jeho systému umél¢ inteligence. Pouhé provozovani
autonomniho systému umélé inteligence by zaroven nemélo byt dostatecnym divodem
k uznani naroku na odskodnéni. Na druhou stranu vSak mohou existovat ptipady sport
ohledné odpovédnosti, kdy osoba, jez utrpéla Gjmu nebo Skodu zpiisobenou systémem
umeélé inteligence, nemuze prokdzat zavinéni vyrobcem, tfeti stranou, kterd do systému
umélé inteligence zasahla, ani provozovatelem a nakonec odskodnéna neni.

Mc¢lo by byt nicméné vzdy jasné, Ze za Gjmu nebo Skodu zpiisobenou ¢innosti,
zafizenim nebo procesem systému umelé inteligence by mél byt odpovédny ten, kdo
tento systém vytvaii, spravuje, fidi nebo do n¢j zasahuje. Vyplyva to z obecnych a
Siroce uznavanych pravnich koncepci odpoveédnosti, podle nichZ za riziko ohrozujici
vefejnost nese odpoveédnost osoba, ktera riziko vytvotila, pokud se toto riziko projevi.
Vzestup systému umélé inteligence tedy nevyzaduje kompletni revizi pravidel
upravujicich odpovédnost v celé Unii. K vyieSeni spornych pravnich otazek spojenych
s um¢lou inteligenci postaci specifické upravy stavajicich pravnich predpisii a velmi
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malo novych ustanoveni.

(7) Ukazalo se, ze smérnice Rady 85/374/EEC? (smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky) je u¢innym prosttedkem, jak ziskat odSkodnéni za Skodu zptisobenou vadnym
vyrobkem. Proto by se méla pouzivat také v ptipad¢ obanskopravnich naroki strany,
ktera utrpi iymu nebo Skodu, vici vyrobei vadného systému umélé inteligence.

V souladu se zdsadami EU tykajicimi se zdokonaleni tvorby pravnich piedpist je nutné
pfi pfepracovani této smérnice projednat veskeré nezbytné legislativni Upravy. Stavajici
pravni predpisy ¢lenskych stati tykajici se subjektivni odpovédnosti také ve vétSing
pfipadl nabizeji dostate¢nou miru ochrany osobam, kterym byla zasahem tfeti strany
zpuisobena Ujma nebo $koda, jelikoz se v piipadé€ tohoto zasahu asto jedna o zavinéné
jednani. Proto by se m¢lo toto nafizeni zamétovat na naroky vici provozovateli systému
umélé inteligence.

(8) Odpovédnost provozovatele podle tohoto nafizeni se zakladad na skutecnosti, Ze tim, Ze
systém umélé inteligence provozuje, ma pod kontrolou i ptislusné riziko. Obdobné jako
majitel vozidla nebo doméciho zvifete ma i provozovatel moznost do urcité miry
kontrolovat riziko, které dany produkt pfedstavuje. Kontrola by se zde méla chapat jako
¢innost provozovatele, kterd ovlivituje provoz systému vyuZzivajiciho umélou inteligenci
od za¢atku do konce nebo kterd miZze zménit konkrétni funkce ¢i procesy v ramci
daného systému.

(9) Pokud je uzivatel, tedy osoba vyuZzivajici systém umélé inteligence, ucastnikem Skodni
udalosti, méla by podle tohoto nafizeni nést odpovédnost za skodu pouze v ptipadé, Ze
je také provozovatelem. Podle tohoto nafizeni by se nemél ,,backendovy** operator, coz
je osoba, ktera neustale definuje funkce ptislusné technologie a poskytuje zakladni
pribéznou ,.backendovou* podporu, povazovat za provozovatele, a tudiz by se na néj
neméla vztahovat ustanoveni tohoto natizeni. V z4jmu zajisténi pravni jistoty v celé
Unii by se méla na ,,backendového* operatora vztahovat stejna pravidla tykajici se
odpovédnosti za Skodu jako na producenta, vyrobce a vyvojate.

(10) Natizeni by se mé¢lo vztahovat v zdsadé na vSechny systémy umélé inteligence nehledé
na to, kde jsou provozovany nebo zda se jedna o realny nebo virtualni provoz. VétSina
naroki na odskodnéni podle tohoto natizeni by se vSak méla tykat ptipad odpovédnosti
tretich stran, kdy je systém umélé inteligence provozovan ve vefejném prostoru a kdy je
riziku vystaveno velké mnozstvi tietich osob. V takové situaci si postizené osoby casto
nebudou provozu systému umélé inteligence ani védomy a nebudou mit s jeho
provozovatelem zadny smluvni ani pravni vztah. V disledku provozovani systému
umélé inteligence se proto dostavaji do situace, kdy mohou v ptipad¢ zptisobené ujmy
nebo Skody uplatnit vi€i provozovateli daného systému pouze narok

3 Smérnice Rady 85/374/EHS ze dne 25. Eervence 1985 o sblizovani pravnich a spravnich pfedpisi clenskych
statt tykajicich se odpovédnosti za vadné vyrobky (Uf. vést. L 210, 7.8.1985, s. 29).
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(1D

(12)

(13)

na zaklad¢ subjektivni odpovédnosti za zplsobenou $kodu, pficemz zavinéni
provozovatele budou prokazovat jen velmi obtiZné.

Rozhodujicim faktorem je druh systému umélé inteligence, nad nimz ma provozovatel
kontrolu. Rizikovy systém muze ohroZovat vetejnost v daleko vétsi mire, a to
nahodilym zptsobem, ktery neni mozné piedvidat. To znamen4, Ze na zac¢atku
autonomniho provozu systému umél¢ inteligence neni mozné vétSinu potencialné
postizenych osob (napft. osob na vetfejném namésti nebo v sousednim domé) zjistit nebo
vyhledat, na rozdil od provozu systému, ktery se tyka konkrétnich osob, jez s jeho
pouzitim museji obvykle pfedem souhlasit (napf. u operaci v nemocnici nebo

pfi prodejnich pfedvadécich akcich v malém obchodé€). Vyznam potencialu rizikového
systému umélé inteligence zptsobit ijmu nebo Skodu, by mél byt stanoven v zavislosti
na souhfe mezi tim, jak je dany systém vyuZzivan, zavaznosti potencialni ijmy nebo
Skody a pravdépodobnosti, Ze se riziko skute¢né projevi. Mira zdvaznosti by se méla
stanovovat na zaklad€ miry potencidlni skody zpisobené provozem daného sytému,
poctu postizenych osob, celkové vyse piipadné skody a Skody zplisobené spolecnosti
jako celku. Pravdépodobnost by se méla stanovovat na zédklad¢ ulohy algoritmickych
vypoctl v ramei rozhodovaciho procesu, sloZitosti rozhodovani a vratnosti danych
ucinki. A kone¢né, zplisob pouzivani by mél mj. zaviset na odvétvi, v némz je systém
umg¢l¢ inteligence provozovan, na tom, zda by mohl mit pravni nebo fakticky dopad
na vyznamna zdkonem chranénd prava postizené osoby a zda je mozné se témto
ucinkiim v rozumné mife vyhnout.

VSechny rizikové systémy umélé inteligence by mély byt uvedeny v ptiloze k tomuto
nafizeni. S ohledem na rychly technicky rozvoj a vyvoj na trhu a také na odborné
znalosti, které jsou nutné k ptislusnému piehodnoceni systémii umelé inteligence, je
nutné delegovat pravomoc pfijimat akty v pfenesené pravomoci v souladu

s ¢lankem 290 Smlouvy o fungovani Evropské unie na Komisi, ktera by méla meénit
nafizeni s ohledem na druhy systéma umélé inteligence, které jsou rizikové,

a na kritickd odvétvi, v nichz se pouzivaji. Komise by méla na zaklad¢ definic

a ustanoveni stanovenych v tomto natizeni piehodnocovat jeho ptilohu kazdych Sest
mesicl a v piipad¢ nutnosti ji na zéklad€ aktl v pfenesené pravomoci ménit. Aby mély
spole¢nosti dostatecnou jistotu, pokud jde o planovéni a investice, zmény v kritickych
odvétvich by mély probihat pouze kazdych 12 mésicti. Pokud vyvojati pracuji

v soucasné dob& na nové technologii, produktu nebo sluzbé, kterd spada pod nékteré
ze stavajicich kritickych odvétvi uvedenych v ptiloze a které by se mohlo stat pozdé;ji
rizikovym systémem umélé inteligence, méli by o tom informovat Komisi.

Je obzvlasté dilezité, aby Komise v radmci ptipravné ¢innosti vedla odpovidajici
konzultace, a to i na odborné irovni, a aby tyto konzultace probihaly v souladu
se zdsadami stanovenymi v interinstitucionalni dohod¢ ze dne 13. dubna 2016

o zdokonaleni tvorby pravnich piedpisi*. Komisi by v rAmci piepracovani tohoto

4 UF. vést. L 123, 12.5.2016, s. 1.
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nafizeni mél byt ndpomocen staly vybor s nazvem ,,Odborny vybor pro rizikové
systémy umél¢ inteligence (TCRAI). Staly vybor by se mél skladat ze zastupcti
¢lenskych statid a mél by mit vyvazené zastoupeni zainteresovanych stran, véetné
spotiebitelskych organizaci, zastupcil podnikl z riiznych odvétvi a rizné velikosti a také
vyzkumnych pracovnikl a védeti. Pro zajiSténi rovné Gcasti na vypracovavani akt

v pfenesené pravomoci obdrzi Evropsky parlament a Rada zejména veskeré dokumenty
soucasné s odborniky z ¢lenskych stati a jejich odbornici maji pfi ptipraveé aktt

v pfenesené pravomoci automaticky piistup na setkani skupin odbornikt Komise

a stalého vyboru TCRALI.

(14) V souladu se systémy objektivni odpovédnosti, které maji ¢lenské staty, by se mélo toto
nafizeni vztahovat pouze na ijmu ¢i Skodu na Zivoté, zdravi, télesné integrité¢ a majetku.
Ze stejného diivodu by v ném méla byt stanovena vyse a rozsah odskodnéni a promlcéeci
lhita k uplatnéni naroku na od$kodnéni. Na rozdil od smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky by méla byt v tomto nafizeni stanovena mnohem niZ§i horni hranice
odskodnénti, jelikoz se vztahuje pouze na jednu operaci systému umélé inteligence,
zatimco smérnice o odpoveédnosti za vadné vyrobky se vztahuje na celou fadu vyrobkl
nebo dokonce na vyrobni fady se stejnou vadou.

(15) Na veskerou redlnou nebo virtudlni ¢innost, zatizeni nebo procesy fizené systémy umélé
inteligence, které nejsou v pfiloze tohoto natfizeni uvedeny jako rizikové, by se méla
vztahovat subjektivni odpovédnost. Pokud jde o vysi a rozsah odskodnéni a promlceci
lhiitu, mé€ly by 1 nadale platit pravni pfedpisy ¢lenskych stati, véetné piislusné
judikatury. AvSak v ptipadé osoby, ktera utrpi jmu nebo Skodu zplisobenou systémem
umélé inteligence, by méla platit presumpce zavinéni ze strany provozovatele.

(16) Svédomitost, kterou Ize oCekavat ze strany provozovatele, by méla byt tmérna
1) povaze systému umélé inteligence, ii) potencialn€ ohrozenému zédkonnému pravu,
ii1) potencialni ijme nebo $kodé&, kterou by mohl systém umélé inteligence zptsobit,
a 1v) pravdépodobnosti vyskytu takové skody. Proto by se mélo pfihlédnout k tomu, ze
pokud jde o algoritmy a data vyuzivand v rameci systémil umélé inteligence, miiZze mit
provozovatel omezené znalosti. Je nutné piedpokladat, ze pokud provozovatel zvolil
systém umélé inteligence, ktery byl certifikovan v souladu s [dobrovolnym systémem
certifikace uvedenym na s. 24 dokumentu COM(2020) 65 final], poc€inal si pti vybéru
vhodného systému s nalezitou péci. Pokud miize provozovatel dolozit, Ze v rdmci
provozu systému umélé inteligence jej skute¢né pravidelné sledoval a uvédomil vyrobce
o moznych nesrovnalostech, je nutné piredpokladat, ze si pii provozovani takového
systému pocinal s nalezitou péc¢i. Pokud provozovatel nainstaloval veskeré dostupné
aktualizace, které mu poskytl vyrobce systému umélé inteligence, je nutné
predpokladat, ze si pii zajistovani provozni spolehlivosti daného systému pocinal
s nalezitou péci.

(17) Aby mohl provozovatel prokazat, Ze danou skodu nezavinil, m¢li by mit vyrobci
povinnost s provozovatelem spolupracovat. Evropsti i mimoevropsti vyrobci by méli
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mit navic povinnost uré¢it v ramci Unie svého zastupce pro odpovédnost za Skodu
zpusobenou v diisledku pouzivani umélé inteligence, ktery by plsobil jako kontaktni
osoba pro poskytovani odpovédi na veskeré zadosti provozovateld, pfi¢emz by se m¢elo
ptihlédnout k obdobnym ustanovenim ¢lanku 37 obecného natizeni o ochrané osobnich
udajii (povefenec pro ochranu osobnich tdajl), ¢l. 3 odst. 41 a ¢l. 13 odst. 4 natizeni
Evropského parlamentu a Rady 2018/8585 a €l. 4 odst. 2 a 5 natizeni Evropského

parlamentu a Rady 2019/10206 (zastupce vyrobce).

(18) Tvirce pravnich predpist se musi zabyvat odpovédnostnimi riziky spojenymi se Skodou
zpisobenou systémy umélé inteligence v prubéhu celého jejich zivotniho cyklu,
tj. od vyvoje, pies jejich pouzivani az po konec zZivotnosti. Zaclenéni systémi umélé
inteligence do vyrobku nebo sluzby predstavuje pro podniky finan¢ni riziko, a bude mit
tudiz zdvazny dopad na schopnost a moznost malych a stfednich podnika a také
zacinajicich podniki pojistovat a financovat své projekty zalozené na novych
technologiich. Uéelem stanoveni odpovédnosti za zptisobenou $kodu je proto nejen
zarucit dilezitd zdkonem chranénd prava osob, ale je to také faktor, ktery urcuje, zda
podniky, zejména malé a stfedni podniky a zacinajici podniky budou schopny ziskat
kapital, inovovat a nakonec nabizet nové produkty a sluzby a zda budou spotiebitelé
ochotni takové vyrobky a sluzby nehledé na potencialni rizika a pravni naroky vznesené
vuci nim pouzivat.

(19) Pojisténi mize pomoci zajistit, aby se obétem dostalo u¢inného odskodnéni, a také
pfi zajistovani rizik vSech pojisténych. Jeden z faktorti, na nichz se zaklada nabidka
pojistnych produktt a sluzeb pojistovacich spolecnosti, je posouzeni rizika zalozené
na pristupu k dostate¢nému mnozstvi historickych dat tykajicich se odpoveédnosti
za Skodu. Omezeny pristup ke kvalitnim udajim nebo jejich nedostate¢né mnozstvi by
mohlo byt divodem, proc¢ je vytvareni pojistnych produktli pro nové a noveé vznikajici
technologie na pocatku tak obtizné. VEétsi piistup k datim generovanym novymi
technologiemi a optimalizace jejich vyuziti vSak zvysi schopnost pojistovacich
spole¢nosti modelovat nové vznikajici rizika a podpofit vyvoj inovativnéjSich
pojistnych modeli.

(20) Ptesto, ze udaje o uplatiiovani narokli na odSkodnéni v minulosti chybéji, s vyvojem
technologii uz existuji pojistné produkty, které jsou vyvijeny pro jednotlivé oblasti
a druhy poji§téni. Rada pojistiteld se specializuje na uréité segmenty trhu (napf. malé
a stfedni podniky) nebo poskytuje pojisténi urcitych druhti produktt
(napf. elektrospotiebicil), coz znamena, ze pojisténé subjekty budou mit obvykle

3 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/858 ze dne 30. kvétna 2018 o schvalovani
motorovych vozidel a jejich piipojnych vozidel, jakoz i systémii, konstrukénich ¢asti a samostatnych
technickych celkd urcenych pro tato vozidla a o dozoru nad trhem s nimi, o zméné natizeni (ES) ¢. 715/2007
a &. 595/2009 a o zruseni smérnice 2007/46/ES (UF. vést. L 151, 14.6.2018, s. 1).

6 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1020 ze dne 20. ¢ervna 2019 o dozoru nad trhem
a souladu vyrobki s pfedpisy a o zméné smérnice 2004/42/ES a natizeni (ES) ¢. 765/2008 a (EU) ¢. 305/2011
(Ut vést. L 169, 25.6.2019, s. 1).
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(22)

k dispozici pojistny produkt. Bude-li zapotiebi vytvofit novy druh pojisténi, dojde

k rozvoji pojistného trhu, ktery nabidne vhodnou moznost a tim danou mezeru zaplni.
Ve vyjimecnych ptipadech, kdy by odSkodnéni vyrazné prevysSovalo maximalni ¢astky
stanovené v tomto nafizeni, se ¢lenskym statlim doporucuje, aby na omezenou dobu
vytvorily zvlastni odskodnovaci fondy, pomoci nichZ by se v téchto pfipadech fesily
konkrétni potieby.

Je nanejvys dulezité, aby veskeré budouci zmény znéni tohoto nafizeni §ly ruku v ruce
s nezbytnym ptepracovanim smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky. Zavedeni
nového rezimu odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozovatelem systému umelé
inteligence vyZaduje tzkou koordinaci ustanoveni tohoto natfizeni s ptepracovanim
uvedené smérnice, pokud jde o jejich vécnou podstatu, ale také uplatiiovany ptistup, tak
aby spolu tvofily provazany ramec odpovédnosti za Skodu zplisobenou systémy umélé
inteligence a vyvazovaly zajmy vyrobce, provozovatele a postizené osoby, pokud jde

o odpovédnostni riziko. Je proto nutné ve vSech pravnich predpisech upravit

a zjednodusit definici systémil um¢l¢ inteligence, provozovatele, vyrobce, vyvojaie,
vady, vyrobku a sluzby.

Cile tohoto nafizeni, totiZ vytvofit na urovni Unie jednotny pfistup zaméteny

na budoucnost, diky némuz by pro nase ob¢any a podniky vnikly spole¢né evropské
normy, a zajistit jednotna prava a pravni jistotu v celé¢ Unii, abychom zabranili tfiSténi
jednotného digitalniho trhu, které by branilo zachovani digitalni svrchovanosti

a podpofe digitalnich inovaci v Evropé€, vyzaduji plnou harmonizaci rezim
odpovédnosti za Skodu zplisobenou systémy umélé inteligence. Vzhledem k rychlym
technickym zménam, pfeshrani¢nimu vyvoji a vyuzivani systémi umélé inteligence

a v kone¢ném disledku i vzhledem k protichlidnym legislativnim piistupiim v Unii toho
nemohou v dostate¢né miie dosahnout ¢lenské staty, avSak z diivodu rozsahu ¢innosti
nebo jejich Uc€inki toho 1ze dosdhnout spiSe na urovni Unie. Unie proto miiZe pfijmout
opatfeni v souladu se zasadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy o Evropské
unii. V souladu se zdsadou proporcionality stanovenou v uvedeném ¢lanku neptekracuje
toto nafizeni ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni téchto cili.
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PRIJALY TOTO NARIZENI:
Kapitola 1

Obecna ustanoveni

Clinek 1
Predmeét

V tomto nafizeni jsou stanovena pravidla pro obCanskopravni narok fyzickych a pravnickych
0sob vUci provozovateli systémt umélé inteligence.

Clinek 2
Oblast pusobnosti

1. Toto nafizeni se pouzije na izemi Unie, kde doslo v dusledku reélné nebo virtualni
¢innosti, zafizeni nebo procesu fizeného systémem umél¢ inteligence k Gjmé nebo skodé
na zivoté, zdravi, télesné integrité¢ nebo majetku fyzické ¢1 pravnické osoby.

2. Jakékoli dohoda mezi provozovatelem systému umg¢lé inteligence a fyzickou nebo
pravnickou osobou, jiz takovy systém zpiisobil ijmu nebo Skodu, kterd by obchézela nebo
omezovala prava a povinnosti stanovené v tomto nafizeni, at’ uz byla uzaviena piedtim, nez
doslo k uymé ¢i skod¢, nebo poté, se povazuje za neplatnou.

3. Timto nafizenim nejsou doteny dodate¢né naroky na odSkodnéni vyplyvajici
ze smluvnich vztahli mezi provozovatelem a fyzickou nebo pravnickou osobou, které systém
um¢lé inteligence zptsobil ijmu nebo skodu.

Clinek 3
Definice

Pro ucely tohoto natizeni se pouziji tyto definice:

a) ,,systémem um¢élé inteligence* se rozumi systém, ktery vykazuje inteligentni chovéani
tim, ze analyzuje urcitd vstupni data a s ur¢itou mirou autonomie kona tak, aby dosahl
konkrétnich cili. Systémy umél¢ inteligence mohou byt zaloZeny pouze na softwaru,

tj. pasobit ve virtualnim svéteé, nebo mohou byt soucasti hardwarovych zatizeni,

b) ,,autonomnim® se rozumi systém umélé inteligence, ktery funguje na zaklad¢
urcitych vstupnich dat, aniz by se musel fidit pfedem stanovenymi pokyny, ackoliv jeho
chovani je omezeno cilem, ktery mu byl stanoven a dal§imi ptisluSnymi rozhodnutimi
vyvojare tykajicimi se jeho designu,

¢) ,,rizikem* se rozumi vyznamny potencial autonomné fungujiciho systému umélé
inteligence zpUsobit jedné nebo vice osobam jmu nebo Sskodu ndhodnym zplisobem,
ktery neni mozné predpovédét; vyznam tohoto potencidlu zavisi na souhie mezi
zavaznosti mozné ujmy ¢i skody, pravdépodobnosti, Ze se riziko skuteéné projevi,

a zpusobem, jakym se systém um¢l¢ inteligence vyuziva,
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d) ,,provozovatelem* se rozumi osoba, ktera rozhoduje o pouzivani systému umélé
inteligence, kontroluje s tim spojené riziko a mé z jeho provozu prospéch,

e) ,,postizenou osobou* se rozumi kterakoli osoba, ktera utrpéla ijmu nebo skodu
zpusobenou redlnou nebo virtualni ¢innosti, zatizenim nebo procesem fizenym
systémem umélé inteligence a ktera neni jeho provozovatelem;

f) ,,ayjmou nebo skodou* se rozumi negativni dopad na Zivot, zdravi, télesnou integritu
nebo majetek fyzické i pravnické osoby, s vyjimkou nemajetkové ujmy;

g) ,,vyrobcem® se rozumi vyvojar nebo ,,backendovy* operator systému umelé
inteligence nebo vyrobce, jak je definovan v ¢lanku 3 smérnice Rady 85/374/EHS’.

Kapitola 1T
Rizikové systémy umélé inteligence
Clinek 4
Objektivni odpovednost za rizikoveé systéemy umeélé inteligence

1. Provozovatel rizikového systému umélé inteligence nese objektivni odpovédnost
za veSkerou Gjmu nebo Skodu zptsobenou realnou nebo virtudlni ¢innosti, zafizenim nebo
procesem fizenym systémem umélé inteligence.

2. Rizikové systémy umél¢ inteligence a kritickd odvétvi, v nichZ se pouzivaji, jsou uvedeny
v ptiloze k tomuto nafizeni. Komisi je v souladu s ¢lankem 13 svéfena pravomoc piijimat
akty v pfenesené pravomoci k Gprave taxativniho seznamu uvedeného v priloze tim, Ze:

a)  do n¢j zacleni nové druhy rizikovych systémt umélé inteligence a kriticka
odvétvi, v nichz se provozuji,

b)  zn¢j vyskrtne ty druhy systémi umélé inteligence, které se uz nepovazuji
za rizikové, ptip.

c)  zmeéni kritickd odvétvi v pripad¢ stavajicich rizikovych systémt umélé
inteligence.

Akt v prenesené pravomoci pozménujici prilohu vstupuje v platnost Sest mésict po piijeti.

Pti stanovovani, ktera kriticka odvétvi, ptip. rizikové systémy umélé inteligence se maji

na zéklad¢ aktl v pfenesené pravomoci zaclenit do ptilohy, pfihlizi Komise ke vSem kritériim
stanovenym v tomto nafizeni, zejména ke kritériim uvedenym v ¢lanku 3 pism. c).

3. Provozovatel rizikového systému ume¢lé inteligence nesmi byt zbaven odpovédnosti tim, Ze
by prohlasil, Ze jednal s nalezitou pé¢i nebo ze ujma ¢i Skoda byla zplisobena autonomni
¢innosti, zafizenim nebo procesem fizenym danym systémem. V ptipadé, Ze je ujma nebo

skoda zptisobena vyssi moci, provozovatel zddnou odpovédnost nenese.

4. Provozovatel rizikového systému umélé inteligence zajisti, aby mél uzaviené pojisténi

7 Smérnice Rady 85/374/EHS ze dne 25. ¢ervence 1985 o sblizovani pravnich a spravnich predpisti ¢lenskych
statt tykajicich se odpovédnosti za vadné vyrobky (Uf. vést. L 210, 7.8.1985, s. 29).
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odpovédnosti, které by bylo pfiméfené vysi a rozsahu odskodnéni, jak je uvedeno v ¢lanku 5

a 6 tohoto natizeni. Pokud se ma za to, Ze povinné systémy pojisténi, které uz byly v souladu
s jinymi piedpisy EU nebo ¢lenskych statli zavedeny, se vztahuji na provoz systémii umelé
inteligence, povazuje se povinnost uzaviit pojisténi v souvislosti s témito systémy v souladu

s timto nafizenim za splnénou, jestlize se pfislusné stdvajici povinné pojisténi vztahuje na vysi
a rozsah odSkodnéni uvedené v ¢lanku 5 a 6 tohoto nafizeni.

5. V ptipadé€ odporujici si klasifikace systémt um¢lé inteligence, pokud jde o objektivni
odpovédnost, ma toto nafizeni pfednost pied rezimy ¢lenskych statl tykajicimi se
odpovédnosti za zptsobenou Skodu.

Clinek 5
Vyse odskodneéni

1. Provozovatel rizikového systému umélé inteligence, ktery je podle tohoto natizeni
odpovédny za zplisobenou jmu nebo Skodu, poskytne odSkodnéni:

a) v piipad¢ smrti nebo Gjmy na zdravi nebo télesné integrité jedné nebo vice osob,
ktera vznikla v dasledku provozu daného rizikového systému umélé inteligence,
az do vyse celkové ¢astky deseti milionit EUR,

b) v ptfipadé Skody na majetku, a to i pokud doslo k poskozeni vice ¢asti majetku
jedné nebo vice osob, ktera vznikla v disledku provozu daného rizikového
systému umélé inteligence, az do vyse celkové ¢astky dvou miliond EUR,

v ptipad¢, Ze si postiZzena osoba narokuje vici provozovateli odSkodnéni

za zpusobenou Skodu na zéklad¢ smlouvy, zddné odSkodnéni podle tohoto
nafizeni se nehradi, pokud je celkova ¢astka zpiisobené skody na majetku nizsi
nez 500 EUR.

2. Jestlize souhrnna vyse odskodnéni, které ma byt vyplaceno nékolika osobam, jimz tentyz
provoz téhoz rizikového systému umélé inteligence zptisobil ujmu nebo skodu, presahuje
celkovou ¢astku uvedenou v odstavci 1, snizi se ¢astka, kterd mé byt vyplacena kazdé z téchto
osob, pomérnym zpusobem, tak aby souhrnna vyse odskodnéni nepiesahla celkovou ¢astku
uvedenou v odstavci 1.

Clinek 6
Rozsah odskodnéni

1. V ramci castky uvedené v €l. 5 odst. 1 pism. a) se vySe odskodnéni, kterou ma provozovatel
nesouci odpovédnost za fyzickou jmu, jez vedla ke smrti postizené osoby, uhradit, vypocte
na zaklad¢ nakladi na 1ékatskou péci, kterd byla dané osobé poskytnuta pted jeji smrti,

a finan¢ni Skody, ktera vznikla pted jeji smrti ztratou nebo omezenim jeji vydélecné
schopnosti nebo zvySenim jejich potieb po dobu trvani Gjmy na zdravi pied jeji smrti.
Provozovatel nesouci odpovédnost za zpiisobenou Skodu navic uhradi nédklady na pohieb
zemielé postizené osoby strané, ktera odpovida za ihradu takovych néakladu.
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Pokud v dobé nehody, ktera zpiisobila ijmu vedouci k smrti postizené osoby, byla tato osoba
ve vztahu ke tieti stran¢ a méla vici této tieti stran¢ zdkonnou vyzivovaci povinnost, poskytne
provozovatel nesouci odpoveédnost za zptisobenou Skodu této treti strané odSkodnéni tim, ze
bude hradit vyzivné ve vysi, kterou by musela platit postizena osoba, a to po dobu, ktera
odpovida primérné stiedni délce Zivota osoby jejiho veku a jejiho stavu. Provozovatel treti
stranu odSkodni 1 v ptipadé, Ze v dobé nehody, ktera vedla ke smrti, byla tfeti strana jiz
pocata, ale jesté se nenarodila.

2. Odskodnéni, ktera ma uhradit provozovatel, jenz nese odpovédnost za zplisobenou Gjmu
na zdravi nebo télesné integrité postizené osoby, zahrnuje v ramci ¢astky uvedené v ¢l. 5
odst. 1 pism. b) thradu nakladii na souvisejici 1écbu a ptipadné finan¢ni Skody, ktera
postizené osob¢ vznikla v disledku pieruSeni, omezeni nebo trvalé ztraty vydelecné
schopnosti nebo v diisledku néasledného 1ékarsky dolozeného navyseni jejich potieb.

Clinek 7
Promliceci lhita

1. V ptipad€ obcanskopravnich narokl uplatiitovanych v souladu s €l. 4 odst. 1 a tykajicich se
Ujmy na Zivoté, zdravi nebo télesné integrité plati zvlaStni proml€eci lhita v délce 30 let

ode dne vzniku ujmy.
2. V ptipad¢ obcanskopravnich narokt uplatiiovanych v souladu s ¢l. 4 odst. 1 a tykajicich se
Skody na majetku plati zvlaStni promlceci lhtiita v délce:

a) 10 let ode dne vzniku §kody na majetku nebo

b) 30 let ode dne fungovani rizikového systému umélé inteligence, které nasledné
vedlo ke vzniku Skody na majetku.

Pokud jde o promlceci lhlity uvedené v prvnim pododstavci, plati ta, ktera uplyne jako
prvni.

3. Timto ¢lankem nejsou dotéeny pravni predpisy, kterymi se fidi pozastaveni nebo pieruSeni
platnosti promlceci lhity.

Kapitola 111
Ostatni systéemy umélé inteligence
Clinek 8
Subjektivni odpovédnost pro ostatni systémy umélé inteligence

1. Na provozovatele systému umél¢ inteligence, ktery neni definovan jako rizikovy systém
umélé inteligence v souladu s ¢l. 3 pism. ¢) a neni uveden v ptiloze tohoto nafizeni, se
vztahuje subjektivni odpovédnost za veskerou jmu nebo Skodu zplsobenou realnou nebo
virtudlni ¢innosti, zafizenim nebo procesem fizenym systémem umélé inteligence.

2. Provozovatel nenese odpovédnost, pokud je schopen prokazat, Ze ijma nebo Skoda nebyla
zpusobena jeho vinou, a to na zakladé¢ jednoho z nasledujicich divodu:
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a)  systém umélé inteligence byl aktivovan bez jeho védomi, piestoZe byla piijata
vSechna pfimétend a nezbytna opatieni k tomu, aby k aktivaci nedoslo, nebo

b)  byla dodrZena zasada nalezité péce tim, Ze byl zvolen systém umél¢ inteligence
vhodny pro pfislusny ukol a dovednosti, byl fadn¢ uveden do provozu, byla
sledovana jeho ¢innost a zajisténa provozni spolehlivost pravidelnou instalaci
veskerych dostupnych aktualizaci.

Provozovatel nemtize byt zbaven odpovédnosti prohlaSenim, ze ijma nebo Skoda byla
zpisobena autonomni ¢innosti, zatizenim nebo procesem fizenym jeho systémem umélé
inteligence. V ptipadé, Ze byla jma nebo Skoda zptsobena vyssi moci, provozovatel Zddnou
odpovédnost nenese.

3. Pokud byla ijma nebo $koda zpiisobena treti stranou, ktera zasahla do systému umélé
inteligence tim, ze zménila jeho fungovani, nese v piipad¢, Ze danou tfeti stranu nelze
vypatrat nebo je insolventni, odpovédnost za vyplaceni odSkodnéni piesto jeho provozovatel.

4. Na zadost provozovatele je vyrobce systému umélé inteligence povinen s provozovatelem
spolupracovat v rozsahu odpovidajicim vyznamu naroku, aby provozovateli umoznil
prokazat, ze se nedopustil Zadného pochybeni.

Clinek 9

Vnitrostatni ustanoveni tykajici se odskodneéni a promliceni lhiity

Na obcanskopravni naroky uplatiiované v souladu s ¢l. 8 odst. 1 se vztahuji promlceci lhity i
vyse a rozsah odSkodnéni stanovené pravnimi predpisy ¢lenského statu, v némz k 4jme nebo
Skodé doslo.

Kapitola IV
Rozdéleni odpovédnosti
Clinek 10

Spoluzavineni z nedbalosti

1. Pokud je jma nebo skoda zpisobena jak redlnou nebo virtualni ¢innosti, zatizenim nebo
procesem fizenym systémem umélé inteligence, tak ¢innosti postizené osoby nebo jakékoli
jiné osoby, ktera je ji podfizena, rozsah odpovédnosti provozovatele podle tohoto nafizeni se
odpovidajicim zpiisobem snizi. Provozovatel nenese odpovédnost, pokud je za zptisobenou
ujmu nebo Skodu vyluéné nebo prevazné odpoveédnd postizena osoba nebo osoba, ktera je ji
podfizena.

2. Provozovatel, ktery nese odpovédnost, miize idaje vygenerované systémem umelé
inteligence pouzit k tomu, aby postizené osobé prokéazal spoluzavinéni z nedbalosti.

Clinek 11

Spolecna a nerozdilna odpovednost
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Pokud existuje vice provozovatelll systému umélé inteligence, nesou spolecnou a nerozdilnou
odpovédnost. Pokud je néktery z provozovatelll zaroven vyrobcem systému umelé
inteligence, ma toto nafizeni ptfednost pfed smérnici o odpoveédnosti za vadné vyrobky.

Clinek 12
Uplatnéni prava na odskodneni

1. Provozovatel nema pravo uplatnit regresni ndrok, pokud postiZzend osoba, ktera ma pravo
na odskodnéni podle tohoto nafizeni, nebyla plné€ vyplacena.

2.V piipadé¢, Ze provozovatel nese spolu s ostatnimi provozovateli spole¢nou a nerozdilnou
odpovédnost vici postizené osobé a postizenou osobu v souladu s €. 4 odst. 1 nebo ¢l. 8 odst.
1 plné€ odSkodnil, mize od ostatnich provozovatelii zddat uhradu ¢asti odSkodnéni v zavislosti
na jeho podilu odpovédnosti. Pokud neni stanoveno jinak, je odpovédnost provozovateli,
ktefi nesou spolecnou a nerozdilnou odpoveédnost, mezi n¢ rozdélena rovnym dilem. Pokud
neni mozné prispévek pozadovany od spolecné a nerozdilné odpovédného provozovatele
vymoci, musi jej ostatni provozovatelé uhradit za n¢j. Pokud spole¢né a nerozdilné
odpovédny provozovatel vyplati postizené osobé odskodnéni a Zada od ostatnich
odpovédnych provozovatelii thradu zdlohové vyplaceného odskodnéni, pfechazi na n€j narok
postizené osoby vii€i ostatnim provozovatelim. K pfechodu prav nesmi dojit v neprospéch
puvodniho néroku.

3. V ptipadé, Ze provozovatel vadného systému umelé inteligence postizenou osobu plné
odskodni za zplisobenou jmu nebo Skodu v souladu s €l. 4 odst. 1 nebo ¢l. 8 odst. 1, mize
vyrobce vadného systému umélé inteligence v souladu se smérnici 85/374/EHS

a vnitrostatnimi ustanovenimi v oblasti odpovédnosti za vadné vyrobky zazalovat o ndhradu
Skody.

4. Pokud pojistitel provozovatele odskodni postizenou osobu za zpiisobenou Gjmu nebo Skodu
v souladu s ¢l. 4 odst. 1 nebo €l. 8 odst. 1, pfechazi ptipadny obanskopravni narok postizené

osoby vuci jiné osob¢ za tutéz Skodu na pojistitele provozovatele az do vyse odskodnéni, jaké
pojistitel provozovatele postizené osob¢ vyplatil.

Kapitola V
Zavérecnda ustanoveni
Clinek 13
Vykon prenesené pravomoci

1. Pravomoc pfijimat akty v pienesené pravomoci je svéfena Komisi za podminek
stanovenych v tomto ¢lanku.

2. Pravomoc pfijimat akty v pfenesené pravomoci uvedené v ¢l. 4 odst. 2 je svéfena Komisi
na dobu péti let od [datum pouZitelnosti tohoto narizeni)].

3. Evropsky parlament nebo Rada mohou ptfeneseni pravomoci uvedené v ¢l. 4 odst. 2 kdykoli
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zrus$it. Rozhodnutim o zruseni se ukoncuje pfeneseni pravomoci v ném uréené. Rozhodnuti
nabyva uéinku prvnim dnem po zvefejnéni v Urednim véstniku Evropské unie, nebo k
pozd¢jSimu dni, ktery je v ném upiesnén. Nedotyka se platnosti jiz platnych akti v pfenesené
pravomoci.

4. Pfed pfijetim aktu v prenesené pravomoci vede Komise v souladu se zasadami stanovenymi
v interinstitucionalni dohod¢€ o zdokonaleni tvorby pravnich piedpist ze dne 13. dubna 2016
konzultace se stalym Odbornym vyborem pro rizikové systémy umeélé inteligence (TCRAI).

5. Piijeti aktu v pfenesené pravomoci Komise neprodlené ozndmi soucasné Evropskému
parlamentu a Radg.

6. Akt v prenesené pravomoci ptijaty podle ¢l. 4 odst. 2 vstoupi v platnost pouze v ptipadé, ze
k nému Evropsky parlament nebo Rada ve 1htité¢ dvou mésicti ode dne oznameni nevznesou
namitku, ¢i v ptipad¢, ze Evropsky parlament i Rada pted uplynutim uvedené lhiity ozndmi
Komisi, ze namitku nevznesou. Z podnétu Evropského parlamentu nebo Rady se tato lhita
prodlouzi o dva mésice.

Clinek 14
Prezkum

Do 1. ledna 202X [5 let od data pouzitelnosti tohoto narizeni] a poté kazdé tfi roky predklada
Komise Evropskému parlamentu, Rad¢ a Evropskému hospodaiskému a socialnimu vyboru
podrobnou zpravu zkoumajici toto nafizeni s ohledem na dal$i rozvoj umélé inteligence.

Pii piipravé zpravy uvedené v prvnim pododstavci pozadd Komise ¢lenské staty o piislusné
informace tykajici se judikatury, soudnich smirt 1 statistiky nehod, jako je pocet nehod,
zpusobena Skoda, pouzivané aplikace umélé inteligence, odSkodnéni vyplacené pojisStovnami.

Komise ke zprave ptipadné piipoji legislativni navrhy.

Clinek 15
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Utednim véstniku Evropské
unie. Pouzije se ode dne 1. ledna 202X.

Toto nafizeni je zavazné v celém rozsahu a ptimo pouzitelné v ¢lenskych statech.
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PRILOHA

Taxativni seznam rizikovych systemu umélé inteligence a kritickych odvétvi, v nichz se tyto systémy

pouzivaji*

Systémy umélé inteligence

Kritické odvétvi

a) bezpilotni letadla ve smyslu ¢l. 3 odst. 30 natizeni (EU) doprava
2018/1139

b) vozidla s tirovni automatizace 4 a 5 podle SAE J3016 doprava

c) autonomni systémy fizeni provozu doprava

d) autonomni roboti asistence

e) autonomni zafizeni na uklid vetejnych prostor asistence

*

Tato ptiloha by méla usilovat o takovou miru podrobnosti, jaka se uplatiiuje naptiklad v priloze I
natizeni 2018/858 (schvalovani motorovych vozidel a jejich pfipojnych vozidel, jakoz i systémi, konstrukénich
¢asti a samostatnych technickych celkil uréenych pro tato vozidla a dozor nad trhem s nimi).

PE650.556v01-00 24/27

PR\1203790CS.docx



VYSVETLUJICi PROHLASENI

Pojem ,,odpovédnost® plni v naSem kazdodennim zivot¢ diillezitou dvoji funkci: na jedné
strané zajist'uje, aby osoba, kterd utrpéla ujmu, méla narok na odskodnéni od osoby, jejiz
odpovédnost za tuto ijmu byla prokézana, a na druhé stran¢ osoby prostiednictvim
hospodartskych pobidek nabada k tomu, aby se zpiisobovani jmy preventivné vyhybaly.
Kazdy ramec pro odpovédnost zaméteny na budoucnost musi tedy usilovat o rovnovahu mezi
ucinnou ochranou potencialnich poSkozenych a poskytnutim dostate¢ného prostoru
umoziujiciho vyvoj novych technologii, produkt nebo sluzeb.

Zejména na zacatku zivotniho cyklu novych vyrobki a sluzeb existuje pro uzivatele 1 tieti
osoby urcita mira rizika, Ze néco nebude fungovat spravné. Proces zalozeny na metodé
pokusu a omylu je vSak zarovei klicovym hybatelem technického pokroku, bez né¢hoz by
vétSina naSich technologii dnes neexistovala. Pfisné evropské pravni ptedpisy v oblasti
bezpecnosti vyrobkt a pravidla pro odpovédnost byly dosud schopny potencialné vyssi rizika
spojend s novymi technologiemi snadno fesit. Z pohledu mnoha lidi je vSak tato jistota
ohroZovéna vzestupem umélé¢ inteligence (UI). Tato technologie je jedinecna svou
»heprihlednosti* nebo, jinak fe¢eno, svou vlastnosti ,,Cerné skiinky*. V kombinaci s jeji
konektivitou, zavislosti na vnéjSich datech, nachylnosti k naruseni kybernetické bezpecnosti a
jeji charakteristickou autonomii by mohlo dojit k situaci, kdy by v disledku zapojeni systému
UI mohlo byt mimotadné ndkladné nebo dokonce nemozné zjistit, kdo danou operaci
kontroloval nebo ktery koéd ¢i vstup nakonec skodlivou operaci zpusobil. V disledku toho by
pro poskozenou osobu mohlo byt slozité ziskat odSkodnéni.

Systémy Ul sice pro nés stavajici rezim odpoveédnosti skute¢né predstavuji nove pravni
vyzvy, avSak svou podstatou se v fadé ptipadi ptili$ nelisi od jinych technologii, které jsou
trivialnim zptisobem a maji velmi daleko k robotlim s vlastnim védomim, které zname ze sci-
fi filma. Jakakoli diskuse o tom, ze by tyto systémy mély ziskat pravni subjektivitu, tedy neni
namisté. Pokud chceme zvolit vhodny piistup k feseni pravnich vyzev zptisobenych témito
novymi systémy, je tfeba se zdrzet vyznamnéjSich zmén naseho ramce pro odpovédnost.
Pokud néktera osoba utrpéla jmu zptisobenou vadnym systémem UI, méla by byt pravnim
prostiedkem ke ziskani odSkodnéni od vyrobce 1 nadale smérnice o odpovédnosti za vadné
vyrobky. Pokud byla jma zplisobena zadsahem tfeti strany, nabizeji stavajici systémy
¢lenskych statd tykajici se subjektivni odpovédnosti (ve vétsing pripadi) dostate¢nou miru
ochrany. V souladu se zdsadami Unie v oblasti zdokonalovani tvorby pravnich ptedpist je
titeba veskeré legislativni zmény tykajici se vyrobcil a zasahu tfetich osob projednavat v
téchto ptislusnych pravnich ramcich.

Tato zprava tedy stdvajicim rezimim odpovédnosti diivéfuje, avSak s jednou zasadni
vyjimkou: upozoriiuje na pravni vakuum, pokud jde o odpovédnost provozovatelll systému
UL PrestoZe tyto osoby rozhoduji o pouZivani systému UI, kontroluji souvisejici rizika a maji
prospéch z jejich provozovani, fada narokd o odskodnéni vznesenych vii¢i nim by byla
zamitnuta, jelikoZ by postizené osoby nebyly schopny vinu provozovatele prokazat. Zejména
v pripadech, kdy by byla ujma zplsobena provozovanim systému Ul ve vefejném prostoru, by
potencialné obrovska skupina postizenych osob obvykle neméla s provozovatelem zadny
smluvni vztah, a tudiz prakticky Zadnou Sanci ziskat odskodnéni za utrpénou ujmu. K feseni
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tohoto pravniho vakua tedy zpravodaj navrhuje dva rtizné piistupy, a to na zadklad¢ miry
rizika, které dany systém UI ptedstavuje:

1) Rizikové systémy UI: Provozovatel takovéhoto systému je v podobné pozici jako
mayjitel vozidla nebo domaciho zvifete. Kontroluje néco, co vyznamné ohrozuje
vetejnost, a to ndhodnym zplsobem, ktery neni mozné doptedu predvidat.
Provozovatel — stejné€ jako majitel vozidla nebo doméciho zvitete — by tedy mél
podléhat piisnému rezimu odpovédnosti a v uréitém rozsahu a ve stanovené vysi obét’
odskodnit za pfipadnou Ujmu na jejich vyznamnych, pravné chranénych pravech
(zivot, zdravi, télesna integrita, majetek). V této zprave jsou definovana jasna kritéria,
na jejichz zaklad¢ je mozné systémy Ul kvalifikovat jako rizikové a stanovit jejich
taxativni seznam v ptiloze. S ohledem na rychly technicky rozvoj a vyvoj na trhu i

na odborné znalosti, které jsou k pfimérené kontrole systémt Ul nezbytné, je tieba,
aby Evropska komise piilohu upravovala prostfednictvim aktli v pfenesené pravomoci.
Pti prezkumu potencialné rizikovych systémt Ul by mél Komisi podporovat nove
vytvofeny staly vybor zahrnujici narodni odborniky a zii€astnéné strany z ¢lenskych
stati.

2) VSechny ostatni systémy Ul: Pokud néktera osoba utrpi ijmu zptsobenou
systémem UI, ktery neni uveden v piiloze, méla by pfesto platit presumpce zavinéni
ze strany provozovatele. Vnitrostatni pravni predpisy tykajici se vyse a rozsahu
odSkodnéni a promlcect lhiity v pfipad€ Gjmy zplisobené systémem UI zlstavaji
nadale pouZitelné.

V kazdém navrhu nového pravniho ptedpisu je nutné ditkkladné analyzovat stavajici zékony,
aby se zamezilo zdvojovani nebo protichiidnym ustanovenim. Na zaklad¢ této zasady se tato
zprava vztahuje pouze na ijmu na zivoté, zdravi, t€lesné integrit¢ a majetku. Pfestoze systémy
UI mohou nesporné vyznamné poskodit osobni prava i dalsi, stejné¢ dalezité pravné chranéné
z4jmy, jsou tyto ptipady mnohem Iépe oSetfeny stavajicimi a specifickymi pravnimi
ustanovenimi v danych oblastech (napf. antidiskrimina¢ni pravni ptedpisy nebo pravni
predpisy na ochranu spotiebitell). Z t€hoz diivodu nebylo do zpravy zatazeno pouzivani
biometrickych udajii nebo metod pro rozpoznavani oblic¢eje pomoci systému Ul. Na jejich
neopravnéné pouZiti se jiz vztahuji specifické pravni piedpisy v oblasti ochrany tdaji, jako je
nafizeni GDPR. Pokud se vnitrostatni reZimy odpovédnosti neshoduji ohledné toho, zda
urcity systém Ul spada do objektivni odpovédnosti, nebo ohledné omezujicich G¢ink
smluvnich dohod, zastava zpravodaj nazor, Ze ustanoveni této zpravy maji mit vzdy prednost.
Toto nafizeni dale usiluje o dosazeni toho, aby byla postizena osoba provozovatelem plné
odSkodnéna predtim, neZ budou moci vznést ptipadné naroky na odSkodnéni viici vyrobci
dalsi osoby. V zajmu zajisténi pravni jistoty v celé Unii by se méla na ,,backendového
operatora®, na n¢hoz se toto nafizeni nevztahuje, vztahovat stejna pravidla pro odpovédnost
jako na producenta, vyrobce a vyvojare.

Jelikoz Evropska unie a jeji Clenské staty nevyzaduji radikalni zmény svého ramce pro
odpovédnost, neméli bychom se od tradi¢nich systému pojisténi vzdalovat ani v ptipadé
systémt UI. Mechanismy odskodnovani financované z vefejnych zdroji neptedstavuji
pfimétenou reakci na vzestup Ul Tyto reZimy odSkodiiovani by znamenaly pouze zbytecnou
finan¢ni zatéz pro danové poplatniky. Pres chybéjici pristup ke kvalitnim idajim o tom, jak
byly naroky na odskodnéni v souvislosti se systémy Ul uplatilovany v minulosti, pfipravuji
evropsti pojistitelé v souvislosti s rozvojem technologii nové produkty pro jednotlivé regiony
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a druhy pojisténi. Bude-li zapotiebi vytvorit novy druh pojisténi, nalezne pojistny trh vhodné
feSeni. Nebylo by spravné propadnout hypotetickym scéndiim, které jsou vyuzivany k
lobovani za vytvareni dalSich vetejnych systému. Pokud by nékdy mélo dojit k hromadné
Skodni udélosti, jako je rozsahly teroristicky utok, mohou ¢lenské staty stejné jako v minulosti
vytvofit na omezenou dobu zvlastni odSkodnovaci fondy. Tato zprava tedy pouze vyzaduje,
aby provozovatelé rizikovych systéma Ul uzavieli pfiméfené pojisténi odpoveédnosti (to je
srovnatelné s povinnosti stanovenou smérnici o pojisténi motorovych vozidel), které by
pokryvalo vysi a rozsah odskodnéni stanovené timto nafizenim. Zpravodaj je pevné
presvédcen, ze v ramci pojistného trhu dojde bud’ k tiprave stavajicich pojistnych smluv, nebo
k vytvoteni rozlicnych novych produkti, které by se vztahovaly na jednotlivé druhy systému
Ul v rtiznych odvétvich.

Zpravodaj je pfesvédcen, Ze diky uzkému, ale jasnému zaméteni natizeni na pravidla pro
odpovédnost provozovateld systémi Ul nalezl rovnovéhu umoznujici ii¢inn€ chranit
spolecnost a zaroven pokracovat v inovaci této fascinujici technologie. V ptipadé Ul jsou
pfili§ ¢asto zminovana pouze jeji rizika. Je pravda, Ze systémy Ul mohou mit Skodlivé
dopady. Chceme vSak, aby tyto negativni projevy — které jsou spojeny se vSemi
technologiemi od mobilniho telefonu po jadernou energii — omezovaly jejich obecné
pouzivani? Chceme se vzdat pomoci systému Ul pii naSem boji proti zméné klimatu,
zlepSovani systému zdravotnictvi nebo usili o lepsi zaclefiovani osob se zdravotnim
postizenim do spole¢nosti? Tato zprava dirazné doporucuje zamétovat se na vyuzivani
pozitivnich G¢inka systému Ul a zéroven budovat silnd ochranné opatieni.

Proto by vSechny pravni piedpisy tykajici se Ul m¢ly mit formu natizeni. Vzhledem k tomu,
ze se digitalni oblast vyznacuje rychlou pfeshrani¢ni dynamikou, je tfeba evropsky jednotny
digitalni trh pln€ harmonizovat, a dohnat tak globalni digitalni konkurenci.

Je velmi dlilezité zdlraznit, Ze politickd diskuse o tomto natizeni by méla jit ruku v ruce

s nezbytnym piepracovanim smérnice o odpovédnosti za vadné vyrobky. Zavedeni nového
rezimu odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozovateli systémt Ul vyzaduje tzkou
koordinaci jednani o této zpravé a prepracovani uvedené smeérnice, pokud jde o jejich
podstatu, ale také uplatiovany pfistup, tak aby spolu tvofily provdzany ramec pro
odpovédnost za systémy Ul a vyvazovaly z4jmy vyrobce, provozovatele a postizené osoby,
pokud jde o odpovédnostni riziko. Je proto nutné ve vSech legislativnich podnétech upravit
a zjednodusit definici systému Ul, provozovatele, vyrobce, vyvojate, vady, vyrobku a sluzby.
A konec¢né, politicti aktéti by si méli uvédomit, Ze technicky pokrok se béhem jejich
legislativnich jednani nezastavi. Pokud skute¢né chceme udrzet krok s digitalizaci, zachovat
nasi digitalni svrchovanost a hrat v digitdlnim v&ku zasadni lohu, musi evropské organy
vyslat jasny politicky signal nasemu uspésnému priamyslu i schopnym vyzkumnym
pracovnikim, ktefi pracuji na novych systémech UI. Nez se legislativni reakce na vzestup Ul
pfeméni v pravni piedpisy, méli by mit pramysl i vyzkumni pracovnici moznost inovovat v
souladu se stavajicimi pravidly a vyuZit pétileté pfechodné obdobi. Pokud jim tuto jistotu
planovani neposkytneme, pfijde Evropa o fadu novych fascinujicich technologii, produktt a
sluzeb.
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