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Oigusakti eelnéu muudatusettepanekud

Kahes veerus esitatud Euroopa Parlamendi muudatusettepanekud

Vilja jdetav tekst on margistatud vasakpoolses veerus paksus kaldkirjas.
Teksti asendamine on mérgistatud molemas veerus paksus kaldkirjas. Uus
tekst on mérgistatud parempoolses veerus paksus kaldkirjas.

Iga muudatusettepaneku péise esimene ja teine rida osutavad ldbivaadatava
oigusakti eelndu asjaomasele tekstiosale. Kui muudatusettepanek puudutab
kehtivat digusakti, mida digusakti eelndus soovitakse muuta, méargitakse
péises lisaks kolmandale reale viide kehtivale digusaktile ja neljandale reale
viide muudetavale sittele.

Konsolideeritud tekstina esitatud Euroopa Parlamendi
muudatusettepanekud

Uued tekstiosad on mérgistatud paksus kaldkirjas. Vilja jaetud tekstiosad on
tahistatud siimboliga I voi 1abi kriipsutatud. Teksti asendamise puhul on uus
tekst margistatud paksus kaldkirjas ja asendatav tekst kustutatud voi 1dbi
kriipsutatud.

Erandina ei tdhistata teenistuste tehtud puhtalt tehnilist laadi muudatusi
10pliku teksti vormistamiseks.
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EUROOPA PARLAMENDI SEADUSANDLIKU RESOLUTSIOONI PROJEKT

ettepaneku kohta votta vastu Euroopa Parlamendi ja noukogu miérus, millega
kehtestatakse miiruse (EL) 2016/679 tiitmise tagamisega seotud tiiendavad
menetlusnormid

(COM(2023)348 — C9-0231/2023 - 2023/0202(COD))

(Tavamenetlus: esimene lugemine)

Euroopa Parlament,

— vottes arvesse komisjoni ettepanekut Euroopa Parlamendile ja ndukogule
(COM(2023)348),

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 10iget 2 ja artiklit 16, mille
alusel komisjon esitas ettepaneku Euroopa Parlamendile (C9-0231/2023),

— vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 294 16iget 3,
— vottes arvesse kodukorra artiklit 59,
— vottes arvesse diguskomisjoni arvamust,

—  vottes arvesse kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasjade komisjoni raportit
(A9-0000/2023),

1. votab vastu allpool toodud esimese lugemise seisukoha;

2. palub komisjonil ettepaneku uuesti Euroopa Parlamendile saata, kui komisjon asendab
selle uue ettepanekuga, muudab seda oluliselt vdi kavatseb seda oluliselt muuta;

3. teeb presidendile iilesandeks edastada Euroopa Parlamendi seisukoht ndukogule ja
komisjonile ning litkmesriikide parlamentidele.

Muudatusettepanek 1

Ettepanek votta vastu miirus

Pohjendus 2

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(2) Selleks et tagada midruse (EL) (2) Selleks et tagada midruse (EL)
2016/679 artiklites 60 ja 65 sitestatud 2016/679 artiklites 60 ja 65 sitestatud
koostodmehhanismi ja vaidluste koostodmehhanismi ja vaidluste
lahendamise mehhanismi sujuv ja tdhus lahendamise mehhanismi sujuv ja tdhus
toimimine, on vaja kehtestada eeskirjad, toimimine, on vaja kehtestada eeskirjad,
mis kisitlevad menetluste 1dbiviimist mis késitlevad menetluste 1dbiviimist
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ET

jéarelevalveasutustes piiriiileste juhtumite
korral ja andmekaitsendukogus vaidluste
lahendamise kestel, sealhulgas piiriiileste
kaebuste késitlemist. Samuti on sel
pohjusel vaja kehtestada eeskirjad, mis
kisitlevad uurimisaluste isikute
drakuulamisdiguse kasutamist enne
jérelevalveasutuste voi
andmekaitsendukogu otsuste vastuvotmist.

Muudatusettepanek 2

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 3

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 2 b (uus)

PE755.005v01-00

jéarelevalveasutustes piiriiileste juhtumite
korral ja andmekaitsendukogus vaidluste
lahendamise kestel, sealhulgas piiriiileste
kaebuste késitlemist. Samuti on sel
pohjusel vaja kehtestada eeskirjad, mis
kisitlevad isikute drakuulamisdiguse
kasutamist enne jérelevalveasutuste voi
andmekaitsendukogu otsuste vastuvotmist.
Seega on kiiesoleva mdiiiruse eesmdirk
kaitsta oigust heale haldusele, mis on
siitestatud Euroopa Liidu pohioiguste
harta (edaspidi ,,harta*) artiklis 41. Selle
eesmidirgi saavutamiseks peaksid koik
andmekaitseasutused kdesoleva mddruse
siitteid kohaldades tegutsema erapooletult
Jja soltumatult ning kooskolas 6igusriigi
pohimottega, nagu on sdtestatud Euroopa
Liidu lepingu artiklis 2.

Or. en

Muudatusettepanek

(2a) Kiesolev mdiirus ja miiiiruse
(EL) 2016/679 VII peatiikk reguleerivad
iiksnes koostoomenetluse teatavaid
elemente, kui menetluses osalevad
rohkem kui iihe liikmesriigi
jarelevalveasutused. Kiiesolevat mddirust
ei kohaldata, kui isik esitab kaebuse otse
teise liikmesriigi juhtivale
Jjérelevalveasutusele.

Or. en
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

(2b)  Jirelevalveasutuste suhtes tuleks
kohaldada iga liikmesriigi
menetlusoigust, kuivord kiiesoleva
mdidirusega ei iihtlustata mingit kiisimust.
Kooskalas liidu oiguse iilimuslikkusega ei
tohiks jirelevalveasutused kohaldada
siseriiklikku menetlusoigust, kui see on
vastuolus kiesoleva mdidruse ja
mdidrusega (EL) 2016/679.
Jirelevalveasutuste vahelist koostood ei
tohiks piirata erinevuste tottu siseriiklikus
menetlusoiguses.

Or. en

Selgitus

Komisjoni ettepanek pohineb tdieliku iihtlustamise ideel, samas kui sellised kiisimused nagu
keelte, toendite, tunnistajate jms kasutamine on reguleeritud siseriiklike menetlustega. Seda

kiisimust selgitatakse uutes artiklites 1a ja 2a—2c.

Muudatusettepanek 4

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 4

Komisjoni ettepanek

4) Selleks et kaebus oleks
vastuvoetav, peaks see sisaldama teatavat
konkreetset teavet. Selleks et aidata
kaebuse esitajal esitada
Jjdrelevalveasutusele vajalikke fakte,
tuleks luua kaebuse vorm. Vormiga ette
néhtud teavet tuleks nouda ainult
isikuandmete piiriiilese tootlemise korral
mdiruse (EL) 2016/679 tihenduses, kuigi
Jjarelevalveasutused voivad vormi
kasutada juhtudel, mis ei ole seotud
isikuandmete piiriiilese tootlemisega.
Vormi voib esitada elektrooniliselt voi
posti teel. Selles vormis nimetatud teabe
esitamine peaks olema tingimus
isikuandmete piiriiilese tootlemisega
seotud kaebuse kiisitlemiseks kaebusena,
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Muudatusettepanek

4) Selleks et kaebus oleks
vastuvoetav, peaks see sisaldama teatavat
konkreetset teavet. Kaebuse
vastuvoetavaks tunnistamiseks ei tohiks
nduda lisateavet. Kui kaebus ei vasta
miinimumnouetele, peaks
Jjdrelevalveasutus selle tagasi liikkama ja
teavitama kaebuse esitajat puuduvast
teabest. Seejirel voib kaebuse esitaja
esitada uuesti tiieliku kaebuse.
Jarelevalveasutustel peaks olema voimalik
hdlbustada kaebuse esitamist
kasutajasobralikul elektroonilisel kujul
ning pidades silmas puudega inimeste
vajadusi.
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nagu on osutatud mddruse (EL) 2016/679
artiklis 77. Kaebuse vastuvoetavaks
tunnistamiseks ei tohiks nduda lisateavet.
Jarelevalveasutustel peaks olema voimalik
hdlbustada kaebuse esitamist
kasutajasobralikul elektroonilisel kujul
ning pidades silmas puudega inimeste
vajadusi, tingimusel et kaebuse esitajalt
noutay teave vastab vormis noutavale
teabele ja kaebuse vastuvoetavaks
tunnistamiseks ei ole vaja lisateavet.

Or. en

Selgitus

Vorm ei peaks olema kohustuslik, sest paljud kaebuse esitajad ei tea esialgu, kas juhtum on
riigitilene voi mitte. Kohustuslik vorm voib pohjendamatult piirata juurdepddsu
ametiasutustele. Selle asemel tuleks kehtestada miinimumteave.

Muudatusettepanek S

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 5

Komisjoni ettepanek

(5) Jérelevalveasutused on kohustatud
tegema kaebuse kohta otsuse mdistliku aja
jooksul. Maistlik aeg soltub iga juhtumi
asjaoludest ja eelkdige selle kontekstist,
juhtiva jarelevalveasutuse eri
menetlusetappidest, menetlusosaliste
kiitumisest menetluse kdigus ja juhtumi
keerukusest.
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Muudatusettepanek

(5) Jarelevalveasutused on kohustatud
tegema kaebuse kohta otsuse mdistliku aja
jooksul. Maistlik aeg soltub iga juhtumi
asjaoludest ja eelkdige selle kontekstist,
juhtiva jarelevalveasutuse eri
menetlusetappidest, menetlusosaliste
kditumisest menetluse kdigus ja juhtumi
keerukusest. Euroopa inimoiguste
konventsiooni artikkel 6 ning harta
artiklid 41 ja 47 nouavad menetluste
moistlikku kogukestust. Vottes arvesse, et
see holmab mddiruse (EL) 2016/679
artikli 78 kohaseid oiguskaitsevahendeid,
ei tohiks jirelevalveasutuste menetlused
iildjuhul kesta kauem kui iiheksa kuud,
vilja arvatud juhul, kui ilmnevad
erandlikud asjaolud. Kiiesoleva
mdidrusega nihakse ette tihtaegade
pikendamine viivituste voi hdirete korral,
mis ei ole juhtiva jiirelevalveasutuse
kontrolli all.

PR\1289138ET.docx



Or. en

Selgitus

Uheksakuuline tihtaeg pohineb kehtivatel digusaktidel (mis on tavaliselt vajalikud 3—
12 kuud) ja on objektiivselt vajalik, kui voetakse arvesse artikli 78 kohaseid kaebusi (sageli
2-3 , taset“ liitkmesriikides). See on sonastatud keskmise ja tavapdrase kestusena, et votta

arvesse, et erandjuhud voivad kesta kauem.

Muudatusettepanek 6

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 5 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

(5a) Otsest suhtlust liikmesriikide
Jjdrelevalveasutuste ja isikute vahel
reguleeritakse riigisisese
menetlusoigusega, niivord kui mddrus
(EL) 2016/679, kiiesolev mdcdirus voi liidu
oigus ei ole iilimuslik. Kui juhtiv
Jjérelevalveasutus suhtleb isikuga kaudselt
teise jirelevalveasutuse kaudu, tuleks mis
tahes otsese suhtluse suhtes isikuga
kohaldada viimati nimetatud asutuse
menetlusoigust. Kooskolas mdiiruse

(EL) 2016/679 artikli 56 loikega 6 on
kaebuse esitajal oigus suhelda iiksnes
Jjdrelevalveasutusega, kellele kaebus
esitati. See ei takista kaebuse esitajat
suhtlemast otse teise jirelevalveasutusega,
sealhulgas juhtiva jirelevalveasutusega,
mis voib olla tohusam.

Or. en

Selgitus

Komisjon jdrgib tdieliku iihtlustamise ideed. See tostatab kiisimuse, milline menetlusoigus
reguleerib tdielikult iihtlustamata elemente. Seotud artikliga 2a (uus)

Muudatusettepanek 7

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus S b (uus)
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(5b) Selleks et tagada oiglaste ja
tohusate menetluste miinimumnouete
tditmine koigil piiriiilestel juhtudel,
sealhulgas liikmesriikides, kus ei ole
kodifitseeritud siseriiklikku
menetlusoigust, kehtestatakse mddirusega
harta artikli 41 alusel vahetult
kohaldatavad eeskirjad.

Or. en
Selgitus

Miinimumstandardid peaksid olema suures osas kooskolas kehtiva siseriikliku
menetlusoigusega. Liikmesriikides, kus kodifitseeritud menetlust ei kohaldata, tagavad need
miinimumstandardid suurema oiguskindluse. Kui siseriiklikud oigusaktid ei ole omavahel
kooskolas, on kiesolev mddrus iilimuslik. Seotud artikliga 2a (uus)

Muudatusettepanek 8

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus S ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(5¢) Euroopa inimoiguste
konventsiooni artikkel 6 ja harta

artikkel 47 nouavad, et oiglased
menetlused oleksid avalikud. Harta
artiklis 42 ja paljude liikmesriikide
oigusaktides on ette nihtud avalike
dokumentidega tutvumise oigus ja
ametiasutuste tegevuse libipaistvus.
Kooskdalas jirelevalveasutuse suhtes,
millega isik vahetult suhtleb, kohaldatava
siseriikliku menetlusoigusega peaks siiski
olema voimalik kohaldada rangelt
vajalikke ja proportsionaalseid piiranguid
seoses oiguslikult kaitstud teabe, nditeks
direktiivi (EL) 2016/943'° alusel kaitstud
isikuandmete voi drisaladuste
avalikustamise voi edasise kasutamisega.
See voib holmata asutusesiseseid
arutelusid ja otsuste tegemist. Kohaldada
tuleks koige viihem sekkuvaid meetmeid,
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nagu teabe kasutamise piiramine voi
teabe varjamine. Isikuid tuleks alati
teavitada sellest, et neile teavet ei antud ja
miks.

1a Euroopa Parlamendi ja néukogu

8. juuni 2016. aasta direktiiv (EL)
2016/943, milles kdsitletakse
avalikustamata oskusteabe ja diriteabe
(drisaladuste) ebaseadusliku omandamise,
kasutamise ja avalikustamise vastast
kaitset (ELT L 157, 15.6.2016, Ik 1, ELI:

https://eur-
lex.europa.eu/eli/dir/2016/943/0j)

Or. en

Selgitus

Uhitada 6igus diglastele (= avalikele) menetlustele ja digus pécseda juurde teabele
vajadusega kaitsta drisaladusi ja ametiasutuste sisemist otsustusprotsessi. Seotud artikliga 2b

(uus).

Muudatusettepanek 9

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus S d (uus)

Komisjoni ettepanek

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

(5d)  Juhtiv jirelevalveasutus haldab
Jjuhtumit kooskélas kiiesoleva mddiruse,
mdidiruse (EL) 2016/679 ja siseriikliku
menetlusoigusega, tehes samal ajal
tiielikku koostood teiste
Jjérelevalveasutustega. Teised
Jjarelevalveasutused peaksid esitama
Jjuhtivale jirelevalveasutusele kogu
asjakohase teabe ja oma seisukohad.
Juhtiv jirelevalveasutus peaks juhtumi
struktureerima tohusalt ja otstarbekalt,
vottes tiielikult arvesse teiste
Jjarelevalveasutuste seisukohti.

Or. en
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Selgitus

Juhtiv jdrelevalveasutus vastutab juhtumi haldamise eest, teised jdirelevalveasutused aga
esitavad kogu teabe ja peavad olema kaasatud. Seotud artikliga 2c (uus).

Muudatusettepanek 10

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus S e (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

(5¢) Jirelevalveasutused voivad
algatada ka lisamenetlusi, nditeks
siisteemsete voi korduvate rikkumiste
korral. See ei tohiks siiski kaasa tuua
isikute oiguste riivet. Kaebuste
menetlemisega ei tohiks viivitada ja
isikute oigust olla dira kuulatud ei tohiks
piirata, kui jarelevalveasutus algatab
samas kiisimuses ex officio menetluse.

Or. en

Selgitus

Viltida teatavate asutuste ,,ex officio moodahiilimist“, kui kaebuse kiisimus suunatakse ex
officio menetluse alla ilma kaebuse esitaja osaluseta.

Muudatusettepanek 11

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus S f (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Muudatusettepanek

(5f)  Igajirelevalveasutus peaks
mddratlema ithe voi mitu keelt, mida ta
aktsepteerib teiste jirelevalveasutuste
sissetuleva teabe puhul. Tuleks
mddratleda tiiendavy iihine koostookeel,
mida koik jirelevalveasutused peavad
aktsepteerima sissetuleva voi viljamineva
teabe saamiseks. Oiguskaitsevahendite
puhul peaks jirelevalveasutus, kelle vastu
oiguskaitsevahend esitatakse, olema
kohustatud tolkima koik asjakohased

12/121 PR\1289138ET.docx



dokumendid asjakohastesse
aktsepteeritavatesse keeltesse.

Or. en

Selgitus

Praegu on iihine keel inglise keel, mis pohineb IMI eeskirjadel. Seda ei ole seaduses
mddratletud, kuid enamikul juhtudel ndib see olevat vastuvoetav ja piisav. See tuleks

kodifitseerida. Seotud artikliga 2d.

Muudatusettepanek 12

Ettepanek votta vastu miérus
Pohjendus 6

Komisjoni ettepanek

(6) Iga kaebust, mida jarelevalveasutus
kisitleb vastavalt méddruse (EL) 2016/679
artikli 57 16ike 1 punktile f, tuleb uurida
vajalikul mééral nduetekohase hoolsusega,
pidades silmas, et jarelevalveasutuse
volituste kasutamine peab olema
asjakohane, vajalik ja proportsionaalne, et
tagada vastavus méadrusele (EL) 2016/679.
Iga piidev asutus otsustab ise, millises
ulatuses tuleks kaebust uurida. Hinnates
uurimise ulatuse asjakohasust, peaksid
jérelevalveasutused piitidma jouda kaebuse
esitaja jaoks rahuldava lahenduseni,
milleks ei pruugi tingimata olla vaja
uurida pohjalikult koiki kaebusest
tulenevaid voimalikke oiguslikke ja
faktilisi asjaolusid, vaid mis tagab kacbuse
esitaja jaoks tohusa ja kiire
oiguskaitsevahendi. Uurimismeetmete
vajaliku ulatuse hindamisel voib arvesse
votta viidetava rikkumise raskusastet,
siisteemsust voi korduvust voi asjaolu, et
kaebuse esitaja kasutas ka oma oigusi,
mis tulenevad méairuse (EL) 2016/679
artiklist 79.

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

(6) Iga kaebust, mida jarelevalveasutus
kisitleb vastavalt méddruse (EL) 2016/679
artikli 57 16ike 1 punktile f, tuleb uurida
vajalikul mééral nduetekohase hoolsusega,
pidades silmas, et jarelevalveasutuse
volituste kasutamine peab olema
asjakohane, vajalik ja proportsionaalne, et
tagada vastavus méadrusele (EL) 2016/679.
Hinnates uurimise ulatuse asjakohasust,
peaksid jéarelevalveasutused piitidma jouda
kaebuse esitaja jaoks rahuldava
lahenduseni, mis nouab koigi kaebusest
tulenevate asjakohaste oiguslike ja
faktiliste asjaolude uurimist, et tagada
iihise otsuse tegemine ning kaebuse esitaja
jaoks tohusa ja kiire diguskaitsevahendi
kiire esitamine. Menetluse kavandamine
on oluline kiire tulemuse tagamiseks.
Jirelevalveasutused ei tohiks kaebuse
uurimise piiramise pohjusena viidata
mééruse (EL) 2016/679 artiklis 79
siitestatud oigustele. Selleks et tagada
kooskola harta artikliga 47, peaks
kaebuse menetlemine alati kaasa tooma
otsuse, mille peale saab esitada kaebuse.
Kui kaebust ei voeta tagasi, ei tohiks olla
voimalik kaebusi sulgeda voi muul viisil
lopetada ilma otsuseta.

Or. en

PE755.005v01-00

ET



ET

Selgitus

Pohjenduses on seni viidatud piiratud joustamisele ja ametiasutuste kaalutlusoigusele mitte
tegutseda. Seda muudeti, et tagada nende tegutsemiskohustuse esiletostmine.

Muudatusettepanek 13

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 7

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(7) Juhtiv jérelevalveasutus peaks (7) Juhtiv jérelevalveasutus peaks
andma jéirelevalveasutusele, kellele andma jéirelevalveasutustele kohese
kaebus esitati, vajalikku teavet uurimise kaugjuurdepdidisu iihisele
kdigu kohta, selleks et kaebuse esitaja Jjuhtumitoimikule, milles on koik
saaks ajakohastatud teavet. Jjuhtumiga seotud asjakohased

dokumendid, sealhulgas kogu
asutusesisene voi konfidentsiaalne teave
ning koigi dokumentide tolge
koostookeelde. Lisaks peaks juhtiv
Jjdrelevalveasutus teavitama teisi
Jjarelevalveasutusi aktiivselt olulistest
muudatustest, mis voivad nouda kohest
tegutsemist voi suuremat tihelepanu.

Or. en
Selgitus
Seotud artiklitega 2c ja 8
Muudatusettepanek 14
Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 8
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(8) Pédev jarelevalveasutus peaks (8) Pédev jarelevalveasutus peaks
voimaldama kaebuse esitajale voimaldama isikutele kaugjuurdepidisu
Jjuurdepiidsu dokumentidele, mille pohjal iihisele juhtumitoimikule, vilja arvatud
Jjarelevalveasutus joudis esialgsele redigeeritud dokumentidele ja
jéreldusele liitkata kaebus tiielikult voi sisearuteludele.
osaliselt tagasi.

Or. en
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Muudatusettepanek 15

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 9

Komisjoni ettepanek

9) Selleks et jarelevalveasutused
saaksid kiiresti ldpetada midruse (EL)
2016/679 rikkumised ja kiiresti leida
lahendused kaebuse esitajate jaoks, peaksid
Jjérelevalveasutused piiiidma vajaduse
korral lahendada kaebused kompromissiga.
Asjaolu, et konkreetne kaebus on
lahendatud kompromissiga, ei takista
pidevat jirelevalveasutust menetlemast ex
officio juhtumit, nditeks maaruse (EL)
2016/679 siisteemsete voi korduvate
rikkumiste korral.

Muudatusettepanek 16

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 11

Komisjoni ettepanek

(11)  Eriti oluline on, et
jérelevalveasutused saavutaksid uurimise
peamistes aspektides konsensuse
voimalikult varakult ning enne viidete
edastamist uurimisalustele isikutele ja
méiéruse (EL) 2016/679 artiklis 60 osutatud
otsuse eelndu vastuvotmist, vihendades
seeldbi juhtumeid, mis esitatakse
lahendamiseks méaaruse (EL) 2016/679

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

9 Selleks et jarelevalveasutused
saaksid kiiresti I0petada mééruse

(EL) 2016/679 rikkumised ja kiiresti leida
lahendused kaebuse esitajate jaoks, peaks
Jjérelevalveasutustel olema voimalik
vajaduse korral piiiida lahendada kaebused
isikutevahelise kompromissiga.
Jiirelevalveasutused ei tohiks muuta
kaebuse kiisitlemist soltuvaks osalemisest
kokkuleppemenetluses. Kokkuleppeid
peaks olema voimalik solmida
isikutevahelise lepingu vormis vastavalt
kohaldatavale oigusele, kuid need ei
tohiks olla asutustele siduvad. Asjaolu, et
konkreetne kaebus on lahendatud
kompromissiga, ei takista padevat
jérelevalveasutust menetlemast ex officio
juhtumit, nditeks mééruse (EL) 2016/679
siisteemsete voi korduvate rikkumiste
korral.

Or. en

Muudatusettepanek

(11)  Eriti oluline on, et
jérelevalveasutused saavutaksid juhtumi
peamistes aspektides konsensuse
pohikiisimuste kokkuvétte ja selle
miirkuste kaudu v3dimalikult varakult ning
enne madruse (EL) 2016/679 artiklis 60
osutatud otsuse eclndu vastuvotmist,
vihendades seeldbi juhtumeid, mis
esitatakse lahendamiseks mééruse (EL)

PE755.005v01-00
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artiklis 65 sétestatud vaidluste lahendamise
mehhanismi abil, ja tagades kokkuvdttes
piiriiileste juhtumite kiire lahendamise.

Muudatusettepanek 17

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 12

Komisjoni ettepanek

(12)  Jérelevalveasutuste vaheline
koostdo peaks pohinema avatud dialoogil,
mis voimaldab asjaomastel
jérelevalveasutustel sisuliselt mojutada
uurimise kdiku oma kogemuste ja
seisukohtade jagamise teel juhtiva
jérelevalveasutusega, vottes
nouetekohaselt arvesse iga
Jjérelevalveasutuse kaalutlusoigust,
sealhulgas juhtumi uurimise vajaliku
ulatuse hindamisel, ning liikmesriikide
erinevaid traditsioone. Selleks peaks
Juhtiv jarelevalveasutus esitama
asjaomastele jiirelevalveasutustele
pohikiisimuste kokkuvotte, milles ta esitab
oma esialgse seisukoha uurimise
pohikiisimuste kohta. See kokkuvote tuleks
esitada piisavalt varases etapis, et
voimaldada asjaomaste jirelevalveasutuste
tulemuslikku kaasamist, kuid samas
sellises etapis, kus juhtiva
Jjarelevalveasutuse seisukohad juhtumi
kohta on piisavalt viljakujunenud.
Asjaomastel jarelevalveasutustel peaks
olema voimalus esitada mérkusi
mitmesuguste kiisimuste, nagu uurimise
ulatuse ning keerukate faktiliste ja
oiguslike asjaolude hindamiste
kindlaksmddramise kohta. Vottes arvesse
asjaolu, et uurimise ulatus mddirab dira
kiisimused, mida juhtiv jirelevalveasutus
peab uurima, peaksid jirelevalveasutused
piliidma uurimise ulatuse suhtes jouda

PE755.005v01-00

2016/679 artiklis 65 sétestatud vaidluste
lahendamise mehhanismi abil, ja tagades
kokkuvdttes piiriiileste juhtumite kiire
lahendamise.

Or. en

Muudatusettepanek

(12)  Jérelevalveasutuste vaheline
koostdd peaks pdhinema avatud dialoogil,
mis voimaldab asjaomastel
jérelevalveasutustel sisuliselt mojutada
uurimise kdiku oma kogemuste ja
seisukohtade jagamise teel juhtiva
jarelevalveasutusega. Selleks peaks
jérelevalveasutus, kellele kaebus on
esitatud voi kes nouab ex officio meetmete
votmist, esitama pohikiisimuste
kokkuvdtte, milles ta esitab oma esialgse
seisukoha uurimise pohikiisimuste kohta.
Koigil muudel juhtudel peaks juhtiv
Jjérelevalveasutus koostama
pohikiisimuste kokkuvotte. Pohikiisimuste
kokkuvote peaks olema iihise toimiku osa
ning see peaks olema muutuy dokument,
mida juhtiv jirelevalveasutus menetluse
kdigus ajakohastab. See kokkuvdte tuleks
esitada piisavalt varases etapis, et
voimaldada asjaomaste jirelevalveasutuste
tulemuslikku kaasamist. Asjaomastel
jérelevalveasutustel peaks olema voimalus
esitada markusi pohikiisimuste kokkuvotte
ajakohastamise kohta. Juhtiv
jérelevalveasutus peaks mdérkusi
voimalikult suures ulatuses jirgima voi
need tagasi liikkama. Tagasiliikkamise
korral peaks jirelevalveasutustel olema
voimalik esitada andmekaitsenoukogule
mis tahes vaidlusi. Jirelevalveasutused
peaksid piiidma uurimise ulatuse suhtes
jouda voimalikult varakult konsensusele.

PR\1289138ET.docx



vOimalikult varakult konsensusele.

Muudatusettepanek 18

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 13

Komisjoni ettepanek

(13) Koigi asjaomaste
jérelevalveasutuste ja juhtiva
jérelevalveasutuse vahelise tulemusliku
kaasava koost6o huvides peaksid
asjaomaste jirelevalveasutuste mérkused
olema kokkuvdtlikud ning sonastatud
piisavalt selgelt ja tipselt, et need oleksid
koigile jarelevalveasutustele kergesti
arusaadavad. Oiguslikud argumendid
tuleks rithmitada, viidates pdhikiisimuste
kokkuvdtte sellele osale, millega need on
seotud. Asjaomaste jirelevalveasutuste
mdirkusi voib tiiendada
lisadokumentidega. Siiski ei saa pelk viide
tiiendavatele dokumentidele asjaomase
Jjérelevalveasutuse mdirkustes korvata
seda, et puuduvad olulised oiguslikud voi
faktilised argumendid, mis peaksid nendes
mdirkustes sisalduma. Pohilised
oiguslikud ja faktilised asjaolud, millele
sellistes dokumentides tuginetakse,
peavad vihemalt kokkuvotlikult, kuid
sidusalt ja arusaadavalt nihtuma
mdirkustest.

Or. en

Muudatusettepanek

(13) Koigi asjaomaste
jérelevalveasutuste ja juhtiva
jérelevalveasutuse vahelise tulemusliku
kaasava koost6d huvides peaksid
asjaomaste jirelevalveasutuste ja isikute
esitatud dokumendid olema kokkuvotlikud
ning sdnastatud piisavalt selgelt ja tépselt,
et need oleksid koigile
jérelevalveasutustele kergesti arusaadavad.
Seepiirast peaks jirelevalveasutustel
olema voimalik piirata isikute esitatavate
avalduste kestust. Oiguslikud argumendid
tuleks rithmitada, viidates pdohikiisimuste
kokkuvdtte sellele osale, millega need on
seotud.

Or. en

Selgitus

Et viltida suurte driiihingute poolset rampspostitamist, kuna nad saavad endale lubada
advokaadibiiroodel tuhandete lehekiilgede esitamist. See reegel sarnaneb Euroopa Liidu
Kohtu kodukorraga, mille kohaselt on esildised tavaliselt piiratud 20 voi 30 lehekiiljega.
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Muudatusettepanek 19

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 14

Komisjoni ettepanek

(14)  Juhtumite puhul, mis ei tekita
vaidlusi, ei ole konsensuse saavutamiseks
vaja ulatuslikku arutelu jérelevalveasutuste
vahel ning seetdttu vOiks nendega kiiremini
tegeleda. Kui iikski asjaomane
jérelevalveasutus ei esita mérkusi
pohikiisimuste kokkuvdtte kohta, peaks
juhtiv jarelevalveasutus esitama

artikliga 14 ette néhtud esialgsed
jéreldused iiheksa kuu jooksul.

Muudatusettepanek

(14)  Juhtumite puhul, mis ei tekita
vaidlusi, ei ole konsensuse saavutamiseks
vaja ulatuslikku arutelu jérelevalveasutuste
vahel ning seetdttu viiks nendega kiiremini
tegeleda. Kui iikski asjaomane
jérelevalveasutus ei esita mérkusi
pohikiisimuste kokkuvdtte kohta, peaks
juhtiv jérelevalveasutus esitama

artikliga 14 ette néhtud esialgsed
jéareldused kolme kuu jooksul pirast
mdrkuste esitamise tihtaega.

Or. en

Selgitus

Seotud artikli 9 loikega 6.

Muudatusettepanek 20

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 15

Komisjoni ettepanek

(15) Jérelevalveasutused peaksid
kasutama koiki vahendeid, mis on
vajalikud konsensuse saavutamiseks
lojaalse ja tShusa koost66 vaimus. Kui
asjaomaste jirelevalveasutuste ja juhtiva
jérelevalveasutuse vahel esineb
lahkarvamusi kaebusepohise uurimise
ulatuse kohta, sealhulgas mddruse (EL)
2016/679 nende sditete kohta, mille
rikkumist uuritakse, voi kui asjaomaste
Jjdrelevalveasutuste miirkused on seotud
keerukate oiguslike voi tehnoloogiliste
asjaolude hindamise olulise
muudatusega, peaks asjaomane asutus
kasutama miidiruse (EL) 2016/679
artiklitega 61 ja 62 ette nihtud vahendeid.

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

(15)  Jérelevalveasutused peaksid
kasutama koiki vahendeid, mis on
vajalikud konsensuse saavutamiseks
lojaalse ja tdhusa koost66 vaimus. Kui
asjaomaste jérelevalveasutuste ja juhtiva
jérelevalveasutuse vahel esineb
lahkarvamusi juhtumi ulatuse voi
menetluslike kiisimuste kohta, peaks
Jjérelevalveasutustel olema voimalik
kiiresti poorduda andmekaitsenoukogu
poole. Andmekaitsenoukogul peaks olema
voimalik teha vajalikke menetluslikke
otsuseid.
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Seotud artikliga 26a (uus).

Muudatusettepanek 21

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 16

Komisjoni ettepanek

(16) Kui nende vahendite kasutamine
ei voimalda jiirelevalveasutustel
saavutada konsensust kaebusepohise
uurimise ulatuse suhtes, peaks juhtiv
Jjérelevalveasutus taotlema
andmekaitsenoukogult kiireloomulist
siduvat otsust vastavalt méiiruse

(EL) 2016/679 artikli 66 loikele 3. Selleks
tuleks eeldada kiireloomulisuse nouet.
Juhtiv jirelevalveasutus peaks esialgsete
Jjarelduste tegemiseks tegema
andmekaitsenoukogu kiireloomulise
siduva otsuse pohjal asjakohased
jareldused. Andmekaitsenoukogu
kiireloomulise siduva otsusega ei saa
ennetada juhtiva jirelevalveasutuse
uurimise tulemust ega uurimisaluste
isikute drakuulamisoiguse tulemuslikkust.
Eelkoige ei tohiks andmekaitsenoukogu
omal algatusel laiendada uurimise
ulatust.

Selgitus

Muudatusettepanek

vilja jietud

Selgitus

Or. en

Or. en

Isikuandmete kaitse tildmdcdruse artikli 66 loike 3 kohased kiireloomulised otsused piirduvad
andmekaitseasutuse tegevusetusega. Selle asemel peaks igat liiki menetlusvaidluste puhul

olema voimalik mddrata kindlaks andmekaitsenoukogu menetluslikud otsused. Seotud

pohjendusega 15.
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Muudatusettepanek 22

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 17

Komisjoni ettepanek

(17)  Selleks et vdimaldada kaebuse
esitajal kasutada oma digust tGhusale
oiguskaitsevahendile vastavalt médéruse
(EL) 2016/679 artiklile 78, peaks
Jjérelevalveasutus kaebuse tiielikult voi
osaliselt tagasi liikkama otsusega, mille
voib vaidlustada liikmesriigi kohtus.

Muudatusettepanek

(17)  Selleks et vdimaldada kaebuse
esitajal kasutada oma digust tGhusale
oiguskaitsevahendile vastavalt médéruse
(EL) 2016/679 artiklile 78, peaks iga
kaebuse menetlemine alati viima otsuseni,
mille voib vaidlustada litkmesriigi kohtus.

Or. en

Selgitus

Et tagada, et juhtumeid ei lopetataks ega tunnistataks tagasivoetuks ilma selge otsuseta, mille

peale saab edasi kaevata.

Muudatusettepanek 23

Ettepanek votta vastu mairus
Pohjendus 18

Komisjoni ettepanek

(18) Kaebuse esitajatel peaks olema
voimalus teha oma seisukoht teatavaks
enne, kui tehakse neid ebasoodsalt
maojutay otsus. Seepdrast peaks kaebuse
esitajal piiriiilese juhtumi puhul kaebuse
tiieliku voi osalise tagasiliikkamise korral
olema voimalus teha oma seisukohad
teatavaks enne, kui esitatakse mddruse
(EL) 2016/679 artikli 60 loike 3 kohane
otsuse eelnou, mdédruse (EL) 2016/679
artikli 60 loike 4 kohane muudetud otsuse
eelnou voi mddruse (EL) 2016/679

artikli 65 loike 1 punkti a kohane
andmekaitsenoukogu siduv otsus.
Kaebuse esitaja voib taotleda juurdepdiiisu
kaebuse tiieliku voi osalise
tagasiliikkamise otsuse aluseks olevate
dokumentide mittekonfidentsiaalsele
versioonile.

PE755.005v01-00 20/121

Muudatusettepanek

vilja jietud
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Or. en

Selgitus

Enne otsuse tegemist on iildine oigus olla dra kuulatud, mis voimaldab korvaldada vajaduse
otsuste eelnoude jdrele. Seetottu jdetakse vilja ka artikkel 11. See peaks piirama vajadust

paberitoo jarele korduva menetluse kavandi abil.

Muudatusettepanek 24

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 19

Komisjoni ettepanek

(19)  Piiriiilese juhtumi korral on vaja
selgitada iilesannete jaotust juhtiva
jérelevalveasutuse ja selle
jérelevalveasutuse vahel, kellele kaebus
esitati, juhul kui kaebus liikatakse tagasi.
Kuna jérelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, on uurimise kestel kaebuse esitaja
kontaktpunktiks, peaks see
jérelevalveasutus saama kaebuse esitaja
seisukohad kaebuse tagasiliikkamise
ettepaneku kohta ning korraldama kogu
suhtlemist kaebuse esitajaga. Kogu sellist
suhtlemist tuleks jagada juhtiva
jérelevalveasutusega. Mééruse (EL)
2016/679 artikli 60 1digete 8 ja 9 kohaselt
votab kaebuse tagasiliikkkamise 10pliku
otsuse vastu jirelevalveasutus, kellele
kaebus esitati, seega peaks see
Jjarelevalveasutus koostama ka otsuse
eelndu vastavalt médaruse (EL) 2016/679
artikli 60 1oikele 3.

Muudatusettepanek

(19)  Piiriiilese juhtumi korral on vaja
selgitada iilesannete jaotust juhtiva
jérelevalveasutuse ja selle
jérelevalveasutuse vahel, kellele kaebus
esitati, juhul kui kaebus liikatakse tagasi.
Kuna jérelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, on uurimise kestel kaebuse esitaja
kontaktpunktiks, peaks see
jérelevalveasutus korraldama kogu
suhtlemist kaebuse esitajaga. Kogu sellist
suhtlemist tuleks jagada juhtiva
jérelevalveasutusega. Mééruse (EL)
2016/679 artikli 60 1digete 8 ja 9 kohaselt
votab kaebuse tagasiliikkkamise 10pliku
otsuse (mis peab olema kooskolas
riigisisese menetlusoigusega) vastu
jérelevalveasutus, kellele kaebus esitati,
seega peaks juhtiv jirelevalveasutus
kaasama selle jirelevalveasutuse ka
otsuse eelndu koostamisse vastavalt
méidruse (EL) 2016/679 artikli 60 16ikele 3
ning lopliku otsuse koostamisse vastavalt
artikli 60 loigetele 7-9.

Or. en

Selgitus

Komisjoni ettepanekus sonastataks isikuandmete kaitse iildmddrus timber, kuna selle sonastus
on selgelt koos juhtiva jdrelevalveasutusega. Soovitame rohutada, et asjaomane
Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati, peab tegema lopliku otsuse ja seetottu peab ta olema
kaasatud eelnou koostamisse, et seda ei oleks lihtne litkmesriigi kohtusse edasi kaevata.
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Muudatusettepanek 25

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 21

Komisjoni ettepanek

(21)  Selleks et tulemuslikult kaitsta
oigust heale haldusele ja digust kaitsele,
nagu on sitestatud Euroopa Liidu
Ppohiodiguste hartas (edaspidi ,,harta“),
sealhulgas igaiihe digust olla dra kuulatud
enne, kui voetakse mis tahes meede, mis
voib isikut ebasoodsalt mdjutada, on
oluline ndha ette selged eeskirjad selle
oiguse kasutamiseks.

Muudatusettepanek 26

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 22

Komisjoni ettepanek

(22) Haldusmenetlust késitlevad
eeskirjad, mida jarelevalveasutused
rakendavad mééruse (EL) 2016/679
tditmise tagamisel, peaksid tagama, et
uurimisalustel isikutel on voimalus esitada
kogu menetluse viltel tulemuslikult oma
seisukohad jdrelevalveasutuse esitatud
faktide, vastuvéidete ja asjaolude
toelevastavuse ja asjakohasuse kohta,
voimaldades neil seeldbi kasutada oma
kaitsedigust. Pdrast uurimist esitatakse
esialgne seisukoht mééruse (EL) 2016/679
véidetava rikkumise kohta esialgsetes
jéreldustes. Seega kujutavad need endast
olulist menetluslikku tagatist, mis tagab
oiguse olla dra kuulatud. Uurimisalustele
isikutele tuleks anda dokumendid, mis on
neile vajalikud enda tohusaks kaitsmiseks
ja nende vastu esitatud véidete kohta
markuste esitamiseks, voimaldades neile
juurdepadsu haldustoimikule.

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

(21)  Selleks et tulemuslikult kaitsta
oigust heale haldusele ja digust kaitsele,
nagu on sitestatud hartas, sealhulgas
igaiihe Gigust olla dra kuulatud enne, kui
voOetakse mis tahes meede, mis voib isikut
ebasoodsalt mojutada, on oluline néha ette
selged eeskirjad selle diguse kasutamiseks
koigile juhtumiga seotud isikutele.

Or. en

Muudatusettepanek

(22) Haldusmenetlust késitlevad
eeskirjad, mida jarelevalveasutused
rakendavad mééruse (EL) 2016/679
tditmise tagamisel, peaksid tagama, et
isikutel on voimalus esitada kogu
menetluse viltel tulemuslikult oma
seisukohad jdrelevalveasutuse esitatud
faktide, vastuvéidete ja asjaolude
toelevastavuse ja asjakohasuse kohta,
voimaldades neil seeldbi kasutada oma
kaitsedigust. Pdrast uurimist esitatakse
esialgne seisukoht mééruse (EL) 2016/679
véidetava rikkumise kohta esialgsetes
jéreldustes. Seega kujutavad need endast
olulist menetluslikku tagatist, mis tagab
oiguse olla dra kuulatud. Isikutele tuleks
anda dokumendid, mis on vajalikud nende
seisukohtade tOhusaks esitamiseks ja
esitatud viidete kohta mirkuste
esitamiseks, voimaldades neile juurdepdisu
iihisele juhtumitoimikule.
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Muudatusettepanek 27

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 23

Komisjoni ettepanek

(23)  Esialgsetes jireldustes mddratakse
kindlaks uurimise ulatus ja seega mis
tahes tulevase lopliku otsuse (mis
vajaduse korral tehakse siduva otsuse
alusel, mille andmekaitsenoukogu on
teinud mddruse (EL) 2016/679 artikli 65
loike 1 punkti a kohaselt) ulatus, ning see
otsus voidakse adresseerida vastutavatele
tootlejatele voi volitatud tootlejatele.
Esialgsed jireldused peaksid olema
sOnastatud nii, et isegi kui need on esitatud
liihidalt, on need piisavalt selged,
voimaldades uurimisalustel isikutel
méiiruse (EL) 2016/679 vididetava
rikkumise laadi digesti kindlaks teha.
Kohustus anda uurimisalustele isikutele
enda nouetekohaseks kaitsmiseks kogu
vajalik teave on tdidetud, kui 16plikus
otsuses ei viideta, et uurimisalused isikud
on toime pannud muid rikkumisi peale
nende, millele on viidatud esialgsetes
jéreldustes, ning 16plikus otsuses voetakse
arvesse iiksnes neid asjaolusid, mille kohta
uurimisalustel isikutel on olnud vdimalus
esitada oma seisukohad. Juhtiva
jérelevalveasutuse 10plik otsus ei pea siiski
tingimata olema esialgsete jirelduste tdpne
koopia. Loplikus otsuses peaks juhtival
jérelevalveasutusel olema lubatud votta
arvesse uurimisaluste isikute vastuseid
esialgsetele jareldustele, ja kui see on
asjakohane, mééruse (EL) 2016/679

artikli 60 1dike 5 alusel muudetud otsuse
eelndule ning mddruse (EL) 2016/679
artikli 65 loike 1 punkti a alusel tehtud
otsusele, millega lahendatakse
jarelevalveasutuste vaheline vaidlus.
Juhtival jérelevalveasutusel peaks olema
voimalik uurimisaluste isikute esitatud
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Or. en

Muudatusettepanek

(23)  Esialgsed jireldused peaksid olema
sOnastatud nii, et isegi kui need on esitatud
liihidalt, on need piisavalt selged,
voimaldades isikutel mééruse (EL)
2016/679 viidetava rikkumise laadi digesti
kindlaks teha. Kohustus anda isikutele
kogu nende odiguseks olla dra kuulatud
vajalik teave on tdidetud, kui 16plikus
otsuses ei viideta, et uurimisalused isikud
on toime pannud muid rikkumisi peale
nende, millele on viidatud esialgsetes
jéreldustes, ning 16plikus otsuses voetakse
arvesse liksnes neid asjaolusid, mille kohta
isikutel on olnud vdimalus esitada oma
seisukohad. Juhtiva jirelevalveasutuse
16plik otsus ei pea siiski tingimata olema
esialgsete jarelduste tipne koopia. Loplikus
otsuses peaks juhtival jirelevalveasutusel
olema lubatud votta arvesse isikute
vastuseid esialgsetele jareldustele, ja kui
see on asjakohane, mééruse (EL) 2016/679
artikli 60 16ike 5 alusel muudetud otsuse
eelndule ning andmekaitsenoukogu
otsusele, millega lahendatakse
jdrelevalveasutuste vaheline vaidlus
konealuse mdiruse artikli 65 loike 1
punkti a alusel. Juhtival
jérelevalveasutusel peaks olema voimalik
isikute esitatud fakte ja diguslikke
asjaoluside ise hinnata, et loobuda
vastuvdidetest, kui jarelevalveasutus leiab,
et need ei ole pdhjendatud, voi tdiendada
oma argumente ja sOnastada need limber
nii faktiliselt kui ka diguslikult, et
pohjendada neid viiteid, millest ta ei
loobu.

PE755.005v01-00

ET



ET

fakte ja diguslikke asjaoluside ise hinnata,
et loobuda vastuviidetest, kui
jérelevalveasutus leiab, et need ei ole

pohjendatud, vai tdiendada oma argumente

ja sonastada need timber nii faktiliselt kui
ka Giguslikult, et pdhjendada neid viiteid,
millest ta ei loobu. Nditeks ei kiisitata
iseenesest kaitseoiguse rikkumisena seda,
kui voetakse arvesse haldusmenetluse
kdigus uurimisaluse isiku esitatud

argumenti, ilma et talle oleks enne lopliku

otsuse tegemist antud voimalust selle
kohta arvamust avaldada.

Muudatusettepanek 28

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 24

Komisjoni ettepanek

(24)  Uurimisalustele isikutele tuleks
anda digus olla dra kuulatud enne, kui
esitatakse muudetud otsuse eelndu
vastavalt madruse (EL) 2016/679 artikli 60
16ikele 5 vOi voetakse vastu
andmekaitsendukogu siduv otsus vastavalt
méiéruse (EL) 2016/679 artikli 65 15ike 1
punktile a.

Muudatusettepanek 29

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 25

Komisjoni ettepanek

(25) Kaebuse esitajatele tuleks anda
voimalus olla kaasatud jarelevalveasutuse
algatatud menetlustesse, et teha kindlaks
voi selgitada kiisimusi, mis on seotud
méiéruse (EL) 2016/679 vdimaliku

PE755.005v01-00

Or. en

Muudatusettepanek

(24) Isikutele tuleks anda digus olla édra
kuulatud enne, kui esitatakse muudetud
otsuse eelndu vastavalt midruse (EL)
2016/679 artikli 60 1dikele 5 voi voetakse
vastu andmekaitsendukogu siduv otsus
vastavalt midruse (EL) 2016/679 artikli 65
16ike 1 punktile a.

Or. en

Muudatusettepanek

(25) Kaebuse esitajatele tuleks anda
voimalus olla kaasatud jarelevalveasutuse
algatatud menetlustesse, et teha kindlaks
voi selgitada kiisimusi, mis on seotud
méiéruse (EL) 2016/679 vdimaliku
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rikkumisega. Asjaolu, et jirelevalveasutus
on juba algatanud uurimise kaebuse sisu
kohta voi késitleb kaebust ex officio
uurimise kdigus pérast kaebuse
kéttesaamist, ei vélista andmesubjekti
kvalifitseerumist kaebuse esitajaks. See kui
Jjdrelevalveasutus uurib, kas vastutay
tootleja voi volitatud tootleja voib olla
mddrust (EL) 2016/679 rikkunud, ei
kujuta endast kaebuse esitaja ja
uurimisaluste isikute vahelist
drakuulamismenetlust. See on menetlus,
mille jirelevalveasutus algatab omal
algatusel voi kaebuse alusel oma
iilesannete tiitmiseks vastavalt mddruse
(EL) 2016/679 artikli 57 loikele 1.
Uurimisalused isikud ja kaebuse esitaja ei
ole seega samas menetluslikus olukorras
ning viimane ei saa tugineda oigusele
oiglasele kohtulikule arutamisele, kui
otsus ei mojuta tema oiguslikku olukorda
ebasoodsalt. Kaebuse esitaja osalemine
uurimisaluste isikute suhtes algatatud
menetluses ei saa kahjustada nende
isikute oigust olla dira kuulatud.

Muudatusettepanek 30

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 26

Komisjoni ettepanek

(26) Kaebuse esitajatele tuleks anda
voimalus esitada esialgsete jirelduste
kohta kirjalikke seisukohti. Sellistel
isikutel ei peaks siiski olema juurdepiidisu
muude menetlusega seotud isikute
drisaladustele voi muule
konfidentsiaalsele teabele. Kaebuse
esitajatel ei tohiks olla oigust iildisele
Jjuurdepiidsule haldustoimikule.
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rikkumisega. Asjaolu, et jirelevalveasutus
on juba algatanud uurimise kaebuse sisu
kohta voi késitleb kaebust ex officio
uurimise kdigus pérast kaebuse
kittesaamist, ei vilista andmesubjekti
kvalifitseerumist kaebuse esitajaks.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en
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Muudatusettepanek 31

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 27

Komisjoni ettepanek

(27) Madrates kindlaks tdhtaegu, mille
jooksul uurimisalused isikud ja kaebuse
esitajad peavad esitama oma seisukohad
esialgsete jarelduste kohta, peaksid
jérelevalveasutused vOtma arvesse
esialgsetes jareldustes tdstatatud kiisimuste
keerukust, eesmérgiga tagada, et
uurimisalustel isikutel ja kaebuse
esitajatel on piisavalt voimalusi sisukalt
esitada tostatatud kiisimuste kohta oma
seisukohti.

Muudatusettepanek 32

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 28

Komisjoni ettepanek

(28) Enne otsuse eelnou vastuvotmist
toimuy seisukohtade vahetus holmab
avatud dialoogi ja ulatuslikku arvamuste
vahetust, kus jirelevalveasutused peaksid
tegema koik endast oleneva, et jouda
uurimise edasise kdigu suhtes
kompromissile. Seevastu mddruse (EL)
2016/679 artikli 60 loikele 4 vastavates
asjakohastes ja pohjendatud vastuviiidetes
viljendatud lahkarvamused, mis voivad
tekitada olukordi, kus jirelevalveasutuste
vahel tuleb lahendada vaidlusi vastavalt
mdidruse (EL) 2016/679 artiklile 65, ja
litkkavad edasi pddeva jirelevalveasutuse
lopliku otsuse vastuvotmise, peaksid
tekkima erandjuhul, kui
Jjérelevalveasutused ei saavuta konsensust
ning kui see on vajalik mddruse (EL)
2016/679 iihetaolise tolgendamise
tagamiseks. Selliseid vastuviiiteid tuleks

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

(27) Madrates kindlaks téhtaegu ja
piirates esildiste kestust, mille jooksul
isikud peavad esitama oma seisukohad
esialgsete jarelduste kohta, peaksid
jérelevalveasutused vOtma arvesse
esialgsetes jareldustes tdstatatud kiisimuste
keerukust, eesmérgiga tagada, et isikutel on
piisavalt voimalusi sisukalt esitada
tostatatud kiisimuste kohta oma seisukohti.
See ei tohiks aga kaasa tuua
Ppohjendamatult pikki menetlusi.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud
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kasutada sddstlikult, kui kaalul on
mddruse (EL) 2016/679 iihetaolise
tditmise tagamisega seotud kiisimused,
sest iga kord, kui kasutatakse
asjakohaseid ja pohjendatud vastuviiiteid,
liikkab see edasi oiguskaitsevahendi
andmise andmesubjektile. Kuna uurimise
ulatuse ja asjaomaste faktide iile tuleks
otsustada enne esialgsete jirelduste
edastamist, ei tohiks asjaomased
Jjarelevalveasutused neid kiisimusi
asjakohastes ja pohjendatud vastuviiidetes
tostatada. Asjaomased jiirelevalveasutused
voivad neid siiski tostatada artikli 9

loike 3 kohastes mdrkustes pohikiisimuste
kokkuvotte kohta enne esialgsete
Jjarelduste edastamist uurimisalustele
isikutele.

Or. en

Selgitus

Piirab pohjendamatult asjaomaste jdirelevalveasutuste voimalusi esitada vastuvditeid.
Vastutavad toétlejad voivad kasutada asjaomaste jdrelevalveasutuste vastu, nt vastuvdidete

kohta ettekirjutuste esitamine.

Muudatusettepanek 33

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 29

Komisjoni ettepanek

(29)  Selleks, et vaidluste lahendamise
menetlus, mille kdigus peaks ajalisi
piiranguid silmas pidades koigil
jérelevalveasutustel olema vdimalik esitada
oma seisukohti, tohusalt ja kaasavalt 1dpule
viia, peaks asjakohaste ja pohjendatud
vastuvdidete vorm ning struktuur vastama
teatavatele nduetele. Seepirast peaksid
asjakohased ja pohjendatud vastuviited
piirduma ettendhtud pikkusega, neis
tuleks selgelt vilja tuua lahkarvamused
otsuse eelndu kohta ning need tuleks
sOnastada piisavalt selgelt, sidusalt ja
tapselt.
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Muudatusettepanek

(29)  Selleks, et vaidluste lahendamise
menetlus, mille kdigus peaks ajalisi
piiranguid silmas pidades koigil
jérelevalveasutustel olema vdimalik esitada
oma seisukohti, tohusalt ja kaasavalt 1dpule
viia, peaks asjakohaste ja pohjendatud
vastuvéidete vorm ning struktuur vastama
teatavatele nduetele. Seepirast peaksid
asjakohased ja pohjendatud vastuviited
tooma selgelt vilja lahkarvamused otsuse
eelndu kohta ning need tuleks sdnastada
piisavalt selgelt, sidusalt ja tépselt.
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Muudatusettepanek 34

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 30

Komisjoni ettepanek

(30)  Juurdepéds haldustoimikule on ette
ndhtud osana hartas sitestatud digusest
kaitsele ja digusest heale haldusele.
Uurimisalustele isikutele tuleks anda
juurdepads haldustoimikule, kui neile
teatatakse esialgsetest jireldustest, ning
esialgsetele jiireldustele kirjaliku vastuse
esitamiseks tuleks kehtestada tihtaeg.

Muudatusettepanek 35

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 31

Komisjoni ettepanek

(31)  Haldustoimikule juurdepéésu
andmise korral peaksid jérelevalveasutused
tagama drisaladuste ja muu
konfidentsiaalse teabe kaitse. Muu
konfidentsiaalse teabe kategooriasse
kuulub teave, mis ei ole drisaladus ja mida
voib pidada konfidentsiaalseks, kuivord
selle avalikustamine kahjustaks
mérkimisviirselt vastutavat tootlejat,
volitatud tootlejat vai fiitisilist isikut.
Jarelevalveasutustel peaks olema voimalik
nouda, et uurimisalused isikud, kes
esitavad voi on esitanud dokumente voi
avaldusi, margistaksid konfidentsiaalse
teabe.

PE755.005v01-00

Or. en

Muudatusettepanek

(30)  Juurdepéds iihisele
Jjuhtumitoimikule on ette nihtud osana
hartas sitestatud digusest heale haldusele.
Isikutele tuleks anda juurdepiis iihisele
Jjuhtumitoimikule.

Or. en

Muudatusettepanek

(31)  Uhisele juhtumitoimikule
juurdepddsu andmise korral peaksid
jérelevalveasutused tagama drisaladuste ja
muu konfidentsiaalse teabe kaitse. Muu
konfidentsiaalse teabe kategooriasse
kuulub teave, mis ei ole drisaladus ja mida
voib pidada konfidentsiaalseks, kuivord
selle avalikustamine kahjustaks
mirkimisvairselt vastutavat tootlejat,
volitatud tootlejat voi fiitisilist voi
Jjuriidilist isikut. Jarelevalveasutustel peaks
olema vOimalik nduda, et uurimisalused
isikud, kes esitavad vOi on esitanud
dokumente voi avaldusi, mérgistaksid
konfidentsiaalse teabe.

Or. en
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Muudatusettepanek 36

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 33

Komisjoni ettepanek

(33) Madruse (EL) 2016/679 artikli 65
kohaselt sisulise kiisimuse vaidluse
lahendamisele suunamise korral peaks
juhtiv jérelevalveasutus esitama
andmekaitsendukogule kogu vajaliku
teabe, mis voimaldab
andmekaitsendukogul hinnata asjakohaste
ja pohjendatud vastuviidete vastuvoetavust
ning teha otsuse vastavalt madruse

(EL) 2016/679 artikli 65 15ike 1 punktile a.
Kui andmekaitsendukogu on kétte saanud
koik artiklis 23 loetletud vajalikud
dokumendid, peaks andmekaitsendukogu
eesistuja registreerima sisulise kiisimuse
suunamise médruse (EL) 2016/679

artikli 65 loike 2 tihenduses.

Muudatusettepanek

(33) Madruse (EL) 2016/679 artikli 65
kohaselt sisulise kiisimuse vaidluse
lahendamisele suunamise korral peaks
juhtiv jérelevalveasutus esitama
andmekaitsendukogule kogu vajaliku
teabe, mis voimaldab
andmekaitsendukogul hinnata asjakohaste
ja pohjendatud vastuviidete vastuvoetavust
ning teha otsuse vastavalt madruse

(EL) 2016/679 artikli 65 16ike 1 punktile a.
Kui andmekaitsendukogu on kétte saanud
koik vajalikud dokumendid, peaks
andmekaitsendukogu registreerima sisulise
kiisimuse suunamise kooskolas mééruse
(EL) 2016/679 artikli 65 loikega 2.

Or. en

Selgitus

Pohjendustes ei viidata artiklitele, sest pohjendused peaksid viima artikliteni hiljem.

Muudatusettepanek 37

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 34

Komisjoni ettepanek

(34) Maadruse (EL) 2016/679 artikli 65
16ike 1 punkti a kohane
andmekaitsendukogu siduv otsus peaks
puudutama iiksnes kiisimusi, mis on kaasa
toonud vaidluse lahendamise vajaduse,
ning see peaks olema koostatud viisil, mis
voimaldab juhtival jarelevalveasutusel
votta andmekaitsendukogu otsuse alusel
vastu 10pliku otsuse, sdilitades samas oma
kaalutlusoiguse.
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Muudatusettepanek

(34) Maaéruse (EL) 2016/679 artikli 65
16ike 1 punkti a kohane
andmekaitsendukogu siduv otsus peaks
puudutama iiksnes kiisimusi, mis on kaasa
toonud vaidluse lahendamise vajaduse,
ning see peaks olema koostatud selges ja
tipses keeles, mis vdimaldab juhtival
jérelevalveasutusel votta
andmekaitsendukogu otsuse alusel vastu
16pliku otsuse.
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Or. en

Selgitus

Andmekaitsenoukogu otsused vaidluste lahendamise kohta on ametiasutustele siduvad.

Muudatusettepanek 38

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 36

Komisjoni ettepanek

(36) Selleks et tihtlustada
andmekaitsendukogu kiireloomuliste
arvamuste ja kiireloomuliste siduvate
otsuste vastuvotmise menetlust vastavalt
méiéruse (EL) 2016/679 artikli 66 16ikele 2,
on vaja tipsustada menetlusnorme, mis
kisitlevad kiireloomulise arvamuse voi
kiireloomulise siduva otsuse taotluse
esitamise aega, andmekaitsendukogule
esitatavaid dokumente, millele
andmekaitsendukogu peaks oma otsuse
tegemisel tuginema, seda, kellele
andmekaitsendukogu arvamus voi otsus
tuleks adresseerida, ning
andmekaitsendukogu arvamuse vdi otsuse
tagajdrgi.

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 120.

Muudatusettepanek 39

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 36 a (uus)

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

(36) Selleks et tihtlustada
andmekaitsendukogu kiireloomuliste
arvamuste ja kiireloomuliste siduvate
otsuste vastuvotmise menetlust vastavalt
méiéruse (EL) 2016/679 artikli 66 16ikele 2,
on vaja tipsustada menetlusnorme, mis
kisitlevad kiireloomulise arvamuse voi
kiireloomulise siduva otsuse taotluse
esitamise aega, andmekaitsendukogule
esitatavaid dokumente, millele
andmekaitsendukogu peaks oma otsuse
tegemisel tuginema, seda, kellele
andmekaitsendukogu arvamus voi otsus
tuleks adresseerida, ning
andmekaitsendukogu arvamuse voi otsuse
tagajargi. Mddruse (EL) 2016/679

artikli 66 loike 1 kohased ajutised
meetmed peaksid holmama koiki
voimalikke meetmeid jirelevalveasutuste
volituste piires vastavalt konealuse
mdidruse artiklile 58.

Or. en

Selgitus
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 40

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 36 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Seotud artiklitega 26a (uus), 26b (uus).

PR\1289138ET.docx

Selgitu

31/121

Muudatusettepanek

(36a) Kui andmekaitsenoukogul ei ole
pirast arutelu voimalik kiisimust
lahendada, sest iihine juhtumitoimik ja
muu juhtiva jirelevalveasutuse esitatud
teave ei ole tiiielik, peaks
andmekaitsenoukogul olema voimalik
nouda isikutelt voi jirelevalveasutustelt
lisateavet voi viia libi tiiendavaid faktilisi
uurimisi.

Or. en

Muudatusettepanek

(36b) Andmekaitsenoukogul peaks
olema voimalik delegeerida teatavad
iilesanded iihele voi mitmele
erikomisjonile, mis voivad koosneda
andmekaitsenoukogu liikmetest voi
mddruse (EL) 2016/679 artiklis 75
osutatud sekretariaadi litkmetest. Selline
delegeerimine peaks holmama koiki
mddruse (EL) 2016/679 artikli 70
kohaseid iilesandeid, mddiruse

(EL) 2016/679 artiklite 65 ja 66 kohaseid
otsuseid voi kiesoleva mddruse kohaseid
andmekaitsenoukogu iilesandeid, niiteks
rutiinseid iilesandeid voi otsuseid, mis
tuleb teha viivitamata, sealhulgas
menetluslikke otsuseid.

Or. en

S
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Muudatusettepanek 41

Ettepanek votta vastu miirus
Pohjendus 36 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Seotud artikliga 26¢ (uus).

Muudatusettepanek 42

Ettepanek votta vastu méiirus
Pohjendus 38

Komisjoni ettepanek

(38) Vastavalt mééruse (EL) 2018/1725
artikli 42 ldikele 2 on konsulteeritud
Euroopa Andmekaitseinspektori ja
Euroopa Andmekaitsendukoguga, kes
esitasid oma iihisarvamuse /.../,

PE755.005v01-00

32/121

Muudatusettepanek

(36¢c) Kaebuse esitajal peaks olema
oigus kasutada oiguskaitsevahendit juhul,
kui jirelevalveasutus ei kasuta oma
volitusi voi ei vota muul viisil méidrusega
(EL) 2016/679 noutud vajalikke
meetmeid. Lisaks peaks isikutel olema
oigus votta meetmeid juhtiva
Jjdrelevalveasutuse vastu tegevusetuse voi
liiga pika menetluse korral. Selleks et
tagada, et tiitmise tagamises ei esineks
liinki, peaks menetluse osalistel ja
mddruse (EL) 2016/679 artikli 80 loike 1
kohastel organisatsioonidel olema oigus
kasutada avalikes huvides
oiguskaitsevahendit, kui jarelevalveasutus
ei jargi andmekaitsenoukogu otsust.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

(38) Vastavalt mééruse (EL) 2018/1725
artikli 42 Idikele 2 on konsulteeritud
Euroopa Andmekaitseinspektori ja
Euroopa Andmekaitsendukoguga, kes
esitasid oma tihisarvamuse 19. septembril
2023,

Or. en
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Muudatusettepanek 43

Ettepanek votta vastu miirus
I peatiikk — 1. jagu (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 44

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 1 — pealkiri

Komisjoni ettepanek

Reguleerimisese

Muudatusettepanek 45

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 —106ik 1

Komisjoni ettepanek

Kéesolevas miiruses sitestatakse
menetlusnormid kaebuste kdsitlemiseks
ning kaebusepdhiste ja ex officio juhtumite
uurimise ldbiviimiseks jarelevalveasutustes
méiiruse (EL) 2016/679 piiriiilese tiitmise
tagamisel.

Muudatusettepanek

1. jagu
Reguleerimisese, kohaldamisala ja
maoisted

Or. en

Muudatusettepanek

Reguleerimisese ja kohaldamisala

Or. en

Muudatusettepanek

Kéesolevas madruses sitestatakse
menetlusnormid kaebuste kasitlemiseks
ning kaebusepdhiste ja ex officio juhtumite
uurimise labiviimiseks
jdrelevalveasutustes, mis on seotud
piiriiilese tootlemisega maaruse

(EL) 2016/679 tihenduses.

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastussoovitus — ,, piiritilese tditmise tagamine * ei ole
isikuandmete kaitse tildmddruses mddratletud. Euroopa Andmekaitsenoukogu, sissejuhatus,

lk7.

PR\1289138ET.docx
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Muudatusettepanek 46

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 —16ik 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 47

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 —16ik 1 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 48

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 1 —16ik 1 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Muudatusettepanek

Kiesolevat midrust kohaldatakse
mddruse (EL) 2016/679 kohaste
isikuandmete piiriiilese tootlemisega
seotud juhtumite suhtes, kui juhtumis
osalevad rohkem kui iihe liikmesriigi
Jjérelevalveasutused, ning nendega seotud
oiguskaitsevahendite suhtes.

Or. en
Muudatusettepanek
Kiesoleva mddruse artiklit 26¢
kohaldatakse ka iihe liikmesriigi
Jjérelevalveasutuses menetletavate
Jjuhtumite suhtes.
Or. en

Muudatusettepanek
Kiesolev mdidirus ei takista liikmesriikidel
tapsustada menetluskiisimusi, mida

kdesolev mddrus voi mddrus
(EL) 2016/679 ei reguleeri.

Or. en
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Muudatusettepanek 49

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1

Komisjoni ettepanek
(1) ,uurimisalune isik* — vastutav(ad)
ja/voi volitatud todtleja(d), kes on
uurimise all maaruse (EL) 2016/679

viidetava rikkumise tottu, mis on seotud
isikuandmete piiriiilese tootlemisega;

Muudatusettepanek 50

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 155.

Muudatusettepanek 51

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 b (uus)

Komisjoni ettepanek

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

(D) ,uurimisalune isik* — vastutav(ad)
ja/voi volitatud tootleja(d), keda
siiiidistatakse mairuse (EL) 2016/679
viidetavas rikkumises voi kes on selle
tottu uurimise all;

Or. en

Muudatusettepanek

(la) ,kaebuse esitaja“ — andmesubjekt
voi mittetulundusiihing, organisatsioon
voi ithendus, kes on esitanud mddiruse
(EL) 2016/679 artikli 77 kohase kaebuse;

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

(1b)  ,,isik* — uurimise all olev isik voi
isikud, kaebuse esitaja(d) ja mis tahes
kolmas isik, kui see on liikmesriigi
oigusega ette nihtud;

PE755.005v01-00

ET



Muudatusettepanek 52

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 53

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 d (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 54

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 e (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Or. en

Muudatusettepanek

(Ic) ,,siseriiklik menetlusoigus* —
litkmesriigi oigusaktid voi muud
eeskirjad, millega reguleeritakse
menetlust jirelevalveasutuses;

Or. en

Muudatusettepanek

(1d) ,kaebusemenetlus“— mddruse
(EL) 2016/679 artikli 77 kohane
drakuulamismenetlus kaebuse
menetlemiseks;

Or. en

Muudatusettepanek

(le) ,ex officio menetlus“ — mdiruse
(EL) 2016/279 artikli 57 loike 1 punkti a
kohaselt jirelevalveasutuse algatusel
algatatud uurimine fiiiisilise voi juriidilise
isiku, avaliku sektori asutuse, ameti voi
muu organi tegevuse kohta;

PR\1289138ET.docx



Muudatusettepanek S5

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 f (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 56

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 — 10ik 2 — punkt 1 g (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 57

Ettepanek votta vastu miirus
2. jagu (uus) — artikkel 2 a (uus)

PR\1289138ET.docx

Or. en

Muudatusettepanek

(1)  ,sisearutelud” — esialgsed
seisukohad, arvamused, miirkused voi
teabevahetus jirelevalveasutustes voi
andmekaitsenoukogus voi nende vahel,
nditeks pohikiisimuste kokkuvaote,
mdirkused pohikiisimuste kokkuvotte
kohta, otsuste eelnoud voi asjakohased ja
Ppohjendatud vastuviiited vastavalt
mddruse (EL) 2016/679 artikli 60
loigetele 3-5;

Or. en

Muudatusettepanek

(1g) ,iihine juhtumitoimik* — iga
konkreetse juhtumi jaoks moeldud
elektrooniline toimik, mida haldab juhtiv
Jjarelevalveasutus ning milles sdilitatakse
koik juhtumiga seotud dokumendid,
esildised, mdrgukirjad ja muu teave ning
tehakse jirelevalveasutustele ja juhtumi
pooltele kaugjuurdepiiis;

Or. en

37/121 PE755.005v01-00
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ET

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 58

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 2 b — pealkiri (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

2. jagu
Menetluskord
Artikkel 2a

Kohaldatav menetlusoigus

1 Lisaks kiesolevale mdidirusele ja
Jjuhul, kui see ei ole vastuolus kiesoleva
mdidrusega, reguleerib jirelevalveasutuse
Jja tema menetluses olevate isikute vahelist
otsest suhtlust jirelevalveasutuse suhtes
kohaldatav menetlusoigus. Siseriikliku
menetlusoiguse kohaldamisel piiiiavad
Jjarelevalveasutused holbustada koigi
isikute, sealhulgas teistes liikmesriikides
asuvate voi elavate isikute osalemist.

2. Mdidiirus (EL) 2016/679 ja kdiesolev
mddirus reguleerivad eri litkmesriikide
Jjdrelevalveasutuste vahelist suhtlust
kdesoleva mddruse kohaldamisalas.

3. Igal kaebuse esitajal on mdidiiruse
(EL) 2016/679 artikli 77 kohaselt oigus
suhelda iiksnes selle jirelevalveasutusega,
kellele kaebus esitati.

4. Jirelevalveasutuste ning
Jjérelevalveasutuste ja
andmekaitsenoukogu vahelist suhtlust ja
teabevahetust ei piirata ega keelata
siseriikliku oigusega. Kiesoleva mdiiruse
ja mdidruse (EL) 2016/679 kohast
koostood ning nende mdiiruste
Jjérjepidevat kohaldamist ei tohi piirata,
edasi litkata ega keelata liikmesriikide
menetlusoiguse erinevuste tottu.

Or. en
Muudatusettepanek
Artikkel 2b
PR\1289138ET.docx



Menetluslikud miinimumnouded

Or. en
Selgitus

See tuleneb Euroopa inimoiguste konventsiooni artiklist 6 ja Euroopa Liidu pohioiguste harta
artiklist 41, nagu kinnitas Euroopa Liidu Kohus kohtuasjas C-277/11.

Muudatusettepanek 59

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 b —10ige 1 (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1. Ilma et see piiraks asjaomasest
siseriiklikust menetlusoigusest tulenevaid
lisaoigusi, on igal isikul vihemalt oigus:

a) lasta oma juhtumit kdsitleda
erapooletult ja oiglaselt ning et neid
koheldaks vordselt, isegi kui neid
menetletakse eri jurisdiktsioonide eri
Jjdrelevalveasutustes (,,0iglane menetlus ja
poolte vordsus“);

b) olla iira kuulatud enne seda, kui
voetakse meede, mis voib isikut
kahjustada, sealhulgas enne, kui voetakse
vastu otsus kaebus tiielikult voi osaliselt
rahuldamata jiitta voi tagasi liikata
(,,0igus olla dra kuulatud®);

¢) saada juurdepddsu iihisele
Jjuhtumitoimikule, vilja arvatud
sisearuteludele (,,menetluste

labipaistvus);
Or. en
Muudatusettepanek 60
Ettepanek votta vastu méiérus
Artikkel 2 b — 10ige 2 (uus)
PR\1289138ET.docx 39/121 PE755.005v01-00
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

2. Juhtiv jirelevalveasutus kuulab
isikud dra, kui mddruse (EL) 2016/679
artikli 60, 65 voi 66 kohaste menetluste
kdigus tekivad uudsed probleemid.

Or. en
Selgitus

Vt artikli 18 punkti a alapunkt a. See tagaks, et kui asjaomane jdrelevalveasutus tostatab
,,pOohjendatud vastuvdite “ raames tdiesti uusi kiisimusi, kuulatakse isikud endiselt dra, kuid
ainult siis, kui see on nii, mitte vaikimisi koigil ,, tavalistel “ juhtudel.

Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt 92.

Muudatusettepanek 61

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 b — 10ige 3 (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

3. Isiku taotlusel voi avalikes huvides
voib jirelevalveasutus piirata loigetes 1 ja
2 osutatud oigusi, et kaitsta teiste isikute
seaduslikult tunnustatud oigusi voi kaitsta
avalikke huve. Koik sellised piirangud
peavad olema kooskdélas siseriikliku
menetlusoigusega, mida kohaldatakse
artikli 2a loike 1 alusel jirelevalveasutuse
Jja piiratud teavet saava isiku vahelise
otsese suhtluse suhtes. Konfidentsiaalsust
taotlev isik esitab kogu teabe
mittekonfidentsiaalse versiooni,
kohaldades iiksnes rangelt
proportsionaalseid meetmeid, nagu
dokumentide teatavate osade
redigeerimine. Juhtumiga seotud
Jjdrelevalveasutustel ja muudel artikli 7
loike 1a kohastel asjaomastel asutustel on
alati juurdepdds kogu teabe
konfidentsiaalsele versioonile ning nad
kinnitavad, et redigeerimine on rangelt
proportsionaalne, ning nad voivad teabe
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muul viisil avaldada. Jiirelevalveasutused
teavitavad isikuid viivitamata sellest, et
teavet ei anta. Juhtiv jirelevalveasutus
peab arvestust iga juurdepdiisu kohta
iihisele juhtumitoimikule ja iga
Jjdrelevalveasutuse volitatud tootajate
nimekirja.

Or. en

Selgitus

,,... Viiklik menetlusoigus * kooskolas Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastuse ettepanekuga.
,,on alati juurdepdds konfidentsiaalsele versioonile“, Euroopa Andmekaitsenoukogu

punkt 68.

Muudatusettepanek 62

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 b — 10ige 4 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

4. Tohusate menetluste huvides
piiravad jirelevalveasutused esildiste
kestust ja kehtestavad maoistlikud tihtajad,
mis ei iileta nelja néiidalat, vilja arvatud
Jjuhul, kui erandlikud asjaolud nouavad
moistlikku pikendamist.

Or. en

Selgitus

Eelkoige suurte tehnoloogiaettevotete suured oigusbiirood piitiavad ,, matta “ juhtumeid
loputute avaldustega, mida ei jirelevalveasutused ega teised isikud ei saa menetleda.
Mddruses tuleks jdrgida Euroopa Liidu Kohtu ldhenemisviisi, kus lehekiilgede piirangud ja
liihikesed tdhtajad viivad sihipdrase teabe esitamiseni.

Muudatusettepanek 63

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — pealkiri (uus)

Komisjoni ettepanek

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

Artikkel 2¢

Jarelevalveasutuste vaheline koostoo
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Muudatusettepanek 64

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 1 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 65

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 2 (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Or. en

Muudatusettepanek

1 Juhtiv jirelevalveasutus
struktureerib, koordineerib ja haldab
Jjuhtumit tohusalt ja otstarbekalt
kooskolas mdirusega (EL) 2016/679,
kdesoleva mddrusega ja mis tahes
kohaldatava siseriikliku
menetlusoigusega, tagades mddruse (EL)
2016/679 tiieliku joustamise.

Or. en

Muudatusettepanek

2. Juhtiv jirelevalveasutus haldab
iga juhtumit tiielikus koostoos asjaomaste
Jjdrelevalveasutustega ning tiidab koik
kdesoleva mddruse ja mdidruse (EL)
2016/679 artiklite 60—62 kohased
Jjdrelevalveasutuse taotlused. Iga
Jjdrelevalveasutus voib teatada, et ta on
asjaga seotud ja osaleb juhtumis alates
sellest hetkest. Juhtiv jirelevalveasutus
peab iga juhtumi puhul asjaomaste
Jjdrelevalveasutuste nimekirja iihises
Jjuhtumitoimikus.

Or. en
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Muudatusettepanek 66

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 3 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 67

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 4 (uus)

Komisjoni ettepanek

3.
Jjuhtumi kohta asjakohast teavet, esitab

Muudatusettepanek

Iga jirelevalveasutus, kes saab

selle juhtivale jiirelevalveasutusele
viivitamata, kuid mitte hiljem kui iiks
nddal pirast teabe saamist.

4.

Or. en

Muudatusettepanek

Juhtiv jarelevalveasutus voib

Jjuhtumid siseriikliku menetlusoiguse
kohaselt liita ja eraldada, kui see ei
kahjusta isikute oigusi.

Selgitus

Or. en

Selle voimaluse iildine tunnustamine tagaks oiguskindluse, eriti liikmesriikides, kus

menetlusoigus puudub.

Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt 50.

Muudatusettepanek 68

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige S (uus)

Komisjoni ettepanek

PR\1289138ET.docx

43/121

5.

Muudatusettepanek

Juhtiv jirelevalveasutus lisab koik
Jjuhtumiga seotud dokumendid, esildised,

mdirgukirjad ja muu teabe iihisesse

Jjuhtumitoimikusse viivitamata, kuid mitte

PE755.005v01-00

ET



Muudatusettepanek 69

Ettepanek votta vastu miérus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 6 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 70

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 7 (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

hiljem kui iiks nddal alates pievast, mil
Jjuhtiv jarelevalveasutus sellise teabe kiitte
sai. Koigil teistel jirelevalveasutustel ja
andmekaitsenoukogul on kohene
kaugjuurdepdiiis iihisele

Jjuhtumitoimikule.
Or. en
Muudatusettepanek
6. Kui tekivad eriarvamused véi on

oodata nende tekkimist, nditeks kui
Jjuhtumit peetakse artikli 9 alusel
vaieldavaks, algatab juhtiv
Jjérelevalveasutus kohe teabevahetuse
koigi asjaomaste jirelevalveasutustega, et
saavutada varajane konsensus voi
kitsendada eriarvamuste valdkondi.
Juhtiv jirelevalveasutus uurib
eriarvamuste seisukohast olulisi fakte.

Or. en

Muudatusettepanek

7. Jirelevalveasutused kasutavad
oma kiiesolevast mddrusest ja mdidruse
(EL) 2016/679 VI peatiikist tulenevaid
volitusi, kui eriarvamusi ei ole voimalik
iiletada voi kui moni teine
Jjdrelevalveasutus ei tegutse.

Or. en
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Selgitus
Aktiivne kohustus votta meetmeid isikuandmete kaitse tildmddruse artiklite 60—66 alusel, kui

moni teine jdarelevalveasutus ei tdida oma koostookohustusi. Vastasel juhul jdetakse isikud
hdtta.

Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt 120.

Muudatusettepanek 71

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 ¢ — 10ige 8 (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

8. Koik jiirelevalveasutuste kirjalikud
dokumendid esitatakse elektrooniliselt
ning kokkuvotlikult, selgelt, arusaadavalt
Jja lihtsasti kiittesaadavas vormis,
kasutades selget ja lihtsat keelt.

Or. enSelgitus

Liihikeste, kokkuvotlike, selgete (...) dokumentide kasutamise pohimote on voetud ettepanekus
esitatud asjaomaste jdrelevalveasutuste erinevatest iilesannetest ja see on tostetud
tildpohimotteks (mida kohaldatakse ka juhtiva jdrelevalveasutuse suhtes). Tekst on voetud
isikuandmete kaitse tildmddruse artiklist 12.

Muudatusettepanek 72

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 d — pealkiri (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
Artikkel 2d
Keelte ja tolgete kasutamine
Or. en
Selgitus

Artikli 6 muudetud versioon on siia iile viidud, et tagada tolke-eeskirjade kohaldamine igat
liiki menetlustele, mitte ainult kaebuste esitamise menetlustele.
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Muudatusettepanek 73

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 d —10ige 1 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 74

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 d — 10ige 2 (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

1. Andmekaitsenoukogu mdidrab
kindlaks iihe keele, mida koik
Jjdrelevalveasutused peavad
koostoomenetluse kdigus aktsepteerima
(, koostookeel“).

Or. en

Muudatusettepanek

2. Kui jirelevalveasutus jagab
asjakohast teavet teise
Jjdrelevalveasutusega, esitab ta tolke
koostookeelde voi monda muusse keelde,
mida vastuvottey jirelevalveasutus
aktsepteerib.

Or. en

Selgitus

., Muu keel “ tagab, et teavet jagatakse niipea, kui see on kdttesaadav. Kui teave jouab
tihisesse juhtumitoimikusse, tuleb see siiski tolkida koostodkeelde.

Muudatusettepanek 75

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 d — 10ige 3 (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Muudatusettepanek
3. Juhtiv jirelevalveasutus teeb

iihisesse juhtumitoimikusse kanded
algkeeles ja tolked koostookeelde.

PR\1289138ET.docx



Or. en

Muudatusettepanek 76

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 d — 10ige 4 (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

4. Mis tahes otseses suhtluses
isikutega annavad jirelevalveasutused
isikutele teavet algkeeles ja vajaduse
korral kas tolke riigi menetlusoiguse
keelde voi mis tahes muusse keelde,
millest isik aru saab voi mida ta kasutab
oma tavapiirases asutuseviilises suhtluses.

Or. en
Selgitus

Vt sama reegel mddruse 2020/1784 (dokumentide kdttetoimetamise mddrus) artiklis 12.

Muudatusettepanek 77

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 2 d —10ige S (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

5. Jirelevalveasutus voib teha
automaattolke, kui ta toendab, et tolge ei
erine oluliselt algtekstist.

Or. en
Selgitus

Praegust automaattolke tava tuleks reguleerida, noudes sisu (pohiosa) igsuse toendamist.

Muudatusettepanek 78

Ettepanek votta vastu miérus
Artikkel 2 d —10ige 6 (uus)
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 79

Ettepanek votta vastu miirus
IT peatiikk — pealkiri

Komisjoni ettepanek

Kaebuste esitamine ja kdsitlemine

Muudatusettepanek 80

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 16ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Mairuse (EL) 2016/679 alusel

esitatavas kaebuses, mis on seotud

isikuandmete piiriiilese tootlemisega,
esitatakse lisas sdtestatud vormis noutay
teave. Kaebuse vastuvoetavuseks ei ole

vaja lisateavet.

PE755.005v01-00

ET

Muudatusettepanek

6. Kui jirelevalveasutuse vastu
esitatakse oiguskaitsevahend, esitab
Jjérelevalveasutus iihise juhtumitoimiku ja
mis tahes muu asjakohase teabe keeles,
mida tunnustavad selle liikmesriigi
kohtud, kelle jurisdiktsiooni alla ta
kuulub.

Or. en
Muudatusettepanek
Kaebused ja ex officio menetlused
Or. en
Muudatusettepanek
1. Kaebus, mille suhtes voidakse

kohaldada méairuse (EL) 2016/679

artiklit 60, peab vastama selle
Jjarelevalveasutuse suhtes kohaldatava
siseriikliku menetlusoiguse nouetele,
kellele kaebus esitati, ja esitama viihemalt
jdrgmise teabe:

a) kaebuse esitaja nimi, aadress ja
muud kittesaadavad kontaktandmed;

b) kui on teada, siis uurimisaluse
isiku nimi, aadress ja muud
kontaktandmed;

¢ Jjuhtumi asjaolud ja kaebuse
esitajale kittesaadavad toendid;

PR\1289138ET.docx



d) meetmed, mida kaebuse esitaja
Jjérelevalveasutuselt nouab.

Kaebuse vastuvoetavuseks ei ole vaja
lisateavet. Eelkoige ei nouta kaebuse
esitajatelt, et nad kasutaksid kaebuse
esitamiseks riiklikku elektroonilist 1D-
siisteemi voi e-valitsuse siisteemi.

Or. en
Selgitus

Kohustusliku vormi asemel tuleks kehtestada miinimumnouded, millega tagatakse, et juhtiv
Jjdrelevalveasutus saab kaebust menetleda. Tunnistame voimalikke riigisisesest oigusest
tulenevaid lisanoudeid ja asjaolu, et monel juhul ei pruugi andmesubjekt koiki juhtumi
tiksikasju teada ega moista. Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt 23. Kaebuse esitajad ei pea
kasutama riiklikku elektroonilist tunnust, et viltida kaebuse esitamise viisi pohjendamatut
piiramist juhtudel, kui andmesubjekt ei pruugi olla teadlik sellest, kas juhtum on seotud
isikuandmete piiriiilese téotlemisega, ning viia mddrus kooskolla isikuandmete kaitse
tildmddruse pohjendusega 141.

Muudatusettepanek 81

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1a. Kaebuse esitaja ei pea enne
kaebuse esitamist votma iihendust
uurimisaluse isikuga, et kaebus oleks

vastuvoetay.
Or. en
Selgitus

Etviltida kaebuste pohjendamatut tagasiliikkamist, nagu on tiheldatud eri
andmekaitseasutuste praktikas.
Muudatusettepanek 82
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 1 b (uus)
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1b. Jirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, kinnitab iihe nddala jooksul
kaebuse kiittesaamist ja kui kaebus ei
vasta loike 1 kohastele nouetele, kuulutab
kaebuse vastuvoetamatuks ja teavitab
kaebuse esitajat puuduvast teabest.

Or. en
Selgitus

Viidud iile loikest 6, et jilgida siindmuste jdrjestust.

Muudatusettepanek 83

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 1 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Ic. Jirelevalveasutus mddrab
kaebusele juhtumi numbri, mddrab
Jjuhtumi kéisitleja ja edastab selle teabe
kaebuse esitajale. See ei piira kaebuse
vastuvoetavuse hindamist vastavalt loike 2
punkti c alapunktile i.

Or. en
Selgitus

Et holbustada teabevahetust asjaomase jdrelevalveasutuse, kellele kaebus esitatakse, ja
kaebuse esitaja vahel.

Muudatusettepanek 84

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 1dige 2

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
2. Jarelevalveasutus, kellele kaebus 2. Jarelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, teeb kindlaks, kas kaebus on esitati, teeb kolme ndidala jooksul alates
seotud isikuandmete piiriiilese kaebuse saamisest jiirgmist:
tootlemisega.
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Or. en
Selgitus

Loigetes 2—4 esitatud etappide iihendamine tiheks loiguks, et tagada, et koik etapid jidvad
alla kolmendidalase tihtaja. Need kolm nddalat on paralleelsed isikuandmete kaitse
ildmddruse artikli 56 loikega 3 ja on siia iile viidud loike lopust, et teha selgeks, et koik tuleb
teha kolme nddala jooksul. Euroopa Andmekaitsenoukogu soovituste tdiendav sonastus.

Muudatusettepanek 85

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

a) teeb kindlaks kaebuse

vastuvoetavuse;
Or. en
Muudatusettepanek 86
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt b (uus)
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
b) teeb esialgse jireldusena kindlaks,
kas kaebus on seotud isikuandmete
piiriiilese tootlemisega;
Or. en

Muudatusettepanek 87

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

c) teeb kindlaks, milline
Jjdrelevalveasutus on mddruse (EL)
2016/679 artikli 56 loike 1 kohaselt
eeldatav juhtiv jirelevalveasutus ja kas
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Jjuhtum on oma olemuselt kohalik
vastavalt mdédruse (EL) 2016/679

artikli 56 loikele 2;
Or. en
Muudatusettepanek 88
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 2 — punkt d (uus)
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

d) koostab kokkuvote peamistest

kiisimustest ja
Or. en
Muudatusettepanek 89
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 2 — punkt e (uus)
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
e kas
Or. en
Muudatusettepanek 90
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 —16ige 2 — punkt e — alapunkt i (uus)
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
i) edastab kaebuse eeldatavale

Jjuhtivale jirelevalveasutusele vastavalt
mddruse (EL) 2016/679 artikli 56
loikele 1 ja teavitab sellest kaebuse
esitajat. Kaebuse vastuvoetavuse
hindamine jirelevalveasutuse poolt,
kellele kaebus esitati, on juhtivale
Jjdrelevalveasutusele siduv;
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Or. en
Selgitus

Selgitada kaebuste vastastikust tunnustamist. Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt 24.

Muudatusettepanek 91

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 16ige 2 — punkt e — alapunkt ii (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
ii) menetleb kaebust vastavalt
mddruse (EL) 2016/679 artikli 56

loikele 2; voi

Or. en

Muudatusettepanek 92

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 2 — punkt e — alapunkt iii (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
iii) teavitab kaebuse esitajat, et ta voib

kaebuse uuesti esitada, nimetades
puuduva teabe.

Or. en
Muudatusettepanek 93
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 2 a (uus)
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
2a. Juhtiv jirelevalveasutus esitab

kaebuse viivitamata uurimisalusele isikule
ja nouab vastust pohjendamatu
viivituseta, kuid mitte hiljem kui kolme
ndédala jooksul alates piievast, mil
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Muudatusettepanek 94

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 2 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 95

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 2 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

asjaomane jirelevalveasutus teda teavitas.

Or. en

Muudatusettepanek

2b. Isikud voi eeldatay juhtiv
jérelevalveasutus esitavad koik
vastuviiited seoses eeldatava juhtiva
Jjdrelevalveasutuse pidevusega voi
mddruse (EL) 2016/679 artikli 56 loike 2
kohase kaebuse kisitlemisega kolme
ndédala jooksul piirast seda, kui teda on
teavitatud kaebuse edastamisest
eeldatavale juhtivale jirelevalveasutusele
voi sellise edastamise puudumisest.

Or. en

Muudatusettepanek

2c. Kui on esitatud loike 2b kohane
vastuviide, voib jirelevalveasutus, kellele
kaebus esitati, kaebuse edastamise tagasi
votta ja votta endale mdiruse (EL)
2016/679 artikli 55 voi 56 kohase
pldevuse voi anda selle kahe niidala
jooksul iile eeldatavale juhtivale
Jjérelevalveasutusele. Kui iihtegi neist
meetmetest ei ole voetud, taotleb
Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati,
andmekaitsenoukogu otsust vastavalt
artiklile 26a.

Or. en
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Selgitus

Seotud artikliga 26a

Muudatusettepanek 96

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 1dige 3

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

3. Jirelevalveasutus, kellele kaebus vilja jietud
esitati, teeb ithe kuu jooksul kindlaks
vormiga noutava teabe tiielikkuse.

Selgitus

Liidetud loikega 2

Muudatusettepanek 97

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 1oige 4

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

4. Piirast vormiga noutava teabe villja jietud
tiielikkuse hindamist edastab

Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati,

kaebuse juhtivale jiirelevalveasutusele.

Selgitus

Liidetud loikega 2

Muudatusettepanek 98

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 1dige 5

Or. en

Or. en
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Komisjoni ettepanek

5. Kui kaebuse esitaja nouab kaebuse
esitamisel konfidentsiaalsust, esitab ta ka
kaebuse mittekonfidentsiaalse versiooni.

Muudatusettepanek

vilja jietud

Selgitus

Holmatud artikli 2b loikes 3 sdtestatud uue konfidentsiaalsust kdsitleva horisontaalse

eeskirjaga.

Muudatusettepanek 99

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 3 — 10ige 6

Komisjoni ettepanek

6. Jirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, kinnitab kaebuse kittesaamist iihe
ndédala jooksul. See kinnitus ei piira
kaebuse vastuvéetavuse hindamist
vastavalt loikele 3.

Selgitus

Viidud iile loikesse 1a, et jdrgida siindmuste kronoloogilist jéirjekorda.

Muudatusettepanek 100

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — pealkiri

Komisjoni ettepanek

Kaebuste uurimine

PE755.005v01-00

56/121

Or. en
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Muudatusettepanek
Kaebuste lahendamine
Or. en
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Muudatusettepanek 101

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 4 — 10ik 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek
Hinnates, millises ulatuses tuleks kaebust
iga juhtumi puhul uurida, vétab
jérelevalveasutus arvesse koiki

asjaomaseid asjaolusid, sealhulgas koiki
Jjargmisi asjaolusid:

Muudatusettepanek 102

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 10ik 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek
(a) kaebuse esitajale tdhusa ja

digeaegse Oiguskaitsevahendi andmise
otstarbekus;

Muudatusettepanek 103

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 10ik 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) viiidetava rikkumise raskusaste;

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

Hinnates, millises ulatuses tuleks kaebust
iga juhtumi puhul uurida, tagab juhtiv

jérelevalveasutus jirgmise:

Or. en

Muudatusettepanek

(a) kaebuse esitajale tdhusa ja
digeaegse Oiguskaitsevahendi andmine;

Or. en

Muudatusettepanek

(b) koigi selliste faktiliste ja oiguslike
asjaolude uurimine, mis on vajalikud
kaebuse kohta iihiseks otsustamiseks ja
mdidruse (EL) 2016/679 artikli 60 loigete
7-9 kohase otsuse tegemiseks;

Or. en
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Muudatusettepanek 104

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 10ik 1 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
() viidetava rikkumise siisteemsus (©) mddruse (EL) 2016/679 tohusaks
voi korduvus. Jjoustamiseks vajalike muude elementide

uurimine, sealhulgas mddruse (EL)
2016/679 artikli 58 loike 2, artikli 83 voi
artikli 84 kohaste volituste ex officio
kasutamine, eelkoige siisteemsete voi
korduvate rikkumiste korral.

Or. en

Muudatusettepanek 105

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 16ik 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Kaebuse menetlemisel tehakse alati
oiguslikult siduy otsus, mille suhtes
kohaldatakse mddiruse (EL) 2016/679
artikli 78 kohast tohusat

oiguskaitsevahendit.
Or. en
Selgitus

Iga kaebuse kohta tuleb teha otsus, mille peale saab esitada kaebuse. See hoiab dra
olukorrad, kus kaebused suletakse ilma edasikaebamisele kuuluva otsuseta. ,, Kaebuste
kdsitlemine “ tuleneb isikuandmete kaitse tildmddruse artikli 78 loikest 2 ja tagab
tdhtaegadest kinnipidamise. Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt 29.
Muudatusettepanek 106
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 10ik 1 a — sissejuhatav osa (uus)
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 107

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 16ik 1 b — punkt a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 108

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 16ik 1 b — punkt b (uus)

Komisjoni ettepanek

Seotud artikliga 26 a.

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

Juhtiv jirelevalveasutus esitab mdiiruse
(EL) 2016/679 artikli 60 loike 3 kohase
otsuse eelnou viivitamata, kuid mitte
hiljem kui iiheksa kuud piirast kaebuse
saamist.

Seda ajavahemikku voib erandkorras
pikendada:

Or. en

Muudatusettepanek

a) kaheksa niidalat, kui artikli 9
loike 3 kohased mdrkused esitatakse
pohikiisimuste kokkuvotte voi
pohikiisimuste ajakohastatud kokkuvotte

kohta;

Or. en

Muudatusettepanek

b) ajavahemik artikli 26a kohase
viitamise ja andmekaitsenoukogu otsuse
vahel;

Or. en

Selgitus
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Muudatusettepanek 109

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 16ik 1 b — punkt ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Seotud artikliga 26 a.

Muudatusettepanek 110

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 4 — 16ik 1 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 111

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 —16ik 1

Komisjoni ettepanek

Kaebuse voib lahendada kaebuse esitaja ja
uurimisaluste isikute vahelise
kompromissiga. Kui jirelevalveasutus
leiab, et kaebuse lahendamiseks on leitud
kompromiss, teatab ta kavandatavast
kompromissist kaebuse esitajale. Kui
kaebuse esitaja ei esita ithe kuu jooksul
Jjarelevalveasutuse pakutud kompromissi

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

¢ andmekaitsenoukogu poolt
artikli 26a loike 3 alusel lubatud
pikendusperiood.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

Loiku 1b ei kohaldata, kui juhtumi suhtes
kohaldatakse jirjepidevuse mehhanismi
kooskolas mddruse (EL) 2016/679

artikli 60 loikega 4.

Or. en

Muudatusettepanek

1 Kaebuse voib lahendada
kompromissiga iiksnes juhul, kui see
puudutab andmesubjektide oigusi ja kui
vaidluse lahendamisega vastastikusel
kokkuleppel ei toimu enam kaebuse
menetlemist.
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suhtes vastuviiteid, loetakse kaebus
tagasivoetuks.

Or. en
Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 32. Vt ka Euroopa Andmekaitsenoukogu suunised
06/2022 rahumeelsete kokkulepete kohta.

Muudatusettepanek 112

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 — 16ik 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1a. Kaebuse esitaja ja uurimise all
oleva isiku vahel joutakse kokkuleppele,
kui on olemas selgesonaline kokkulepe.
Jirelevalveasutus, kellele kaebus on
esitatud, voib holbustada sellise
kokkuleppe saavutamist ettevalmistavas
etapis; juhtiv jirelevalveasutus voib seda
lihtsustada, kui kaebus on talle edastatud.
Kui kaebuse suhtes on joutud rahumeelse
lahenduseni, edastavad isikud kokkuleppe
Jjarelevalveasutusele ja kaebus loetakse
tagasivoetuks.

Or. en
Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 33, selgitus, milline jdrelevalveasutus vastutab. Isikute
tihissuhtlus tagab kaebuse esitaja vaba tahte.

Muudatusettepanek 113

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 —16ik 1 b (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1b. Kokkulepe ei ole
Jjdrelevalveasutuse jaoks siduv. Eelkoige
algatab ta selle asemel ex officio
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uurimise, kui

a) uurimisalune isik on korduv
oigusrikkuja;

b) uurimise all oleva isiku suhtes on

solmitud arvukalt muid vastastikuseid
kokkuleppeid;

¢ kaebuse lai sisu puudutab suurt
hulka muid andmesubjekte kui kaebuse
esitaja voi

d) kaebusega holmatud tootlemise
tagajirg on pikaajaline voi tosine.

Or. en
Selgitus

Kahe isiku vahelist vaidluste lahendamist peetakse tavaliselt nende isikute vaheliseks
lepinguks, mitte isiku ja asutuse vaheliseks toiminguks. Euroopa Andmekaitsenoukogu
punkt 32.

Muudatusettepanek 114

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 5 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Artikkel 5a
Taotlus ex officio menetluse algatamiseks

1 Juhtiv jirelevalveasutus voib igal
ajal algatada ex officio menetluse.

2. Kui ta leiab, et mddrust

(EL) 2016/679 voidakse rikkuda, voib iga
asjaomane jirelevalveasutus taotleda ex
officio menetlust, esitades juhtivale
Jjarelevalveasutusele kirjaliku taotluse.
Selline taotlus peab sisaldama vihemalt
jargmist:

a) kinnitus, et ta on asjaomane
Jjarelevalveasutus;

b) koik toendid rikkumise kohta;

¢ artikli 9 kohaste pohikiisimuste
kokkuvaote.
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3. Eeldatay juhtiv jirelevalveasutus
teeb kolme nddala jooksul jirgmist:

a) teavitab asjaomast
Jjdrelevalveasutust, et ta on algatanud ex
officio menetluse;

b) teavitab asjaomast
Jjdrelevalveasutust, et juhtumi suhtes
kohaldatakse mddruse (EL) 2016/679
artikli 56 loiget 2 ja et juhtiv
Jjérelevalveasutus ei kavatse juhtumit
kdsitleda kooskolas midruse

(EL) 2016/679 artikli 56 loikega 3, voi

c) liikkab taotluse tagasi, kui ta leiab,
et ta ei ole juhtiv jirelevalveasutus voi kui

ei ole rikutud mdidirust (EL) 2016/679.

Kiesoleva loike punktis a osutatud juhul
voib asjaomane jirelevalveasutus esitada
Jjuhtivale jirelevalveasutusele otsuse
eelnou vastavalt mdéiiruse (EL) 2016/679
artikli 56 loikele 4.

Kiesoleva loike punktis c osutatud juhul
voib asjaomane jiirelevalveasutus uuesti
esitada muudetud taotluse ex officio
menetluse libiviimiseks voi taotleda, et
andmekaitsenoukogu teeks otsuse
menetluse algatamise kohta vastavalt
artikli 26a loikele 1.

Or. en

Selgitus

Isikuandmete kaitse tildmdcdruse artikli 56 loikes 3 sdtestatud kolmenddalane tdhtaeg.

Muudatusettepanek 115

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 6

Komisjoni ettepanek

Artikkel 6
Tolked

1. Jiirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, vastutab jirgmise eest:
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Muudatusettepanek

vilja jietud
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(a) kaebuste ja kaebuse esitajate
seisukohtade tolkimine keelde, mida
Jjuhtiv jarelevalveasutus uurimise
eesmiirgil kasutab;

(b)  juhtiva jirelevalveasutuse esitatud
dokumentide tolkimine keelde, mida
kasutatakse suhtlemiseks kaebuse
esitajaga, kui on vaja anda need
dokumendid kaebuse esitajale vastavalt
kdesolevale miidrusele voi mddrusele
(EL) 2016/679.

2. Andmekaitsenoukogu mdiiirab oma
kodukorras kindlaks menetluse
asjaomaste jiirelevalveasutuste esitatud
mdrkuste voi asjakohaste ja pohjendatud
vastuviidete tolkimiseks keelde, mida
Jjuhtiv jarelevalveasutus ei kasuta
uurimise eesmidirgil.

Or. en

Selgitus

Viidud iile artiklisse 2d, kuna tolgete kiisimus ei puuduta mitte ainult kaebuste esitamise

korda, vaid mis tahes vormis koostood.

Muudatusettepanek 116

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 7 — pealkiri

Komisjoni ettepanek

Jarelevalveasutuste vaheline koost6o

Muudatusettepanek 117

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 7 — 16ik 1 a (uus)

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

Jarelevalveasutuste vaheline ning
Jjdrelevalveasutuste ja muude asjaomaste
asutuste vaheline koostdo

Or. en
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Jirelevalveasutused piiiiavad edastada
kdiiesolevas mddruses siitestatud
menetluste raames saadud teabe riiklikele
Jja liidu jarelevalveasutustele, kes on
pldevad muudes valdkondades,
sealhulgas konkurentsi-, finantsteenuste-,
energeetika-, telekommunikatsiooni- ja
tarbijakaitseasutused, kui teavet peetakse
nende asutuste iilesannete ja kohustuste
seisukohast asjakohaseks.

Or. en
Selgitus

Tunnistades, et andmekaitse valdkonna rikkumiste uurimine voib anda toendeid rikkumiste
kohta muudes valdkondades. Seda nouavad paljud kodanikuiihiskonna organisatsioonid.

Muudatusettepanek 118

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 7 — 10ik 2

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Kiesoleva jao sitted kisitlevad viilja jietud
Jjarelevalveasutuste vahelisi suhteid ning

nende eesmiirk ei ole anda oigusi

fiiiisilistele isikutele ega uurimisalustele

isikutele.

Or. en
Selgitus

Kui isikud ei saa esitada liikmesriigi kohtutele nouet koostoo puudumise kohta, muudaks see
isikuandmete kaitse iildmddruse artikli 78 paljudel juhtudel ebatohusaks, kui puuduoleva
otsuse ,,probleem “ seisneb koostoé puudumises ja isikud ei saa sellega tegeleda. Euroopa
Andmekaitsenoukogu punkt 29.

Muudatusettepanek 119

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 8 — 16ige 1
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Komisjoni ettepanek

1. Juhtiv jérelevalveasutus annab
regulaarselt teistele asjaomastele
Jjdrelevalveasutustele teavet uurimise
kohta ja esitab teistele asjaomastele
jérelevalveasutustele esimesel voimalusel
kogu asjaomase teabe, kui see on
kiittesaaday.

Muudatusettepanek 120

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

2. Asjaomane teave miiruse (EL)
2016/679 artikli 60 1digete 1 ja 3
tadhenduses holmab vajaduse korral:

Muudatusettepanek 121

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 8 — 16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek
(a) teavet selle kohta, et on algatatud

uurimine mddruse (EL) 2016/679
viiidetava rikkumise kohta,

PE755.005v01-00

66/121

Muudatusettepanek

I. Juhtiv jarelevalveasutus esitab
teistele jirelevalveasutustele ja
andmekaitsenoukogule kohese, piiramatu
Jja pideva kaugjuurdepiiisu kogu iihisele
Jjuhtumitoimikule ning lisab iihisesse
Jjuhtumitoimikusse koik juhtumiga seotud
dokumendid, esildised, teatised,
protokollid, toendid voi muu teabe iihe
ndédala jooksul alates selle koostamisest
voi kiittesaamisest.

Or. en

Muudatusettepanek

2. Juhtiv jirelevalveasutus annab
teistele jirelevalveasutustele ja
andmekaitsenoukogule aktiivselt
asjakohast teavet miiruse (EL) 2016/679
artikli 60 1digete 1 ja 3 tdhenduses iithe
ndédala jooksul alates selle saamisest voi
esitamisest. See teave holmab teavet
menetluse peamiste etappide kohta,
sealhulgas vajaduse korral:

Or. en

Muudatusettepanek

(a) teavet selle kohta, et on algatatud
ex officio uurimine véi kaebuste esitamise
menetlus;

PR\1289138ET.docx



Muudatusettepanek 122

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt e

Komisjoni ettepanek

(e) uurimise pohikiisimuste kokkuvaotet

vastavalt artiklile 9;

Muudatusettepanek 123

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt e a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 124

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt f

Komisjoni ettepanek

® teavet meetmete kohta, mille
eesmirk on kindlaks teha méairuse (EL)
2016/679 rikkumine enne esialgsete
jérelduste koostamist;

PR\1289138ET.docx

Or. en

Muudatusettepanek

(e) uurimise pohikiisimuste kokkuvotte
koostamist voi ajakohastamist vastavalt
artiklile 9;

Or. en

Muudatusettepanek

(ea)  miirkusi pohikiisimuste kokkuvotte
kohta vastavalt artikli 9 loikele 3;

Or. en

Muudatusettepanek

® teavet meetmete kohta, mille
eesmirk on kindlaks teha méiiruse (EL)
2016/679 rikkumine enne esialgsete
jérelduste koostamist ja enne otsuse
eelnou ettevalmistamist,

Or. en
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Muudatusettepanek 125

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt h

Komisjoni ettepanek

(h) uurimisaluste isikute vastust
esialgsetele jireldustele;

Tuleneb artikli 15 vdljajdtmisest.

Muudatusettepanek 126

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt i

Komisjoni ettepanek

(i) kaebuse esitaja seisukohti
esialgsete jirelduste kohta;

Tuleneb artikli 15 vdljajdtmisest.

Muudatusettepanek 127

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt j

Komisjoni ettepanek

Gg) kaebuse tagasiliikkamise korral
kaebuse esitaja kirjalikke esildisi;

Tuleneb artikli 15 vdljajdtmisest.

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Selgitus
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Selgitus
Muudatusettepanek
vilja jietud
Or. en
Selgitus
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Muudatusettepanek 128

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt k

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(k) mis tahes asjakohaseid meetmeid, vilja jietud
mida juhtiv jirelevalveasutus on votnud
pirast uurimisalustelt isikutelt vastuse
saamist esialgsetele jireldustele ja enne

otsuse eelnou esitamist mddruse (EL)
2016/679 artikli 60 loike 3 tihenduses.

Or. en
Selgitus

Tuleneb artikli 15 vdljajdtmisest.

Muudatusettepanek 129

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 1dige 2 — punkt k a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(ka) mis tahes otsuse eelnoud
kooskolas mddruse (EL) 2016/679
artikli 60 loikega 3 voi muudetud otsuse
eelnoud kooskolas mdiiruse (EL)
2016/679 artikli 60 loikega 5;

Or. en

Muudatusettepanek 130

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 1dige 2 — punkt k b (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(kb)  asjakohaseid ja pohjendatuid
vastuvditeid kooskolas mddiruse (EL)
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Muudatusettepanek 131

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 8 — 10ige 2 — punkt k ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 132

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 16ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Kui juhtiv jirelevalveasutus on
kujundanud uurimise pohikiisimustes
esialgse seisukoha, koostab ta miiruse
(EL) 2016/679 artikli 60 15ike 1 kohase
koost66 eesmargil pohikiisimuste
kokkuvdtte.

2016/679 artikli 60 loikega 4;

Or. en

Muudatusettepanek

(kc)  mis tahes oiguskaitsevahendeid,
mis on esitatud mddruse (EL) 2016/679
artikli 60 kohase menetluse kiigus voi
mddruse (EL) 2016/679 artikli 60
loigete 7-9 kohase otsuse vastu.

Or. en

Muudatusettepanek

I. Mairuse (EL) 2016/679 artikli 60
16ike 1 kohase koostdo eesmérgil koostab
Jjuhtumi alguses juhtiv jirelevalveasutus
voi juhul, kui juhtum antakse iile teiselt
Jjdrelevalveasutuselt, see asutus
pohikiisimuste kokkuvdtte, mis tuleb
Jjuhtumi lahendamiseks eeldatavasti
lahendada. Kokkuvote koostatakse
erapooletult, vottes arvesse voimalikke
lahknevaid fakte ja argumente.

Or. en

Selgitus

Artikli 3 loike 2 kohaselt peaks pohikiisimuste kokkuvotte koostama kaebuse saanud
asjaomane jdrelevalveasutus, kuna ta moistab koige paremini andmesubjekti muret ja on
kaebuse tagasiliikkamise korral pddev edasi kaebama. Euroopa Andmekaitsenoukogu, punkt

50.

PE755.005v01-00
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Muudatusettepanek 133

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a)  peamised asjaomased faktid;

Muudatusettepanek 134

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 10ige 2 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) uurimise esialgne kindlaksméératud
ulatus, eelkdige médruse (EL) 2016/679
sitted, mis on seotud viidetava
rikkumisega, mida uuritakse;

Muudatusettepanek 135

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 16ige 2 — punkt ¢

Komisjoni ettepanek

(©) esialgse ililevaate saamiseks oluliste
keerukate diguslike ja tehnoloogiliste
asjaolude hindamise kindlaksméératud
ulatus;

Muudatusettepanek

(a) asjaomased faktid;

Or. en

Muudatusettepanek

(b) uurimise esialgne kindlaksméératud
ulatus, eelkdige médruse (EL) 2016/679
sdtted, mis on seotud viidetava
rikkumisega, ning mdrge selle kohta, kas
neid on ilmselt rikutud,

Or. en

Muudatusettepanek

(©) esialgse lilevaate saamiseks oluliste
oiguslike ja tehnoloogiliste asjaolude
hindamise kindlaksmé&ératud ulatus;

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 52.
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Muudatusettepanek 136

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 10ige 2 — punkt ¢ a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 137

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 10ige 2 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 138

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 10ige 3

Komisjoni ettepanek

3. Asjaomased jérelevalveasutused
voivad esitada méarkusi pohikiisimuste
kokkuvotte kohta. Sellised mérkused tuleb
esitada nelja nddala jooksul alates
pohikiisimuste kokkuvotte kittesaamisest.

PE755.005v01-00

72/121

Muudatusettepanek

(ca) vajaduse korral Euroopa
kohtupraktika ning andmekaitsenoukogu
suunised, soovitused ja parimad tavad,
mis mddravad kiisimuse, ning mdrge selle
kohta, kas jirelevalveasutus kavatseb neid
jargida;

Or. en

Muudatusettepanek

2a. Juhtiv jirelevalveasutus
ajakohastab pohikiisimuste kokkuvotet
Ppohjendamatu viivituseta, et votta arvesse
menetluse kiigus esile kerkinud olulisi
muudatusi.

Or. en

Muudatusettepanek

3. Asjaomased jérelevalveasutused
voivad esitada mérkusi pohikiisimuste
kokkuvdtte kohta. Sellised mérkused tuleb
esitada nelja nddala jooksul alates
pohikiisimuste kokkuvdtte voi
ajakohastuse kittesaamisest.

Or. en
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Muudatusettepanek 139

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 10ige 4

Komisjoni ettepanek

4. Loike 3 kohaselt esitatud
mdrkused vastavad jirgmistele nouetele:

(a) kasutatav keel on piisavalt selge ja
sisaldab tipseid maoisteid, mis
voimaldavad juhtival jirelevalveasutusel
ja vajaduse korral asjaomastel
Jjdrelevalveasutustel oma seisukohti ette
valmistada;

(b) oiguslikud argumendid on esitatud
lithidalt ja riithmitatud, viidates
pohikiisimuste kokkuvétte sellele osale,
millega need on seotud;

(c) asjaomase jirelevalveasutuse
mdrkusi voib kinnitada dokumentidega,
mis voivad tiiendada mdirkusi
konkreetsete kiisimuste kohta.

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

Viidud iile kogu teabevahetust kdisitlevasse horisontaalsesse sdttesse artikli 2c loikes 8.

Muudatusettepanek 140

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 10ige 5

Komisjoni ettepanek

5. Andmekaitsenoukogu voib oma
kodukorras kindlaks mddrata asjaomaste
Jjdrelevalveasutuste poolt pohikiisimuste
kokkuvotte kohta esitatavate mdrkuste
maksimaalse pikkuse.

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en
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ET



Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 54. (Euroopa Andmekaitsenoukogu kodukorras voib
seda juba tdpsustada.)

Muudatusettepanek 141

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 9 — 1oige 6

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
6. Juhtumeid, kus iikski asjaomane 6. Juhtumeid, kus iikski asjaomane
jérelevalveasutus ei esita mérkusi jérelevalveasutus ei esita mérkusi
kdesoleva artikli 161ike 3 alusel, loetakse kdesoleva artikli 1oike 3 alusel ja kui
eriarvamusteta juhtumiteks. Sel juhul Jjérelevalveasutus mdirgib, et ta kavatseb
teatatakse uurimisalustele isikutele jérgida Euroopa kohtupraktikat, samuti
artiklis 14 osutatud esialgsetest jareldustest loike 2 punktis ca osutatud suuniseid,
iiheksa kuu jooksul pirast kidesoleva artikli soovitusi ja parimaid tavasid, loetakse
16ikes 3 sétestatud tdhtaja moodumist. eriarvamusteta juhtumiteks. Sel juhul

teatatakse isikutele artiklis 14 osutatud
esialgsetest jareldustest kolme kuu jooksul
pérast kdesoleva artikli 1oikes 3 sétestatud
tahtaja moddumist.

Or. en
Selgitus

kolm kuud: kiire otsuste tegemine vaidluseta kohtuasjades nouab liihemaid tihtaegu.

Muudatusettepanek 142

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 10 — 16ige 1

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

1 Asjaomane jirelevalveasutus viilja jietud
esitab mddruse (EL) 2016/679 artikli 61

voi artikli 62 voi molema alusel taotluse

Jjuhtivale jirelevalveasutusele, kui piirast

asjaomaste jiirelevalveasutuste mdirkuste

esitamist artikli 9 loike 3 kohaselt see

asjaomane jirelevalveasutus ei noustu

Jjuhtiva jirelevalveasutuse hinnanguga

PE755.005v01-00 74/121 PR\1289138ET.docx



jargmise kohta:

(a) kaebusepohise juhtumi uurimise
ulatus, sealhulgas mdidruse (EL) 2016/679
sdtted, mis on seotud viiidetava
rikkumisega, mida uuritakse;

(b) esialgne iilevaade keerukate
oiguslike asjaolude hindamisest, mille
Jjuhtiy jarelevalveasutus on kindlaks
mddranud vastavalt artikli 9 loike 2
punbktile c;

(c) esialgne iilevaade keerukate
tehnoloogiliste asjaolude hindamisest,
mille juhtiv jirelevalveasutus on kindlaks
mddranud vastavalt artikli 9 loike 2
punktile c.

Selgitus

Holmatud niitid uue artikli 2c horisontaalsete sdtetega.

Muudatusettepanek 143

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 10 — 16ige 2

Komisjoni ettepanek

2. Léike 1 kohane taotlus esitatakse
kahe kuu jooksul piirast artikli 9 loikes 3
osutatud tihtaja moodumist.

Muudatusettepanek

vilja jietud

Selgitus

Holmatud niitid uue artikli 2c horisontaalsete sdtetega.

Muudatusettepanek 144

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 10 — l1oige 4
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Komisjoni ettepanek

4. Kui kaebusepohise uurimise
kdigus ei joua juhtiv jarelevalveasutus ja
iiks vO1 mitu asjaomast jarelevalveasutust
kiiesoleva mdiiruse artikli 9 loike 2
punktis b osutatud kiisimuses
konsensuseni, faotleb juhtiv
jérelevalveasutus andmekaitsenoukogult
midruse (EL) 2016/679 artikli 66 loike 3
alusel kiireloomulist siduvat otsust.

Sellisel juhul eeldatakse, et mdidiiruse (EL)

2016/679 artikli 66 loike 3 kohase
kiireloomulise siduva otsuse taotlemise
tingimused on tiiidetud.

Muudatusettepanek 145

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 10 — 16ige S — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

5. Kui juhtiv jarelevalveasutus taotleb

andmekaitsendukogult kiesoleva artikli
16ike 4 kohaselt kiireloomulist siduvat
otsust, esitab ta koik jirgmised andmed:

Muudatusettepanek 146

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 10 — 16ige 5 — punkt a

Komisjoni ettepanek

(a) artikli 9 loike 2 punktides a ja b
osutatud dokumendid,

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

4. Kui juhtiv jérelevalveasutus ja iiks
vO1 mitu asjaomast jarelevalveasutust ei
Jjoua artikli 9 loikes 2 osutatud kiisimustes
konsensuseni, vaib juhtiv jirelevalveasutus
voi asjaomane jirelevalveasutus taotleda
artikli 26a loike 1 kohast menetluslikku

kindlaksmddramist.
Or. en
Muudatusettepanek
5. Kui jdrelevalveasutus taotleb

andmekaitsendukogult kiesoleva artikli
16ike 4 kohaselt kiireloomulist siduvat
otsust, esitab ta kdik jairgmised andmed:

Or. en
Muudatusettepanek
(a) artikli 9 lgikes 2 osutatud
asjakohane teave;
Or. en
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Muudatusettepanek 147

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 10 — 10ige 5 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) selle asjaomase jirelevalveasutuse
maérkused, kes ei ole ndus uurimise
esialgse ulatusega, mille juhtiv
jérelevalveasutus on kindlaks mééranud.

Muudatusettepanek 148

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 10 — 10ige 6

Komisjoni ettepanek

6. Andmekaitsendukogu votab
asjaomaste jiirelevalveasutuste mdirkuste
ja juhtiva jirelevalveasutuse seisukoha
pohjal vastu kiireloomulise siduva otsuse
uurimise ulatuse kohta.

Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.

Muudatusettepanek 149

Ettepanek votta vastu miirus
I1I peatiikk — 2. jagu

Komisjoni ettepanek

2. JAGU

Kaebuste tiielik voi osaline
tagasiliikkamine

Artikkel 11

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

(b) selle asjaomase jirelevalveasutuse
méirkused, kes ei ole nous asjaga artikli 9
loikes 2, mille juhtiv jdrelevalveasutus on
esialgselt kindlaks miiranud.

Or. en

Muudatusettepanek

6. Andmekaitsendukogu votab
kooskolas mddruse (EL) 2016/679
artikli 66 loikega 3 koigi saadud
dokumentide pdhjal vastu kiireloomulise
siduva otsuse pohikiisimuste kokkuvotte
kohta.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

vilja jietud
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Kaebuse esitaja drakuulamine enne
kaebuse tiielikku voi osalist
tagasiliikkamist

1. Artiklites 9 ja 10 siitestatud
menetluse kohaselt esitab juhtiv
Jjérelevalveasutus sellele
Jjdrelevalveasutusele, kellele kaebus
esitati, pohjused, miks tema esialgne
seisukoht on, et kaebus tuleks tiielikult
voi osaliselt tagasi liikata.

2. Jirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, teavitab kaebuse esitajat kaebuse
kavandatava tiieliku voi osalise
tagasiliikkamise pohjustest ning mddrab
tihtaja, mille jooksul kaebuse esitaja voib
oma seisukohad kirjalikult teatavaks teha.
Tihtaeg ei tohi olla lithem kui kolm
nddalat. Jirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, teavitab kaebuse esitajat
seisukohtade esitamata jitmise
tagajirgedest.

3. Kaebus loetakse tagasivoetuks, kui
kaebuse esitaja ei esita oma seisukohti selle
Jjarelevalveasutuse mdiratud tihtaja
jooksul, kellele kaebus esitati.

4. Kaebuse esitaja voib taotleda
Jjuurdepiidsu mittekonfidentsiaalsele
versioonile dokumentidest, millel pohineb
kaebuse kavandatay tagasiliikkamine.

5. Kui kaebuse esitaja esitab oma
seisukohad selle jirelevalveasutuse
mdidratud tihtaja jooksul, kellele kaebus
esitati, ja need seisukohad ei muuda
esialgset seisukohta kaebuse tiieliku voi
osalise tagasiliikkamise kohta, koostab see
jérelevalveasutus, kellele kaebus esitati,
mddruse (EL) 2016/679 artikli 60 loike 3
kohase otsuse eelnou, mille juhtiv
Jjérelevalveasutus esitab teistele
asjaomastele jirelevalveasutustele vastavalt
mddruse (EL) 2016/679 artikli 60 loikele 3.

Artikkel 12

Muudetud otsuse eelnou kaebuse tiieliku
voi osalise tagasiliikkamise kohta

1 Kui juhtiv jirelevalveasutus leiab, et
muudetud otsuse eelnou mdiruse
(EL) 2016/679 artikli 60 loike 5 tihenduses
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sisaldab elemente, mille kohta kaebuse
esitaja peaks saama teha oma seisukohad
teatavaks, annab jirelevalveasutus, kellele
kaebus esitati, enne mddruse (EL) 2016/679
artikli 60 loike 5 kohast muudetud otsuse
eelnou esitamist kaebuse esitajale
voimaluse teha teatavaks oma seisukohad
selliste uute elementide kohta.

2. Jiirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, mddrab tihtaja, mille jooksul
kaebuse esitaja voib oma seisukohad
teatavaks teha.

Or. en
Selgitus

Holmatud niiiid artikliga 14.

Muudatusettepanek 150

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 13

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Artikkel 13 viilja jietud

Otsus kaebuse tiieliku voi osalise
tagasiliikkamise kohta

Kui jirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, votab vastu otsuse kaebuse tiieliku
voi osalise tagasiliikkamise kohta
kooskolas mddruse (EL) 2016/679

artikli 60 loikega 8, teatab ta kaebuse
esitajale, et kooskolas mdidruse (EL)
2016/679 artikliga 78 on kaebuse esitajal
oigus oiguskaitsevahendile.

Or. en
Selgitus

Viidud iile artikli 16 loike 1 punkti f, et horisontaalselt tagada, et koiki isikuid teavitatakse
oiguskaitsevahendite voimalustest.
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Muudatusettepanek 151

Ettepanek votta vastu miirus
3. jagu — pealkiri

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
Vastutavatele tootlejatele ja volitatud Uurimisalustele isikutele adresseeritud
tootlejatele adresseeritud otsused otsused

Or. en
Selgitus
Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.
Muudatusettepanek 152
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 16ige 1

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
1. Kui juhtiv jérelevalveasutus 1. Kui juhtiv jérelevalveasutus
kavatseb esitada teistele asjaomastele kavatseb pirast kiesoleva midiruse
jérelevalveasutustele maaruse (EL) artiklite 9 ja 10 kohaseid konsultatsioone
2016/679 artikli 60 16ike 3 kohase otsuse Jja menetlusi esitada teistele asjaomastele
eelndu, milles on tuvastatud méidruse (EL) jarelevalveasutustele médruse (EL)
2016/679 rikkumine, koostab ta esialgsed 2016/679 artikli 60 1dike 3 kohase otsuse
jéreldused. eelndu, milles on tuvastatud méairuse (EL)

2016/679 rikkumine, koostab ta esialgsed
jéreldused.
Or. en
Selgitus
Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.
Muudatusettepanek 153
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 10ige 2 — 10ik 1

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
Esialgsetes jdreldustes kirjeldatakse Esialgsetes jdreldustes kirjeldatakse
PE755.005v01-00 80/121 PR\1289138ET.docx



tostatatud viiteid ammendavalt ja piisavalt
selgelt, et uurimisalustel isikutel oleks
voimalik tutvuda juhtiva jarelevalveasutuse
1dbi viidud uurimisega. Eelkdige fuleb
selgelt kirjeldada koiki uurimisaluste
isikute vastu esitatud fakte ja kogu
oiguslikku hinnangut , et nad saaksid
véljendada oma seisukohti nende faktide ja
oiguslike jarelduste kohta, mille juhtiv
jérelevalveasutus kavatseb esitada otsuse
eelndus médruse (EL) 2016/679 artikli 60
16ike 3 tdhenduses, ning loetleda kdik
toendid, millele juhtiv jirelevalveasutus
tugineb.

tostatatud viiteid ammendavalt ja piisavalt
selgelt, et isikutel oleks voimalik tutvuda
juhtiva jéarelevalveasutuse l4bi viidud
uurimisega. Eelkdige kirjeldatakse selgelt
koiki uurimisaluste isikute vastu esitatud
fakte ja kogu Giguslikku hinnangut, et
isikud saaksid viljendada oma seisukohti
nende faktide ja diguslike jérelduste kohta,
mille juhtiv jérelevalveasutus kavatseb
esitada otsuse eelndus médruse (EL)
2016/679 artikli 60 16ike 3 tdhenduses,
ning loetleda koik tdendid, millele juhtiv
jérelevalveasutus tugineb.

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 135

Muudatusettepanek 154

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 16ige 2 — 10ik 2

Komisjoni ettepanek

Esialgsetes jareldustes ndidatakse dra
parandusmeetmed, mida juhtiv
jérelevalveasutus kavatseb kasutada.

Muudatusettepanek

Esialgsetes jareldustes ndidatakse dra
parandusmeetmed, mida juhtiv
jérelevalveasutus kaalub.

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 135.

Muudatusettepanek 155

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 16ige 2 — 10ik 3

Komisjoni ettepanek

Kui juhtiv jérelevalveasutus kavatseb
mdidrata trahvi, loetleb ta esialgsetes

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

Kui juhtiv jérelevalveasutus kaalub trahvi
mididramist, loetleb ta esialgsetes
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jéreldustes asjaomased elemendid, millele
ta trahvi arvutamisel fugineb. Eelkoige
loetleb juhtiv jirelevalveasutus olulised
faktid ja oiguslikud asjaolud, mis voivad
kaasa tuua trahvi mdiramise, ning
méiéruse (EL) 2016/679 artikli 83 15ikes 2
loetletud elemendid, sealhulgas mis tahes
raskendavad voi kergendavad asjaolud,
mida ta vitab arvesse.

jéareldustes asjaomased faktilised ja
oiguslikud elemendid, millele ta kavatseb
tugineda, et otsustada, kas mdidrata
haldustrahy, ja trahvi arvutamisel, vottes
arvesse mairuse (EL) 2016/679 artikli 83
16ikes 2 loetletud elemente, sealhulgas mis
tahes raskendavaid voi kergendavaid
asjaolusid, mida ta votab arvesse.

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 135.

Muudatusettepanek 156

Ettepanek votta vastu miérus
Artikkel 14 — 16ige 3

Komisjoni ettepanek

3. Juhtiv jérelevalveasutus teavitab iga
uurimisalust isikut esialgsetest
jéreldustest.

Muudatusettepanek 157

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 10ige 4

Komisjoni ettepanek

4. Uurimisaluseid isikuid esialgsetest
Jjareldustest teavitades mdcdrab juhtiv
Jjdrelevalveasutus tihtaja, mille jooksul
need isikud voivad esitada kirjalikult oma
seisukohad. Juhtiv jirelevalveasutus ei
ole kohustatud votma arvesse pirast
konealuse tihtaja moodumist saadud
kirjalikke seisukohti.

PE755.005v01-00

Muudatusettepanek

3. Juhtiv jérelevalveasutus teavitab iga
isikut esialgsetest jareldustest.

Or. en

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

PR\1289138ET.docx



Selgitus

Asendatud horisontaalse eeskirjaga artikli 2b loikes 4.

Muudatusettepanek 158

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 14 — 16ige 5

Komisjoni ettepanek

5. Kui juhtiv jirelevalveasutus
teavitab uurimisaluseid isikuid
esialgsetest jireldustest, voimaldab ta
neile kooskolas artikliga 20 juurdepiidisu
haldustoimikule.

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

Asendatud horisontaalse eeskirjaga artikli 2b loike I punktis c.

Muudatusettepanek 159

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 14 — 1dige 6

Komisjoni ettepanek

6. Uurimisalused isikud vdivad oma
kirjalikus vastuses esialgsetele jareldustele
esitada kdik neile teadaolevad faktid ja
oiguslikud argumendid, mis on olulised
nende kaitsmiseks juhtiva
jérelevalveasutuse véidete vastu. Esitatud
faktide tdendamiseks lisavad nad kdik
asjaomased dokumendid. Juhtiv
jérelevalveasutus késitleb oma otsuse
eelndus tliksnes neid véiteid, sealhulgas
fakte ja nendel faktidel pdhinevat
oiguslikku hinnangut, mille kohta on
uurimisalustele isikutele antud voimalus
esitada markusi.

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

6. Isikud voivad oma kirjalikus
vastuses esialgsetele jareldustele esitada
koik neile teadaolevad faktid ja diguslikud
argumendid, mis on olulised nende
kaitsmiseks juhtiva jirelevalveasutuse
véidete vastu. Esitatud faktide
toendamiseks lisavad nad kodik asjaomased
dokumendid. Juhtiv jarelevalveasutus
kisitleb oma otsuse eelndus iiksnes neid
viiteid, sealhulgas fakte ja nendel faktidel
pohinevat diguslikku hinnangut, mille
kohta on isikutele antud vdimalus esitada
markusi.

Or. en
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Muudatusettepanek 160

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 15

Komisjoni ettepanek

Artikkel 15
Esialgsete jirelduste edastamine kaebuse
esitajatele
1. Kui juhtiv jirelevalveasutus teeb

esialgsed jireldused kiisimuses, mille
kohta ta on saanud kaebuse, annab
Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati,
kaebuse esitajale esialgsete jirelduste
mittekonfidentsiaalse versiooni ja mdidrab
tihtaja, mille jooksul kaebuse esitaja voib
teha kirjalikult oma seisukohad teatavaks.

2. Loiget 1 kohaldatakse ka juhul,
kui jirelevalveasutus menetleb vajaduse
korral mitut kaebust iihiselt, jagab
kaebused mitmeks osaks voi kasutab mis
tahes muul viisil oma kaalutlusoigust
seoses uurimise ulatusega, mis on
kindlaks mddratud esialgsetes jiireldustes.

3. Kui juhtiv jirelevalveasutus leiab,
et kaebuse esitajal on vaja haldustoimikus
sisalduvaid dokumente, et teha
tulemuslikult teatavaks oma seisukohad
esialgsete jiirelduste kohta, annab
Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati,
loike 1 kohaste esialgsete jirelduste
esitamisel kaebuse esitajale selliste
dokumentide mittekonfidentsiaalse
versiooni.

4. Kaebuse esitajale antakse
esialgsete jirelduste mittekonfidentsiaalne
versioon iiksnes selle konkreetse uurimise
eesmiirgil, mille kiiigus on need esialgsed
jareldused tehtud.

5. Enne esialgsete jirelduste
mittekonfidentsiaalse versiooni ja loike 3
kohaselt esitatud dokumentide saamist
saadab kaebuse esitaja juhtivale
Jjérelevalveasutusele konfidentsiaalsuse
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vilja jietud
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deklaratsiooni, millega kaebuse esitaja
kohustub mitte avalikustama esialgsete
Jjarelduste mittekonfidentsiaalses
versioonis sisalduvat mis tahes teavet voi
hinnangut ega kasutama neid jireldusi
muul eesmdirgil kui konkreetne uurimine,
mille kdigus on need jiireldused tehtud.

Or. en

Selgitus

Niitid on see holmatud artikliga 14, milles noutakse, et esialgsed jdreldused tuleb saata
koigile juhtumi pooltele, sealhulgas kaebuse esitajatele.

Muudatusettepanek 161

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 16 — 16ik 1

Komisjoni ettepanek

Pérast otsuse eelndu esitamist asjaomastele
jérelevalveasutustele vastavalt médéruse
(EL) 2016/679 artikli 60 16ikele 3 ja juhul,
kui tikski asjaomane jirelevalveasutus ei
ole mééruse (EL) 2016/679 artikli 60
16igetes 4 ja 5 osutatud ajavahemike
jooksul otsuse eelndu kohta vastuviiteid
esitanud, votab juhtiv jirelevalveasutus
vastu méiidruse (EL) 2016/679 artikli 60
16ike 7 kohase otsuse ja teeb selle teatavaks
vastutava tootleja voi volitatud tootleja
peamisele tegevuskohale vdi, olenevalt
asjaoludest, ainsale tegevuskohale ning
teatab konealusest otsusest asjaomastele
jérelevalveasutustele ja
andmekaitsendukogule, lisades kokkuvotte
asjaomastest asjaoludest ja pdhjendustest.

Muudatusettepanek

Pérast otsuse eelndu esitamist asjaomastele
jérelevalveasutustele vastavalt médéruse
(EL) 2016/679 artikli 60 16ikele 3 ja juhul,
kui tikski asjaomane jirelevalveasutus ei
ole mééruse (EL) 2016/679 artikli 60
16igetes 4 ja 5 osutatud ajavahemike
jooksul otsuse eelndu kohta vastuviiteid
esitanud, votab juhtiv jirelevalveasutus
nelja néiidala jooksul alates mdiiiruse

(EL) 2016/679 artikli 60 loigetes 4 ja 5
osutatud ajavahemike lopust vastu
méiéruse (EL) 2016/679 artikli 60 16ike 7
kohase otsuse ja teeb selle teatavaks
vastutava tootleja voi volitatud tootleja
peamisele tegevuskohale vdi, olenevalt
asjaoludest, ainsale tegevuskohale ning
teatab konealusest otsusest asjaomastele
jérelevalveasutustele ja
andmekaitsendukogule, lisades kokkuvotte
asjaomastest asjaoludest ja pdhjendustest.

Or. en

Selgitus

Neli nddalat alates isikuandmete kaitse iildmddruse artikli 60 loigetest 4 ja 5
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Muudatusettepanek 162

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 16 — 10ik 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 163

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 16 — 10ik 1 b (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Muudatusettepanek

Kui asjaomane jirelevalveasutus on
esitanud otsuse eelnou suhtes vastuviiite
mddruse (EL) 2016/679 artikli 60 loikes 4
osutatud ajavahemiku jooksul ja juhtiv
Jjarelevalveasutus kavatseb seda
vastuviidet jirgida, esitab juhtiv
Jjdrelevalveasutus nelja néiidala jooksul
muudetud otsuse eelnou vastavalt
konealuse mddruse artikli 60 loikele 5.

Or. en

Muudatusettepanek

Kui asjaomane jiirelevalveasutus on
esitanud otsuse eelnou suhtes vastuviiite
mddruse (EL) 2016/679 artikli 60 loikes 4
osutatud ajavahemiku jooksul ja juhtiv
Jjarelevalveasutus ei jirgi asjakohast ja
pohjendatud vastuvdidet voi on
arvamusel, et vastuviiide ei ole
asjakohane voi pohjendatud, esitab juhtiv
Jjarelevalveasutus kiisimuse nelja néiidala
jooksul artiklis 63 osutatud jirjepidevuse
mehhanismile kooskolas konealuse
mddiruse artikli 60 loikega 4.

Or. en
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Muudatusettepanek 164

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 16 — 10ik 1 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

Ilma et see piiraks liikmesriigi oigusest
tulenevate tiiendavate nouete
kohaldamist, esitatakse mddruse

(EL) 2016/679 artikli 60 loigete 3, 5 voi 7—
9 kohased otsuse eelnoud voi loplikud
otsused kirjalikult, kasutades liihikest,
kokkuvotlikku, selget, arusaadavat vormi
ning selget ja lihtsat keelt. Need
koostatakse erapooletult, vottes arvesse
isikute lahknevaid toendeid ja seisukohti,
ning need sisaldavad vihemalt jirgmisi
elemente:

a) otsuse teinud jirelevalveasutuse nimi;
b) otsuse tegemise kuupdev;

¢) erapooletu kokkuvote juhtumi
asjakohastest asjaoludest ja nende
allikast;

d) otsuse oiguslik alus;

e) kasutatud parandusvolitused,
karistused voi muud meetmed ning

P teave mdiiruse (EL) 2016/679 artikli 78
Jja kohaldatava siseriikliku
menetlusoiguse kohase oiguse kohta
tohusale oiguskaitsevahendile.

Or. en

Selgitus

Punkt f on siia iile toodud artiklist 13. See teave peaks olema kdttesaadav koigile isikutele.

Muudatusettepanek 165

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 16 — 10ik 1 d (uus)
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 166

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 16 — 10ik 1 e (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 167

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 16 — 10ik 1 f (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

ET

Muudatusettepanek

Kui oiguslikult siduva otsuse peab tegema
Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati
kooskolas mddruse (EL) 2016/679

artikli 60 loikega 8 voi 9, tagab juhtiv
Jjdrelevalveasutus, et otsus sisaldab koiki
asjaomase jirelevalveasutuse kohaldatava
siseriikliku menetlusoiguse kohaselt
vajalikke elemente. Asjaomane
Jjdrelevalveasutus, kellele kaebus esitati,
abistab juhtivat jirelevalveasutust otsuse
sellisel viisil koostamisel.

Or. en

Muudatusettepanek

Isikutele mddiruse (EL) 2016/679
artikli 60 loigete 7-9 kohaselt esitatay
teave sisaldab oiguslikult siduva otsuse
koopiat.

Or. en

Muudatusettepanek

Jirelevalveasutused avaldavad koik
oiguslikult siduvad otsused pohjendamatu
viivituseta, kuid mitte hiljem kui kolm
kuud piirast nende vastuvotmist, viilja
arvatud juhul, kui need ei kaldu oluliselt
korvale varem avaldatud otsustest.
Kooskolas kohaldatava siseriikliku
menetlusoigusega voivad
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Jjdrelevalveasutused redigeerida teavet,
mis voimaldab isikuid tuvastada, ja muu
kohaldatava éigusega kaitstud teabe
redigeerida.

Or. en
Selgitus

Enamikus litkmesriikides viljakujunenud tava, vt GDPRhub.eu:— Hispaania avaldab koike.
Enamik riike avaldab ainult uudseid voi asjakohaseid otsuseid (mis on siin ettepanek).
Saksamaa ja Rumeenia ei avalda midagi (vdlja arvatud moni pressiteade).

Muudatusettepanek 168

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 17

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Artikkel 17 vilja jietud

Oigus olla iira kuulatud seoses muudetud
otsuse eelnouga

1. Kui juhtiv jirelevalveasutus leiab,
et muudetud otsuse eelnou mdidruse
(EL) 2016/679 artikli 60 loike 5
tihenduses sisaldab elemente, mille kohta
uurimisalused isikud peaksid saama teha
oma seisukohad teatavaks, annab juhtiv
Jjérelevalveasutus enne mdidruse (EL)
2016/679 artikli 60 loike 5 kohast
muudetud otsuse eelnou esitamist
uurimisalustele isikutele voimaluse teha
teatavaks oma seisukohad selliste uute
elementide kohta.

2. Juhtiv jirelevalveasutus mddrab
tihtaja, mille jooksul uurimisalused
isikud voivad oma seisukohad teatavaks
teha.

Or. en
Selgitus

See artikkel asendatakse artikli 2b loike 1 punktiga b, milles selgitatakse, et isikud tuleb dra
kuulata uudsetes kiisimustes, millele ei ole nende tihelepanu juhitud
(,, Uberraschungsverbot ). Kogu otsuse eelnou osas ei ole vaja isikuid dra kuulata.
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Muudatusettepanek 169

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 18 — 16ige 1 — punkt a

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(a) peavad pdhinema iiksnes otsuse (a) peavad pohinema otsuse eelndus
eelndus sisalduvatel faktilistel asjaoludel sisalduvatel faktilistel asjaoludel véi iihises
ning Jjuhtumitoimikus voi mis tahes

tiiendavatel toenditel, mis on esitatud
koos asjakohase ja pohjendatud
vastuviitega

Or. en
Selgitus

Piirdumine iiksnes sellega, mida juhtiv jdrelevalveasutus on otsuse eelnous esitanud,
voimaldab tulemusega manipuleerida, keskendudes iiksnes teatavatele elementidele. See
peaks olema vihemalt kogu juhtumi toimik, ideaaljuhul ka toendid selle kohta, et juhtiv
Jjdrelevalveasutus vois puududa. Euroopa Andmekaitsenoukogu punktid 92—96.

Muudatusettepanek 170

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 18 —10ige 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(b) ei tohi muuta véidete ulatust, (b) ei tohi muuta juhtumi ulatust, mis
tostatades kiisimusi, mis kujutaksid endast on mdidratud kindlaks pohikiisimuste
tiiendavaid viiiteid mddruse (EL) kokkuvaétte viimases versioonis ning

2016/679 rikkumise kohta voi muudaksid
esitatud viidete sisulist olemust.

Or. en
Selgitus
Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanekute pohjal.
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Muudatusettepanek 171

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 18 — 16ige 1- punkt b a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(ba)  selgelt mddrama kindlaks otsuse
eelnou elemendid, mida tuleks muuta,
sealhulgas voimaluse korral kavandatava
muudatuse tipne sonastus voi otsuse
eelnou kavandatud muudatuse piisavalt
tipne kirjeldus.

Or. en

Muudatusettepanek 172

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 18 — 16ige 2 — punkt a

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(a) iga asjakohase ja pohjendatud vilja jietud
vastuvdite pikkus ning juhtiva
Jjérelevalveasutuse seisukoht selliste
vastuviiidete kohta ei tohi iiletada kolme
lehekiilge ega sisaldada lisasid. Eriti
keerukate oiguslike kiisimustega seotud
Jjuhtudel voib maksimaalset pikkust
suurendada kuue lehekiiljeni, vilja
arvatud juhul, kui andmekaitsenéoukogu
noustub, et konkreetsete asjaolude tottu
on suurem pikkus pohjendatud;

Or. en
Selgitus

Kohustus omada kokkuvotlikke dokumente on sdtestatud iildpohimottena artikli 2c loikes 8,
mida kohaldatakse ka asjakohaste ja pohjendatud vastuvdidete suhtes. Selle piiramine

kolmele voi maksimaalselt kuuele lehekiiljele on liiga kitsas. Euroopa Andmekaitsenoukogu
punkt 97.
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Muudatusettepanek 173

Ettepanek votta vastu miirus
IV peatiikk — pealkiri

Komisjoni ettepanek

1V peatiikk

Juurdepiiis haldustoimikule ja
konfidentsiaalse teabe kiisitlemine

Selgitus

Kogu peatiikk asendatakse artikliga 2b.

Muudatusettepanek 174

Ettepanek votta vastu mairus
Artikkel 19

Komisjoni ettepanek

Artikkel 19
Haldustoimiku sisu

1. Miidiruse (EL) 2016/679 viiidetavat
rikkumist kisitleva uurimise haldustoimik
sisaldab koiki dokumente, mille juhtiv
Jjdrelevalveasutus on uurimise kestel
saanud, koostanud ja/voi kogunud.

2. Miidiruse (EL) 2016/679 viiidetava
rikkumise uurimise kiigus voib juhtiv
Jjdrelevalveasutus tagastada dokumendid,
mille kohta on pirast iiksikasjalikumat
uurimist selgunud, et need ei ole uurimise
esemega seotud, isikule, kellelt need
saadi. Pirast tagastamist ei kuulu need
dokumendid enam haldustoimikusse.

3. Haldustoimikuga tutvumise oigus
ei laiene juhtiva jirelevalveasutuse ja
asjaomaste jirelevalveasutuste vahelisele
kirjavahetusele ja arvamuste vahetusele.
Konkreetse juhtumi uurimiseks
jdrelevalveasutuste vahel vahetatay teave
kuulub asutusesiseste dokumentide hulka

PE755.005v01-00 92/121

(viilja jietud)

vilja jietud

Muudatusettepanek

Or. en

Muudatusettepanek
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ning uurimisalused isikud ega kaebuse
esitaja ei saa sellele juurdepddisu.

4. Juurdepiiis mddruse (EL)
2016/679 artikli 60 loike 4 kohastele
asjakohastele ja pohjendatud
vastuvdidetele antakse vastavalt
artiklile 24.

Or. en
Selgitus

Asendatud artikli 2b loikega 3. Loige 3 on holmatud artikli 2 loikes If esitatud moistega
., sisearutelud “.

Muudatusettepanek 175

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 20

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Artikkel 20 viilja jietud

Juurdepiids haldustoimikule ja
dokumentide kasutamine

1. Juhtiv jirelevalveasutus annab
uurimisalustele isikutele juurdepidisu
haldustoimikule, voimaldades neil
kasutada oma oéigust olla dra kuulatud.
Juurdepiiiis haldustoimikule antakse
pirast seda, kui juhtiv jirelevalveasutus
teavitab uurimisaluseid isikuid
esialgsetest jireldustest.

2. Haldustoimik sisaldab koiki
dokumente, nii siiiistavaid kui ka
kaitsvaid dokumente, sealhulgas
uurimisalustele isikutele teadaolevaid
Jfakte ja dokumente.

3. Juhtiva jirelevalveasutuse
jareldused mdcdruse (EL) 2016/679
artikli 60 loike 3 kohases otsuse eelnous
ja mddruse (EL) 2016/679 artikli 60
loike 7 kohases loplikus otsuses voivad
tugineda iiksnes dokumentidele, millele
on viidatud esialgsetes jireldustes voi
mille kohta oli uurimisalustel isikutel
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voimalus oma seisukohad teatavaks teha.

4. Kiiesoleva artikli kohaselt
haldustoimikule juurdepdiiisemise kiigus
saadud dokumente kasutatakse iiksnes
kohtu- voi haldusmenetlustes mddruse
(EL) 2016/679 kohaldamiseks konkreetsel
Jjuhul, milleks sellised dokumendid esitati.

Or. en
Selgitus
Kogu peatiikk asendatakse artikliga 2b. Eriliselt problemaatiline on loige 4, kuna
Jjdrelevalveasutusi ei tohiks takistada kasutamast iihes menetluses saadud teavet oma
tilesannete tditmiseks teistes menetlustes ja ex officio uurimistes. Euroopa
Andmekaitsenoukogu punkt 79.
Muudatusettepanek 176
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 21
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
[-..] vilja jietud
Or. en
Selgitus
Asendatud artikli 2b loikega 3.
Muudatusettepanek 177
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — pealkiri
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
Vaidluste lahendamisele suunamine Vaidluste lahendamisele suunamine
méiiruse (EL) 2016/679 artikli 65 alusel méiéruse (EL) 2016/679 artikli 65 loike 1
punkti a alusel
Or. en
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Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.

Muudatusettepanek 178

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 1

Komisjoni ettepanek

1. Kui juhtiv jérelevalveasutus ei jirgi
asjakohaseid ja pdhjendatud vastuviiteid
vOi on arvamusel, et vastuviited ei ole
asjakohased ega pohjendatud, esitab ta
sisulise kiisimuse késitlemiseks médruse
(EL) 2016/679 artiklis 65 sdtestatud
vaidluste lahendamise mehhanismi raames.

Selgitus

Muudatusettepanek

1. Kui juhtiv jérelevalveasutus ei jirgi
asjakohaseid ja pdhjendatud vastuviiteid
vOi1 on arvamusel, et vastuvdited ei ole
asjakohased ega pohjendatud, esitab ta
sisulise kiisimuse késitlemiseks médruse
(EL) 2016/679 artiklis 65 sdtestatud
vaidluste lahendamise mehhanismi raames
nelja néidala jooksul alates koigi
asjakohaste ja pohjendatud vastuvdidete
kiittesaamisest.

Or. en

Selgitus

Monel juhul on juhtivad jdrelevalveasutused kulutanud aasta, et esitada
andmekaitsenoukogule asjakohased ja pohjendatud vastuvdited.

Muudatusettepanek 179

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 2 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

2. Sisulise kiisimuse vaidluste
lahendamise mehhanismi suunamise korral
esitab juhtiv jirelevalveasutus
andmekaitsendukogule koik jargmised
dokumendid:

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

2. Sisulise kiisimuse vaidluste
lahendamise mehhanismi suunamise korral
esitab juhtiv jérelevalveasutus
andmekaitsendukogule koik jargmised
andmed.

Or. en

PE755.005v01-00

ET



ET

Muudatusettepanek 180

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 2 — punkt a a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(aa) pohikiisimuste kokkuvote;

Or. en
Muudatusettepanek 181
Ettepanek votta vastu miérus
Artikkel 22 — 10ige 2 — punkt b
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(b) asjaomaste faktide kokkuvdte; (b) asjaomaste faktide kokkuvdte,

sealhulgas tootlemistoimingute kirjeldus,
driithingu organisatsiooni kirjeldus ja
otsuste tegemise koha kirjeldus;

Or. en
Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 108

Muudatusettepanek 182

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 2 — punkt d

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

(d) uurimisaluste isikute kirjalik (d) isikute kirjalik seisukoht vastavalt
seisukoht vastavalt artiklitele 14 ja 17; artiklile 15;

Or. en
Selgitus

Viidud kooskolla muudetud ja laiema artikliga 15.
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Muudatusettepanek 183

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 2 — punkt e

Komisjoni ettepanek

(e) kaebuse esitajate kirjalikud
seisukohad vastavalt artiklitele 11, 12
ja 15;

Muudatusettepanek

vilja jietud

Or. en

Selgitus

Viidud kooskolla muudetud ja laiema artikliga 15, vt muudetud punkt d.

Muudatusettepanek 184

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 10ige 2 — punkt

Komisjoni ettepanek

® asjakohased ja pdhjendatud
vastuvdited, mida juhtiv jarelevalveasutus
ei jarginud;

Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.

Muudatusettepanek 185

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 2 — punkt g

Komisjoni ettepanek
(g) pohjendused, miks juhtiv
jarelevalveasutus ei jarginud asjakohaseid

Jja pohjendatud vastuviiteid voi leidis, et
vastuvdited ei ole asjakohased ega

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

® asjakohased ja pohjendatud
vastuvdited, mida juhtiv jarelevalveasutus
ei jarginud, ning vastuvdited, mille juhtiv
Jjarelevalveasutus on tagasi liikanud, kuna
need ei ole asjakohased ega pohjendatud,

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek
(g)  podhjendused, miks juhtiv

jérelevalveasutus ei jirginud vastuviiteid
voi leidis, et vastuvdited ei ole asjakohased

PE755.005v01-00
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pohjendatud.

ega pohjendatud;

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek, et viia see kooskolla punktiga f.

Muudatusettepanek 186

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 2 — punkt g a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek 187

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 3

Komisjoni ettepanek

3. Nelja nidala jooksul alates 1dikes 2
loetletud dokumentide saamisest mddrab
andmekaitsendukogu kindlaks, millistest
asjakohastest ja pohjendatud
vastuviidetest ei loobuta.

PE755.005v01-00

Or. en
Muudatusettepanek
(ga) juurdepids iihisele
Jjuhtumitoimikule.
Or. en
Muudatusettepanek
3. Kahe néadala jooksul alates 15ikes 2

loetletud dokumentide saamisest
registreerib andmekaitsendukogu
kiisimuse esitamise vaidluste lahendamise
mehhanismis voi nouab veel iihe néidala
jooksul uue teabe esitamist, mis sisaldab
puuduvat teavet. Taotluse registreerimisel
loetleb ja struktureerib
andmekaitsenoukogu jirelevalveasutuste
vahelised vaidlused, mis kuuluvad
andmekaitsenoukogu menetluse
kohaldamisalasse, ning esitab need kohe
Jjdrelevalveasutustele.

Or. en
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Muudatusettepanek 188

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 1dige 3 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 108.

Muudatusettepanek 189

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 16ige 3 b (uus)

Komisjoni ettepanek

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 101.

Muudatusettepanek 190

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 22 — 1dige 3 ¢ (uus)

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

3a.  Asjaomased jirelevalveasutused
voivad kahe niidala jooksul péirast loike 3
kohase teabe saamist esitada kogu
asjakohase teabe, mis neil on selle
Jjuhtumi kohta, sealhulgas vastuvdite
aluseks olevad faktid ja dokumendid.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

3b. Miidiiruse (EL) 2016/679 artikli 65
loike 2 kohane ,,sisulise kiisimuse
esitamine* — hetk, mil koik artikli 2
loikes 2 osutatud dokumendid on
kiittesaadavad ja tolgitud.

Or. en

Selgitus

PE755.005v01-00
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Komisjoni ettepanek

3c.

Muudatusettepanek

Mididiruse (EL) 2016/679 artikli 65

loikes 4 siitestatud keeldu, mille kohaselt
ei tohi jirelevalveasutused votta vastu
otsust andmekaitsenoukogule mdidiruse
(EL) 2016/679 artikli 65 loikes 2 ja
konealuse mddruse artikli 65 loikes 3
osutatud ajavahemike jooksul,
kohaldatakse ka kiiesoleva artikli loikes 3

osutatud ajavahemikel.

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.

Muudatusettepanek 191

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 23

Komisjoni ettepanek

Artikkel 23 vilja jietud

Registreerimine seoses mddruse (EL)
2016/679 artikli 65 loike 1 punkti a
kohase otsusega

Andmekaitsenoukogu eesistuja
registreerib sisulise kiisimuse suunamise
vaidluse lahendamiseks vastavalt mdiiiruse
(EL) 2016/679 artikli 65 loike 1 punktile a
hiljemalt iiks nddal piirast koigi jirgmiste
dokumentide kittesaamist:

(a) otsuse eelnou voi muudetud otsuse
eelnou, mille kohta konealused
asjakohased ja pohjendatud vastuviiited
on esitatud;

(b) asjaomaste faktide kokkuvote;

(c) uurimisaluste isikute kirjalik
seisukoht vastavalt artiklitele 14 ja 17;

d) kaebuse esitajate kirjalikud
seisukohad vastavalt artiklitele 11, 12

PE755.005v01-00 100/121
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Muudatusettepanek
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ja 15;

(e) asjakohased ja pohjendatud
vastuvdited, millest ei loobuta;

)] pohjendused, miks juhtiv
Jjdrelevalveasutus ei jirginud asjakohaseid
Jja pohjendatud vastuviiiteid, millest ei
loobuta.

Or. en
Selgitus
Holmatud niiiid artikli 22 loigetega 2 ja 3.
Muudatusettepanek 192
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 24
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
Artikkel 24 vilja jietud

Pohjenduste esitamine enne mddruse
(EL) 2016/679 artikli 65 loike 1 punkti a
kohase otsuse vastuvotmist

1. Enne siduva otsuse vastuvotmist
vastavalt mdédruse (EL) 2016/679

artikli 65 loike 1 punktile a esitab
andmekaitsenoukogu eesistuja juhtiva
jarelevalveasutuse kaudu uurimisalustele
isikutele ja/voi kaebuse tiieliku voi osalise
tagasiliikkamise korral kaebuse esitajale
Ppohjendused, milles selgitatakse
Ppohjendusi, mida andmekaitsenoukogu
kavatseb oma otsuses kasutada. Kui
andmekaitsenoukogu kavatseb vastu votta
siduva otsuse, mille kohaselt juhtiv
Jjdrelevalveasutus peab oma otsuse eelnou
voi muudetud otsuse eelnou muutma,
otsustab andmekaitsenoukogu, kas
sellistele pohjendustele tuleks lisada need
asjakohased ja pohjendatud vastuviiited,
millest ei loobuta ning mille alusel
andmekaitsenoukogu kavatseb oma otsuse
vastu votta.

2. Uurimisalustel isikutel ja/voi
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kaebuse tiieliku voi osalise
tagasiliikkamise korral kaebuse esitajal
on oma seisukohtade teatavaks tegemiseks
aega iiks nddal alates loikes 1 osutatud
Ppohjenduste kiittesaamisest.

3. Loikes 2 sidtestatud tihtaega
Dpikendatakse iihe niidala vorra, kui
andmekaitsenoukogu pikendab siduva
otsuse vastuvotmise tihtaega kooskolas
mddruse (EL) 2016/679 artikli 65
loikega 2.

4. Mididruse (EL) 2016/679 artikli
65 loikes 2 siitestatud
andmekaitsenoukogu siduva otsuse
vastuvotmise tihtaeg loigetes 2 ja 3
siitestatud ajavahemike jooksul ei kulge.

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punktid 143—153. ,, Pohjendusi* ei ole mddratletud ja kogu
menetlus nouaks Euroopa Andmekaitsenoukogult kolme otsuse tegemist ddrmiselt piiratud aja
Jjooksul (vt punkt 150). Seetottu soovitatakse Euroopa Andmekaitsenoukogu punktis 153

artikkel 24 vilja jdtta.

Muudatusettepanek 193

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 24a (uus)

Komisjoni ettepanek

PE755.005v01-00

102/121

Muudatusettepanek

Artikkel 24a
Andmekaitsenoukogu teabenoue

1. Kui andmekaitsenoukogu ei saa muul
viisil kiisimust lahendada, voib ta nouda
isikutelt voi jirelevalveasutustelt lisateavet
voi korraldada tiiendavaid faktilisi
uurimisi.

2. Midruse (EL) 2016/679 artikli 65
loikes 2 siitestatud tihtaegu pikendatakse
loike 1 kohase menetluse ajaks, kuid mitte
rohkem kui iihe kuu vorra.

Or. en
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Selgitus

Euroopa Andmekaitseinspektori ettepanek asendada artiklis 24 sdtestatud tiilikas menetlus.

Muudatusettepanek 194

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 25

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

Artikkel 25 vilja jietud

Middruse (EL) 2016/679 artikli 65 loike 1
punkti b kohase otsusega seotud menetlus

1. Jirelevalveasutus, kes suunab
mdidiruse 2016/679 artikli 65 loike 1
punkti b alusel andmekaitsenoukogule
sisulise kiisimuse peamise tegevuskoha
jaoks pddeva jirelevalveasutuse kohta,
esitab andmekaitsenoukogule koik
jargmised dokumendid:

(a) asjaomaste faktide kokkuvote;

(b) hinnang nende faktide kohta,
kuivord need on seotud mdiiiruse (EL)
2016/679 artikli 56 loikes 1 sdtestatud
tingimustega;

(c) selle vastutava tootleja voi
volitatud tootleja seisukohad, kelle
peamisse tegevuskohta kiisimus suunati;

(d) teiste suunamisega seotud
asjaomaste jirelevalveasutuste
seisukohad;

(e) mis tahes muu dokument voi teave,
mida suunamise teinud jirelevalveasutus
peab asjakohaseks ja vajalikuks, et leida
lahendus konealuses sisulises kiisimuses.

2. Andmekaitsenoukogu eesistuja
registreerib suunamise hiljemalt iiks
nddal pirast loikes 1 osutatud
dokumentide kiittesaamist.
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Selgitus

Dubleerimine artikli 22 l6ikega 2.

Muudatusettepanek 195

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 26

Komisjoni ettepanek

Artikkel 26

Middruse (EL) 2016/679 artikli 65 loike 1
punkti ¢ kohase otsusega seotud menetlus

1. Jirelevalveasutus, kes suunab
mddruse (EL) 2016/679 artikli 65 loike 1
punkti c alusel andmekaitsenoukogule
sisulise kiisimuse, voi komisjon esitab
andmekaitsenoukogule koik jargmised
dokumendid:

(a) asjaomaste faktide kokkuvote;

(b) vajaduse korral mddruse (EL)
2016/679 artikli 64 kohaselt
andmekaitsenoukogu esitatud arvamus;

(c) sisulise kiisimuse suunanud
Jjarelevalveasutuse voi komisjoni
seisukohad selle kohta, kas
Jjdrelevalveasutus oli mddruse (EL)
2016/679 artikli 64 loike 1 kohaselt
kohustatud edastama
andmekaitsenoukogule otsuse eelnou voi
kas jirelevalveasutus ei jirginud mddiruse
(EL) 2016/679 artikli 64 kohaselt esitatud
andmekaitsenoukogu arvamust.

2. Andmekaitsenoukogu eesistuja
nouab jirgmisi dokumente:

(a)  jirelevalveasutuse seisukohad, mis
viidetavalt on rikkunud nouet edastada
andmekaitsenoukogu otsuse eelnou voi ei
ole jirginud andmekaitsenoukogu
arvamust;

(b) mis tahes muu dokument voi teave,
mida jirelevalveasutus peab asjakohaseks
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vilja jietud
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Jja vajalikuks, et leida selles sisulises
kiisimuses lahendus.

Kui moni jirelevalveasutus teatab, et tal
on vaja esitada lahendamisele suunatud
sisulises kiisimuses oma seisukoht, esitab
ta selle seisukoha kahe niidala jooksul
pirast loikes 1 osutatud suunamist.

3. Andmekaitsenoukogu eesistuja
registreerib suunamise hiljemalt iiks
nddal pirast loigetes 1 ja 2 osutatud
dokumentide kiittesaamist.

Selgitus

Dubleerimine artikli 22 likega 2.

Muudatusettepanek 196

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 26 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Or. en

Muudatusettepanek

Artikkel 26a

Andmekaitsenoukogu menetluslikud

otsused

1. Ilma et see piiraks mddruse

(EL) 2016/679 artiklite 65 ja 66
kohaldamist, voivad jirelevalveasutused
taotleda, et andmekaitsenoukogu teeks
menetlusliku otsuse koostoomenetluse
kdigus tekkivate vaidluste kohta,
sealhulgas selle kohta, kas juhtum vastab
mddruse (EL) 2016/679 artikli 56

nouetele.

2. Menetluse osalised voivad taotleda, et
andmekaitsenoukogu teeks otsuse, kui
iikski jirelevalveasutus ei pea ennast
pidevaks menetlema kaebust mddruse
(EL) 2016/679 artikli 55 voi 56 alusel, voi
erandjuhtudel, kui juhtum ei saa muul
viisil edeneda, sest jirelevalveasutus
ilmselgelt rikub oma mdidrusest

(EL) 2016/679 voi kiiesolevast mddrusest
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tulenevaid kohustusi.

3. Kui juhtiv jirelevalveasutus on
seisukohal, et ta ei saa artikli 4 loikes 1b
siitestatud tihtajast kinni pidada, eelkoige
erakordselt keerukate faktiliste uurimiste
vajaduse tottu, taotleb ta
andmekaitsenoukogult pikendust kuni

12 kuu vorra. Jirelevalveasutus esitab
uurimise iiksikasjaliku kava, mis nditab,
et vaatamata artikli 2¢c loikele 1 on
taotletud pikendamine rangelt vajalik.

4. Loigete 2 ja 3 kohased taotlused
esitatakse kahe ndidala jooksul alates
menetlusliku otsuse tegemisest voi
tagasiliikkamisest jirelevalveasutuse poolt
ning need peavad sisaldama vihemalt
jargmist:

a) faktilised asjaolud, millele tuginetakse,
ja toendid, mis on ametiasutusele voi
isikule kittesaadavad;

b) taotluse oiguslik alus;

¢) loigete 1 ja 2 kohane
kindlaksmdidramine voi loike 3 kohane
pikendamine, mida asutus voi isik
andmekaitsenoukogult taotleb;

5. Kahe ndidala jooksul teeb
andmekaitsenoukogu otsuse talle esitatud
teabe pohjal voi liikkab taotluse tagasi,
kui loigetes 1—4 siitestatud nouded ei ole
tiidetud. Otsused on jirelevalveasutustele
siduvad.

Or. en
Selgitus

Viltida nn blokeeritud juhtumeid, nt kui jirelevalveasutused ei suuda kokku leppida, kes on
Jjuhtiv asutus, jne. Euroopa Andmekaitseinspektori punktid 108—111.

Muudatusettepanek 197

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 26 b (uus)
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Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

Artikkel 26b
Valikukomisjonid

1. Andmekaitsenoukogu voib nimetada
ithe voi mitu valikukomisjoni, mis
koosnevad kolmest voi enamast litkmest,
kes voivad kuuluda jirelevalveasutustesse
voi sekretariaati vastavalt mddruse

(EL) 2016/679 artiklile 75. Iga komisjoni
volitused mddrab kindlaks
andmekaitsenoukogu. Valikukomisjoni
litkmed tiidavad oma iilesandeid
andmekaitsenoukogu juhiste kohaselt ja
neid voib ametist vabastada ainult
andmekaitsenoukogu.

2. Andmekaitsenoukogu voib oma
kodukorras mddrata valikukomisjonidele
mis tahes iilesanded, niiteks artikli 26a
kohased otsused, voi muud iilesanded,
mille eesmiirk on tagada mdiiruse

(EL) 2016/679 ja kiiesoleva mddiruse
iihtlustatud rakendamine
Jjérelevalveasutuste poolt, ning tipsustada
valitud komisjonide menetlusi. Iga
komisjon esitab oma jireldused
andmekaitsenoukogule.

Or. en

Selgitus

Et viltida kogu andmekaitsenoukogu iilekoormamist viheste juhtumitega, nt puuduvad

dokumendid jne.

Muudatusettepanek 198

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 26 ¢ (uus)

Komisjoni ettepanek

PR\1289138ET.docx

Muudatusettepanek

Artikkel 26¢

Oigus tohusale diguskaitsevahendile
Jjérelevalveasutuse vastu
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1. Ilma et see piiraks mddruse

(EL) 2016/679 artikli 78 kohaste
olemasolevate oiguskaitsevahendite ja mis
tahes muude halduslike voi kohtuviiliste
oiguskaitsevahendite kohaldamist, on igal
menetlusosalisel oigus tohusale
oiguskaitsevahendile:

a) kui jirelevalveasutus, kellele kaebus
esitati, ei kasuta oma volitusi tagamaks, et
teine jirelevalveasutus jitkab menetlust;

b) kui juhtiv jirelevalveasutus ei jirgi
mdidruses (EL) 2016/679 ja kiesolevas
mddiruses sdtestatud tihtaegu voi

¢) kui jirelevalveasutus ei jirgi
andmekaitsenoukogu siduvat otsust.

2. Iga menetlusosaline voi mddruse
(EL) 2016/679 artikli 80 loike 1 kohane
mittetulundusiihing voib esitada loike 1
punkti ¢ kohase hagi séltumata
andmesubjekti oiguste rikkumisest.

Or. en

Selgitus

Et viltida juhtumite ummikseisu, kui jarelevalveasutus lihtsalt ei tegutse.

Muudatusettepanek 199

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 27 — 16ige 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

1. Taotlus andmekaitsendukogu
kiireloomulise arvamuse saamiseks
vastavalt madruse (EL) 2016/679 artikli 66
15ikele 2 esitatakse hiljemalt kolm nédalat
enne miiruse (EL) 2016/679 artikli 66
16ike 1 kohaselt vastu voetud ajutiste
meetmete kehtivuse loppemist ja see
sisaldab koiki jargmisi andmeid:

PE755.005v01-00

108/121

Muudatusettepanek

1. Taotlus andmekaitsendukogu
kiireloomulise arvamuse saamiseks
vastavalt madruse (EL) 2016/679 artikli 66
15ikele 2 esitatakse hiljemalt kolm nédalat
pérast mairuse (EL) 2016/679 artikli 66
16ike 1 kohaselt vastu voetud ajutiste
meetmete vastuvotmist ja see sisaldab
koiki jargmisi andmeid:

Or. en
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Selgitus

Et anda Euroopa Andmekaitsenoukogule rohkem aega, vt Euroopa Andmekaitsenoukogu
punktid 124—125.

Muudatusettepanek 200

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 27 — 10ige 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(b)  jérelevalveasutuse territooriumil (b) arvamust taotleva
voetud ajutise meetme kirjeldus, selle jéarelevalveasutuse litkmesriigi
kestus ja vastuvotmise pohjused, territooriumil voetud ajutise meetme
sealhulgas pdhjendus, miks kirjeldus, selle kestus ja vastuvotmise
andmesubjektide diguste ja vabaduste pohjused, sealhulgas pdhjendus, miks
kaitsmiseks on vaja kiiresti tegutseda; andmesubjektide diguste ja vabaduste

kaitsmiseks on vaja kiiresti tegutseda;

Or. en
Selgitus
Viidud kooskolla artikliga 28, vt Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 118.
Muudatusettepanek 201
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 27 — 16ige 1 — punkt ¢
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
(c) pohjendus 16plike meetmete (c) pohjendus 16plike meetmete
votmise kiireloomulisuse kohta taotluse votmise kiireloomulisuse kohta, sealhulgas
esitanud jirelevalveasutuse liikmesriigi selgitus asjaomaste meetmete vOtmist
territooriumil, sealhulgas selgitus tingivate asjaolude erandlikkuse kohta.
asjaomaste meetmete votmist tingivate
asjaolude erandlikkuse kohta.
Or. en
Selgitus
Piiriiilestes kiisimustes tuleb votta sidusaid meetmeid, mitte 27 erinevat. Euroopa
Andmekaitsenoukogu punkt 113.
PR\1289138ET.docx 109/121 PE755.005v01-00
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Muudatusettepanek 202

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 27 — 16ige 2

Komisjoni ettepanek

2. Andmekaitsendukogu
kiireloomuline arvamus adresseeritakse
taotluse esitanud jirelevalveasutusele. See
peab olema sarnane arvamusele mddruse
(EL) 2016/679 artikli 64 loike 1
tihenduses ja voimaldama taotleval
asutusel jidda oma ajutise meetme juurde
voi muuta seda kooskolas mddruse (EL)
2016/679 artikli 64 loikes 7 sdtestatud
kohustustega.

Muudatusettepanek

2. Andmekaitsendukogu
kiireloomuline arvamus adresseeritakse
koigile jirelevalveasutustele.

Or. en

Selgitus

Piiriiilestes kiisimustes tuleb votta sidusaid meetmeid, mitte 27 erinevat. Euroopa
Andmekaitsenoukogu punkt 113 ,, koik jdrelevalveasutused “, nagu Euroopa
Andmekaitsenoukogu punktis 121, sest Euroopa Andmekaitsenoukogu arvamused on iildiselt
kohaldatavad. Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 119.

Muudatusettepanek 203

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — pealkiri

Komisjoni ettepanek

Mairuse (EL) 2016/679 artikli 66 16ike 2
kohased kiireloomulised otsused

Muudatusettepanek

Mairuse (EL) 2016/679 artikli 66 16ike 2
kohased kiireloomulised siduvad otsused

Or. en

Selgitus

Viidud kooskolla isikuandmete kaitse iildmddruse artikli 66 loike 2 sonastusega.
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Muudatusettepanek 204

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 16ige 1 — sissejuhatav osa

Komisjoni ettepanek

1. Taotlus andmekaitsendukogu
kiireloomulise otsuse tegemiseks vastavalt
méiiruse (EL) 2016/679 artikli 66 16ikele 2
esitatakse hiljemalt kolm nidalat enne
méiéruse (EL) 2016/679 artikli 61 16ike 8,
artikli 62 1dike 7 voi artikli 66 16ike 1
kohaselt vastu voetud ajutiste meetmete
kehtivuse loppemist. Taotlus peab
sisaldama koiki jirgmisi andmeid:

Muudatusettepanek

1. Taotlus andmekaitsendukogu
kiireloomulise siduva otsuse tegemiseks
vastavalt madruse (EL) 2016/679 artikli 66
15ikele 2 esitatakse hiljemalt kolm nédalat

péarast mairuse (EL) 2016/679 artikli 61

16ike 8, artikli 62 16ike 7 voi artikli 66
16ike 1 kohaselt vastu voetud ajutiste
meetmete vastuvotmist. Taotlus peab
sisaldama koiki jirgmisi andmeid:

Or. en

Selgitus

., siduv “ kooskolas isikuandmete kaitse tildmddruse artikli 66 loike 2 sonastusega.

Muudatusettepanek 205

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 10ige 1 — punkt b

Komisjoni ettepanek

(b) otsust taotleva jérelevalveasutuse
litkmesriigi territooriumil voetud ajutine
meede, selle kestus ja vastuvotmise
pohjused, eelkdige pdohjendus, miks
andmesubjektide diguste ja vabaduste
kaitsmiseks on vaja kiiresti tegutseda;

Muudatusettepanek

(b) otsust taotleva jérelevalveasutuse
litkmesriigi territooriumil vetud ajutine
meede, selle kestus ja selle vastuvotmise
pohjused, eelkdige pohjendus, miks
andmesubjektide diguste ja vabaduste
kaitsmiseks on vaja kiiresti tegutseda;

Or. en

Selgitus

Viidud kooskolla artikliga 27, vt Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 118.

Muudatusettepanek 206

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 16ige 1 — punkt ¢
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Komisjoni ettepanek

(c) teave jarelevalveasutuse
territooriumil voetud uurimismeetmete
kohta ja uurimisaluste isikute kohalikust
tegevuskohast saadud vastused voi mis
tahes muu teave, mis on taotluse esitanud
jérelevalveasutuse valduses;

Muudatusettepanek

(c) teave jarelevalveasutuse
territooriumil voetud uurimismeetmete
kohta ja uurimisalustelt isikutelt saadud
vastused vOi mis tahes muu teave, mis on
taotluse esitanud jarelevalveasutuse
valduses;

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 122

Muudatusettepanek 207

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 10ige 1 — punkt d

Komisjoni ettepanek

(d) taotluse esitanud jarelevalveasutuse
territooriumil 10plike meetmete votmise
kiireloomulisuse pdhjendus, pidades silmas
16pliku meetme votmist tingivate asjaolude
erandlikkust, vOi tdend selle kohta, et
jérelevalveasutus on jidtnud vastamata
médruse (EL) 2016/679 artikli 61 loike 3
voi artikli 62 10ike 2 kohasele taotlusele;

Muudatusettepanek

(d) taotluse esitanud jarelevalveasutuse
territooriumil 10plike meetmete votmise
kiireloomulisuse pdhjendus, pidades silmas
16pliku meetme votmist tingivate asjaolude
erandlikkust, vOi tdend selle kohta, et
jérelevalveasutus on jitnud esitamata
mddruse (EL) 2016/679 artikli 61 loike 5
kohaselt noutud teabe voi jitnud
vastamata méiédruse (EL) 2016/679 artikli
62 16ike 2 kohasele taotlusele;

Or. en

Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu sonastusettepanek.

Muudatusettepanek 208

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 10ige 1 — punkt
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

® vajaduse korral nende ® vajaduse korral nende isikute
uurimisaluste isikute kohaliku seisukohad.
tegevuskoha seisukohad, kelle suhtes voeti

ajutisi meetmeid vastavalt mdiruse (EL)
2016/679 artikli 66 loikele 1.

Or. en
Selgitus
Vajaduse korral tuleks dra kuulata koik isikud, sealhulgas kaebuse esitajad. Euroopa
Andmekaitsenoukogu punkt 128.
Muudatusettepanek 209
Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 16ige 2
Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek
2. Loikes 1 osutatud kiireloomuline 2. Loikes 1 osutatud kiireloomuline
otsus adresseeritakse taotluse esitanud siduv otsus adresseeritakse asjaomastele
Jjérelevalveasutusele ja see voimaldab Jjérelevalveasutustele ja selles
taotluse esitanud asutusel jidda oma tapsustatakse jirelevalveasutused, kes
ajutise meetme juurde voi muuta seda. peaksid vajaduse korral votma loplikud

meetmed, vottes arvesse
andmekaitsenoukogu kiireloomulist
arvamust voi otsust vastavalt mddruse
(EL) 2016/679 artikli 66 loikele 2.

Or. en
Selgitus

‘

., koik asjaomased jdrelevalveasutused ', nagu Euroopa Andmekaitsenoukogu punktis 121, nii
et seda kohaldatakse koikjal, kus toimub isikuandmete piiriiilene tootlemine.

Muudatusettepanek 210

Ettepanek votta vastu miérus
Artikkel 28 — 16ige 3
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Komisjoni ettepanek

3. Kui andmekaitsendukogu votab
vastu kiireloomulise siduva otsuse, milles
maérgitakse, et vastu tuleks votta 1oplikud
meetmed, votab jirelevalveasutus, kellele
otsus adresseeriti, sellised meetmed vastu
enne médruse (EL) 2016/679 artikli 66
16ike 1 kohaselt vastu voetud ajutiste
meetmete kehtivuse 10ppemist.

Muudatusettepanek 211

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 28 — 10ige 4

Komisjoni ettepanek

4. Lodikes 1 osutatud taotluse esitanud
jérelevalveasutus teavitab oma otsusest
16plike meetmete kohta vastutava téitleja
voi volitatud téotleja tegevuskohta oma
liikmesriigi territooriumil ning samuti
andmekaitsendukogu. Kui juhtiv
jérelevalveasutus ei ole taotluse esitanud
asutus, teavitab taotluse esitanud asutus
juhtivat jérelevalveasutust 1oplikust
meetmest.

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 122.

Muudatusettepanek 212

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 29

Komisjoni ettepanek

Artikkel 29

PE755.005v01-00
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Muudatusettepanek

3. Kui andmekaitsendukogu votab
vastu kiireloomulise siduva otsuse, milles
maérgitakse, et vastu tuleks votta Ioplikud
meetmed, votab juhtiv jirelevalveasutus
sellised meetmed vastu enne médruse (EL)
2016/679 artikli 66 16ike 1 kohaselt vastu
voetud ajutiste meetmete kehtivuse
16ppemist.

Or. en

Muudatusettepanek

4. Lodikes 1 osutatud taotluse esitanud
jérelevalveasutus teavitab oma otsusest
16plike meetmete kohta vastutavat téotlejat
voi volitatud téétlejat ning samuti
andmekaitsendukogu. Kui juhtiv
jérelevalveasutus ei ole taotluse esitanud
asutus, teavitab taotluse esitanud asutus
juhtivat jarelevalveasutust 16plikust
meetmest.

Or. en

Selgitus

Muudatusettepanek

vilja jietud
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Ajavahemike algus ja toopdeva mdidratlus

1. Miidiruses (EL) 2016/679
séitestatud voi selle mdiiruse kohaselt
Jjdrelevalveasutuste mdéidratud tihtajad
arvutatakse vastavalt noukogu mdirusele
(EMU, Euratom) nr 1182/71".

2. Tihtajad algavad toopdeval, mis
jéargneb mdidiruse (EL) 2016/679 voi
kdesoleva mddruse asjaomases siittes
osutatud siindmusele.

17 Noukogu 3. juuni 1971. aasta miiiirus
(EMU, Euratom) nr 1182/71, millega
mdidratakse kindlaks ajavahemike,
kuupdevade ja tihtaegade suhtes
kohaldatavad eeskirjad (EUT L 124,
8.6.1971, Ik 1)

Or. en
Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 191 — mddrust nr 1182/71 kohaldatakse igal juhul.

Muudatusettepanek 213

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 30 —16ik 1

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

III ja IV peatiikki kohaldatakse ex officio I, II ja 111 peatiikki kohaldatakse ex officio
uurimiste suhtes, mis on algatatud pérast uurimiste suhtes, mis on algatatud pérast
kdesoleva médruse joustumist, ja kdesoleva médruse joustumist, ja
kaebusepohiste uurimiste suhtes, kui kaebusepohiste uurimiste suhtes, kui
kaebus on esitatud parast kidesoleva kaebus on esitatud parast kidesoleva
mééruse joustumist. mééruse joustumist.

Or. en

Selgitus

Pdrast uute artiklite lisamist I ja Il peatiikki.
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Muudatusettepanek 214

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 30 — 10ik 2

Komisjoni ettepanek

V peatiikki kohaldatakse k3igi juhtumite
suhtes, mis on esitatud vaidluse
lahendamiseks mééruse (EL) 2016/679
artikli 65 alusel pérast kidesoleva médruse
joustumist.

Muudatusettepanek 215

Ettepanek votta vastu miirus
Artikkel 30 a (uus)

Komisjoni ettepanek

Muudatusettepanek

V ja VI peatiikki kohaldatakse koigi
juhtumite suhtes, mis on esitatud vaidluse
lahendamiseks maaruse (EL) 2016/679
artikli 65 alusel ja kiirmenetluseks
artikli 66 loigete 2 ja 3 alusel pérast
kdesoleva mééruse joustumist.

Or. en

Muudatusettepanek

Artikkel 30a
Hindamine ja libivaatamine

Komisjon hindab kiiesolevat mdidrust ja
vaatab selle libi osana oma aruannetest
Euroopa Parlamendile ja noukogule
vastavalt mdédruse (EL) 2016/679
artiklile 97.

Or. en

Selgitus

Kuigi lisaaruanded voivad olla iilemddrased, peavad aruanded isikuandmete kaitse
ildmddruse kohta sisaldama hinnangut kédesoleva mddruse toimimise kohta. Euroopa

Andmekaitsenoukogu punkt 190.

Muudatusettepanek 216

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 31 — pealkiri
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Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Joustumine Joustumine ja kohaldamine

Or. en

Muudatusettepanek 217

Ettepanek votta vastu méiirus
Artikkel 31 — 10ik 1 a (uus)

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

Miidrust kohaldatakse alates ... [iiks aasta
pdrast kdesoleva mddruse joustumise
kuupdeva].

Or. en
Selgitus

Euroopa Andmekaitsenoukogu punkt 192 — iileminekuperiood vajalikeks kohandusteks
Euroopa Andmekaitsenoukogu sekretariaadis ja vahendites (IMI), riiklikes
andmekaitseasutustes ja voimalik, et ka riiklikes oigusaktides.

Muudatusettepanek 218

Ettepanek votta vastu miirus
I lisa

Komisjoni ettepanek Muudatusettepanek

[..] vilja jietud

18 Kaebus tuleks tiita ja esitada
elektrooniliselt voi tiita ning esitada
Jjarelevalveasutusele posti teel.

1 Niiiteks pass, juhiluba, riiklik
isikutunnistus.

20 Kui kaebuse esitab mddruse (EL)
2016/679 artiklis 80 osutatud organ,
tuleks esitada kogu punktis 2 noutav
teave.
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Or. en
Selgitus

Kohustusliku vormi asemel tuleks kehtestada miinimumnouded, millega tagatakse, et juhtiv
Jjdrelevalveasutus saab kaebust menetleda.
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SELETUSKIRI

LUHISELGITUS

Arvamuse taust

Isikuandmete kaitse lildmédruse eesmdrk on iihtlustada fiiiisiliste isikute pohidiguste ja -
vabaduste kaitset nende andmete toGtlemisel ning tagada isikuandmete vaba liikumine
litkkmesriikide vahel. Parlament on varem viljendanud muret seoses isikuandmete kaitse
iildmédiruse ebaiihtlase ja mdnikord olematu joustamisega riiklike [andmekaitseasutuste]
andmekaitseasutuste poolt. Ta rohutas, et pikad menetlused véivad avaldada ,,kahjulikku
moju tohusale joustamisele ja kodanike usaldusele®, ning on eelkdige piiritileste kaebuste
puhul teinud ettepaneku kehtestada ,jihtne haldusmenetlus kaebuste késitlemiseks®, et
tugevdada joustamist.! Komisjoni ettepanekus isikuandmete kaitse iildmédruse tditmise
tagamise menetluste méddruse kohta soovitatakse hdlbustada eelkdige piiriiileseid juhtumeid.
Samuti voetakse arvesse riiklike andmekaitseasutuste ndudmisi selgitada ja {ihtlustada
piiriiileseid menetlusi, nagu on mérgitud Euroopa Andmekaitsendukogu 2022. aasta aprilli
Viini avalduses®?, Euroopa Andmekaitsendukogu 2022.aasta oktoobri soovinimekirjas®,
Euroopa  Andmekaitseinspektori ~ 2023. aasta  aprilli  panuses* ning  Euroopa
Andmekaitsendukogu ja Euroopa Andmekaitseinspektori 2023. aasta septembri tihisarvamuses
komisjoni ettepaneku kohta’.

Raportoori seisukoht

— Riigisiseseid menetlusnorme tuleks jitkuvalt kohaldada, kui need ei ole vastuolus
isikuandmete kaitse {iildméédruse ja laiendatud tootja médrusega, tagades seega
iiksikasjalikumate eeskirjade, niiteks suuliste drakuulamiste jitkuva kehtivuse, samal
ajal kui riiklikke menetlusstandardeid ei alandata.

— Aruandes konsolideeritakse ja laiendatakse tildisi menetluseeskirju kasitlevaid sétteid
I peatiiki uues 2.jaos, et alati kohaldataks 6igust olla ira kuulatud, tolkeid,
konfidentsiaalsust ja ametiasutuste lojaalset koost6od, mitte ainult kaebuste voi
asutustevaheliste vaidluste lahendamise korral.

— Oigust olla dra kuulatud iihtlustatakse vastavalt harta artikli 42 1dikele 1 hea halduse
kohta ning seda kohaldatakse vordselt kéigi juhtumi poolte suhtes.

— Kasutusele voetakse iihine juhtumitoimik, mis sisaldab kogu juhtumiga seotud teavet
ning teeb selle kittesaadavaks kdigile isikutele ja jirelevalveasutustele, véltides seega
dokumentide esitamist ja tagades, et koigil isikutel ja asutustel on sama ja koige
ajakohasem teave, samal ajal kui asutuste sisearutelud ja konfidentsiaalne teave on
jatkuvalt kaitstud.

— Kui uurimise kdigus avastatakse uus teave vOi rikkumised, voib juhtumi ulatust
laiendada.

— Vastastikused kokkulepped piirduvad andmesubjektide Oigustega, mis nduavad

! https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0111 ET.html

2 https://edpb.europa.eu/system/files/2022-04/edpb statement 20220428 on enforcement cooperation en.pdf
3 https://edpb.europa.eu/system/files/2022-10/edpb letter out2022-

0069 to the eu commission on procedural aspects en 0.pdf

4 https://edps.europa.eu/system/files/2023-04/23-04-25 edps-contribution-procedural-rules-gdpr-

enforcement en.pdf

5 https://edpb.europa.eu/system/files/2023-09/edpb edps jointopinion 202301 proceduralrules ec en.pdf
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kaebuse esitaja sOnaselget ndusolekut, kuid ei takistata jirelevalveasutuse ex officio
uurimist isikuandmete kaitse tildméiiruse ulatuslikumate rikkumiste korral.

— Tépsustatakse juhtiva asutuse ja muude jirelevalveasutuste tihtaegu ning vastavaid
rolle ja kohustusi, eelkdige seoses menetlustega, mille eesmérk on koostada otsus,
saavutada konsensus voi lahendada vaidlusi, sealhulgas Euroopa Andmekaitsendukogu
menetluslikke otsuseid.

— Kehtestatakse Oigus diguskaitsevahenditele juhul, kui pidev jirelevalveasutus ei
tegutse.

— Uheaastane iileminekuperiood peaks vdimaldama teha vajalikke muudatusi
ametiasutuste kasutatavas siseturu infosiisteemis ja andmekaitsendukogu kodukorras
ning voimalikke muudatusi siseriiklikes digusaktides.
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LISA: RAPORTOORILE TEAVET ANDNUD
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