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Legenda simbolurilor utilizate

*  Procedura de consultare
**%  Procedura de aprobare
***]  Procedura legislativa ordinara (prima lecturd)
***[[  Procedura legislativa ordinara (a doua lectura)
***[II  Procedura legislativa ordinara (a treia lectura)

(Procedura indicata se bazeaza pe temeiul juridic propus in proiectul de act.)

Amendamente la un proiect de act

Amendamentele Parlamentului prezentate pe doui coloane

Textul eliminat este evidentiat prin caractere cursive aldine in coloana din
stanga. Textul inlocuit este evidentiat prin caractere cursive aldine in ambele
coloane. Textul nou este evidentiat prin caractere cursive aldine in coloana
din dreapta.

in primul si in al doilea rand din antetul fiecirui amendament se identifica
fragmentul vizat din proiectul de act supus examindrii. In cazul in care un
amendament vizeaza un act existent care urmeaza sa fie modificat prin
proiectul de act, antetul contine doua randuri suplimentare in care se indica
actul existent si, respectiv, dispozitia din acesta vizata de modificare.

Amendamentele Parlamentului prezentate sub forma de text consolidat

Partile de text noi sunt evidentiate prin caractere cursive aldine. Partile de
text eliminate sunt indicate prin simbolul I sau sunt taiate. inlocuirile sunt
semnalate prin evidentierea cu caractere cursive aldine a textului nou si prin
eliminarea sau taierea textului inlocuit.

Fac exceptie de la regula si nu se evidentiaza modificarile de natura strict
tehnica efectuate de serviciile competente in vederea elaborarii textului final.
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PROIECT DE REZOLUTIE LEGISLATIVA A PARLAMENTULUI EUROPEAN

referitoare la propunerea de regulament al Parlamentului European si al Consiliului de
stabilire a unor norme procedurale suplimentare referitoare la asigurarea respectarii

Regulamentului (UE) 2016/679

(COM(2023)348 — C9-0231/2023 — 2023/0202(COD))

(Procedura legislativa ordinara: prima lectura)

Parlamentul European,

— avand 1n vedere propunerea Comisiei prezentatd Parlamentului European si Consiliului

(COM(2023)0348),

— avand 1n vedere articolul 294 alineatul (2) si articolul 16 din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene, in temeiul carora propunerea a fost prezentata de catre

Comisie (C9-0231/2023),

— avand in vedere articolul 294 alineatul (3) din Tratatul privind functionarea Uniunii

Europene,

— avand 1n vedere articolul 59 din Regulamentul sau de procedura,

— avand in vedere avizul Comisiei pentru afaceri juridice,

— avand in vedere raportul Comisiei pentru libertati civile, justitie si afaceri interne

(A9-0000/2023),

1. adopta pozitia sa in prima lectura prezentatd in continuare;

2. solicitd Comisiei sa 1l sesizeze din nou in cazul in care isi inlocuieste, 1si modifica in
mod substantial sau intentioneaza sa-si modifice in mod substantial propunerea;

3. Incredinteaza Presedintei sarcina de a transmite Consiliului si Comisiei, precum si
parlamentelor nationale pozitia Parlamentului.

Amendamentul 1

Propunere de regulament
Considerentul 2

Textul propus de Comisie

(2) Pentru a asigura functionarea
armonioasa si eficace a mecanismului de
cooperare prevazut la articolul 60 din
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(2) Pentru a asigura functionarea

armonioasa si eficace a mecanismului de
cooperare prevazut la articolul 60 din
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Regulamentul (UE) 2016/679 si a
mecanismului de solutionare a litigiilor
prevazut la articolul 65 din regulamentul
mentionat, este necesar sd se stabileasca
norme privind desfasurarea procedurilor de
catre autoritatile de supraveghere in
cazurile transfrontaliere si de catre comitet
in timpul solutionarii litigiilor, inclusiv in
ceea ce priveste tratarea plangerilor
transfrontaliere. Din acest motiv, este
necesar, totodata, sa se stabileasca norme
privind exercitarea de catre pdrtile care fac
obiectul investigatiei a dreptului de a fi
ascultate Tnainte ca autoritatile de
supraveghere si, dupd caz, comitetul sa
adopte decizii in acest sens.

Amendamentul 2

Propunere de regulament
Considerentul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

Regulamentul (UE) 2016/679 si a
mecanismului de solutionare a litigiilor
prevazut la articolul 65 din regulamentul
mentionat, este necesar s se stabileasca
norme privind desfasurarea procedurilor de
catre autoritatile de supraveghere in
cazurile transfrontaliere si de catre comitet
in timpul solutionarii litigiilor, inclusiv in
ceea ce priveste tratarea plangerilor
transfrontaliere. Din acest motiv, este
necesar, totodata, sa se stabileasca norme
privind exercitarea de catre parti a
dreptului de a fi ascultate Tnainte ca
autoritatile de supraveghere si, dupa caz,
comitetul sa adopte decizii in acest sens.
Prezentul regulament isi propune, prin
aceasta, sd protejeze dreptul la buna
administrare, astfel cum este consacrat la
articolul 41 din Carta drepturilor
Jundamentale a Uniunii Europene
(»carta”). Pentru a atinge acest obiectiv,
atunci cind aplica dispozitiile prezentului
regulament, toate autoritditile pentru
protectia datelor ar trebui sa actioneze
intr-o manierd impartiala si independentd
si in conformitate cu statul de drept, astfel
cum este consacrat la articolul 2 din
Tratatul privind Uniunea Europeand.

Or. en

Amendamentul

(2a)  Prezentul regulament si capitolul
VII din Regulamentul (UE) 2016/679
reglementeaza doar anumite elemente ale
procedurii de cooperare, atunci cind la
procedurd participa autorititi de
supraveghere din mai multe state
membre. Prezentul regulament nu se
aplica atunci cdnd o parte depune o
plingere direct la o autoritate de
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Amendamentul 3

Propunere de regulament
Considerentul 2 b (nou)

Textul propus de Comisie

supraveghere principala din alt stat
membru.

Or. en

Amendamentul

(2b)  Dreptul procedural al fiecdrui stat
membru ar trebui sa se aplice in cazul
autoritdtilor de supraveghere, in masura
in care prezentul regulament nu
armonizeazd un anumit aspect. In
conformitate cu principiul suprematiei
dreptului Uniunii, autoritdtile de
supraveghere nu ar trebui sa aplice
dreptul national procedural in cazul in
care acesta intrd in conflict cu prezentul
regulament si cu Regulamentul (UE)
2016/679. Cooperarea intre autorititile de
supraveghere nu ar trebui limitatd ca
urmare a diferentelor la nivelul dreptului
procedural national.

Or. en

Justificare

Propunerea Comisiei se bazeaza pe ideea armonizarii depline, in timp ce aspecte precum
utilizarea limbilor, dovezile, martorii si alte elemente similare sunt reglementate in proceduri
nationale. Noile articole 1a si 2a-2c clarifica aceasta problema.

Amendamentul 4

Propunere de regulament
Considerentul 4

Textul propus de Comisie

4) Pentru a fi admisibila, o plangere ar
trebui sd contind anumite informatii

PR\1289138R0O.docx
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4) Pentru a fi admisibila, o plangere ar
trebui s contind anumite informatii
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specificate. Prin urmare, pentru a-i ajuta
pe reclamanti sd prezinte autoritdtilor de
supraveghere faptele necesare, ar trebui
furnizat un formular de plingere.
Informatiile specificate in formular ar
trebui solicitate numai in cazurile de
prelucrare transfrontalierd in sensul
Regulamentului (UE) 2016/679, desi
autoritdtile de supraveghere pot utiliza
SJormularul si pentru cazurile care nu se
referd la prelucrarea transfrontalierd.
Formularul poate fi transmis pe cale
electronica sau prin posta. Transmiterea
informatiilor incluse in formularul

specificate. Pentru ca o plangere sa fie
consideratd admisibild nu ar trebui sa fie
necesara furnizarea de informatii
suplimentare. In cazul in care o plingere
nu indeplineste cerintele minime,
autoritatea de supraveghere ar trebui sd o
respingd si sd il informeze pe reclamant
ce informatii lipsesc. Apoi, reclamantul
poate depune din nou o plingere
completd. Ar trebui sa fie posibil ca
autoritatile de supraveghere sa faciliteze
depunerea plangerilor intr-un format
electronic usor de utilizat si tindnd seama
de nevoile persoanelor cu handicap.

respectiv ar trebui sd fie o conditie pentru
ca o plingere referitoare la prelucrarea
transfrontalierd sd fie tratatd ca plingere
in sensul articolului 77 din Regulamentul
(UE) 2016/679. Pentru ca o plangere sa fie
consideratd admisibila nu ar trebui sa fie
necesara furnizarea de informatii
suplimentare. Ar trebui sa fie posibil ca
autoritatile de supraveghere sa faciliteze
depunerea plangerilor intr-un format
electronic usor de utilizat si tindnd seama
de nevoile persoanelor cu handicap, atdit
timp cdt informatiile solicitate din partea
reclamantului corespund informatiilor
solicitate in formular si nu sunt necesare
informatii suplimentare pentru a
considera pliangerea admisibila.

Or. en
Justificare

Formularul nu ar trebui sa fie obligatoriu, intrucdt multi reclamanti nu vor sti initial daca un
caz este transfrontalier sau nu. Un formular obligatoriu ar putea limita in mod nejustificat
accesul la autoritati. Ar trebui introduse, in schimb, informatii minime.

Amendamentul 5

Propunere de regulament
Considerentul 5

PE755.005v01-00 8/130 PR\1289138R0O.docx



Textul propus de Comisie

%) Autoritatile de supraveghere sunt
obligate sa decida cu privire la plangeri
intr-un termen rezonabil. Definirea a ceea
ce inseamnd un termen rezonabil depinde
de imprejurdrile fiecarui caz si, in special,
de contextul acestuia, de diferitele etape
procedurale parcurse de autoritatea de
supraveghere principala, de
comportamentul partilor in cursul
procedurii si de complexitatea cazului.

Amendamentul

(%) Autoritatile de supraveghere sunt
obligate sa decida cu privire la plangeri
intr-un termen rezonabil. Definirea a ceea
ce inseamnd un termen rezonabil depinde
de imprejurdrile fiecdrui caz si, in special,
de contextul acestuia, de diferitele etape
procedurale parcurse de autoritatea de
supraveghere principald, de
comportamentul partilor in cursul
procedurii si de complexitatea cazului.
Articolul 6 din Conventia europeand a
drepturilor omului (CEDO) si articolele
41 si 47 din cartd prevad ca procedurile
trebuie sd aiba, in ansamblu, o durata
rezonabili. Intrucit aceasta include si
cdile de atac judiciare prevazute la
articolul 78 din Regulamentul (UE)
2016/679, procedurile din cadrul
autoritatilor de supraveghere nu ar trebui
sd dureze, de reguld, mai mult de nouad
luni, cu exceptia cazului in car apar
circumstante exceptionale. Prezentul
regulament prevede prelungirea
termenelor in caz de intdrzieri sau
perturbari aflate in afara controlului
autoritatii de supraveghere principale.

Or. en

Justificare

Durata de noua luni este stabilita pe baza legilor existente (care prevad, de obicei, intre 3 si
12 luni) si, de asemenea, este necesara in mod obiectiv atunci cand este vorba despre
contestatii introduse in temeiul articolului 78 (deseori 2-3 ,,niveluri” in statele membre).
Durata este formulata ca o durata medie, normala, recunoscandu-se ca, in cazuri

exceptionale, ea poate fi mai mare.

Amendamentul 6

Propunere de regulament
Considerentul 5 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul

(5a) Interactiunea directi dintre
autoritdtile de supraveghere din statele
membre i parti este reglementatd de
dreptul procedural national, in mdsura in
care nu prevaleazd Regulamentul (UE)
2016/679, prezentul regulament sau
dreptul Uniunii. In cazul unei interactiuni
indirecte intre o autoritate de
supraveghere principald si o parte, prin
intermediul altei autoritati de
supraveghere, dreptul procedural al
acestei ultime autoritati ar trebui sa se
aplice in cazul oricdrei interactiuni
directe cu partea. In conformitate cu
articolul 56 alineatul (6) din
Regulamentul (UE) 2016/679, un
reclamant are dreptul de a comunica doar
cu autoritatea de supraveghere la care a
fost depusa plangerea. Acest lucru nu il
impiedicd pe reclamant sd comunice
direct cu alta autoritate de supraveghere,
inclusiv cu autoritatea de supraveghere
principald, ceea ce poate fi mai eficient.

Or. en

Justificare

Comisia urmeaza ideea armonizarii depline. Se pune, astfel, problema legilor procedurale
care se aplica in cazul elementelor ce nu sunt armonizate complet. Corelare cu articolul 2a

(nou).

Amendamentul 7

Propunere de regulament
Considerentul 5 b (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

RO

Amendamentul

(5b) Pentru a garanta cd in toate
cazurile transfrontaliere sunt indeplinite
cerinte minime privind echitatea si
eficienta procedurilor, inclusiv in statele
membre in care nu existd nicio lege
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procedurala nationala codificata,
regulamentul stabileste norme direct
aplicabile, pe baza articolului 41 din
cartd.

Or. en
Justificare

Standardele minime ar trebui sa fie in mare masura compatibile cu legile procedurale
nationale existente. In statele membre fird o procedurd codificatd, aceste standarde minime
permit o securitate juridica sporitda. Atunci cand legile nationale nu sunt compatibile,
prevaleaza prezentul regulament. Corelare cu articolul 2a (nou,).

Amendamentul 8

Propunere de regulament
Considerentul 5 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(5¢)  Potrivit articolului 6 din CEDO si
articolului 47 din carta, procedurile
echitabile trebuie sa fie publice. Articolul
42 din carta si dreptul multor state
membre prevad dreptul de acces la
documente publice si transparenta
masurilor adoptate de autoritati. Totusi,
ar trebui sd se poatd aplica, in
conformitate cu dreptul procedural
national aplicabil autoritatii de
supraveghere cu care partea
interactioneaza in mod direct, limitari
strict necesare si proportionale in ceea ce
priveste dezvaluirea sau utilizarea
suplimentard a unor informatii protejate
prin lege, precum datele cu caracter
personal sau secretele comerciale
protejate in temeiul Directivei (UE)
2016/943'“. Aici ar putea fi incluse
deliberarile si procesele decizionale
interne ale autoritatii. Ar trebui aplicate
mdasurile cel mai putin intruzive, precum
limitarea utilizarii informatiilor sau
innegrirea acestora. Partile ar trebui sa
fie informate intotdeauna ce informatii nu
le-au fost comunicate si de ce.

PR\1289138R0O.docx 11/130 PE755.005v01-00
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la Directiva (UE) 2016/943 a
Parlamentului European si a Consiliului
din 8 iunie 2016 privind protectia know-
how-ului si a informatiilor de afaceri
nedivulgate (secrete comerciale) impotriva
dobandirii, utilizarii si divulgarii
ilegale(JO L 157, 15.6.2016, p. 1, ELI:

https://eur-
lex.europa.eu/eli/dir/2016/943/0j?locale=r

)

Or. en
Justificare

Reconcilierea dreptului la proceduri echitabile (=publice) si a dreptului de acces la
informatii cu nevoia de a proteja secretele comerciale si procesul decizional intern al
autoritatilor. Corelare cu articolul 2b (nou).

Amendamentul 9

Propunere de regulament
Considerentul 5 d (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(5d)  Autoritatea de supraveghere
principala gestioneazd cazul in
conformitate cu prezentul regulament, cu
Regulamentul (UE) 2016/679 si cu
dreptul sdau procedural national,
cooperdnd pe deplin cu alte autoritati de
supraveghere. Alte autoritati de
supraveghere ar trebui sd furnizeze
autoritatii de supraveghere principale
orice informatii relevante si opiniile lor.
Autoritatea de supraveghere principalia ar
trebui sa structureze cazul intr-o manierd
eficienta si expeditiva, tindnd cont pe
deplin de opiniile altor autoritati de
supraveghere.

Or. en

PE755.005v01-00 12/130 PR\1289138R0O.docx
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Justificare

Autoritatea de supraveghere principala se ocupa de gestionarea cazului, in timp ce celelalte
autoritati de supraveghere furnizeaza toate informatiile si trebuie sa fie implicate. Corelare
cu articolul 2c (nou).

Amendamentul 10

Propunere de regulament
Considerentul 5 e (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(5e)  Autoritatile de supraveghere pot
demara, de asemenea, proceduri
suplimentare, de exemplu in cazul unor
incalcari sistemice sau repetitive. Totusi,
acest lucru nu ar trebui sa ducid la o
interferentd cu drepturile partilor.
Procedurile privind plingerile nu ar
trebui intdrziate, iar dreptul partilor de a
fi ascultate nu ar trebui limitat atunci
cdnd o autoritate de supraveghere
deschide o procedura din oficiu in aceeasi
chestiune.

Or. en
Justificare

Pentru a evita o situatie de transfer din oficiu din partea autoritatilor, prin care o reclamatie
este transferata intr-o procedurd din oficiu, fara participarea reclamantului.

Amendamentul 11

Propunere de regulament
Considerentul 5 f (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(5)  Fiecare autoritate de supraveghere
ar trebui sd defineasca una sau mai multe
limbi pe care le accepti pentru a primi
informatii de la alte autoritdti de
supraveghere. Ar trebui definitd si o
wlimbd de cooperare” comund
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suplimentarad, pe care toate autoritdtile de
supraveghere trebuie sd o accepte pentru
a primi sau a transmite informatii. In
cazul cailor de atac judiciare, autoritatea
de supraveghere impotriva cdreia se
declanseaza o astfel de cale de atac ar
trebui sa aibd obligatia de a traduce toate
documentele relevante in limbile
acceptate relevante.

Or. en

Justificare

In prezent, limba comuna este limba engleza, conform normelor IMI. Acest lucru nu este
definit prin lege, insa pare acceptat si suficient in majoritatea cazurilor. Acest lucru ar trebui

codificat. Corelare cu articolul 2d.

Amendamentul 12

Propunere de regulament
Considerentul 6

Textul propus de Comisie

(6) Fiecare plangere tratatd de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toata diligenta necesara si
intr-o masura adecvata, tindnd seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie adecvata, necesara si
proportionald in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Este la latitudinea fiecarei
autoritati competente sa decidd in ce
mdsurd ar trebui investigata o plingere.
Atunci cand evalueaza in ce masura este
adecvata o investigatie, autoritatile de
supraveghere ar trebui sa urmareasca sa ii
ofere reclamantului o solutie satisfacatoare,
care ar putea sd nu necesite neapdarat
investigarea exhaustiva a tuturor
elementelor de drept si de fapt posibile care
decurg din plangere, dar care ii oferd

PE755.005v01-00

Amendamentul

(6) Fiecare plangere tratatd de o
autoritate de supraveghere in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie
investigata cu toata diligenta necesara si
intr-o masura adecvatd, tindnd seama de
faptul ca orice utilizare a competentelor
sale de catre autoritatea de supraveghere
trebuie sa fie adecvata, necesara si
proportionald in vederea asigurarii
conformitatii cu Regulamentul (UE)
2016/679. Atunci cand evalueaza in ce
masurd este adecvata o investigatie,
autoritatile de supraveghere ar trebui sa
urmareasca sa 1i ofere reclamantului o
solutie satisfacatoare, care necesita
investigarea tuturor elementelor de drept si
de fapt relevante care decurg din plangere,
pentru a garanta ca se poate lua o decizie
comunad i ca plangerea poate fi
solutionatd in mod eficient si rapid.
Planificarea procedurii este un aspect

PR\1289138R0O.docx



reclamantului o solutionare eficienta si
rapidd a plangerii sale. Evaluarea
amplorii masurilor de investigare
necesare ar putea sa se bazeze pe
gravitatea presupusei incdlcari, pe
caracterul sau sistemic sau repetitiv ori,
dupd caz, pe faptul ca reclamantul si-a
exercitat, de asemenea, drepturile
prevazute la articolul 79 din Regulamentul
(UE) 2016/679.

important pentru a asigura un rezultat
rapid. Autoritdtile de supraveghere nu ar
trebui sa invoce drepturile prevazute la
articolul 79 din Regulamentul (UE)
2016/679 drept motiv pentru a limita
investigarea unei plingeri. Pentru a
asigura respectarea articolului 47 din
cartd, tratarea unei plingeri ar trebui sd
conduca intotdeauna la o decizie ce poate
fi contestatd. Cu exceptia cazului in care
plingerea este retrasd, nu ar trebui sa fie
posibila inchiderea sau sistarea in alt mod
a plangerilor, farad a se lua o decizie.

Or. en

Justificare

Pana in prezent, considerentul fdacea aluzie la o punere in aplicare limitata si la discretia
autoritatilor de a nu lua masuri. Aceasta dispozitie a fost modificata pentru a se asigura ca

este evidentiata obligatia lor de a lua masuri.

Amendamentul 13

Propunere de regulament
Considerentul 7

Textul propus de Comisie

(7) Autoritatea de supraveghere
principald ar trebui sa furnizeze autoritatii
de supraveghere la care a fost depusa
plangerea informatiile necesare cu privire
la evolutia investigatiei cu scopul de a-i
oferi informatii actualizate reclamantului.

PR\1289138R0O.docx
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Amendamentul

(7) Autoritatea de supraveghere
principala ar trebui sa furnizeze
autoritatilor de supraveghere acces
instantaneu de la distanti la un dosar
comun, care sd cuprindda toate
documentele relevante ale cazului,
inclusiv toate informatiile interne sau
confidentiale, precum $i o traducere a
tuturor documentelor in limba de
cooperare. In plus, autoritatea de
supraveghere principala ar trebui sa
informeze in mod activ celelalte autoritati
de supraveghere cu privire la modificarile
majore care ar putea necesita masuri
iminente sau o atentie sporitd.

Or. en
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Justificare

Corelare cu articolele 2c §i 8.

Amendamentul 14

Propunere de regulament
Considerentul 8

Textul propus de Comisie

(8) Autoritatea de supraveghere
competenta ar trebui sa 7i acorde
reclamantului acces la documentele pe
baza carora aceasta a ajuns la concluzia
preliminara de a respinge integral sau
partial plangerea.

Amendamentul 15

Propunere de regulament
Considerentul 9

Textul propus de Comisie

9) Pentru a pune capat rapid
incalcarilor Regulamentului (UE) 2016/679
si a le oferi reclamantilor o solutionare
rapida a plangerii lor, autoritdtile de
supraveghere ar trebui sa depuna eforturi,
dupad caz, pentru a solutiona plangerile pe
cale amiabila. Faptul cd o plangere
individuala a fost solutionata pe cale
amiabild nu Tmpiedica autoritatea de
supraveghere competenta sa instrumenteze
un caz din oficiu, de exemplu in situatia
unor incalcari sistemice sau repetate ale
Regulamentului (UE) 2016/679.
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Amendamentul

(8) Autoritatea de supraveghere
competentd ar trebui s le acorde pdrtilor
acces la distantd la dosarul comun, cu
exceptia documentelor secretizate si a
deliberarilor interne.

Or. en

Amendamentul

9) Pentru a pune capat rapid
incalcarilor Regulamentului (UE) 2016/679
si a le oferi reclamantilor o solutionare
rapida a plangerii lor, autoritétile de
supraveghere ar trebui sa poatd sa depuna
eforturi, dupa caz, pentru a solutiona
plangerile pe cale amiabild intre pdrti.
Autorititile de supraveghere nu ar trebui
sa conditioneze tratarea unei plingeri de
participarea la un proces de solutionare
pe cale amiabild. Solutiondrile ar trebui
sd se poatd realiza sub forma unui
contract intre parti, conform dreptului
aplicabil, dar nu ar trebui si genereze
obligatii pentru autoritati. Faptul ca o
plangere individuala a fost solutionata pe
cale amiabila nu impiedica autoritatea de
supraveghere competenta sa instrumenteze
un caz din oficiu, de exemplu 1n situatia
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Amendamentul 16

Propunere de regulament
Considerentul 11

Textul propus de Comisie

(11)  Este deosebit de important ca
autoritatile de supraveghere sd ajunga la un
consens cu privire la aspectele-cheie ale
investigatiei cat mai curand posibil si
inainte ca acuzatiile s fie comunicate
partilor care fac obiectul investigatiei si ca
proiectul de decizie mentionat la

articolul 60 din Regulamentul (UE)
2016/679 sa fie adoptat, reducandu-se
astfel numarul de cazuri supuse
mecanismului de solutionare a litigiilor
prevazut la articolul 65 din Regulamentul
(UE) 2016/679 si asigurandu-se, in cele din
urma, solutionarea rapida a cazurilor
transfrontaliere.

Amendamentul 17

Propunere de regulament
Considerentul 12

Textul propus de Comisie

(12)  Cooperarea dintre autoritatile de
supraveghere ar trebui sa se bazeze pe un
dialog deschis, care sd permitd autoritdtilor
de supraveghere vizate sa aibd un impact
semnificativ asupra desfasurarii
investigatiei prin impartasirea experientelor
si a opiniilor lor cu autoritatea de
supraveghere principald, tindnd seama in
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unor incalcari sistemice sau repetate ale
Regulamentului (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

(11)  Este deosebit de important ca
autoritatile de supraveghere sd ajunga la un
consens cu privire la aspectele-cheie ale
cazului, printr-un rezumat al aspectelor-
cheie si prin formularea de observatii cu
privire la acest rezumat, cat mai curand
posibil si Tnainte ca proiectul de decizie
mentionat la articolul 60 din Regulamentul
(UE) 2016/679 sa fie adoptat, reducandu-se
astfel numarul de cazuri supuse
mecanismului de solutionare a litigiilor
prevazut la articolul 65 din Regulamentul
(UE) 2016/679 si asigurandu-se, in cele din
urma, solutionarea rapida a cazurilor
transfrontaliere.

Or. en

Amendamentul

(12)  Cooperarea dintre autoritatile de
supraveghere ar trebui sa se bazeze pe un
dialog deschis, care sd permitd autoritdtilor
de supraveghere vizate sa aibd un impact
semnificativ asupra desfasurarii
investigatiei prin impartasirea experientelor
si a opiniilor lor cu autoritatea de
supraveghere principald. In acest scop,
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mod corespunzitor de marja de apreciere
de care dispune fiecare autoritate de
supraveghere, inclusiv in ceea ce priveste
evaluarea masurii in care este adecvat sa
se investigheze un caz, precum si de
traditiile diferite ale statelor membre. In
acest scop, autoritatea de supraveghere
principald ar trebui sa furnizeze
autoritatilor de supraveghere vizate un
rezumat al aspectelor-cheie, in care sa isi
prezinte opinia preliminara cu privire la
principalele aspecte ale unei investigatii.
Acest rezumat ar trebui furnizat intr-o
etapa suficient de timpurie pentru a permite
includerea efectiva a autoritatilor de
supraveghere vizate, dar si suficient de
avansata pentru ca opiniile autoritatii de
supraveghere principale cu privire la caz
sd fie indeajuns de mature. Autoritatile de
supraveghere vizate ar trebui sa aiba
posibilitatea de a-si prezenta observatiile
cu privire la o0 gama larga de chestiuni,
cum ar fi domeniul de aplicare al
investigatiei si identificarea evaluarilor
Sfactuale si juridice complexe. Avind in
vedere cd domeniul de aplicare al
investigatiei determind aspectele care
trebuie investigate de autoritatea de
supraveghere principald, autoritatile de
supraveghere ar trebui sa depuna eforturi
pentru a ajunge la un consens cat mai
curand posibil cu privire la domeniul de
aplicare al investigatiei.

Amendamentul 18

Propunere de regulament
Considerentul 13

Textul propus de Comisie

(13)  In interesul unei cooperiri eficace
si incluzive intre toate autoritdtile de
supraveghere vizate si autoritatea de
supraveghere principala, observatiile
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autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa o plingere sau care soliciti o
mdsurd din oficiu ar trebui sa furnizeze un
rezumat al aspectelor-cheie, in care sa isi
prezinte opinia preliminara cu privire la
principalele aspecte ale unei investigatii. In
toate celelalte cazuri, autoritatea de
supraveghere principala ar trebui sa
elaboreze rezumatul aspectelor-cheie.
Rezumatul aspectelor-cheie ar trebui sd
faca parte din dosarul comun si ar trebui
sd fie un document evolutiv, care sd fie
actualizat de autoritatea de supraveghere
principald pe parcursul procedurii. Acest
rezumat ar trebui furnizat intr-o etapa
suficient de timpurie pentru a permite
includerea efectiva a autoritdtilor de
supraveghere vizate. Autoritatile de
supraveghere vizate ar trebui sa aiba
posibilitatea de a-si prezenta observatiile
cu privire la orice actualizare a
rezumatului aspectelor-cheie. Autoritatea
de supraveghere principala ar trebui sa
respecte observatiile pe cdt posibil sau sa
le respingd. In cazul unei respingeri,
autoritdtile de supraveghere ar trebui sa
poatd sesiza comitetul pentru orice litigiu.
Autoritatile de supraveghere ar trebui sa
depuna eforturi pentru a ajunge la un
consens cat mai curand posibil cu privire la
domeniul de aplicare al investigatiei.

Or. en

Amendamentul

(13)  In interesul unei cooperiri eficace
si incluzive intre toate autoritatile de
supraveghere vizate si autoritatea de
supraveghere principala, orice documente
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autoritatilor de supraveghere vizate ar
trebui sd fie concise si formulate In termeni
suficient de clari si de precisi pentru a fi
usor de inteles de catre toate autoritatile de
supraveghere. Argumentele juridice ar
trebui grupate 1n functie de partea din
rezumatul aspectelor-cheie la care se
referd. Observatiile autoritditilor de
supraveghere vizate pot fi completate cu
documente suplimentare. Cu toate
acestea, simpla referire in observatiile
unei autoritati de supraveghere vizate la
documente suplimentare nu poate suplini
lipsa unor argumente esentiale in drept
sau in fapt care ar trebui sda figureze in
observatii. Elementele esentiale de drept si
de fapt pe care se bazeaza astfel de
documente ar trebui sa figureze, cel putin
intr-o formad succintd, insa exprimate intr-
0 manierd coerentd i inteligibild, in
observatia propriu-zisd.

transmise de autorititile de supraveghere
vizate si de pdrti ar trebui sa fie concise si
formulate in termeni suficient de clari si de
precisi pentru a fi usor de inteles de catre
toate autoritdtile de supraveghere. Prin
urmare, autoritdtile de supraveghere ar
trebui sd poatda limita mdarimea
documentelor transmise de parti.
Argumentele juridice ar trebui grupate in
functie de partea din rezumatul aspectelor-
cheie la care se refera.

Or. en

Justificare

Pentru a evita trimiterea de spam de catre marile intreprinderi, care isi permit sa angajeze
firme de avocatura si sa transmita mii de pagini. Norma este similara regulamentului de
procedura al CJUE, care, de regula, limiteaza documentele transmise la 20-30 de pagini.

Amendamentul 19

Propunere de regulament
Considerentul 14

Textul propus de Comisie

(14) Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesitd discutii ample intre
autoritatile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. In cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu formuleaza
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principald ar trebui sa
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Amendamentul

(14) Cazurile care nu ridica probleme
litigioase nu necesitd discutii ample intre
autoritdtile de supraveghere pentru a
ajunge la un consens si, prin urmare, ar
putea fi solutionate mai rapid. In cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu formuleaza
observatii cu privire la rezumatul
aspectelor-cheie, autoritatea de
supraveghere principala ar trebui sa
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comunice constatdrile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de noud
luni.

comunice constatdrile preliminare
prevazute la articolul 14 in termen de trei
luni de la termenul-limita pentru
observatii.

Or. en

Justificare

Corelare cu articolul 9 alineatul (6).

Amendamentul 20

Propunere de regulament
Considerentul 15

Textul propus de Comisie

(15)  Autoritatile de supraveghere ar
trebui sa utilizeze toate mijloacele necesare
pentru a ajunge la un consens intr-un spirit
de cooperare loiald si eficace. Prin urmare,
in cazul 1n care existd o divergentd de
opinii intre autoritatile de supraveghere
vizate si autoritatea de supraveghere
principala in ceea ce priveste domeniul de
aplicare al unei investigatii bazate pe o
pléngere, inclusiv cu privire la dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679 care sunt
vizate de incalcarea ce ar urma sd fie
investigatd, sau in cazul in care
observatiile autoritatilor de supraveghere
vizate se referd la o modificare importantd
a evaluarii juridice sau tehnologice
complexe, autoritatea vizata ar trebui sa
utilizeze instrumentele previzute la
articolele 61 si 62 din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul

(15)  Autoritatile de supraveghere ar
trebui sa utilizeze toate mijloacele necesare
pentru a ajunge la un consens intr-un spirit
de cooperare loiald si eficace. Prin urmare,
in cazul 1n care existd o divergenta de
opinii intre autoritatile de supraveghere
vizate si autoritatea de supraveghere
principala in ceea ce priveste domeniul de
aplicare sau aspectele procedurale ale
unui caz, autoritdtile de supraveghere ar
trebui sa poata sesiza rapid comitetul in
aceastd problemd. Comitetul ar trebui sd
poatd lua deciziile procedurale necesare.

Or. en

Justificare

Corelare cu articolul 26a (nou,).
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Amendamentul 21

Propunere de regulament
Considerentul 16

Textul propus de Comisie Amendamentul

(16) Daca utilizarea acestor eliminat
instrumente nu permite autoritatilor de
supraveghere sa ajungd la un consens cu
privire la domeniul de aplicare al unei
investigatii bazate pe o plingere,
autoritatea de supraveghere principala ar
trebui sa solicite o decizie obligatorie
urgentd a comitetului in temeiul
articolului 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679. In acest
scop, ar trebui sa se prezume necesitatea
urgentei. Autoritatea de supraveghere
principali ar trebui sa tragd concluziile
corespunzdatoare din decizia obligatorie
urgentd a comitetului in scopul
constatarilor preliminare. Decizia
obligatorie urgentd a comitetului nu poate
aduce atingere rezultatului investigatiei
autoritatii de supraveghere principale sau
eficacitdtii drepturilor de a fi ascultate ale
partilor care fac obiectul investigatiei. In
special, comitetul nu ar trebui sa extindd
domeniul de aplicare al investigatiei din
proprie initiativd.

Justificare

Deciziile urgente luate in temeiul articolului 66 alineatul (3) din RGPD sunt limitate la
situatia in care o autoritate pentru protectia datelor nu ia masuri. In schimb, deciziile
procedurale luate de comitet ar trebui sa fie posibile pentru toate tipurile de litigii

procedurale. Corelare cu considerentul 15.

Amendamentul 22

Propunere de regulament
Considerentul 17

Or. en
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Textul propus de Comisie

(17)  Pentru a-1 permite reclamantului s
isi exercite dreptul la o cale de atac
judiciara eficienta in temeitul articolului 78
din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere care respinge
integral sau partial o plingere ar trebui sa
faca acest lucru printr-o decizie care sa
poata fi contestata in fata unei instante
nationale.

Amendamentul

(17)  Pentru a-1 permite reclamantului sa
isi exercite dreptul la o cale de atac
judiciara eficienta in temetul articolului 78
din Regulamentul (UE) 2016/679, tratarea
oricarei plangeri ar trebui sa conduca
intotdeauna la o decizie care sa poata fi
contestatd in fata unei instante nationale.

Or. en

Justificare

Pentru a garanta ca cazurile nu sunt ,,inchise” sau ,, considerate retrase” ori intr-o situatie
similara, fara o decizie clara, care sa poatd fi contestata.

Amendamentul 23

Propunere de regulament
Considerentul 18

Textul propus de Comisie

(18) Reclamantii ar trebui sa aiba
posibilitatea de a-si exprima opiniile
inainte de luarea unei decizii care ii
afecteazd in mod negativ. Prin urmare, in
cazul respingerii integrale sau partiale a
unei plangeri intr-un caz transfrontalier,
reclamantul ar trebui sa aiba posibilitatea
de a-si face cunoscutd opinia inainte de
prezentarea unui proiect de decizie in
temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, a unui
proiect revizuit de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (4) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau a unei
decizii obligatorii a comitetului in temeiul
articolului 65 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (UE) 2016/679.
Reclamantul poate solicita acces la
versiunea neconfidentiald a documentelor
pe care se bazeaza decizia de respingere
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Amendamentul

eliminat
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integrala sau partiala a plangerii.

Or. en

Justificare

Dreptul de a fi ascultat inainte de a se lua o decizie este un drept general, care permite sd se
elimine nevoia unor ,,proiecte” de decizii. Prin urmare, se elimina si articolul 11. Acest lucru
ar trebui sa limiteze birocratia pe care ar presupune-o proceduri repetate de elaborare a

unui ,, proiect de proiect”.

Amendamentul 24

Propunere de regulament
Considerentul 19

Textul propus de Comisie

(19)  In cazul respingerii unei plangeri
intr-un caz transfrontalier, este necesar sa
se clarifice repartizarea responsabilitatilor
intre autoritatea de supraveghere principala
si autoritatea de supraveghere la care a fost
depusi plangerea. In calitate de punct de
contact pentru reclamant in cursul
investigatiei, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plangerea ar trebui sa
obtind opiniile reclamantului cu privire la
propunerea de respingere a plingerii si ar
trebui sa fie responsabila de toate
comunicdrile cu reclamantul. Toate aceste
comunicdri ar trebui transmise autoritatii
de supraveghere principale. Intrucat, in
conformitate cu articolul 60 alineatele (8)
si (9) din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea are responsabilitatea de a
adopta decizia finala de respingere a
plangerii, autoritatea de supraveghere
respectiva ar trebui sd aibd si
responsabilitatea de a elabora proiectul de
decizie in temeiul articolului 60

alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.
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Amendamentul

(19)  In cazul respingerii unei plangeri
intr-un caz transfrontalier, este necesar sa
se clarifice repartizarea responsabilitatilor
intre autoritatea de supraveghere principala
si autoritatea de supraveghere la care a fost
depusi plangerea. In calitate de punct de
contact pentru reclamant in cursul
investigatiei, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plangerea ar trebui sa fie
responsabila de toate comunicarile cu
reclamantul. Toate aceste comunicari ar
trebui transmise autoritatii de supraveghere
principale. Intrucat, in conformitate cu
articolul 60 alineatele (8) s1 (9) din
Regulamentul (UE) 2016/679, autoritatea
de supraveghere la care a fost depusa
plangerea are responsabilitatea de a adopta
decizia finald de respingere a plangerii,
care trebuie sa respecte dreptul siu
procedural national, autoritatea de
supraveghere respectiva ar trebui sa fie
implicatd de autoritatea de supraveghere
principala si in elaborarea proiectului de
decizie in temeiul articolului 60

alineatul (3) si a oricarei decizii finale in
temeiul articolului 60 alineatele (7)-(9)
din Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
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Justificare

Propunerea COM ar rescrie RGPD, intrucat elaborarea ii revine in mod clar autoritatii de
supraveghere principale. Sugeram sa se sublinieze faptul ca autoritatea de supraveghere
vizatd la care a fost depusa plangerea trebuie sa emita decizia finala si, prin urmare, trebuie
sd fie implicata in elaborare, pentru a se asigura ca aceasta nu poate fi contestata cu

usurinta intr-o instanta nationala.

Amendamentul 25

Propunere de regulament
Considerentul 21

Textul propus de Comisie

(21)  Pentru a garanta in mod eficace
dreptul la bund administrare si dreptul la
aparare, astfel cum sunt consacrate in
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene (,,carta”), inclusiv dreptul
oricarei persoane de a fi ascultata inainte
de luarea oricdrei masuri individuale care i-
ar putea aduce atingere, este important sa
se prevada norme clare privind exercitarea
acestui drept.

Amendamentul 26

Propunere de regulament
Considerentul 22

Textul propus de Comisie

(22)  Normele privind procedura
administrativad aplicata de autoritatile de
supraveghere atunci cand asigura
respectarea Regulamentului (UE) 2016/679
ar trebui sd asigure faptul ca partile care
fac obiectul investigatiei au efectiv
posibilitatea de a-si face cunoscute opiniile
cu privire la veridicitatea si relevanta
faptelor, obiectiilor si circumstantelor
prezentate de autoritatea de supraveghere
pe parcursul Intregii proceduri,

PE755.005v01-00

Amendamentul

(21)  Pentru a garanta in mod eficace
dreptul la bund administrare si dreptul la
aparare, astfel cum sunt consacrate in
cartd, inclusiv dreptul oricérei persoane de
a fi ascultata Tnainte de luarea oricarei
masuri individuale care i-ar putea aduce
atingere, este important sa se prevada
norme clare privind exercitarea acestui
drept pentru toate partile implicate intr-un
caz.

Or. en

Amendamentul

(22)  Normele privind procedura
administrativad aplicata de autoritatile de
supraveghere atunci cand asigura
respectarea Regulamentului (UE) 2016/679
ar trebui sd asigure faptul ca partile au
efectiv posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile cu privire la veridicitatea si
relevanta faptelor, obiectiilor si
circumstantelor prezentate de autoritatea de
supraveghere pe parcursul intregii
proceduri, permitdndu-le astfel sa isi
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permitandu-le astfel sa isi exercite dreptul
la aparare. Constatarile preliminare
stabilesc pozitia preliminara cu privire la
presupusa incdlcare a Regulamentului (UE)
2016/679 in urma investigatiei. Acestea
constituie, asadar, o garantie procedurala
esentiala, prin care se asigurd respectarea
dreptului de a fi ascultat. Partilor care fac
obiectul investigatiei ar trebui sa li se
furnizeze documentele necesare pentru a se
apdra in mod eficient si pentru a prezenta
observatii cu privire la acuzatiile formulate
impotriva lor, primind acces la dosarul
administrativ.

Amendamentul 27

Propunere de regulament
Considerentul 23

Textul propus de Comisie

(23)  Constatarile preliminare definesc
domeniul de aplicare al investigatiei si,
prin urmare, domeniul de aplicare al
oricarei decizii finale viitoare [adoptata,
dupa caz, pe baza unei decizii obligatorii
emise de comitet in temeiul articolului 65
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679] care poate fi adresatdi
operatorilor sau persoanelor
imputernicite de operatori. Constatarile
preliminare ar trebui formulate in termeni
care, chiar daca sunt succinti, sunt suficient
de clari pentru a permite partilor care fac
obiectul investigatiei sa identifice in mod
corespunzator natura presupusei incélcari a
Regulamentului (UE) 2016/679. Obligatia
de a furniza partilor care fac obiectul
investigatiei toate informatiile necesare
pentru a se apdra in mod corespunzdtor
este indeplinita in cazul in care decizia
finala nu sustine ca partile care fac obiectul
investigatiei au savarsit alte incalcari decat
cele mentionate in constatarile preliminare
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exercite dreptul la aparare. Constatarile
preliminare stabilesc pozitia preliminara cu
privire la presupusa incalcare a
Regulamentului (UE) 2016/679 in urma
investigatiei. Acestea constituie, asadar, o
garantie procedurald esentiald, prin care se
asigura respectarea dreptului de a fi
ascultat. Partilor ar trebui sa li se furnizeze
documentele necesare pentru a-si sustine
cauza in mod eficient si pentru a prezenta
observatii cu privire la acuzatiile
formulate, primind acces la dosarul comun.

Or. en

Amendamentul

(23)  Constatarile preliminare ar trebui
formulate In termeni care, chiar daca sunt
succinti, sunt suficient de clari pentru a
permite partilor sa identifice in mod
corespunzator natura presupusei incdlcari a
Regulamentului (UE) 2016/679. Obligatia
de a furniza partilor toate informatiile
necesare pentru a-si exercita dreptul de a
fi ascultate este indeplinita in cazul in care
decizia finald nu sustine ca partile care fac
obiectul investigatiei au savarsit alte
incalcari decat cele mentionate in
constatarile preliminare si ia in considerare
numai faptele cu privire la care partile au
avut posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile. Cu toate acestea, decizia finald a
autoritatii de supraveghere principale nu
trebuie sa fie in mod necesar identica cu
constatirile preliminare. In decizia finala,
autoritatii de supraveghere principale ar
trebui sd 1 se permita sa tina seama de
raspunsurile partilor la constatarile
preliminare si, dupa caz, de proiectul

25/130 PE755.005v01-00



RO

si 1a In considerare numai faptele cu privire
la care partile care fac obiectul
investigatiei au avut posibilitatea de a-si
face cunoscute opiniile. Cu toate acestea,
decizia finald a autoritatii de supraveghere
principale nu trebuie sd fie in mod necesar
identica cu constatarile preliminare. in
decizia finald, autoritatii de supraveghere
principale ar trebui sa 1 se permita sd tina
seama de raspunsurile partilor care fac
obiectul investigatiei la constatarile
preliminare si, dupd caz, de proiectul
revizuit de decizie prevazut la articolul 60
alineatul (5) din Regulamentul (UE)
2016/679 si de decizia de solutionare a
litigiului dintre autoritatile de supraveghere
prevazuta la articolul 65 alineatul (1) litera
(a). Autoritatea de supraveghere principala
ar trebui sa poata efectua propria evaluare a
faptelor si a calificarilor juridice prezentate
de partile care fac obiectul investigatiei,
fie pentru a renunta la obiectii atunci cand
autoritatea de supraveghere le considera
nefondate, fie pentru a-si completa si
reformula argumentele, atat in fapt, cat si
in drept, in sprijinul obiectiilor pe care le
mentine. De exemplu, luarea in
considerare a unui argument invocat de o
parte care face obiectul investigatiei in
cursul procedurii administrative, fira ca
acesteia sd i se fi oferit posibilitatea de a-
si exprima o opinie in aceastd privinta
inainte de adoptarea deciziei finale, nu
poate constitui in sine o incdlcare a
dreptului la aparare.

Amendamentul 28

Propunere de regulament
Considerentul 24

Textul propus de Comisie

(24) Partilor care fac obiectul
investigatiei ar trebui sa li se acorde

PE755.005v01-00

revizuit de decizie prevazut la articolul 60
alineatul (5) din Regulamentul (UE)
2016/679 si1 de decizia de solutionare a
litigiului dintre autoritatile de supraveghere
prevazutd la articolul 65 alineatul (1) litera
(a) din regulamentul respectiv, adoptatdi
de comitet. Autoritatea de supraveghere
principala ar trebui sd poatd efectua propria
evaluare a faptelor si a calificarilor juridice
prezentate de pdrti, fie pentru a renunta la
obiectii atunci cand autoritatea de
supraveghere le considera nefondate, fie
pentru a-si completa si reformula
argumentele, atat in fapt, cat si in drept, In
sprijinul obiectiilor pe care le mentine.

Or. en

Amendamentul

(24)  Partilor ar trebui sa li se acorde
dreptul de a fi ascultate inainte de
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dreptul de a fi ascultate inainte de
prezentarea unui proiect revizuit de decizie
in temeiul articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau de
adoptarea unei decizii obligatorii de cétre
comitet in temeiul articolului 65

alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679.

Amendamentul 29

Propunere de regulament
Considerentul 25

Textul propus de Comisie

(25) Reclamantilor ar trebui sa li se
ofere posibilitatea de a fi asociati la
procedurile initiate de o autoritate de
supraveghere in vederea identificarii sau a
clarificarii aspectelor legate de o posibila
incalcare a Regulamentului (UE) 2016/679.
Faptul ca o autoritate de supraveghere a
initiat deja o investigatie cu privire la
obiectul plangerii sau cd va trata plangerea
in cadrul unei investigatii din oficiu dupa
primirea acesteia nu Impiedica incadrarea
unei persoane vizate drept reclamant.
Totusi, o investigatie efectuata de o
autoritate de supraveghere cu privire la o
posibila incalcare a Regulamentului (UE)
2016/679 de catre un operator sau o
persoand imputernicita de operator nu
constituie o procedurd contradictorie intre
reclamant si partile care fac obiectul
investigatiei. Aceasta este o procedurd
initiatd de o autoritate de supraveghere,
din proprie initiativa sau pe baza unei
plangeri, in vederea indeplinirii sarcinilor
care ii revin in temeiul articolului 57
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679. Partile care fac obiectul
investigatiei si reclamantul nu se afld,
prin urmare, in aceeasi situatie
procedurald, iar acesta din urmd nu poate

PR\1289138R0O.docx 27/130

prezentarea unui proiect revizuit de decizie
in temeiul articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau de
adoptarea unei decizii obligatorii de catre
comitet in temeiul articolului 65

alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

(25) Reclamantilor ar trebui sa li se
ofere posibilitatea de a fi asociati la
procedurile initiate de o autoritate de
supraveghere in vederea identificdrii sau a
clarificarii aspectelor legate de o posibila
incalcare a Regulamentului (UE) 2016/679.
Faptul ca o autoritate de supraveghere a
initiat deja o investigatie cu privire la
obiectul plangerii sau cd va trata plangerea
in cadrul unei investigatii din oficiu dupa
primirea acesteia nu Impiedica incadrarea
unei persoane vizate drept reclamant.
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invoca dreptul la un proces echitabil
atunci cdnd decizia nu ii afecteazd in mod
negativ situatia juridica. Implicarea
reclamantului in procedura impotriva
partilor care fac obiectul investigatiei nu
poate compromite dreptul acestor parti de
a fi ascultate.

Amendamentul 30

Propunere de regulament
Considerentul 26

Textul propus de Comisie

(26)  Reclamantilor ar trebui sa li se
ofere posibilitatea de a prezenta in scris
opinii cu privire la constatdirile
preliminare. Totusi, acestia nu ar trebui
sd aiba acces la secretele comerciale sau
la alte informatii confidentiale care
apartin altor parti implicate in proceduri.
Reclamantii nu ar trebui sa aiba dreptul
de a avea acces generalizat la dosarul
administrativ.

Amendamentul 31

Propunere de regulament
Considerentul 27

Textul propus de Comisie

(27)  Atunci cand stabilesc termenele in
care partile care fac obiectul investigatiei
si reclamantii trebuie sa isi prezinte
opiniile cu privire la constatarile
preliminare, autoritdtile de supraveghere ar
trebui sa tind seama de complexitatea
problemelor ridicate in constatarile
preliminare, pentru a se asigura ca partile
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Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Amendamentul

(27)  Atunci cand stabilesc termenele in
care partile trebuie sa isi prezinte opiniile
cu privire la constatarile preliminare si
cdnd limiteazd marimea documentelor
transmise de acestea, autoritatile de
supraveghere ar trebui sa tind seama de
complexitatea problemelor ridicate in
constatarile preliminare, pentru a se asigura
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care fac obiectul investigatiei si
reclamantii au suficient timp sa isi prezinte
in mod judicios opiniile cu privire la
problemele ridicate.

Amendamentul 32

Propunere de regulament
Considerentul 28

Textul propus de Comisie

(28) Schimbul de opinii inainte de
adoptarea unui proiect de decizie implicd
un dialog deschis si este un schimb de
opinii amplu, in cadrul caruia autorititile
de supraveghere ar trebui sa faca tot
posibilul pentru a ajunge la un consens
cu privire la calea de urmat in cadrul unei
investigatii. In schimb, dezacordul
exprimat in cadrul obiectiilor relevante si
motivate formulate in temeiul

articolului 60 alineatul (4) din
Regulamentul (UE) 2016/679, care
mareste posibilitatea recurgerii la
mecanismul de solutionare a litigiilor
dintre autorititile de supraveghere
prevazut la articolul 65 din Regulamentul
(UE) 2016/679 si intdrzie adoptarea unei
decizii finale de catre autoritatea de
supraveghere competentd, ar trebui sd
survind in cazul exceptional in care
autoritdtile de supraveghere nu reusesc sd
ajungd la un consens si, daca este
necesar, pentru a asigura interpretarea
consecventdi a Regulamentului (UE)
2016/679. Astfel de obiectii ar trebui
utilizate cu moderatie, atunci cind sunt in
joc aspecte legate de asigurarea
consecventd a respectarii Regulamentului
(UE) 2016/679, deoarece orice utilizare a
obiectiilor relevante si motivate inseamnd
pentru persoana vizatd o amdnare in
obtinerea unei solutionari a plangerii

PR\1289138R0O.docx

ca partile au suficient timp sd isi prezinte in
mod judicios opiniile cu privire la
problemele ridicate. Totusi, acest lucru nu
ar trebui sa conduci la o durata
nejustificat de mare a procedurilor.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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sale. Intrucit domeniul de aplicare al
investigatiei si faptele relevante ar trebui
sd fie decise inainte de comunicarea
constatarilor preliminare, aceste aspecte
nu ar trebui sa fie ridicate de autoritdtile
de supraveghere vizate in obiectiile
relevante si motivate. Totusi, acestea pot fi
mentionate de autoritdtile de
supraveghere vizate in observatiile lor cu
privire la rezumatul aspectelor-cheie in
temeiul articolului 9 alineatul (3), inainte
de a li se comunica partilor care fac
obiectul investigatiei constatdrile
preliminare.

Or. en

Justificare

Sunt limitate in mod nejustificat posibilitatile autoritatilor de supraveghere vizate de a
formula obiectii. Operatorii de date ar putea folosi aceasta dispozitie impotriva autoritatilor
de supraveghere vizate, de exemplu, introducand ordonante impotriva obiectiilor.

Amendamentul 33

Propunere de regulament
Considerentul 29

Textul propus de Comisie

(29)  In interesul incheierii eficiente si
incluzive a procedurii de solutionare a
litigiilor, in care toate autoritdtile de
supraveghere ar trebui sa fie Th masura sa
isi prezinte opiniile si tindnd seama de
constrangerile de timp aferente procedurii
de solutionare a litigiilor, forma si structura
obiectiilor relevante si motivate ar trebui sa
indeplineascd anumite cerinte. Prin urmare,
obiectiile relevante si motivate ar trebui sa
aiba anumite limite de lungime, ar trebui
sa identifice In mod clar dezacordul cu
proiectul de decizie si ar trebui sa fie
formulate In termeni suficient de clari,
coerenti si precisi.

PE755.005v01-00

Amendamentul

(29) 1In interesul incheierii eficiente si
incluzive a procedurii de solutionare a
litigiilor, in care toate autoritdtile de
supraveghere ar trebui sa fie In masura sa
isi prezinte opiniile si tindnd seama de
constrangerile de timp aferente procedurii
de solutionare a litigiilor, forma si structura
obiectiilor relevante si motivate ar trebui sa
indeplineascd anumite cerinte. Prin urmare,
obiectiile relevante si motivate ar trebui sa
identifice in mod clar dezacordul cu
proiectul de decizie si ar trebui sa fie
formulate 1n termeni suficient de clari,
coerenti 1 precisi.

Or. en

PR\1289138R0O.docx



Amendamentul 34

Propunere de regulament
Considerentul 30

Textul propus de Comisie

(30)  Accesul la dosarul administrativ
este prevazut ca parte a dreptului la
apdarare $i a dreptului la buna administrare
consacrate in carta. Accesul la dosarul
administrativ ar trebui acordat partilor
care fac obiectul investigatiei atunci cind
acestea sunt notificate cu privire la
constatdrile preliminare si ar trebui
stabilit termenul pentru transmiterea
raspunsului lor scris la constatarile
preliminare.

Amendamentul 35

Propunere de regulament
Considerentul 31

Textul propus de Comisie

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
administrativ, autoritdtile de supraveghere
ar trebui sa asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale. Categoria ,,alte informatii
confidentiale” cuprinde informatii, altele
decat secretele comerciale, care pot fi
considerate confidentiale in masura in care
dezvaluirea lor ar produce un prejudiciu
grav unui operator, unei persoane
imputernicite de operator sau unei persoane
fizice. Autoritatile de supraveghere ar
trebui sd poata solicita ca partile care fac
obiectul investigatiei si care prezinta sau au
prezentat documente sau declaratii sa
identifice informatiile confidentiale.

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

(30)  Accesul la dosarul comun este
prevazut ca parte a dreptului la buna
administrare consacrat in carta. Partilor ar
trebui sa li se acorde acces la dosarul
comun.

Or. en

Amendamentul

(31)  Atunci cand acorda acces la dosarul
comun, autoritatile de supraveghere ar
trebui sa asigure protectia secretelor
comerciale si a altor informatii
confidentiale. Categoria ,,alte informatii
confidentiale” cuprinde informatii, altele
decat secretele comerciale, care pot fi
considerate confidentiale in masura in care
dezvaluirea lor ar produce un prejudiciu
grav unui operator, unei persoane
imputernicite de operator sau unei persoane
fizice sau juridice. Autoritatile de
supraveghere ar trebui sa poata solicita ca
partile care fac obiectul investigatiei si care
prezintd sau au prezentat documente sau
declaratii sa identifice informatiile
confidentiale.
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Amendamentul 36

Propunere de regulament
Considerentul 33

Textul propus de Comisie

(33)  Atunci cand transmite o sesizare cu
privire la un subiect in vederea solutionarii
prin recurgerea la procedura de solutionare
a litigiilor prevazuta la articolul 65 din
Regulamentul (UE) 2016/679, autoritatea
de supraveghere principala ar trebui sa
furnizeze comitetului toate informatiile
necesare pentru a permite acestuia sa
evalueze admisibilitatea obiectiilor
relevante si motivate si sa adopte o decizie
in temeiul articolului 65 alineatul (1) litera
(a) din Regulamentul (UE) 2016/679.
Odata ce comitetul primeste toate
documentele necesare enumerate la
articolul 23, presedintele comitetului ar
trebui sa nregistreze sesizarea subiectului
in vederea solutiondrii prin recurgerea la
procedura de solutionare a litigiilor in
sensul articolului 65 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

(33) Atunci cand transmite o sesizare cu
privire la un subiect in vederea solutionarii
prin recurgerea la procedura de solutionare
a litigiilor prevazuta la articolul 65 din
Regulamentul (UE) 2016/679, autoritatea
de supraveghere principala ar trebui sa
furnizeze comitetului toate informatiile
necesare pentru a permite acestuia sa
evalueze admisibilitatea obiectiilor
relevante si motivate si sd adopte o decizie
in temeiul articolului 65 alineatul (1) litera
(a) din Regulamentul (UE) 2016/679.
Odata ce comitetul primeste toate
documentele necesare, acesta ar trebui sa
inregistreze sesizarea subiectului in
vederea solutiondrii prin recurgerea la
procedura de solutionare a litigiilor in
conformitate cu articolul 65 alineatul (2)
din Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Justificare

Nu se face referire la articole in considerente, fiindca acestea din urma ar trebui sa stea la

baza articolelor.

Amendamentul 37

Propunere de regulament
Considerentul 34

Textul propus de Comisie

(34) Decizia obligatorie a comitetului
adoptata in temeiul articolului 65

PE755.005v01-00

Amendamentul

(34) Decizia obligatorie a comitetului
adoptata in temeiul articolului 65
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alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679 ar trebui sa se refere
exclusiv la aspectele care au condus la
declangarea procedurii de solutionare a
litigiilor si sd fie redactata intr-un mod care
sd permitd autoritdtii de supraveghere
principale sa 151 adopte decizia finald pe
baza deciziei comitetului, mentinandu-si,
in acelasi timp, puterea discretionara.

alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679 ar trebui sa se refere
exclusiv la aspectele care au condus la
declangarea procedurii de solutionare a
litigiilor si sd fie redactata intr-un limbaj
clar si precis, astfel incdt autoritatea de
supraveghere principald sa isi poatd
adopta decizia finald pe baza deciziei
comitetului.

Or. en

Justificare

Deciziile comitetului in ceea ce priveste solutionarea litigiilor sunt obligatorii pentru

autoritati.

Amendamentul 38

Propunere de regulament
Considerentul 36

Textul propus de Comisie

(36) Pentru a rationaliza procedura de
adoptare a avizelor de urgentd si a
deciziilor obligatorii urgente ale
comitetului in temeiul articolului 66
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679, este necesar sa se specifice
normele procedurale privind momentul
introducerii unei solicitari de aviz de
urgenta sau al pronuntarii unei decizii
obligatorii urgente, documentele care
trebuie transmise comitetului si pe care
comitetul ar trebui sa 1si intemeieze
decizia, destinatarii carora ar trebui sa li se
adreseze avizul sau decizia comitetului,
precum si consecintele avizului sau ale
deciziei comitetului.
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Amendamentul

(36) Pentru a rationaliza procedura de
adoptare a avizelor de urgentd si a
deciziilor obligatorii urgente ale
comitetului in temeiul articolului 66
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679, este necesar sa se specifice
normele procedurale privind momentul
introducerii unei solicitari de aviz de
urgenta sau al pronuntarii unei decizii
obligatorii urgente, documentele care
trebuie transmise comitetului si pe care
comitetul ar trebui sa 151 intemeieze
decizia, destinatarii carora ar trebui sa li se
adreseze avizul sau decizia comitetului,
precum si consecintele avizului sau ale
deciziei comitetului. Masurile provizorii
adoptate in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679 ar trebui sa includda toate
masurile posibile ce tin de competenta
autoritdatilor de supraveghere, in temeiul
articolului 58 din regulamentul respectiv.
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Justificare

CEPD, punctul 120.

Amendamentul 39

Propunere de regulament
Considerentul 36 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(36a) In cazulin care, dupa deliberari,
comitetul nu poate stabili problema,
fiindca dosarul comun si alte informatii
furnizate de autoritatea de supraveghere
principald nu sunt complete, comitetul ar
trebui sa poata solicita informatii
suplimentare de la parti sau de la
autoritdtile de supraveghere sau sa
efectueze investigatii factuale
suplimentare.

Or. en

Amendamentul 40

Propunere de regulament
Considerentul 36 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(36b) Comitetul ar trebui sa poatai delega
anumite sarcini uneia sau mai multor
comisii selectate, care pot fi formate din
membri ai comitetului sau din membri ai
secretariatului mentionat la articolul 75
din Regulamentul (UE) 2016/679. Aceasta
delegare ar trebui sa poatd include orice
sarcind prevazutd la articolul 70 din
Regulamentul (UE) 2016/679, deciziile
prevazute la articolele 65 si 66 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau
Junctiile comitetului prevazute in
prezentul regulament, precum sarcini sau
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decizii de rutina, ce trebuie adoptate fara
intdrziere, inclusiv orice decizii

procedurale.
Or. en
Justificare
Corelare cu articolele 26a (nou) si 26b (nou).
Amendamentul 41
Propunere de regulament
Considerentul 36 ¢ (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul

(36¢c) Reclamantul ar trebui sd aibd
dreptul la o cale de atac judiciara in cazul
in care o autoritate de supraveghere nu isi
utilizeaza competentele sau, in alt mod,
nu ia mdsurile necesare prevazute in
Regulamentul (UE) 2016/679. In plus,
partile ar trebui sa aiba dreptul de a
demara o actiune impotriva autoritdtii de
supraveghere principale, daca aceasta nu
ia nicio mdsurd sau procedura dureazd
prea mult. Pentru a garanta cd nu existd
nicio lacund in materie de asigurare a
respectarii legii, partile implicate in caz si
organizatiile prevazute la articolul 80
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679 ar trebui sd fie abilitate sa
recurgd la o cale de atac judiciard, in
interes public, daca o autoritate de
supraveghere nu respecta o decizie a
comitetului.

Or. en
Justificare

Corelare cu articolul 26¢ (nou).
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Amendamentul 42

Propunere de regulament
Considerentul 38

Textul propus de Comisie

(38)  Autoritatea Europeana pentru
Protectia Datelor si Comitetul european
pentru protectia datelor au fost consultate
in conformitate cu articolul 42 alineatul (2)
din Regulamentul (UE) 2018/1725 si au

emis un aviz comun la / /,

Amendamentul 43

Propunere de regulament
Capitolul I — sectiunea 1 (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 44

Propunere de regulament
Articolul 1 — titlu

Textul propus de Comisie

Obiect

Amendamentul 45

Propunere de regulament
Articolul 1 — paragraful 1

PE755.005v01-00

Amendamentul

(38)  Autoritatea Europeana pentru
Protectia Datelor si Comitetul european
pentru protectia datelor au fost consultate
in conformitate cu articolul 42 alineatul (2)
din Regulamentul (UE) 2018/1725 si au
emis un aviz comun la 19 septembrie 2023,

Or. en

Amendamentul

Sectiunea 1

Obiect, domeniu de aplicare si definitii

Or. en
Amendamentul
Obiect si domeniu de aplicare
Or. en
36/130 PR\1289138RO.docx



Textul propus de Comisie Amendamentul

Prezentul regulament stabileste norme Prezentul regulament stabileste norme
procedurale pentru tratarea plangerilor si procedurale pentru tratarea plangerilor si
desfasurarea investigatiilor in cazurile desfasurarea investigatiilor in cazurile
bazate pe plangeri si initiate din oficiu (ex bazate pe plangeri si initiate din oficiu (ex
officio) de catre autoritatile de officio) de catre autoritatile de
supraveghere in contextul asigurarii supraveghere in ceea ce priveste
respectdrii transfrontaliere a prelucrarea transfrontalierd, in sensul
Regulamentului (UE) 2016/679. Regulamentului (UE) 2016/679.
Or. en
Justificare

Sugestie de formulare conform CEPD; ,,asigurarea respectarii transfrontaliere” nu este
definita in RGPD. CEPD, introducere, p. 7.

Amendamentul 46

Propunere de regulament
Articolul 1 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Prezentul regulament se aplica in cazurile
prevazute in Regulamentul (UE) 2016/679
legate de o astfel de prelucrare
transfrontaliera, ori de cdte ori la caz
participd autoritati de supraveghere din
mai multe state membre, precum si in
ceea ce priveste cdile de atac judiciare
aferente.

Or. en

Amendamentul 47

Propunere de regulament
Articolul 1 — paragraful 1 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 26c din prezentul regulament se
aplica si in cazurile introduse la o
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Amendamentul 48

Propunere de regulament
Articolul 1 — paragraful 1 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 49

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1

Textul propus de Comisie

(1) ,partile care fac obiectul
investigatier” Inseamna operatorul
(operatorii) si/sau persoana (persoanele)
imputernicitd (Imputernicite) investigata
(investigate) pentru presupusa incélcare a
Regulamentului (UE) 2016/679 in legaturda
cu prelucrarea transfrontalierd;

autoritate de supraveghere dintr-un
singur stat membru.

Or. en

Amendamentul

Prezentul regulament nu impiedica statele
membre sa specifice aspecte procedurale
care nu sunt reglementate de prezentul
regulament ori de Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Amendamentul

(1) ,partea care face obiectul
investigatiel” Inseamna operatorul
(operatorii) si/sau persoana (persoanele)
imputernicitd (imputernicite) acuzata
(acuzate) sau investigatd (investigate)
pentru presupusa incalcare a
Regulamentului (UE) 2016/679;

Or. en
Amendamentul 50
Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 a (nou)
PE755.005v01-00 38/130 PR\1289138R0O.docx



Textul propus de Comisie Amendamentul

(la) ,reclamant” inseamnd persoana
vizatd sau organismul, organizatia sau
asociatia non-profit care a introdus o
plingere in temeiul articolului 77 din
Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en
Justificare

CEPD, punctul 155.

Amendamentul 51

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(1b) ,parte” inseamnd partea sau
partile care face (fac) obiectul
investigatiei, reclamantul/reclamatii si
orice parti terte la caz, atunci cdnd
dreptul statului membru prevede acest

lucru;
Or. en
Amendamentul 52
Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 ¢ (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul

(Ic) ,dreptul procedural national”
inseamnda legile sau alte norme ale
statului membru care reglementeazd
procedura in fata unei autoritati de
supraveghere;

Or. en
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Amendamentul 53

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 d (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 54

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 e (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 55

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 f (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00
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Amendamentul

(1d) ,procedura privind plingerile”
inseamnd o procedurd contradictorie de
determinare a unei plangeri in temeiul
articolului 77 din Regulamentul (UE)
2016/679;

Or. en

Amendamentul

(le) ,procedura din oficiu” inseamnd o
investigatie asupra activitatilor unei
persoane fizice sau juridice, unei
autoritati publice, agentii sau altui
organism, intreprinsd la initiativa unei
autoritati de supraveghere, in temeiul
articolului 57 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en

Amendamentul

(1f)  ,deliberari interne” inseamnd
orice opinie, aviz, observatie sau discutie
preliminara la nivelul autoritatilor de
supraveghere sau al comitetului ori intre
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acestea, precum rezumatul aspectelor-
cheie, observatii privind rezumatul
aspectelor-cheie, proiecte de decizie sau
obiectii relevante si motivate, in temeiul
articolului 60 alineatele (3)-(5) din
Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en

Amendamentul 56

Propunere de regulament
Articolul 2 — paragraful 2 — punctul 1 g (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(1g) ,dosar comun” inseamnd un
dosar electronic dedicat pentru un anumit
caz, gestionat de autoritatea de
supraveghere principald, in care toate
documentele, datele transmise, notele si
alte informatii privind un caz sunt stocate
si sunt puse la dispozitia autoritdtilor de
supraveghere si a partilor la caz, prin
mijloace de comunicare la distanta;

Or. en
Amendamentul 57
Propunere de regulament
Sectiunea 2 (noud) — articolul 2 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
Sectiunea 2
Norme procedurale
Articolul 2a
Dreptul procedural aplicabil
1. Pe linga prezentul regulament si
atunci cdnd nu intrad in conflict cu
dispozitiile sale, dreptul procedural
aplicabil al unei autoritati de
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Amendamentul 58

Propunere de regulament
Articolul 2 b — titlu (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00 42/130

supraveghere reglementeaza toate
interactiunile directe dintre respectiva
autoritate de supraveghere si parti. Atunci
cdnd aplica dreptul procedural national,
autoritdtile de supraveghere se strdaduiesc
sd faciliteze participarea tuturor partilor,
inclusiv a partilor stabilite sau care se afld
in alte state membre.

2. Regulamentul (UE) 2016/679 si
prezentul regulament reglementeazd
interactiunea dintre autoritdtile de
supraveghere ale diferitelor state membre
care intrd sub incidenta prezentului
regulament.

3. Orice reclamant are dreptul de a
comunica exclusiv cu autoritatea de
supraveghere la care a fost depusd
plingerea in temeiul articolului 77 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

4. Interactiunea si partajarea de
informatii intre autoritatile de
supraveghere si intre autoritditile de
supraveghere si comitet nu sunt nici
restrictionate, nici interzise conform
dreptului national. Cooperarea in temeiul
prezentului regulament si al
Regulamentului (UE) 2016/679 si
aplicarea in mod consecvent a acestor
regulamente nu sunt limitate, intdrziate
sau refuzate din cauza unor diferente
intre legile procedurale nationale.

Or. en

Amendamentul

Articolul 2b

Standarde procedurale minime

Or. en
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Justificare

Dupa cum rezulta din articolul 6 din CEDO si din articolul 41 din Carta drepturilor
fundamentale, astfel cum a confirmat CJUE in cauza C-277/11.

Amendamentul 59

Propunere de regulament
Articolul 2 b — alineatul 1 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

1. Fard a aduce atingere drepturilor
suplimentare prevazute in dreptul
procedural national relevant, fiecare parte
are cel putin dreptul:

(a) de a i se gestiona cazul in mod
impartial si echitabil si de a fi tratatd egal,
chiar dacd se prezintd in fata unor
autoritati de supraveghere diferite din
Jjurisdictii diferite (,,procedurdi echitabila
si egalitatea armelor”);

(b) de a fi ascultatd inainte de a se lua
orice mdsurd care ar afecta-o, inclusiv
inainte de adoptarea deciziei de a respinge
integral sau partial o plangere (,,dreptul
de a fi ascultat”);

(c) de a avea acces la dosarul comun, cu
exceptia oricaror deliberari interne
(»transparenti procedurald”);

Or. en
Amendamentul 60
Propunere de regulament
Articolul 2 b — alineatul 2 (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
2. Autoritatea de supraveghere

principala asculta partile atunci cind
apar aspecte noi in timpul procedurilor
derulate in temeiul articolului 60, 65 sau
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66 din Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Justificare

A se vedea articolul 18 litera (a). Aceasta dispozitie ar garanta faptul cd, daca o autoritate de
supraveghere vizata ridica probleme complet noi intr-o ,, obiectie motivata”, partile sunt
ascultate in continuare, dar doar in aceasta situatie, nu in mod implicit in toate cazurile

,hormale”.

CEPD, punctul 92.

Amendamentul 61

Propunere de regulament
Articolul 2 b — alineatul 3 (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

RO

Amendamentul

3. La cererea unei parti sau in
interes public, o autoritate de
supraveghere poate limita drepturile
mentionate la alineatele (1) si (2) pentru a
proteja drepturile recunoscute prin lege
ale altor persoane sau pentru a proteja
interesul public. Orice limitare de acest
gen este in conformitate cu dreptul
procedural national aplicabil in temeiul
articolului 2a alineatul (1) in cazul
oricarei interactiuni directe dintre o
autoritate de supraveghere si partea care
primeste informatii limitate. Partea care
invocd confidentialitatea furnizeazd o
versiune neconfidentiala a oricaror
informatii, aplicind doar mdsuri strict
proportionale, precum secretizarea
anumitor parti ale documentelor.
Autorititile de supraveghere implicate
intr-un caz, precum si alte autoritdti
relevante prevazute la articolul 7 alineatul
(1a) au intotdeauna acces la versiunea
confidentiala a tuturor informatiilor si
confirmd ca secretizdrile sunt strict
proportionale si, in caz contrar, pot
publica informatiile. Autoritatile de
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supraveghere informeaza imediat partile
cd nu au primit informatiile. Autoritatea
de supraveghere principalda pastreaza
evidenta tuturor accesarilor dosarului
comun $i o listd a personalului autorizat
din partea fiecdrei autoritati de
supraveghere.

Or. en
Justificare

., (-..) dreptul procedural national”’, in conformitate cu sugestia de formulare din CEPD. ,,au
intotdeauna acces la versiunea confidentiala”, CEPD, punctul 68.

Amendamentul 62

Propunere de regulament
Articolul 2 b — alineatul 4 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

4. In interesul unor proceduri
eficiente, autoritdtile de supraveghere
limiteaza marimea documentelor
transmise si stabilesc termene rezonabile,
de cel mult patru saptamdni, cu exceptia
cazului in care apar circumstante
exceptionale, care impun o prelungire
rezonabild.

Or. en
Justificare

Mai ales marile firme de avocatura ale companiilor big tech incearca ,,sda ingroape” cazurile
in documente nesfarsite transmise, pe care nu le pot prelucra nici autoritatile de
supraveghere, nici celelalte parti. Regulamentul ar trebui sa urmeze abordarea CJUE,
potrivit careia limitarile numarului de pagini si termenele scurte fac ca datele transmise sa
fie mai concise.

Amendamentul 63

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — titlu (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 64

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 1 (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 65

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 2 (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00
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Amendamentul

Articolul 2¢

Cooperarea dintre autorititile de
supraveghere

Or. en

Amendamentul

L Autoritatea de supraveghere
principald structureazd, coordoneazd si
gestioneazd cazul intr-o manierd eficientd
si expeditivd, in conformitate cu
Regulamentul (UE) 2016/679, cu
prezentul regulament si cu orice legi
procedurale nationale aplicabile,
asigurdndu-se ca Regulamentul (UE)
2016/679 este pus pe deplin in aplicare.

Or. en

Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere
principald gestioneazd fiecare cazg in
deplind cooperare cu autoritatile de
supraveghere in cauzd $i respectd orice
solicitare transmisd de o autoritate de
supraveghere in temeiul prezentului
regulament si al articolelor 60-62 din
Regulamentul (UE) 2016/679. Orice
autoritate de supraveghere poate declara
cd este vizatda §i poate participa la caz
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Amendamentul 66

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 3 (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 67

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 4 (nou)

Textul propus de Comisie

incepdnd din acel moment. Autoritatea de
supraveghere principala pastreazd in
dosarul comun o listi a autoritatilor de
supraveghere vizate pentru fiecare caz.

Or. en

Amendamentul

3. Orice autoritate de supraveghere
care primeste informatii relevante pentru
un caz le transmite autoritatii de
supraveghere principale fard intdrziere,
dar in termen de cel tirziu o saptamana
din ziua in care a primit acele informatii.

Or. en

Amendamentul

4. Autoritatea de supraveghere
principald poate conexa si separa cazuri
in conformitate cu dreptul procedural
national, in mdsura in care acest lucru nu
submineazd drepturile partilor.

Or. en

Justificare

Recunoasterea generald a acestei optiuni ar asigura securitatea juridicd, mai ales in statele

membre in care nu exista drept procedural.

CEPD, punctul 50.
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Amendamentul 68

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 5 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. Autoritatea de supraveghere
principala include toate documentele,
datele transmise, notele si alte informatii
privind cazul intr-un dosar comun, fara
intdrziere, dar in termen de cel mult o
sdptamdnd din ziua in care autoritatea de
supraveghere principald a primit aceste
informatii. Orice altd autoritate de
supraveghere si comitetul au acces
instantaneu la dosarul comun, de la

distanta.
Or. en
Amendamentul 69
Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 6 (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
6. Atunci cdnd apar sau se

preconizeazd aparitia unor opinii
divergente, de exemplu atunci cind un
caz este considerat contencios in temeiul
articolului 9, autoritatea de supraveghere
principald initiazd imediat un schimb cu
toate autoritdtile de supraveghere vizate,
cu scopul de a ajunge la un consens
timpuriu sau de a restrange domeniile de
dezacord. Autoritatea de supraveghere
principald investigheaza fapte relevante
pentru opiniile divergente.

Or. en
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Amendamentul 70

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 7 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

7. Autoritdtile de supraveghere isi
folosesc competentele prevazute in
prezentul regulament si la capitolul VII
din Regulamentul (UE) 2016/679 daca
opiniile divergente nu pot fi depasite sau
in cazul in care o alta autoritate de
supraveghere nu ia mdsuri.

Or. en
Justificare

Obligatia de a lua masuri in temeiul articolelor 60-66 din RGPD, atunci cand alta autoritate
de supraveghere nu isi indeplineste obligatiile in materie de cooperare. In caz contrar, partile
raman intr-o situatie incertd.

CEPD, punctul 120.

Amendamentul 71

Propunere de regulament
Articolul 2 ¢ — alineatul 8 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

8. Toate documentele scrise furnizate
de autoritatile de supraveghere sunt
transmise prin mijloace electronice si intr-
un format concis, transparent, inteligibil
si usor accesibil, folosind un limbaj clar si
simplu.

Or. en
Justificare

Principiul de a utiliza documente scurte, concise, transparente (...) este preluat din diferitele
obligatii ale autoritatilor de supraveghere vizate din propunere si este ridicat la rangul de
principiu general (aplicabil si in cazul autoritatii de supraveghere principale). Textul este
preluat de la articolul 12 din RGPD.
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Amendamentul 72

Propunere de regulament
Articolul 2 d — titlu (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 2d

Utilizarea limbilor si traducerile
Or. en
Justificare
Versiunea modificata a articolului 6 este mutata aici, pentru a garanta faptul ca normele

privind traducerile se aplica in cazul oricarui tip de procedura, nu doar al procedurilor
privind plangerile.

Amendamentul 73

Propunere de regulament
Articolul 2 d — alineatul 1 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

1. Comitetul stabileste o limba care
este acceptati de toate autoritdtile de
supraveghere in timpul procedurii de
cooperare (,limba de cooperare”).

Or. en

Amendamentul 74

Propunere de regulament
Articolul 2 d — alineatul 2 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

2. Atunci cand o autoritate de
supraveghere partajeazd informatii
relevante cu alta autoritate de
supraveghere, aceasta furnizeazd o
traducere in limba de cooperare sau in
orice alta limba acceptata de autoritatea
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de supraveghere beneficiarda.

Or. en

Justificare

Formularea ,,orice alta limba” garanteaza ca informatiile sunt comunicate de indata ce sunt
disponibile. Informatiile ar trebui traduse in continuare in limba de cooperare, odata ce intra

in dosarul comun.

Amendamentul 75

Propunere de regulament
Articolul 2 d — alineatul 3 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

3. Autoritatea de supraveghere
principala introduce date in dosarul
comun in limba originala si oferd
traduceri in limba de cooperare.

Or. en
Amendamentul 76
Propunere de regulament
Articolul 2 d — alineatul 4 (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
4. In orice interactiune directii cu

partile, autoritatile de supraveghere
Sfurnizeaza partilor informatii in limba
originald si, dacd este nevoie, fie o
traducere in limba dreptului procedural
national, fie in orice alti limba pe care
partea o intelege sau o utilizeaza in
comunicarea sa externd de rutind.

Or. en

Justificare

A se vedea aceeasi norma la articolul 12 din Regulamentul (UE) 2020/1784 privind
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notificarea sau comunicarea actelor.

Amendamentul 77

Propunere de regulament
Articolul 2 d — alineatul 5 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. O autoritate de supraveghere poate
furniza traduceri automate, in cazul in
care certificd faptul ca traducerea nu
diferd substantial fata de original.

Or. en
Justificare

Practica existenta a traducerilor automate ar trebui reglementata, impundndu-se o certificare
a faptului ca (in esenta) continutul este corect.

Amendamentul 78

Propunere de regulament
Articolul 2 d — alineatul 6 (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

6. Atunci cand este introdusa o cale
de atac judiciard impotriva unei autoritati
de supraveghere, autoritatea de
supraveghere furnizeaza dosarul comun
si orice alte informatii relevante intr-o
limbd acceptati de organismul judiciar al
statului membru care are jurisdictia.

Or. en
Amendamentul 79
Propunere de regulament
Capitolul IT — titlu
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Textul propus de Comisie

Depunerea si tratarea plingerilor

Amendamentul 80

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. O plangere depusa in temeiul
Regulamentului (UE) 2016/679 care se
referd la prelucrarea transfrontalierd
Sfurnizeaza informatiile solicitate in
formular, astfel cum este prevazut in
anexd. Pentru ca o plangere sa fie
admisibild nu este necesara furnizarea de
informatii suplimentare.

Amendamentul

Pléngerile si procedurile din oficiu

Or. en

Amendamentul

1. O plangere care poate face obiectul
articolului 60 din Regulamentul (UE)
2016/679 respecta cerintele dreptului
procedural national aplicabil autoritatii
de supraveghere la care a fost depusa
plingerea si contine cel putin urmadatoarele
informatii:

(a) numele, adresa si alte date de
contact disponibile ale reclamantului,

(b) dacd se cunosc, numele, adresa si
alte date de contact disponibile ale partii
care face obiectul investigatieli,

(c)  faptele cazului si orice dovezi
aflate la dispozitia reclamantului,

(d) mdsurile pe care le solicitd
reclamantul de la autoritatea de
supraveghere.

Pentru ca o plangere sa fie admisibila nu
este necesara furnizarea de informatii
suplimentare. In special, reclamantii nu
sunt obligati sa utilizeze un document de
identitate national electronic sau un
sistem de e-guvernare pentru a transmite
plangerea.

Or. en

Justificare

In locul unui formular obligatoriu, ar trebui sd existe cerinte minime pentru a garanta faptul
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ca autoritatea de supraveghere principala poate prelucra plangerea. Recunoastem posibilele
cerinte suplimentare prevazute in dreptul national si faptul ca, in unele cazuri, o persoand
vizata ar putea sa nu cunoascd sau sa inteleaaga toate detaliile unui caz. CEPD, punctul 23.
Reclamantilor nu li se cere sa foloseasca un document de identitate national electronic,
pentru a preveni restrictionarea nejustificata a modului in care se depune o pldangere in
cazurile in care persoana vizata ar putea sa nu stie daca respectivul caz se referd la
prelucrari transfrontaliere si pentru a asigura alinierea regulamentului la considerentul 141
din RGPD.

Amendamentul 81

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

la.  Reclamantul nu are obligatia de a
contacta partea care face obiectul
investigatiei inainte de a transmite o
plingere pentru ca plingerea sa fie
admisibild.

Or. en

Justificare

Pentru a preveni respingerea nejustificata a plangerilor, dupa cum se observa din practica
diferitelor APD.

Amendamentul 82

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

1b.  Autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa o plangere confirma
primirea plangerii, in termen de o
sdptamdnd; in cazul in care o plingere nu
respecta cerintele prevazute la alineatul
(1), aceasta declara plingerea
inadmisibila si il informeazd pe reclamant
cu privire la informatiile care lipsesc.
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Or. en
Justificare

Text mutat de la alineatul (6), pentru a respecta cronologia evenimentelor.

Amendamentul 83

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 1 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Ic. Autoritatea de supraveghere
atribuie un numar de caz plangerii,
desemneazd un administrator al cazului si
comunicd aceste informatii
reclamantului. Acest lucru nu aduce
atingere evaluarii admisibilitatii plangerii
in temeiul alineatului (2) litera (c)
punctul (i).

Or. en
Justificare

Pentru a facilita comunicarea dintre autoritatea de supraveghere vizatd la care este depusa
plangerea si reclamant.

Amendamentul 84

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2

Textul propus de Comisie Amendamentul
2. Autoritatea de supraveghere la care 2. In termen de trei saptimani de la
a fost depusa plangerea stabileste daca primirea plangerii, autoritatea de
plingerea se referd la prelucrarea supraveghere la care a fost depusa
transfrontalierad. plangerea:
Or. en
Justificare

Se combina etapele de la alineatele (2-(4) intr-un singur alineat, pentru a se asigura ca toate
etapele se incadreaza in termenul-limita de trei saptamdni. Termenul de trei saptamani este
in conformitate cu articolul 56 alineatul (3) din RGPD § a fost mutat aici de la finalul
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alineatului pentru a se clarifica faptul ca totul se realizeaza in trei saptamani. Formulare

suplimentara conform sugestiilor CEPD.

Amendamentul 85

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera a (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 86

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera b (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 87

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera ¢ (noua)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

56/130

Amendamentul

(a) stabileste dacd plingerea este
admisibila;

Or. en

Amendamentul

(b) stabileste, printr-o concluzie
preliminara, daca plangerea are legatura
cu prelucrarea transfrontalieri;

Or. en

Amendamentul

(©) stabileste ce autoritate de
supraveghere este consideratd autoritatea
de supraveghere principala in temeiul
articolului 56 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si daca
respectivul caz are caracter local in
temeiul articolului 56 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679;
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Amendamentul 88

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera d (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 89

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera e (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 90

Propunere de regulament

Or. en

Amendamentul

(d) elaboreazd un rezumat al
aspectelor-cheie; si

Articolul 3 — alineatul 2 — litera e — punctul i (nou)

Textul propus de Comisie

PR\1289138R0O.docx

Or. en
Amendamentul
(e) aplicd una dintre urmdatoarele
variante:
Or. en
Amendamentul
(i) transmite plingerea autoritatii de

supraveghere principale prezumate in
temeiul articolului 56 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si il
informeaza pe reclamant in acest sens.
Evaluarea admisibilitatii plangerii de
cdtre autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa pliangerea este obligatorie
pentru autoritatea de supraveghere
principala;
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Or. en
Justificare

Pentru a clarifica problema recunoasterii reciproce a plangerilor. CEPD, punctul 24.

Amendamentul 91

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera e — punctul i (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul
(i) trateazd plingerea in temeiul

articolului 56 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679; sau

Or. en

Amendamentul 92

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 — litera e — punctul iii (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul
(iii) il informeaza pe reclamant ci

poate retransmite cererea, mentiondind
orice informatii care lipsesc.

Or. en

Amendamentul 93

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

2a.  Autoritatea de supraveghere
principald transmite imediat plingerea
partii care face obiectul investigatiei si
solicitd un raspuns fara intdrzieri
nejustificate, dar in cel mult trei
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Amendamentul 94

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 95

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 2 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

PR\1289138R0O.docx

saptamdani din ziua in care a fost
informatd de autoritatea de supraveghere
vizatd.

Or. en

Amendamentul

2b. Partea sau autoritatea de
supraveghere principala prezumata
formuleaza orice obiectie in legaturd cu
competenta autoritatii de supraveghere
principale prezumate sau cu tratarea unei
plangeri in temeiul articolului 56
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679, in termen de trei saptamdni de
la momentul in care este informatd cu
privire la transmiterea pldngerii cdtre
autoritatea de supraveghere principala
prezumatd sau cu privire la neefectuarea
unei astfel de transmiteri.

Or. en

Amendamentul

2c. In cazul in care s-a formulat o
obiectie in temeiul alineatului (2b),
autoritatea de supraveghere cdareia i s-a
transmis plingerea poate retrage
transmiterea plingerii i fie isi poate
prezuma propria competentd, in temeiul
articolului 55 sau 56 din Regulamentul
(UE) 2016/679, fie o poate transfera unei
autoritdti de supraveghere principale
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prezumate, in termen de doua saptamdni.
Daca nu a fost luatd niciuna dintre aceste
mdsuri, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea soliciti o
decizie a comitetului in temeiul articolului
26a.

Or. en

Justificare

Legat de articolul 26a.

Amendamentul 96

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere la

care a fost depusa plingerea stabileste

dacd informatiile solicitate in formular
sunt complete in termen de o lund.

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Unit cu alineatul (2).

Amendamentul 97

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Dupi ce a evaluat daca
informatiile solicitate in formular sunt
complete, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea transmite
plingerea autoritatii de supraveghere
principale.

PE755.005v01-00 60/130

Amendamentul

eliminat
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Unit cu alineatul (2).

Amendamentul 98

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. In cazul in care reclamantul

solicitd pastrarea confidentialitatii atunci
cdnd depune o plangere, acesta transmite
si o0 versiune neconfidentiald a plingerii.

Or. en

Justificare

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Acoperit de noua norma orizontala privind confidentialitatea de la articolul 2b alineatul (3).

Amendamentul 99

Propunere de regulament
Articolul 3 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea confirma
primirea plingerii in termen de o
sdptamdnd. Aceastd confirmare de
primire nu aduce atingere evaluarii
admisibilitatii plangerii in temeiul
alineatului (3).

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Text mutat la alineatul (1a), pentru a respecta cronologia evenimentelor.
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Amendamentul 100

Propunere de regulament
Articolul 4 — titlu

Textul propus de Comisie

Investigarea plangerilor

Amendamentul 101

Propunere de regulament

Amendamentul

Tratarea plangerilor

Or. en

Articolul 4 — paragraful 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

Atunci cand evalueaza, in fiecare caz in
parte, mdsura in care o plangere ar trebui
investigata, autoritatea de supraveghere
tine seama de toate circumstantele
relevante, inclusiv de toate clementele
urmatoare:

Amendamentul 102

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 - litera a

Textul propus de Comisie

(a) mdsura in care poate oferi
persoanei vizate o solutionare eficace si
rapidda;

PE755.005v01-00

Amendamentul

Atunci cand evalueaza, in fiecare caz in
parte, mdsura in care o plangere ar trebui
investigata, autoritatea de supraveghere
principala se asigurd de elementele
urmatoare:

Or. en
Amendamentul
(a) oferirea unei solutionari eficace si
rapide pentru persoana vizatd;
Or. en
PR\1289138RO.docx



Amendamentul 103

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b)  gravitatea presupusei incalcari,

Amendamentul 104

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 - litera ¢

Textul propus de Comisie

(©) caracterul sistemic sau repetitiv al
presupusei incalcari.

Amendamentul 105

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(b) investigarea tuturor elementelor
factuale si juridice necesare pentru a lua
o decizie comund privind plingerea si a
emite o decizie in temeiul articolului 60
alineatele (7)-(9) din Regulamentul (UE)
2016/679;

Or. en

Amendamentul

(©) investigarea oricdror alte elemente
necesare pentru punerea eficientd in
aplicare a Regulamentului (UE)
2016/679, inclusiv pentru exercitarea din
oficiu a competentelor previzute la
articolul 58 alineatul (2), la articolul 83
sau la articolul 84 din Regulamentul (UE)
2016/679, in special in cazul unor
incalcari sistemice sau repetitive.

Or. en

Amendamentul

Tratarea unei plingeri conduce
intotdeauna la o decizie obligatorie din

punct de vedere juridic care face obiectul
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unei cdi de atac eficiente in temeiul
articolului 78 din Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en
Justificare

Fiecare plangere trebuie sa conduca la o decizie ce poate fi contestatd. Acest lucru va
preveni situatiile in care plangerile sunt ,,inchise” fara o decizie ce poate fi contestata.

,, Tratarea plangerilor” este preluata de la articolul 78 alineatul (2) din RGPD si garanteaza
respectarea termenelor. CEPD punctul 29.

Amendamentul 106

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 b — partea introductiva (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Autoritatea de supraveghere principald
transmite un proiect de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, fara
intarziere, dar in termen de cel mult noud
luni de la primirea plangerii.

Aceastd perioada se poate prelungi in
mod exceptional cu:

Or. en

Amendamentul 107

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 b — litera a (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul
(a) opt saptamdani, dacd observatiile
prevazute la articolul 9 alineatul (3) se
transmit cu privire la un rezumat al

aspectelor-cheie sau cu privire la un
rezumat actualizat al aspectelor-cheie;

Or. en
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Amendamentul 108

Propunere de regulament

Articolul 4 — paragraful 1 b — litera b (nou)

Textul propus de Comisie

Corelare cu articolul 26a.

Amendamentul 109

Propunere de regulament

Amendamentul
(b)  perioada de timp dintre o sesizare

prevazutd la articolul 26a si decizia
comitetuluis;

Or. en

Justificare

Articolul 4 — paragraful 1 b — litera ¢ (noua)

Textul propus de Comisie

Corelare cu articolul 26a.

Amendamentul 110

Propunere de regulament
Articolul 4 — paragraful 1 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul
(c) perioada oricdrei prelungiri

permise de comitet in temeiul articolului
26a alineatul (3).

Or. en

Justificare

Amendamentul

Paragraful 1b nu se aplica odatd ce un
caz este transmis la mecanismul pentru
asigurarea coerentei, in conformitate cu
articolul 60 alineatul (4) din
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Amendamentul 111

Propunere de regulament
Articolul 5 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

O plangere poate fi solutionata pe cale
amiabila intre reclamant si partile care fac
obiectul investigatiei. In cazul in care
considerd cd s-a ajuns la o solutionare pe
cale amiabila a pldngerii, autoritatea de
supraveghere comunica reclamantului
solutia propusd. In cazul in care
reclamantul nu se opune in termen de o
lund solutiondrii pe cale amiabild a
plangerii propusa de autoritatea de
supraveghere, se considerd cd plangerea a
fost retrasa.

Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

L O plangere poate fi solutionata pe
cale amiabila doar atunci cind priveste
drepturile persoanelor vizate si atunci
cdnd, prin solutionarea litigiului pe cale
amiabila, nu mai are loc prelucrarea la
care se referea plangerea.

Or. en

Justificare

CEPD, punctul 32. A se vedea si Orientarile nr. 06/2022 ale CEPD privind solutionarea pe

cale amiabila.
Amendamentul 112

Propunere de regulament
Articolul 5 — alineatul 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

Amendamentul

1a. Se considera ca s-a ajuns la o
solutionare pe cale amiabili intre
reclamant si partea care face obiectul
investigatiei atunci cind existd un acord
explicit. Autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa pliangerea poate facilita
o astfel de solutionare pe cale amiabila in
etapa de pregatire; autoritatea de
supraveghere principala o poate facilita
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odatd ce i-a fost transmisa o plangere.
Daca s-a ajuns la o solutionare pe cale
amiabild a plangerii, partile comunicd
solutionarea autoritatii de supraveghere,
iar pliangerea este considerata retrasd.

Or. en
Justificare

CEPD, punctul 33, clarificarea autoritatii de supraveghere care se ocupa de problema si
cand. Comunicarea comuna de catre parti asigura ca reclamantul si-a exprimat in mod liber
vointa.

Amendamentul 113

Propunere de regulament
Articolul 5 — alineatul 1 b (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

1b.  Autoritatea de supraveghere nu
are obligatia de a respecta solutionarea pe
cale amiabili. In schimb, aceasta
deschide o investigatie din oficiu, mai ales
atunci cind

(a)  partea care face obiectul
investigatiei a recidivat;

(b)  partea care face obiectul
investigatiei a facut obiectul multor altor
solutionari pe cale amiabild;

(c) obiectul in sens larg al plangerii se
referd la un numdr mare de persoane
vizate, pe ldnga reclamant; sau

(d) consecinta prelucrarii care a facut
obiectul plingerii este de durata
indelungata sau este grava.

Or. en
Justificare

Solutionarea unui litigiu intre doua parti este considerata, de reguld, un contract intre aceste
parti, nu un act intre o parte si o autoritate. CEPD, punctul 32.
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Amendamentul 114

Propunere de regulament
Articolul 5 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 5a
Cererea de procedura din oficiu

L Autoritatea de supraveghere
principala poate deschide in orice moment
o procedura din oficiu.

2. In cazul in care considerii ci
Regulamentul (UE) 2016/679 poate fi
incdlcat, orice autoritate de supraveghere
vizata poate solicita o procedura din
oficiu, transmitind o cerere scrisd
autoritatii de supraveghere principale.
Aceasta cerere contine cel putin:

(a) o declaratie privind calitatea de
autoritate de supraveghere vizati;

(b) orice dovezi privind incdilcarea;

(c) un rezumat al aspectelor-cheie
prevazut la articolul 9;

3. In termen de trei siptamani,
autoritatea de supraveghere principala
prezumata:

(a) informeazd autoritatea de
supraveghere vizati ca a deschis o
procedura din oficiu;

(b) informeazd autoritatea de
supraveghere vizata ca articolul 56
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679 se aplica in acest caz si cd, in
conformitate cu articolul 56 alineatul (3)
din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere principald nu
intentioneazd sa gestioneze ea insdsi
cazul; sau

(c) respinge cererea, dacd este de
pdrere cd ea nu este autoritatea de
supraveghere principala sau daca nu
existd nicio incdlcare a Regulamentului
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(UE) 2016/679.

In cazul mentionat la litera (a) de la acest
alineat, autoritatea de supraveghere vizata
poate transmite autoritdtii de
supraveghere principale un proiect de
decizie in temeiul articolului 56

alineatul (4) din Regulamentul (UE)
2016/679.

In cazul mentionat la litera (c) de la acest
alineat, autoritatea de supraveghere vizata
poate retransmite o cerere de procedurd
din oficiu modificatd sau poate solicita
comitetului sd ia o decizie privind
deschiderea procedurii, in temeiul
articolului 26a alineatul (1).

Or. en
Justificare

Termenul de trei saptamani prevazut la articolul 56 alineatul (3) din RGPD.

Amendamentul 115

Propunere de regulament
Articolul 6

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 6 eliminat
Traduceri

L Autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea este
responsabilai de:

(a) traducerea plingerilor si a
opiniilor reclamantilor in limba utilizata
de autoritatea de supraveghere principald
in scopul investigatiei;

(b) traducerea documentelor furnizate
de autoritatea de supraveghere principaldi
in limba utilizatd pentru comunicarea cu
reclamantul, in cazul in care este necesar
sa se furnizeze reclamantului astfel de
documente in temeiul prezentului
regulament sau al Regulamentului (UE)
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2016/679.

2. In regulamentul siu de procedurid,
comitetul stabileste procedura de
traducere a observatiilor sau a obiectiilor
relevante si motivate formulate de
autoritdtile de supraveghere vizate intr-o
alti limba decat limba utilizatd de
autoritatea de supraveghere principala in
scopul investigatiei.

Or. en

Justificare

Text mutat la articolul 2d, intrucat problema traducerilor nu vizeaza doar procedurile privind

plangerile, ci orice forma de cooperare.

Amendamentul 116

Propunere de regulament
Articolul 7 — titlu

Textul propus de Comisie

Cooperarea dintre autoritatile de
supraveghere

Amendamentul 117

Propunere de regulament
Articolul 7 — paragraful 1 a (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

Amendamentul

Cooperarea dintre autoritatile de
supraveghere si intre autoritdtile de
supraveghere si alte autoritati relevante

Or. en

Amendamentul

Autoritdtile de supraveghere se straduiesc
sd comunice informatiile obtinute in
contextul procedurilor prevazute in
prezentul regulament autoritatilor de
supraveghere de la nivel national si de la
nivelul Uniunii competente in alte
domenii, inclusiv autoritdatilor in materie
de concurentd, servicii financiare,
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energie, telecomunicatii §i protectia
consumatorilor, atunci cind informatiile
sunt considerate relevante pentru
sarcinile si indatoririle acestor autoritati.

Or. en

Justificare

Recunoasterea faptului ca investigatiile privind incalcarile in domeniul protectiei datelor ar
putea furniza dovezi privind incalcari in alte domenii. Aceasta solicitare vine din partea

multor organizatii ale societatii civile.

Amendamentul 118

Propunere de regulament
Articolul 7 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Dispozitiile din prezenta sectiune se refera
la relatiile dintre autoritdtile de
supraveghere si nu sunt destinate sa
confere drepturi persoanelor fizice sau
partilor care fac obiectul investigatiei.

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Daca partile nu pot prezenta in instantele nationale o plangere motivata de lipsa de
cooperare, aceasta ar face ca, in multe cazuri, articolul 78 din RGPD sa fie ineficient daca
,problema” unei decizii lipsa consta in lipsa cooperarii si nu poate fi gestionata de parti.

CEPD, punctul 29.

Amendamentul 119

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Autoritatea de supraveghere
principala informeazd periodic celelalte
autoritati de supraveghere vizate cu privire
la investigatie si furnizeaza celorlalte

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

1. Autoritatea de supraveghere
principala acordd celorlalte autoritati de
supraveghere si comitetului acces
instantaneu, nerestrictionat §i continuu,
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autoritati de supraveghere vizate, in cel
mai scurt timp posibil, toate informatiile
relevante, de indatd ce sunt disponibile.

Amendamentul 120

Propunere de regulament

Articolul 8 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

2. Informatiile relevante in sensul
articolului 60 alineatele (1) si (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 includ, dupa
caz:

Amendamentul 121

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) informatiile privind deschiderea
unei investigatii privind o presupusa
incdlcare a Regulamentului (UE)
2016/679;

PE755.005v01-00
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de la distanta, la intregul dosar comun si
include in dosarul comun orice
documente, date transmise, comunicdri,
protocoale, dovezi sau alte informatii
legate de caz, in termen de o saptamdnd
de la producerea sau primirea acestora.

Or. en

Amendamentul

2. Autoritatea de supraveghere
principald furnizeazd in mod activ
celorlalte autoritati de supraveghere si
comitetului informatii relevante in sensul
articolului 60 alineatele (1) si (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, in termen
de o saptamana de la primirea sau
producerea acestora. Aceste informatii
acoperd informatiile privind etapele
principale ale procedurii, inclusiv, dupa
caz:

Or. en

Amendamentul

(a) informatiile privind deschiderea
unei investigatii din oficiu sau a unei
proceduri privind plingerile;

Or. en

PR\1289138R0O.docx



Amendamentul 122

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera e

Textul propus de Comisie

(e) rezumatul aspectelor-cheie din
cadrul unei investigatii, in conformitate cu
articolul 9;

Amendamentul 123

Propunere de regulament

Articolul 8 — alineatul 2 — litera ea (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 124

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera f

Textul propus de Comisie

() informatiile privind etapele care
trebuie parcurse pentru a se stabili
existenta unei incalcari a Regulamentului
(UE) 2016/679 inainte de formularea
constatdrilor preliminare;
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Amendamentul

(e) emiterea sau actualizarea
rezumatului aspectelor-cheie din cadrul
unei investigatii, in conformitate cu
articolul 9;

Or. en

Amendamentul

(ea) orice observatii la un rezumat al
aspectelor-cheie, in conformitate cu
articolul 9 alineatul (3);

Or. en

Amendamentul

6y} informatiile privind etapele care
trebuie parcurse pentru a se stabili
existenta unei incalcari a Regulamentului
(UE) 2016/679 inainte de formularea
constatdrilor preliminare §i inainte de
elaborarea proiectului de decizie;

Or. en

PE755.005v01-00

RO



RO

Amendamentul 125

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera h

Textul propus de Comisie
(h) raspunsul partilor care fac

obiectul investigatiei la constatarile
preliminare;

Ca urmare a eliminarii articolului 15.

Amendamentul 126

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera i

Textul propus de Comisie

eliminat

Justificare

(i) opiniile reclamantului cu privire la eliminat

constatarile preliminare;

Ca urmare a eliminarii articolului 15.

Amendamentul 127

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera j

Textul propus de Comisie

Justificare

G) in cazul respingerii unei plangeri, eliminat

observatiile scrise ale reclamantului;

PE755.005v01-00

74/130

Amendamentul
Or. en

Amendamentul
Or. en

Amendamentul
Or. en
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Justificare

Ca urmare a eliminarii articolului 15.

Amendamentul 128

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera k

Textul propus de Comisie

(k) orice mdsuri relevante luate de
autoritatea de supraveghere principala
dupd primirea raspunsului partilor care
Jac obiectul investigatiei la constatdarile
preliminare si inainte de prezentarea unui
proiect de decizie in sensul articolului 60
alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Ca urmare a eliminarii articolului 15.

Amendamentul 129

Propunere de regulament
Articolul 8 — alineatul 2 — litera ka (noua)

Textul propus de Comisie

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

(ka) orice proiect de decizie in
conformitate cu articolul 60 alineatul (3)
din Regulamentul (UE) 2016/679 sau
orice proiect de decizie revizuit in
conformitate cu articolul 60 alineatul (5)
din Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en
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Amendamentul 130

Propunere de regulament

Articolul 8 — alineatul 2 — litera kb (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 131

Propunere de regulament

Articolul 8 — alineatul 2 — litera kc (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 132

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. Odata ce autoritatea de
supraveghere principald a formulat o
opinie preliminara privind principalele
aspecte ale unei investigatii, aceasta
intocmeste un rezumat al aspectelor-cheie
in scopul cooperdrii in temeiul

articolului 60 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

PE755.005v01-00

Amendamentul

(kb)  orice obiectii relevante si motivate,
in conformitate cu articolul 60 alineatul
(4) din Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en

Amendamentul

(kc)  orice cale de atac judiciara
declansata in timpul unei proceduri in
temeiul articolului 60 din Regulamentul
(UE) 2016/679 sau impotriva unei decizii
in temeiul articolului 60 alineatele (7)-(9)
din Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en

Amendamentul

1. La debutul oricdrui caz, autoritatea
de supraveghere principala sau, in cazul in
care un caz este transferat de la altd
autoritate de supraveghere, autoritatea
respectivd intocmeste un rezumat al
aspectelor-cheie care ar putea trebui
determinate pentru a se lua o hotdrdre in
acest cazg, in scopul cooperdrii in temeiul
articolului 60 alineatul (1) din

PR\1289138R0O.docx



Regulamentul (UE) 2016/679. Rezumatul
se intocmeste intr-o manierd impartiald,
tindnd cont de orice fapte si argumente
divergente.

Or. en

Justificare

In temeiul articolului 3 alineatul (2), rezumatul aspectelor-cheie ar trebui elaborat de
autoritatea de supraveghere vizata care primeste o plangere, intrucat aceasta va intelege cel
mai bine preocuparea persoanei vizate si se afla in jurisdictia in care se poate introduce
contestatia in cazul in care o plangere este respinsa. CEPD, punctul 50.

Amendamentul 133

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie

(a)  principalele fapte relevante;

Amendamentul 134

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o identificare preliminara a
domeniului de aplicare al investigatiei, In
special a dispozitiilor Regulamentului (UE)
2016/679 vizate de presupusa incélcare
care urmeazd sd fie investigata;

PR\1289138R0O.docx
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Amendamentul

(a)  faptele relevante,

Or. en

Amendamentul

(b) o identificare preliminara a
domeniului de aplicare al investigatiei, In
special a dispozitiilor Regulamentului (UE)
2016/679 vizate de presupusa incdlcare si 0
indicatie a mdsurii in care acestea par sd
fie incalcate;

Or. en

PE755.005v01-00
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Amendamentul 135

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera ¢

Textul propus de Comisie Amendamentul
(c) identificarea evaluarilor juridice si (c) identificarea evaluarilor juridice si
tehnologice complexe care sunt relevante tehnologice care sunt relevante pentru
pentru orientarea preliminard a evaluarii orientarea preliminara a evaludrii acestora;
acestora;
Or. en
Justificare

CEPD, punctul 52.

Amendamentul 136

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 — litera ca (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ca) dupa caz, jurisprudenta
europeand, precum $i orientarile,
recomandadrile si bunele practici emise de
comitet, pe baza cdrora s-ar lua o decizie,
si o indicatie a masurii in care autoritatea
de supraveghere intentioneaza sa le

urmeze;
Or. en
Amendamentul 137
Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 2 a (nou)
Textul propus de Comisie Amendamentul
2a. Rezumatul aspectelor-cheie este

actualizat de autoritatea de supraveghere
principala fara intarzieri nejustificate,
astfel incdt sa reflecte orice modificari
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Amendamentul 138

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatile de supraveghere vizate
pot prezenta observatii privind rezumatul
aspectelor-cheie. Aceste observatii trebuie
furnizate in termen de patru saptamani de
la primirea rezumatului aspectelor-cheie.

Amendamentul 139

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Observatiile transmise in
conformitate cu alineatul (3) trebuie sa
indeplineasca urmatoarele cerinte:

(a) limbajul utilizat este suficient de
clar si contine termeni precisi pentru a
permite autoritatii de supraveghere
principale si, dupa caz, autoritdtilor de
supraveghere vizate sa isi pregateasca
potzitiile;

(b) argumentele juridice sunt
prezentate succint si sunt grupate in
Jfunctie de partea din rezumatul
aspectelor-cheie la care se referd;

(c) observatiile autoritatii de
supraveghere vizate pot fi sustinute prin
documente care pot completa observatiile

PR\1289138R0O.docx

79/130

semnificative care pot apdrea pe perioada
procedurii.

Or. en

Amendamentul

3. Autoritatile de supraveghere vizate
pot prezenta observatii privind rezumatul
aspectelor-cheie. Aceste observatii trebuie
furnizate in termen de patru saptamani de
la primirea rezumatului aspectelor-cheie
sau a oricarei actualizdri.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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vizdnd aspecte specifice.

Or. en
Justificare

Text mutat la o dispozitie orizontala privind toate comunicarile, la articolul 2c alineatul (8).

Amendamentul 140

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 5

Textul propus de Comisie Amendamentul

5. In regulamentul siu de procedurd, eliminat
comitetul poate defini restrictii privind

lungimea maxima a observatiilor

transmise de autoritatile de supraveghere

vizate cu privire la rezumatul aspectelor-

cheie.

Or. en
Justificare

CEPD, punctul 54. (Oricum, Regulamentul de procedura al CEPD poate specifica deja
aceste aspecte.)

Amendamentul 141

Propunere de regulament
Articolul 9 — alineatul 6

Textul propus de Comisie Amendamentul
6. Cazurile in care niciuna dintre 6. Cazurile in care niciuna dintre
autoritatile de supraveghere vizate nu a autoritatile de supraveghere vizate nu a
prezentat observatii in temeiul alineatului prezentat observatii in temeiul alineatului
(3) din prezentul articol sunt considerate (3) si in care autoritatea de supraveghere
cazuri necontencioase. In astfel de cazuri, aratd cd intentioneazd si urmezge
constatdrile preliminare mentionate la jurisprudenta europeand, precum $i
articolul 14 sunt comunicate partilor care orientdrile, recomandarile si bunele
fac obiectul investigatiei in termen de 9 practici mentionate la alineatul (2) litera
luni de la expirarea termenului prevazut la (ca) din prezentul articol sunt considerate

cazuri necontencioase. In astfel de cazuri,
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alineatul (3) din prezentul articol.

constatdrile preliminare mentionate la
articolul 14 sunt comunicate partilor in
termen de 3 luni de la expirarea termenului
prevazut la alineatul (3) din prezentul
articol.

Or. en

Justificare

3 luni: procesul decizional rapid in cazuri necontencioase necesita termene-limita mai scurte.

Amendamentul 142

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. O autoritate de supraveghere
vizatd adreseazd o cerere autorititii de
supraveghere principale in temeiul
articolului 61 din Regulamentul (UE)
2016/679, al articolului 62 din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau in
temeiul ambelor articole, in cazul in care,
in urma observatiilor formulate de
autoritdtile de supraveghere vizate in
temeiul articolului 9 alineatul (3),
autoritatea de supraveghere vizata
respectivd nu este de acord cu evaluarea
autoritatii de supraveghere principale cu
privire la:

(a) domeniul de aplicare al
investigatiei in cazurile bazate pe
pléngeri, in special la dispozitiile
Regulamentului (UE) 2016/679 care sunt
vizate de presupusa incdalcare ce urmeazd
sd fie investigatd;

(b) orientarea preliminara privind
evaludarile juridice complexe identificate
de autoritatea de supraveghere principaldi
in temeiul articolului 9 alineatul (2) litera

(c);

(c) orientarea preliminara privind
evaluarile tehnologice complexe
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Amendamentul

eliminat
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identificate de autoritatea de
supraveghere principala in temeiul
articolului 9 alineatul (2) litera (c).

Or. en

Justificare

Face acum obiectul dispozitiilor orizontale de la noul articol 2c.

Amendamentul 143

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2, Cererea prevazutd la alineatul (1)
se transmite in termen de doud luni de la
expirarea termenului mentionat la
articolul 9 alineatul (3).

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Face acum obiectul dispozitiilor orizontale de la noul articol 2c.

Amendamentul 144

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4, In cazul in care, in cadrul unei
investigatii bazate pe plangeri, nu exista
un consens intre autoritatea de
supraveghere principald si una sau mai
multe autoritati de supraveghere vizate cu
privire la aspectele mentionate la articolul
9 alineatul (2) litera (b) din prezentul
regulament, autoritatea de supraveghere
principala solicita comitetului o decizie
obligatorie urgenta n temeiul articolului
66 alineatul (3) din Regulamentul (UE)

PE755.005v01-00

Amendamentul

4. In cazul in care nu exista un
consens Intre autoritatea de supraveghere
principala si una sau mai multe autoritati
de supraveghere vizate cu privire la
aspectele mentionate la articolul 9 alineatul
(2), autoritatea de supraveghere principala
sau o autoritate de supraveghere vizatd
poate solicita o decizie procedurala in
temeiul articolului 26a alineatul (7).
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2016/679. In acest caz, se considerd cd
sunt indeplinite conditiile pentru

solicitarea unei decizii obligatorii urgente
in temeiul articolului 66 alineatul (3) din

Regulamentul (UE) 2016/679.

Amendamentul 145

Propunere de regulament

Or. en

Articolul 10 — alineatul 5 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

5. Atunci cand solicitd comitetului o

decizie obligatorie urgenta in temeiul
alineatului (4) din prezentul articol,
autoritatea de supraveghere principald
furnizeaza toate informatiile urmatoare:

Amendamentul 146

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera a

Textul propus de Comisie

(a) documentele mentionate la
articolul 9 alineatul (2) literele (a) si (b);

Amendamentul 147

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 5 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) observatiile autoritatii de

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

5. Atunci cand solicita comitetului o
decizie obligatorie urgenta in temeiul
alineatului (4) din prezentul articol,
autoritatea de supraveghere furnizeaza
toate informatiile urmatoare:

Or. en
Amendamentul
(a) informatiile relevante mentionate
la articolul 9 alineatul (2);
Or. en
Amendamentul
(b) observatiile autoritatii de
83/130 PE755.005v01-00
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supraveghere vizate care nu este de acord
cu identificarea preliminard a domeniului
de aplicare al investigatiei de catre
autoritatea de supraveghere principala.

Amendamentul 148

Propunere de regulament
Articolul 10 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgenta privind domeniul de
aplicare al investigatiei pe baza
observatiilor autoritatilor de supraveghere
vizate §i a pozitiei autoritatii de
supraveghere principale cu privire la
observatiile respective.

supraveghere vizate care nu este de acord
cu identificarea preliminard a aspectelor
mentionate la articolul 9 alineatul (2) de
catre autoritatea de supraveghere
principala.

Or. en

Amendamentul

6. Comitetul adopta o decizie
obligatorie urgenta privind rezumatul
aspectelor-cheie, in conformitate cu
articolul 66 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679, pe baza
tuturor documentelor primite.

Or. en

Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 149

Propunere de regulament
Capitolul III - sectiunea 2

Textul propus de Comisie

SECTIUNEA 2
Respingerea integrald sau partiald a
plangerilor
Articolul 11

Audierea reclamantului inainte de
respingerea totald sau partiald a unei
pliangeri

PE755.005v01-00

Amendamentul

eliminat
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1. In conformitate cu procedura
prevazutdi la articolele 9 si 10, autoritatea
de supraveghere principala furnizeaza
autoritatii de supraveghere la care a fost
depusa plingerea motivele care stau la
baza opiniei sale preliminare conform
cdareia plangerea ar trebui respinsd
integral sau partial.

2. Autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea il
informeazd pe reclamant cu privire la
motivele respingerii preconizate integrale
sau partiale a plingerii si stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris. Termenul este
de minimum trei saptamdni. Autoritatea
de supraveghere la care a fost depusa
plangerea il informeazd pe reclamant cu
privire la consecintele neprezentdirii
opiniilor sale.

3. In cazul in care reclamantul nu isi
face cunoscute opiniile in termenul stabilit
de autoritatea de supraveghere la care a
fost depusd plingerea, se considerd ca
plingerea a fost retrasi.

4. Reclamantul poate solicita acces la
versiunea neconfidentiala a documentelor
pe care se bazeazi propunerea de
respingere a plangerii.

5. In cazul in care reclamantul isi face
cunoscute opiniile in termenul stabilit de
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa pliangerea, iar opiniile nu conduc la
o modificare a opiniei preliminare conform
cdreia plingerea ar trebui respinsd integral
sau partial, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusd plingerea intocmeste
proiectul de decizie in temeiul articolului 60
alineatul (3) din Regulamentul (UE)
2016/679, care este transmis celorlalte
autorititi de supraveghere vizate de cdtre
autoritatea de supraveghere principaldi in
temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Articolul 12

Proiect revizuit de decizie de respingere
integrald sau partiald a unei plingeri
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L In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considerd cd
proiectul revizuit de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 cuprinde
elemente cu privire la care reclamantul ar
trebui sa aiba posibilitatea de a-si face
cunoscute opiniile, autoritatea de
supraveghere la care a fost depusa
pliangerea ii oferd reclamantului, inainte de
prezentarea proiectului revizuit de decizie in
temeiul articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679, posibilitatea
de a-si face cunoscute opiniile cu privire la
aceste noi elemente.

2. Autoritatea de supraveghere la care
a fost depusa plingerea stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile.

Justificare
Face acum obiectul articolului 14.
Amendamentul 150
Propunere de regulament
Articolul 13
Textul propus de Comisie
Articolul 13 eliminat

Decizia de respingere integralda sau
partiald a unei plingeri

Atunci cdnd adopta o decizie de
respingere integrald sau partiald a unei
plingeri in conformitate cu articolul 60
alineatul (8) din Regulamentul (UE)
2016/679, autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea il
informeaza pe reclamant privind calea de
atac pe care o are la dispozitie in
conformitate cu articolul 78 din
Regulamentul (UE) 2016/679.
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Or. en

Amendamentul
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Or. en

Justificare

Text mutat la articolul 16 alineatul (1) litera (f), pentru a garanta la nivel orizontal ca toate
partile sunt informate cu privire la optiunile de atac pe cale judiciara.

Amendamentul 151

Propunere de regulament
Sectiunea 3 — titlu

Textul propus de Comisie

Decizii adresate operatorilor si
persoanelor imputernicite de operatori

Amendamentul

Decizii adresate pdrtilor care fac obiectul
investigatiei

Or. en

Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 152

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In cazul in care intentioneaza sa
prezinte celorlalte autoritati de
supraveghere vizate un proiect de decizie
in sensul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 in care
constatd o incalcare a

Regulamentului (UE) 2016/679, autoritatea
de supraveghere principala elaboreaza
constatari preliminare.

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

1. In urma consultarilor si
procedurilor prevdzute la articolele 9 si 10
din prezentul regulament, in cazul in care
intentioneaza sa prezinte celorlalte
autoritati de supraveghere vizate un proiect
de decizie in sensul articolului 60

alineatul (3) din

Regulamentul (UE) 2016/679 in care
constata o incalcare a

Regulamentului (UE) 2016/679, autoritatea
de supraveghere principald elaboreaza
constatdri preliminare.

Or. en
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Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 153

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 2 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

Constatarile preliminare prezintd acuzatiile
formulate intr-un mod exhaustiv si
suficient de clar pentru a le permite partilor
care fac obiectul investigatiei sa ia
cunostintd de comportamentul investigat de
autoritatea de supraveghere principala. in
special, constatarile preliminare trebuie sd
prezinte Tn mod clar toate faptele si
intreaga evaluare juridica invocata
impotriva partilor care fac obiectul
investigatiel, astfel incat acestea sa isi
poata exprima opiniile privind faptele si
concluziile juridice pe care autoritatea de
supraveghere principald intentioneaza sa le
formuleze 1n proiectul de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si sa
enumere toate elementele de proba pe care
se bazeaza.

Amendamentul

Constatarile preliminare prezintd acuzatiile
formulate intr-un mod exhaustiv si
suficient de clar pentru a le permite partilor
sd ia cunostintd de comportamentul
investigat de autoritatea de supraveghere
principala. In special, constatarile
preliminare prezintd in mod clar toate
faptele si intreaga evaluare juridica
invocatd impotriva partilor care fac
obiectul investigatiei, astfel incét pdrtile sa
isi poatd exprima opiniile privind faptele si
concluziile juridice pe care autoritatea de
supraveghere principald intentioneaza sd le
formuleze in proiectul de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si sa
enumere toate elementele de proba pe care
se bazeaza.

Or. en

Justificare

CEPD, punctul 135.

Amendamentul 154

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 2 — paragraful 2

Textul propus de Comisie

Constatarile preliminare indicd masurile
corective pe care autoritatea de

PE755.005v01-00

Amendamentul

Constatarile preliminare indicd masurile
corective luate in considerare de
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supraveghere principala intentioneazd sa
le utilizeze.

autoritatea de supraveghere principala.

Or. en

Justificare

CEPD, punctul 135.

Amendamentul 155

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 2 — paragraful 3

Textul propus de Comisie

In cazul in care intentioneazd si impund o
amenda, autoritatea de supraveghere
principald enumera in constatarile
preliminare elementele relevante pe care se
bazeazd la calcularea amenzii. In special,
autoritatea de supraveghere principala
enumerd faptele si elementele de drept
esentiale care pot conduce la

impunerea amenzii si elementele
enumerate la articolul 83 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679, inclusiv
orice circumstante agravante sau atenuante
pe care le va lua in considerare.

Amendamentul

In cazul in care ia in considerare
posibilitatea de a impune o amenda,
autoritatea de supraveghere principalad
enumera in constatarile preliminare
elementele relevante de fapt si de drept pe
care le cunoaste si pe care intentioneazd
sa se bazeze atunci cind va decide daca
impune o amendd administrativai si la
calcularea amenzii, findnd cont de
elementele enumerate la articolul 83
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679, inclusiv orice circumstante
agravante sau atenuante pe care le va lua in
considerare.

Or. en

Justificare

CEPD, punctul 135.

Amendamentul 156

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. Autoritatea de supraveghere
principald notifica fiecareia dintre partile
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Amendamentul

3. Autoritatea de supraveghere
principala notifica fiecareia dintre parti
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care fac obiectul investigatiei constatarile
preliminare.

Amendamentul 157

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Atunci cand notifica partilor care
fac obiectul investigatiei constatdrile
preliminare, autoritatea de supraveghere
principald stabileste un termen in care
aceste parti isi pot prezenta opiniile in
scris. Autoritatea de supraveghere
principald nu este obligatd sd ia in
considerare opiniile scrise primite dupd
expirarea termenului respectiv.

constatarile preliminare.

Or. en

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Face acum obiectul normei orizontale de la articolul 2b alineatul (4).

Amendamentul 158

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

5. Atunci cdnd notificd constatdrile
preliminare partilor care fac obiectul

investigatiei, autoritatea de supraveghere

principald le oferd partilor respective
acces la dosarul administrativ in
conformitate cu articolul 20.

PE755.005v01-00

Amendamentul

eliminat

Or. en
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Justificare

Inlocuit cu norma orizontald de la articolul 2b alineatul (1) litera (c).

Amendamentul 159

Propunere de regulament
Articolul 14 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

6. In raspunsul lor scris la constatirile
preliminare, partile care fac obiectul
investigatiei pot prezenta toate faptele si
argumentele juridice pe care le cunosc si
care sunt relevante pentru apararea lor
impotriva acuzatiilor formulate de
autoritatea de supraveghere principala.
Partile anexeaza orice documente relevante
care dovedesc faptele mentionate. In
proiectul sau de decizie, autoritatea de
supraveghere principald abordeaza numai
acuzatiile, inclusiv faptele si evaluarea
juridica bazata pe aceste fapte, cu privire la
care partile care fac obiectul investigatiei
au avut posibilitatea de a-si prezenta
observatiile.

Amendamentul 160

Propunere de regulament
Articolul 15

Textul propus de Comisie

Articolul 15

Transmiterea constatarilor preliminare
catre reclamanti

L In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald emite constatdiri
preliminare referitoare la o chestiune cu
privire la care a primit o plingere,
autoritatea de supraveghere la care a fost

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

6. In raspunsul lor scris la constatirile
preliminare, partile pot prezenta toate
faptele si argumentele juridice pe care le
cunosc si care sunt relevante pentru
apdrarea lor impotriva acuzatiilor
formulate de autoritatea de supraveghere
principala. Partile anexeaza orice
documente relevante care dovedesc faptele
mentionate. In proiectul siu de decizie,
autoritatea de supraveghere principald
abordeazad numai acuzatiile, inclusiv
faptele si evaluarea juridica bazata pe
aceste fapte, cu privire la care partile au
avut posibilitatea de a-si prezenta
observatiile.

Or. en

Amendamentul

eliminat
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depusa plangerea pune la dispozitia
reclamantului o versiune neconfidentiald
a constatarilor preliminare si stabileste un
termen in care reclamantul isi poate face
cunoscute opiniile in scris.

2. Alineatul (1) se aplica, de
asemenea, in cazul in care o autoritate de
supraveghere, dupa caz, trateaza mai
multe plingeri in comun, imparte
plingerile in mai multe parti sau isi
exercitd in orice alt mod puterea de
apreciere cu privire la domeniul de
aplicare al investigatiei, astfel cum este
prezentat in constatarile preliminare.

3. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considera ca este
necesar ca reclamantului sa i se furnizeze
documentele incluse in dosarul
administrativ pentru ca reclamantul sd isi
faca in mod eficace cunoscute opiniile
privind constatarile preliminare,
autoritatea de supraveghere la care a fost
depusa plangerea ii furnizeazda
reclamantului versiunea neconfidentiald
a acestor documente atunci cind ii pune
la dispozitie constatarile preliminare in
temeiul alineatului (1).

4. Reclamantului i se furnizeaza
versiunea neconfidentiald a constatarilor
preliminare numai in scopul investigatiei
concrete in cadrul cdreia au fost emise
constatarile preliminare.

5. Inainte de a primi versiunea
neconfidentiald a constatarilor
preliminare i orice documente furnizate
in temeiul alineatului (3), reclamantul
trimite autorititii de supraveghere
principale o declaratie de confidentialitate
in care se angajeazd sa nu divulge nicio
informatie sau evaluare din versiunea
neconfidentiald a constatarilor
preliminare sau sa utilizeze constatarile
respective in alte scopuri decit
investigatia concretd in cadrul careia au
fost emise constatarile respective.

PE755.005v01-00 92/130
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Justificare

Face acum obiectul articolului 14, a carui forma modificata prevede ca tuturor partilor la un
caz, inclusiv reclamantilor, sa li se trimita constatarile preliminare.

Amendamentul 161

Propunere de regulament
Articolul 16 — paragraful 1

Textul propus de Comisie

Dupa transmiterea proiectului de decizie
catre autoritatile de supraveghere vizate in
temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si in cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu a formulat obiectii
la proiectul de decizie in termenele
mentionate la articolul 60 alineatele (4) si
(5) din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere principala
adopta o decizie si o notifica in temeiul
articolului 60 alineatul (7) din
Regulamentul (UE) 2016/679 transmitand-
o catre sediul principal sau sediul unic al
operatorului sau al persoanei imputernicite
de operator, dupd caz, si informeaza
autoritatile de supraveghere vizate si
comitetul cu privire la decizia in cauza,
incluzand un rezumat al faptelor si
motivelor relevante.

Amendamentul

Dupa transmiterea proiectului de decizie
catre autoritatile de supraveghere vizate in
temeiul articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si in cazul in
care niciuna dintre autoritatile de
supraveghere vizate nu a formulat obiectii
la proiectul de decizie in termenele
mentionate la articolul 60 alineatele (4) si
(5) din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritatea de supraveghere principald, in
termen de patru saptamani de la finalul
perioadelor mentionate la articolul 60
alineatele (4) si (5) din Regulamentul
2016/679, adopta o decizie si o notificd in
temeiul articolului 60 alineatul (7) din
Regulamentul (UE) 2016/679 transmitand-
o catre sediul principal sau sediul unic al
operatorului sau al persoanei imputernicite
de operator, dupa caz, si informeaza
autoritatile de supraveghere vizate si
comitetul cu privire la decizia in cauza,
incluzand un rezumat al faptelor si
motivelor relevante.

Or. en

Justificare

Patru saptamani conform articolului 60 alineatele (4) si (5) din RGPD.

Amendamentul 162

Propunere de regulament
Articolul 16 — paragraful 1 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 163

Propunere de regulament
Articolul 16 — paragraful 1 b (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

RO

Amendamentul

In cazul in care o autoritate de
supraveghere vizati a obiectat la proiectul
de decizie in termenul mentionat la
articolul 60 alineatul (4) din
Regulamentul (UE) 2016/679, iar
autoritatea de supraveghere principala
intentioneazd sa dea curs acestei obiectii,
autoritatea de supraveghere principala
transmite un proiect de decizie revizuit in
temeiul articolului 60 alineatul (5) din
regulamentul respectiv, in termen de
patru saptamani.

Or. en

Amendamentul

In cazul in care o autoritate de
supraveghere vizata a obiectat la proiectul
de decizie in termenul mentionat la
articolul 60 alineatul (4) din
Regulamentul (UE) 2016/679, iar
autoritatea de supraveghere principald nu
da curs obiectiei relevante si motivate sau
este de pdrere cd obiectia nu este
relevanta sau motivatd, autoritatea de
supraveghere principald sesizeazd in acest
sens mecanismul pentru asigurarea
coerentei mentionat la articolul 63, in
conformitate cu articolul 60 alineatul (4)
din regulamentul respectiv, in termen de
patru saptamdani.

Or. en
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Amendamentul 164

Propunere de regulament
Articolul 16 — paragraful 1 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

Fard a aduce atingere cerintelor
suplimentare prevazute in dreptul
national, orice proiect de decizie sau orice
decizie finala adoptata in temeiul
articolului 60 alineatele (3), (5) sau (7)-
(9) din Regulamentul (UE) 2016/679 este
emis in scris, folosind un format scurt,
concis, transparent, inteligibil si un limbaj
clar si simplu. Acest document se
redacteazd intr-o manierd impartiald,
tindnd cont de orice dovezi si opinii
divergente ale partilor, si contine cel putin
urmdtoarele elemente:

(a) numele autoritatii de supraveghere
care a emis decizia;

(b) data emiterii deciziei;

(c) un rezumat impartial al faptelor
relevante pentru caz si sursa acestora;
(d) temeiul juridic al deciziei;

(e) competentele corective exercitate,

sanctiunile sau alte masuri; si

(f) informatii privind dreptul la o cale de
atac judiciard eficientd in temeiul
articolului 78 din Regulamentul (UE)
2016/679 si al oricarui drept procedural
national aplicabil.

Or. en

Justificare

Litera (f) a fost mutata aici de la articolul 13. Aceste informatii ar trebui sd fie disponibile

pentru toate partile.

Amendamentul 165

Propunere de regulament

Articolul 16 — paragraful 1 d (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul 166

Propunere de regulament
Articolul 16 — paragraful 1 e (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 167

Propunere de regulament
Articolul 16 — paragraful 1 f (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

Amendamentul

In cazul in care autoritatea de
supraveghere la care a fost depusa
pliangerea in conformitate cu articolul 60
alineatul (8) sau (9) din Regulamentul
(UE) 2016/679 este cea care va emite
decizia obligatorie din punct de vedere
Jjuridic, autoritatea de supraveghere
principald se asigura ca decizia contine
toate elementele necesare previzute de
dreptul procedural national aplicabil al
autoritatii de supraveghere vizate.
Autoritatea de supraveghere vizata la care
a fost depusa plangerea sprijind
autoritatea de supraveghere principala in
elaborarea deciziei in acest mod.

Or. en

Amendamentul
Informatiile furnizate partilor in temeiul
articolului 60 alineatele (7)-(9) din
Regulamentul (UE) 2016/679 includ o

copie a deciziei obligatorii din punct de
vedere juridic.

Or. en

Amendamentul

Autorititile de supraveghere publicd toate
deciziile obligatorii din punct de vedere
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juridic pe care le emit, fara intdrzieri
nejustificate, dar in termen de cel mult
trei luni de la adoptare, cu exceptia
cazului in care acestea nu difera
semnificativ de decizii publicate anterior.
In conformitate cu dreptul procedural
national aplicabil, autorititile de
supraveghere pot secretiza informatiile
care pot permite identificarea partilor si
pot secretiza alte informatii protejate in
temeiul legislatiei aplicabile.

Or. en

Justificare

O practica consacrata in majoritatea statelor membre, a se vedea GDPRhub.eu:- Spania
publica tot. Majoritatea tarilor publica doar deciziile noi sau relevante (ceea ce se propune
si aici). Germania si Romania nu publica nimic (in afara unor comunicate de presa).

Amendamentul 168

Propunere de regulament
Articolul 17

Textul propus de Comisie

Articolul 17

Dreptul de a fi ascultat in legaturd cu
proiectul revizuit de decizie

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald considera ca
proiectul revizuit de decizie in sensul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679 cuprinde
elemente cu privire la care partile care fac
obiectul investigatiei ar trebui sa aiba
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile, autoritatea de supraveghere
principald ofera partilor care fac obiectul
investigatiei, inainte de prezentarea
proiectului revizuit de decizie in temeiul
articolului 60 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/679,
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile cu privire la aceste noi elemente.
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Amendamentul

eliminat
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2. Autoritatea de supraveghere
principald stabileste un termen in care
partile care fac obiectul investigatiei isi
Ppot face cunoscute opiniile.

Or. en
Justificare

Prezentul articol este inlocuit de articolul 2b alineatul (1) litera (b), care clarifica faptul ca
partile trebuie ascultate in legatura cu aspectele noi, care nu le-au fost aduse la cunostinta
(,, Uberraschungsverbot”). Nu este nevoie ca padrtile sd fie ascultate cu privire la intregul
proiect de decizie.

Amendamentul 169

Propunere de regulament
Articolul 18 — alineatul 1 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul
(a) se bazeaza exclusiv pe elemente (a) se bazeaza pe elemente factuale
factuale incluse 1n proiectul de decizie §i incluse in proiectul de decizie sau in

dosarul comun sau pe orice dovezi
suplimentare transmise impreund cu
obiectia relevanta si motivatdi;

Or. en
Justificare

Limitarea la elementele prevazute de autoritatea de supraveghere principala in proiectul de
decizie permite manipularea rezultatului, punand accentul doar pe anumite elemente. Ar
trebui ca obiectiile sa se bazeze cel putin pe intregul dosar, in mod ideal si pe dovezi pe care
autoritatea de supraveghere principala le-ar fi putut rata. CEPD, punctele 92-96.

Amendamentul 170

Propunere de regulament
Articolul 18 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie Amendamentul
(b) nu modificd domeniul de aplicare al (b) nu modificd domeniul de aplicare al
acuzatiilor prin invocarea unor aspecte cazului, astfel cum este definit in cea mai
care sa conducd la identificarea unor recentd versiune a rezumatului
PE755.005v01-00 98/130 PR\1289138RO.docx



acuzatii suplimentare de incalcare a aspectelor-cheie; si
Regulamentului (UE) 2016/679 sau prin

modificarea naturii intrinseci a

acuzatiilor formulate.

Or. en
Justificare

Pe baza sugestiilor de formulare ale CEPD.

Amendamentul 171

Propunere de regulament
Articolul 18 — alineatul 1 — litera ba (noua)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(ba) identificd in mod clar elementele
din proiectul de decizie care ar trebui
modificate, inclusiv, acolo unde este
posibil, formularea exacta a modificarii
propuse sau o descriere suficient de
precisa a modificarii propuse la proiectul
de decizie.

Or. en

Amendamentul 172

Propunere de regulament
Articolul 18 — alineatul 2 — litera a

Textul propus de Comisie Amendamentul

(a) lungimea fiecarei obiectii eliminat
relevante si motivate si pozitia autorititii

de supraveghere principale cu privire la

orice astfel de obiectie nu depdseste trei

pagini si nu sunt incluse anexe. In

cazurile care implica aspecte juridice

deosebit de complexe, lungimea maxima

poate fi maritd la sase pagini, cu exceptia

cazului in care comitetul accepti

circumstante specifice care justificd o
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lungime mai mare;

Justificare

Or. en

Obligatia de a avea documente concise este introdusa ca principiu general la articolul 2c
alineatul (8), care se aplica si in cazul obiectiilor relevante si motivate. A o limita la 3 sau cel

mult 6 pagini este prea putin. CEPD, punctul 97.

Amendamentul 173

Propunere de regulament
Capitolul IV — titlu

Textul propus de Comisie Amendamentul

Capitolul IV (eliminat)

Accesul la dosarul administrativ si
tratarea informatiilor confidentiale

Justificare

Intregul capitol este inlocuit de articolul 2b.

Amendamentul 174

Propunere de regulament
Articolul 19

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 19 eliminat
Continutul dosarului administrativ

L Dosarul administrativ al unei
investigatii privind o presupusa incalcare
a Regulamentului (UE) 2016/679 consta
in toate documentele care au fost
obtinute, produse si/sau compilate de
autoritatea de supraveghere principald in
cursul investigatiei.

Or. en
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2. In cursul investigarii unei
presupuse incalcari a Regulamentului
(UE) 2016/679, autoritatea de
supraveghere principald poate returna
partii de la care au fost obtinute
documentele care, in urma unei
examinari mai detaliate, se dovedesc a nu
avea legatura cu obiectul investigatiei.
Dupa returnare, aceste documente nu mai
fac parte din dosarul administrativ.

3. Dreptul de acces la dosarul
administrativ nu include si corespondenta
si schimbul de opinii dintre autoritatea de
supraveghere principald si autoritditile de
supraveghere vizate. Informatiile pe care
si le-au comunicat intre ele autoritditile de
supraveghere in scopul investigarii unui
caz individual sunt documente interne si
nu sunt accesibile partilor care fac
obiectul investigatiei sau reclamantului.

4. Accesul la obiectiile relevante si
motivate in temeiul articolului 60
alineatul (4) din Regulamentul (UE)

2016/679 se acorddi in conformitate cu
articolul 24.

Or. en
Justificare

Inlocuit de articolul 2b alineatul (3). Alineatul (3) este cuprins in definitia ,, deliberarilor
interne’ de la articolul 2 punctul If.

Amendamentul 175

Propunere de regulament
Articolul 20

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 20 eliminat

Accesul la dosarul administrativ si
utilizarea documentelor

L Autoritatea de supraveghere
principala acorda acces la dosarul
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administrativ partilor care fac obiectul
investigatiei, permitandu-le sd isi exercite
dreptul de a fi ascultate. Accesul la
dosarul administrativ se acorda dupa ce
autoritatea de supraveghere principala
notifica partilor care fac obiectul
investigatiei constatdrile preliminare.

2. Dosarul administrativ cuprinde
toate documentele incriminatoare si
dezincriminatoare, inclusiv faptele si
documentele care sunt cunoscute de
partile care fac obiectul investigatiei.

3. Concluziile autoritatii de
supraveghere principale formulate in
proiectul de decizie in temeiul

articolului 60 alineatul (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si in decizia
finala in temeiul articolului 60

alineatul (7) din Regulamentul (UE)
2016/679 se pot baza numai pe
documentele mentionate in constatdirile
preliminare sau cu privire la care partile
care fac obiectul investigatiei au avut
posibilitatea de a-si face cunoscute
opiniile.

4. Documentele obtinute prin accesul
la dosarul administrativ in temeiul
prezentului articol se utilizeazd numai in
scopul procedurilor judiciare sau
administrative initiate in vederea aplicarii
Regulamentului (UE) 2016/679 in cazul
specific pentru care au fost furnizate.

Or. en
Justificare

Intregul capitol este inlocuit de articolul 2b. Alineatul (4) este deosebit de problematic,
intrucdt autoritdtile de supraveghere nu ar trebui impiedicate sa foloseasca informatiile
obtinute intr-o procedura pentru a-si indeplini functiile in alte proceduri si in anchete din
oficiu. CEPD, punctul 79.

Amendamentul 176

Propunere de regulament
Articolul 21
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Textul propus de Comisie

[-]

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

Inlocuit de articolul 2b alineatul (3).

Amendamentul 177

Propunere de regulament
Articolul 22 — titlu

Textul propus de Comisie

Transmiterea unei sesizari in vederea
solutiondrii prin procedura de solutionare a
litigiilor prevazuta la articolul 65 din
Regulamentul (UE) 2016/679

Amendamentul

Transmiterea unei sesizari in vederea
solutionarii prin procedura de solutionare a
litigiilor prevazuta la articolul 65 alineatul
(1) litera (a) din Regulamentul (UE)
2016/679

Or. en

Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 178

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald nu da curs
obiectiilor relevante si motivate sau este de
parere ca obiectiile nu sunt relevante sau
motivate, aceasta supune chestiunea
mecanismului de solutionare a litigiilor
prevazut la articolul 65 din Regulamentul
(UE) 2016/679.

PR\1289138R0O.docx

Amendamentul

1. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald nu da curs
obiectiilor relevante si motivate sau este de
parere ca obiectiile nu sunt relevante sau
motivate, aceasta supune chestiunea
mecanismului de solutionare a litigiilor
prevazut la articolul 65 din Regulamentul
(UE) 2016/679, in termen de patru
saptamdni de la primirea tuturor
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obiectiilor relevante si motivate.

Or. en

Justificare

In unele cazuri, autoritatilor de supraveghere principale le-a luat un an sa transmita obiectii

relevante si motivate comitetului.

Amendamentul 179

Propunere de regulament

Articolul 22 — alineatul 2 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

2. Atunci cand transmite o sesizare cu
privire la un subiect In vederea solutionarii
prin recurgerea la procedura de solutionare
a litigiilor, autoritatea de supraveghere
principala pune la dispozitia comitetului
toate documentele urmatoare:

Amendamentul 180

Propunere de regulament

Articolul 22 — alineatul 2 — litera aa (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 181

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 2 — litera b

PE755.005v01-00

104/130

Amendamentul

2. Atunci cand transmite o sesizare cu
privire la un subiect in vederea solutionarii
prin recurgerea la procedura de solutionare
a litigiilor, autoritatea de supraveghere
principala pune la dispozitia comitetului
toate informatiile urmatoare:

Or. en

Amendamentul

(aa) rezumatul aspectelor-cheie;

Or. en
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Textul propus de Comisie Amendamentul

(b) un rezumat al faptelor relevante; (b) un rezumat al faptelor relevante,
inclusiv descrierea activitdtilor de
prelucrare, descrierea organizarii
intreprinderii si descrierea nivelului la
care sunt luate deciziile;

Or. en
Justificare

CEPD, punctul 108.

Amendamentul 182

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 2 — litera d

Textul propus de Comisie Amendamentul
(d) opiniile exprimate 1n scris de cétre (d) opiniile exprimate 1n scris de cétre

partile care fac obiectul investigatiei, parti, in temeiul articolului 15;
dupd caz, in temeiul articolelor 14 si 17,

Or. en
Justificare

Aliniere la textul modificat si mai amplu al articolului 15.

Amendamentul 183

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 2 — litera e

Textul propus de Comisie Amendamentul

(e) opiniile exprimate in scris de citre eliminat
reclamanti, dupa caz, in temeiul
articolelor 11, 12 si 15;

Or. en
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Justificare

Aliniere la textul modificat si mai amplu al articolului 15, a se vedea litera (d) modificata.

Amendamentul 184

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 2 — litera f

Textul propus de Comisie

) obiectiile relevante si motivate
carora autoritatea de supraveghere
principala nu le-a dat curs;

Amendamentul

® obiectiile relevante si motivate
carora autoritatea de supraveghere
principala nu le-a dat curs si obiectiile pe
care autoritatea de supraveghere
principali le-a respins drept nefiind nici
relevante, nici motivate;

Or. en

Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 185

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 2 — litera g

Textul propus de Comisie

(2) motivele pe baza carora autoritatea
de supraveghere principala nu a dat curs
obiectiilor relevante si motivate sau a
considerat ca obiectiile nu sunt relevante
sau motivate.

Amendamentul

(2) motivele pe baza carora autoritatea
de supraveghere principala nu a dat curs
obiectiilor sau a considerat ca obiectiile nu
sunt relevante sau motivate;

Or. en

Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD, in vederea alinierii la litera (f).

PE755.005v01-00
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Amendamentul 186

Propunere de regulament

Articolul 22 — alineatul 2 — litera ga (noua)

Textul propus de Comisie

Amendamentul 187

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3

Textul propus de Comisie
3. Comitetul identifica obiectiile
relevante si motivate retinute in termen de

patru saptamani de la primirea
documentelor enumerate la alineatul (2).

Amendamentul 188

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3 a (nou)

Textul propus de Comisie

PR\1289138R0O.docx
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Amendamentul

(ga) acces la dosarul comun.

Or. en

Amendamentul

3. Comitetul inregistreazd
transmiterea unui aspect cdtre
mecanismul de solutionare a litigiilor in
termen de doud saptdmani de la primirea
documentelor enumerate la alineatul (2)
sau solicita retransmiterea, cu includerea
oricaror informatii lipsa, in cel mult inca
o saptamdnd. Atunci cdnd inregistreazd
transmiterea, comitetul inventariaza si
structureaza litigiile dintre autoritditile de
supraveghere care fac obiectul procedurii
in fata comitetului si le prezintd imediat
autoritdtilor de supraveghere.

Or. en

Amendamentul

3a.  Intermen de doud siptimani de la
primirea informatiilor previzute la

alineatul (3), autoritdtile de supraveghere
pot transmite orice informatii relevante pe

PE755.005v01-00
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CEPD, punctul 108.

Amendamentul 189

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3 b (nou)

Textul propus de Comisie

CEPD, punctul 101.

Amendamentul 190

Propunere de regulament
Articolul 22 — alineatul 3 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

PE755.005v01-00

RO

care le au cu privire la acel caz, inclusiv
Sfaptele si documentele care stau la baza
obiectiei lor, dar nu numai.

Or. en

Justificare

Amendamentul

3b. » Prezentarea chestiunii” in
temeiul articolului 65 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 inseamnd
momentul in care sunt disponibile si
traduse toate documentele mentionate la
articolul 2 alineatul (2).

Or. en

Justificare

Amendamentul

3c.  Interdictia prevazuta la articolul
65 alineatul (4) din Regulamentul (UE)
2016/679, potrivit careia autoritdtile de
supraveghere nu pot adopta o decizie
asupra chestiunii prezentate comitetului
in termenele mentionate la articolul 65
alineatele (2) si (3) din regulamentul
respectiv, se aplica si in termenele
mentionate la alineatul (3) de la prezentul

108/130 PR\1289138R0O.docx



articol.

Or. en
Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 191

Propunere de regulament
Articolul 23

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 23 eliminat

Inregistrarea aferentd deciziilor adoptate
in temeiul articolului 65 alineatul (1)
litera (a) din Regulamentul (UE)
2016/679

Presedintele comitetului inregistreazd
sesizarea unui subiect in vederea
solutionarii prin recurgerea la procedura
de solutionare a litigiilor prevazuta la
articolul 65 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (UE) 2016/679 in termen
de cel mult o saptamdnda de la primirea
tuturor documentelor urmdtoare:

(a)  proiectul de decizie sau proiectul
revizuit de decizie care face obiectul
obiectiilor relevante si motivate;

(b) un rezumat al faptelor relevante;

(c) opiniile exprimate in scris de citre
partile care fac obiectul investigatiei,
dupa caz, in temeiul articolelor 14 si 17;

(d) opiniile exprimate in scris de citre
reclamanti, dupa caz, in temeiul
articolelor 11, 12 si 15;

(e) obiectiile relevante si motivate
refinute;

f)] motivele pe baza carora
autoritatea de supraveghere principald nu
a dat curs obiectiilor relevante si motivate
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retinute.

Justificare

Face acum obiectul articolului 22 alineatele (2) si (3).

Amendamentul 192

Propunere de regulament
Articolul 24

Textul propus de Comisie

Articolul 24 eliminat

Motivarea inainte de adoptarea unei
decizii in temeiul articolului 65
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679

L Inainte de adoptarea deciziei
obligatorii in temeiul articolului 65
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(UE) 2016/679, presedintele comitetului,
prin intermediul autoritatii de
supraveghere principale, furnizeazd
partilor care fac obiectul investigatiei
si/sau, in cazul respingerii integrale sau
partiale a unei plangeri, reclamantului, o
motivare in care explicd rationamentul pe
care comitetul intentioneazdi sa il adopte
in decizia sa. In cazul in care comitetul
intentioneazd sa adopte o decizie
obligatorie prin care sd solicite autoritditii
de supraveghere principale sa isi modifice
proiectul de decizie sau proiectul revizuit
de decizie, comitetul decide dacia o astfel
de motivare ar trebui sd fie insotita de
obiectiile relevante si motivate retinute pe
baza cdrora comitetul intentioneaza sa isi
adopte decizia.

2. Partile care fac obiectul
investigatiei si/sau, in cazul respingerii
integrale sau partiale a unei plingeri,
reclamantul au la dispozitie o saptamdna
de la primirea motivarii mentionate la
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Amendamentul
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alineatul (1) pentru a-si face cunoscute
opiniile.

3. Termenul prevazut la alineatul (2)
se prelungeste cu o saptamdnd in cazul in
care comitetul prelungeste perioada de
adoptare a deciziei obligatorii in

conformitate cu articolul 65 alineatul (2)
din Regulamentul (UE) 2016/679.

4. Perioada pentru adoptarea deciziei
obligatorii a comitetului previzuta la
articolul 65 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 nu curge in
perioadele mentionate la alineatele (2) si

(3).

Or. en

Justificare

CEPD, punctele 143-153. ,, Motivarea” nu este definita, iar intreaga procedura ar presupune
ca CEPD sa ia trei decizii intr-un timp extrem de limitat, a se vedea punctul 150. Prin
urmare, se recomanda eliminarea articolului 24, conform CEPD, punctul 153.

Amendamentul 193

Propunere de regulament
Articolul 24 a (nou)

Textul propus de Comisie

PR\1289138R0O.docx
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Amendamentul

Articolul 24a

Solicitdrile de informatii din partea
comitetului

1. In cazurile in care comitetul nu poate
lua o decizie in alt mod, acesta poate
solicita informatii suplimentare de la parti
sau de la autorititile de supraveghere sau
poate desfiasura investigatii factuale
suplimentare.

2. Termenele prevazute la articolul 65
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679 sunt prelungite pe durata
procedurii prevazute la alineatul (1), dar
fara a depasi o lund.

PE755.005v01-00
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Justificare

Or. en

Propunere din partea CEPD, pentru inlocuirea procedurii greoaie de la articolul 24.

Amendamentul 194

Propunere de regulament
Articolul 25

Textul propus de Comisie

Articolul 25 eliminat

Procedura aferentda deciziilor adoptate in
temeiul articolului 65 alineatul (1) litera
(b) din Regulamentul (UE) 2016/679

L Atunci cand sesizeaza comitetul cu
privire la un subiect in temeiul
articolului 65 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul 2016/679, autoritatea de
supraveghere care transmite sesizarea
respectivd referitoare la competenta
sediului principal furnizeaza comitetului
toate documentele urmdtoare:

(a) un rezumat al faptelor relevante;

(b) evaluarea acestor fapte din
perspectiva conditiilor prevazute la
articolul 56 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679;

(c) opiniile exprimate de operator sau
de persoana imputernicita de operator al
carui (carei) sediu principal face obiectul
sesizariiy

(d) opiniile altor autoritdti de
supraveghere vizate de sesizare;

(e) orice alt document sau informatie
pe care autoritatea de supraveghere care
a trimis sesizarea o considerd relevanta si
necesard pentru a gasi o solutie cu privire
la subiectul in cauzd.

2. Presedintele comitetului
inregistreazd sesizarea in termen de cel
mult o saptamadnda de la primirea

PE755.005v01-00 112/130

Amendamentul
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documentelor mentionate la alineatul (1).

Justificare
Suprapunere cu articolul 22 alineatul (2).
Amendamentul 195
Propunere de regulament
Articolul 26
Textul propus de Comisie
Articolul 26 eliminat

Procedura aferentd deciziilor adoptate in
temeiul articolului 65 alineatul (1) litera
(c) din Regulamentul (UE) 2016/679

L Atunci cdnd sesizeazd comitetul cu
privire la un subiect in temeiul
articolului 65 alineatul (1) litera (c) din
Regulamentul 2016/679, autoritatea de
supraveghere care transmite sesizarea
respectiva sau Comisia furnizeazd
comitetului toate documentele urmdatoare:

(a) un rezumat al faptelor relevante;

(b) dupa caz, avizul emis de comitet in
temeiul articolului 64 din
Regulamentul (UE) 2016/679;

(c) opiniile autoritatii de supraveghere
care transmite sesizarea in cauzd sau ale
Comisiei cu privire la intrebarea daca,
dupa caz, o autoritate de supraveghere
avea obligatia de a comunica proiectul de
decizie comitetului in temeiul

articolului 64 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 sau dacda o
autoritate de supraveghere nu a dat curs
unui avig al comitetului emis in temeiul
articolului 64 din Regulamentul (UE)
2016/679.

2. Presedintele comitetului solicita

PR\1289138R0O.docx 113/130
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Amendamentul
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urmdtoarele documente:

(a) opiniile autoritatii de supraveghere
despre care se presupune cd a incdlcat
cerinta de a comunica comitetului un
proiect de decizie sau cd nu a dat curs
unui aviz al comitetului;

(b) orice alt document sau informatie
pe care autoritatea de supraveghere o
considerd relevanta si necesard pentru a
gdsi o solutie cu privire la subiectul in
cauzd.

In cazul in care declari ci este necesar si
isi prezinte opiniile cu privire la subiectul
sesizdrii, o autoritate de supraveghere
transmite aceste opinii in termen de

doua saptamdni de la sesizarea
mentionata la alineatul (1).

3. Presedintele comitetului
inregistreazd sesizarea in termen de cel
mult o saptamdnad de la primirea
documentelor mentionate la alineatele (1)

si (2).
Or. en

Justificare

Suprapunere cu articolul 22 alineatul (2).

Amendamentul 196

Propunere de regulament
Articolul 26 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 26a
Deciziile procedurale ale comitetului

1. Fara a aduce atingere articolelor 65 si
66 din Regulamentul (UE) 2016/679,
autoritdtile de supraveghere pot solicita
comitetului sd ia o decizie procedurald cu
privire la orice litigiu survenit in timpul
unei proceduri de cooperare, inclusiv cu
privire la mdsura in care un cazg
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indeplineste cerintele de la articolul 56
din Regulamentul (UE) 2016/679.

2. Partile la procedurd pot solicita
comitetului sd ia o decizie atunci cand
nicio autoritate de supraveghere nu se
considerd competentd sd trateze o
plangere in temeiul articolului 55 sau 56
din Regulamentul (UE) 2016/679 sau in
cazuri exceptionale, cdnd un caz nu poate
progresa in alt mod, fiindca o autoritate
de supraveghere isi incalca in mod vadit
obligatiile prevazute in Regulamentul
(UE) 2016/679 sau in prezentul
regulament.

3. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principala este de parere cd
nu poate respecta termenul de la articolul
4 alineatul (1b), mai ales din cauzd cd este
nevoie de investigatii factuale extrem de
complexe, aceasta solicitd comitetului o
prelungire de pdanda la doudsprezece luni.
Autoritatea de supraveghere transmite un
plan detaliat al investigatiei, care sa
demonstreze ca, desi a respectat articolul
2c alineatul (1), prelungirea solicitata este
strict necesarad.

4. Solicitarile prevdzute la alineatele (2) si
(3) se formuleazdi in termen de doua
saptamadni de la adoptarea deciziei
procedurale sau de la respingerea de cdtre
autoritatea de supraveghere si trebuie sa
contind cel putin:

(a) faptele pe care se bazeaza solicitarea si
orice dovezi aflate la dispozitia autoritatii
sau a partii;

(b) temeiul juridic al solicitarii;

(¢) decizia in temeiul alineatelor (1) si (2)
sau prelungirea solicitata de autoritatea
sau de partea respectiva din partea
comitetului, in temeiul alineatului (3).

5. In termen de doud sdptiamani, comitetul
stabileste chestiunea pe baza informatiilor
ce i-au fost furnizate sau respinge cererea
dacd nu sunt indeplinite cerintele de la
alineatele (1)-(4). Deciziile sunt
obligatorii pentru autoritditile de
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supraveghere.

Or. en

Justificare

Pentru a evita blocajele, de exemplu atunci cand autoritdtile de supraveghere nu pot cadea
de acord asupra autoritatii principale etc. CEPD, punctele 108-111.

Amendamentul 197

Propunere de regulament
Articolul 26 b (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

Articolul 26b
Comisiile speciale

1. Comitetul poate numi una sau mai
multe comisii speciale, formate din cel
putin trei membri, care sd facd parte din
autoritdtile de supraveghere sau din
secretariatul prevazut la articolul 75 din
Regulamentul (UE) 2016/679. Mandatul
fiecdrei comisii este stabilit de comitet.
Membrii comisiilor speciale isi
indeplinesc sarcinile conform
instructiunilor comitetului si pot fi
revocati doar de cdtre comitet.

2. In regulamentul sau de procedurd,
comitetul poate atribui comisiilor speciale
orice sarcini, precum deciziile adoptate in
temeiul articolului 26a, sau alte sarcini
menite sd asigure o punere in aplicare
armonizatd a Regulamentului (UE)
2016/679 si a prezentului regulament de
catre autoritatile de supraveghere, si
poate detalia procedurile comisiilor
speciale. Fiecare dintre comisii prezintd
comitetului constatarile sale.

Or. en

Justificare

Pentru a evita supraaglomerarea intregului comitet cu cazuri de mica amploare, precum

PE755.005v01-00
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documente lipsa etc.

Amendamentul 198

Propunere de regulament
Articolul 26 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

Articolul 26¢

Dreptul la o cale de atac judiciara
eficientd impotriva unei autoritati de
supraveghere

1. Fard a aduce atingere cdilor de atac
existente prevazute la articolul 78 din
Regulamentul (UE) 2016/679 si oricaror
altor cdi de atac administrative sau fara
caracter judiciar, fiecare parte la
procedura are dreptul la o cale de atac
Jjudiciara eficienta:

(a) daca autoritatea de supraveghere la
care a fost depusa plingerea nu isi
foloseste competentele pentru a se asigura
cd alta autoritate de supraveghere
avanseazd procedura;

(b) dacd o autoritate de supraveghere
principald nu respecta termenele, astfel
cum sunt prevazute in Regulamentul (UE)
2016/679 si in prezentul regulament; sau

(¢) daca o autoritate de supraveghere nu
respectd o decizie obligatorie a
comitetului.

2. Orice parte la procedurd sau un
organism non-profit in temeiul articolului
80 alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679 poate introduce o actiune in
temeiul alineatului (1) litera (c),
independent de o incdilcare a drepturilor
unei persoane vizate.

Or. en

Justificare

Pentru a preveni situatiile de blocaj, in care o autoritate de supraveghere pur si simplu nu ia
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masuri.

Amendamentul 199

Propunere de regulament

Articolul 27 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie

1. O cerere de emitere a unui aviz de
urgenta al comitetului in temeiul
articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 se transmite
cel tarziu cu trei saptamani inainte de
expirarea masurilor provizorii adoptate in
temeiul articolului 66 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si contine
toate elementele urmatoare:

Amendamentul

1. O cerere de emitere a unui aviz de
urgenta al comitetului in temeiul
articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 se transmite
cel tarziu cu trei saptamani dupd luarea
masurilor provizorii adoptate in temeiul
articolului 66 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si contine
toate elementele urmatoare:

Or. en

Justificare

Pentru a acorda CEPD mai mult timp. A se vedea CEPD, punctele 124-125.

Amendamentul 200

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) o descriere a masurii provizorii
adoptate pe teritoriul sau, durata si
motivele adoptarii acesteia, inclusiv
justificarea necesitatii urgente de a actiona
in vederea protejarii drepturilor si
libertatilor persoanelor vizate;

Amendamentul

(b) o descriere a masurii provizorii
adoptate pe teritoriul statului membru al
autoritatii de supraveghere care solicita
avizul, durata si motivele adoptarii
acesteia, inclusiv justificarea necesitatii
urgente de a actiona in vederea protejarii
drepturilor si libertatilor persoanelor
vizate;

Or. en

Justificare

Aliniere la articolul 28, a se vedea CEPD, punctul 118.
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Amendamentul 201

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 1 — litera c

Textul propus de Comisie

(©) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive pe teritoriul
statului membru al autorititii de
supraveghere solicitante, inclusiv o
explicatie a caracterului exceptional al
circumstantelor care impun adoptarea
masurilor in cauza.

Amendamentul

() o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive, inclusiv o
explicatie a caracterului exceptional al
circumstantelor care impun adoptarea
masurilor in cauza.

Justificare

In cauzele transfrontaliere, trebuie adoptate masuri coerente, nu 27 de masuri diferite.

CEPD, punctul 113.

Amendamentul 202

Propunere de regulament
Articolul 27 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Avizul de urgentd al comitetului se
adreseaza autoritatii de supraveghere care
a transmis cererea. Acesta este similar
unui avig in sensul articolului 64
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679 si permite autoritdtii solicitante
sa isi mentind sau sd isi modifice mdsura
provizorie in conformitate cu obligatiile
prevazute la articolul 64 alineatul (7) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
Amendamentul
2. Avizul de urgentd al comitetului se
adreseaza tuturor autoritdatilor de
supraveghere.
Or. en

Justificare

In cauzele transfiontaliere, trebuie adoptate mdsuri coerente, nu 27 de masuri diferite.
CEPD, punctul 113. ,, Tuturor autoritatilor de supraveghere”, astfel cum prevede CEPD,
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punctul 121, fiindca avizele CEPD au aplicabilitate generala. CEPD, punctul 119.

Amendamentul 203

Propunere de regulament
Articolul 28 — titlu

Textul propus de Comisie Amendamentul
Decizii urgente adoptate in temeiul Decizii urgente obligatorii adoptate In
articolului 66 alineatul (2) din temeiul articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 Regulamentul (UE) 2016/679

Or. en
Justificare

Aliniere la formularea din articolul 66 alineatul (2) din RGPD.
Amendamentul 204
Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — partea introductiva

Textul propus de Comisie Amendamentul
1. O cerere de emitere a unei decizii 1. O cerere de emitere a unei decizii
urgente a comitetului in temeiul urgente obligatorii a comitetului in temeiul
articolului 66 alineatul (2) din articolului 66 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679 se transmite Regulamentul (UE) 2016/679 se transmite
cel tarziu cu trei saptdmani inainte de cel tarziu cu trei saptdmani dupd luarea
expirarea masurilor provizorii adoptate in masurilor provizorii adoptate in temeiul
temeiul articolului 61 alineatul (8), a articolului 61 alineatul (8), al articolului 62
articolului 62 alineatul (7) sau a articolului alineatul (7) sau al articolului 66
66 alineatul (1) din Regulamentul (UE) alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679. Cererea cuprinde toate 2016/679. Cererea cuprinde toate
elementele urmatoare: elementele urmatoare:

Or. en
Justificare

Termenul ,,obligatoriu” este aliniat la formularea din articolul 66 alineatul (2) din RGPD.
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Amendamentul 205

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) madsura provizorie adoptata pe
teritoriul statului membru al autoritatii de
supraveghere care solicitd decizia, durata si
motivele adoptarii mdsurii provizorii, in
special justificarea necesitatii urgente de a
actiona 1n vederea protejarii drepturilor si
libertatilor persoanelor vizate;

Amendamentul

(b) madsura provizorie adoptata pe
teritoriul statului membru al autoritatii de
supraveghere care solicitd decizia, durata si
motivele adoptarii sale, in special
justificarea necesitatii urgente de a actiona
in vederea protejarii drepturilor si
libertatilor persoanelor vizate;

Or. en

Justificare

Aliniere la articolul 27, a se vedea CEPD, punctul 118.

Amendamentul 206

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera c

Textul propus de Comisie

(c) informatii privind orice masuri de
investigare luate pe teritoriul sau si
raspunsurile primite de la sediul local al
partilor care fac obiectul investigatiei sau
orice alte informatii aflate in posesia
autoritatii de supraveghere solicitante;

Amendamentul

(c) informatii privind orice masuri de
investigare luate pe teritoriul sau si
raspunsurile primite de la partile care fac
obiectul investigatiei sau orice alte
informatii aflate in posesia autoritatii de
supraveghere solicitante;

Or. en
Justificare
CEPD, punctul 122.
Amendamentul 207
Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera d
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Textul propus de Comisie

(d) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive pe teritoriul
autoritatii de supraveghere solicitante,
tinand seama de natura exceptionald a
circumstantelor care impun adoptarea
masurii definitive, sau dovada ca o
autoritate de supraveghere nu a raspuns la
o cerere formulata in temeiul articolului 671
alineatul (3) sau al articolului 62 alineatul
(2) din Regulamentul (UE) 2016/679;

Amendamentul

(d) o justificare a necesitatii urgente de
a adopta masuri definitive pe teritoriul
autoritatii de supraveghere solicitante,
tindnd seama de natura exceptionald a
circumstantelor care impun adoptarea
masurii definitive, sau dovada ca o
autoritate de supraveghere nu a furnizat
informatiile previazute la articolul 61
alineatul (5) din Regulamentul (UE)
2016/679 sau nu a raspuns la o cerere
formulata in temeiul articolului 62 alineatul
(2) din Regulamentul (UE) 2016/679;

Or. en

Justificare

Sugestie de formulare de la CEPD.

Amendamentul 208

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 1 — litera f

Textul propus de Comisie

) dupa caz, opiniile sediului local al
partilor care fac obiectul investigatiei
impotriva cdrora au fost luate mdasuri
provizorii in temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Amendamentul

6] dupa caz, opiniile partilor.

Or. en

Justificare

Acolo unde este cazul, ar trebui ascultate toate partile, inclusiv reclamantii. CEPD, punctul

128.
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Amendamentul 209

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

2. Decizia urgenta mentionata la
alineatul (1) se adreseaza autoritaitii de
supraveghere care a transmis cererea si
permite autoritatii solicitante sd isi
mentinda sau sa isi modifice masura
provizorie.

Amendamentul

2. Decizia urgenta obligatorie
mentionatd la alineatul (1) se adreseaza
autoritdtilor de supraveghere vizate si
precizeazd autoritdtile de supraveghere
care ar trebui sa adopte mdsuri finale,
dacda este cazul, in contextul avizului
urgent sau a deciziei urgente a
comitetului in temeiul articolului 66
alineatul (2) din Regulamentul (UE)
2016/679.

Or. en

Justificare

Formularea ,, tuturor autoritatilor de supraveghere vizate” este preluata de la CEPD, punctul
121, deci se aplica peste tot unde se desfasoara prelucrarea transfrontaliera.

Amendamentul 210

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

3. In cazul in care comitetul adopti o
decizie obligatorie urgenta care indica
faptul ca ar trebui adoptate masuri
definitive, autoritatea de supraveghere
careia i se adreseazd decizia adopta astfel
de masuri inainte de expirarea masurilor
provizorii adoptate In temeiul articolului 66
alineatul (1) din Regulamentul (UE)
2016/679.
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Amendamentul

3. In cazul in care comitetul adopti o
decizie obligatorie urgenta care indica
faptul ca ar trebui adoptate masuri
definitive, autoritatea de supraveghere
principald adopta astfel de masuri Inainte
de expirarea masurilor provizorii adoptate
in temeiul articolului 66 alineatul (1) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
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Amendamentul 211

Propunere de regulament
Articolul 28 — alineatul 4

Textul propus de Comisie

4. Autoritatea de supraveghere care a
depus cererea mentionata la alineatul (1)
notificd decizia sa privind masurile
definitive sediului operatorului sau al
persoanei Imputernicite de operator de pe
teritoriul statului sau membru si
informeaza comitetul. In cazul in care
autoritatea de supraveghere principald nu
este autoritatea solicitanta, autoritatea
solicitantd informeaza autoritatea de
supraveghere principald cu privire la
masura definitiva.

Amendamentul

4. Autoritatea de supraveghere care a
depus cererea mentionata la alineatul (1)
notificd decizia sa privind masurile
definitive operatorului sau persoanei
imputernicite de operator si informeaza
comitetul. In cazul in care autoritatea de
supraveghere principald nu este autoritatea
solicitanta, autoritatea solicitanta
informeaza autoritatea de supraveghere
principala cu privire la masura definitiva.

Or. en

Justificare

CEPD, punctul 122.

Amendamentul 212

Propunere de regulament
Articolul 29

Textul propus de Comisie

Articolul 29

Inceputul termenelor si definitia zilei
lucratoare

L. Termenele previzute sau stabilite

de autoritatile de supraveghere in temeiul

Regulamentului (UE) 2016/679 se
calculeazd in conformitate cu
Regulamentul (CEE, Euratom) nr.
1182/71 al Consiliului®’.

2. Termenele incep sa curga din ziua

lucrdatoare urmdtoare evenimentului la
care face trimitere dispozitia
corespunzdatoare din Regulamentul (UE)
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Amendamentul

eliminat

PR\1289138R0O.docx



2016/679 sau din prezentul regulament.

7 Regulamentul (CEE, Euratom) nr.
1182/71 al Consiliului din 3 iunie 1971
privind stabilirea regulilor care se aplica
termenelor, datelor si expirarii termenelor
(JOL 124, 8.6.1971, p. 1).

Or. en
Justificare

CEPD, punctul 191 - Regulamentul nr. 1182/71 se aplica oricum.
Amendamentul 213
Propunere de regulament
Articolul 30 — paragraful 1

Textul propus de Comisie Amendamentul
Capitolele III si IV se aplica investigatiilor Capitolele 1, IT si 111 se aplica
din oficiu deschise dupa intrarea in vigoare investigatiilor din oficiu deschise dupa
a prezentului regulament si investigatiilor intrarea in vigoare a prezentului
bazate pe plangeri care au fost depuse dupa regulament si investigatiilor bazate pe
intrarea in vigoare a prezentului plangeri care au fost depuse dupa intrarea
regulament. in vigoare a prezentului regulament.

Or. en
Justificare

Ca urmare a introducerii de noi articole la capitolele I si I1.
Amendamentul 214
Propunere de regulament
Articolul 30 — paragraful 2

Textul propus de Comisie Amendamentul
Capitolul V se aplica tuturor cazurilor Capitolele V si VI se aplica tuturor
supuse procedurii solutionarii litigiilor in cazurilor supuse procedurii solutionarii
temeiul articolului 65 din Regulamentul litigiilor in temeiul articolului 65 §i
(UE) 2016/679 dupa intrarea in vigoare a procedurii de urgenta prevazute la
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prezentului regulament. articolul 66 alineatele (2) si (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679 dupa intrarea
in vigoare a prezentului regulament.

Or. en

Amendamentul 215

Propunere de regulament
Articolul 30 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

Articolul 30a
Evaluare si revizuire

Comisia evalueazd si revizuieste prezentul
regulament in cadrul rapoartelor sale
catre Parlamentul European si Consiliu,
in temeiul articolului 97 din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Or. en
Justificare
Degsi rapoartele suplimentare ar putea fi excesive, rapoartele privind RGPD trebuie sa
includa o evaluare a functionarii prezentului regulament. CEPD, punctul 190.
Amendamentul 216
Propunere de regulament
Articolul 31 - titlu
Textul propus de Comisie Amendamentul
Intrare in vigoare Intrarea in vigoare i aplicarea
Or. en
Amendamentul 217
Propunere de regulament
Articolul 31 — paragraful 1 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul

Se aplica incepdnd cu... [un an de la data
intrarii in vigoare a prezentului
regulamenty].

Or. en

Justificare

CEPD, punctul 192 - perioada de tranzitie pentru ajustarile necesare ale secretariatului i
instrumentelor CEPD (IMI), APD nationale si, eventual, ale legilor nationale.

Amendamentul 218

Propunere de regulament
Anexa I

Textul propus de Comisie

[-]

18 Plingerea ar trebui completata si
depusa in format electronic sau
completata si transmisd autoritatii de
supraveghere prin postd.

9 De exemplu, pasaport, permis de
conducere, carte de identitate nationald.

20 fn cazul in care o plingere este depusi
de un organism mentionat la articolul 80
din Regulamentul (UE) 2016/679, ar
trebui furnizate toate informatiile de la
punctul 2.

Amendamentul

eliminat

Or. en

Justificare

In locul unui formular obligatoriu, ar trebui sd existe cerinte minime pentru a garanta faptul
cd autoritatea de supraveghere principala poate prelucra plangerea.
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EXPUNERE DE MOTIVE

Justificare succinta

Contextul general

Regulamentul general privind protectia datelor vizeaza armonizarea nivelului de protectie a
drepturilor si libertatilor fundamentale ale persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea
datelor lor si asigurarea liberei circulatii a datelor cu caracter personal intre statele membre. In
trecut, Parlamentul si-a exprimat ingrijorarea in ceea ce priveste ,,aplicarea neuniforma si uneori
inexistentd a RGPD de catre APD [autoritdtile pentru protectia datelor] nationale”. Acesta a
subliniat ca procedurile indelungate pot avea un efect ,negativ asupra asigurarii
respectirii regulamentului si asupra increderii cetitenilor” si, mai ales in cazul
reclamatiilor transfrontaliere, a sugerat instituirea ,,unei proceduri administrative comune
pentru solutionarea reclamatiilor”, pentru a consolida asigurarea respectarii legii'. Prezenta
propunere a Comisiei privind un Regulament de stabilire a unor proceduri pentru asigurarea
respectarii RGPD sugereaza facilitarea in special a cazurilor transfrontaliere. De asemenea,
aceasta preia solicitdrile APD nationale privind clarificarea si simplificarea procedurilor
transfrontaliere, astfel cum sunt prevdzute in ,,Declaratia de la Viena” a Comitetului european
pentru protectia datelor? din aprilie 2022, in ,,Lista de dorinte” a CEPD? din octombrie 2022, in
contributia Autoritatii Europene pentru Protectia Datelor (AEPD) din aprilie 2023* si in avizul
comun al CEPD-AEPD privind propunerea Comisiei din septembrie 20235.

Pozitia raportorului

- Legile procedurale nationale ar trebui sa se aplice in continuare, in masura in care
nu intra in conflict cu Regulamentul de stabilire a unor proceduri pentru asigurarea
respectarii RGPD, garantand astfel ca sunt in continuare valabile norme mai detaliate,
precum cele referitoare la audierile orale, fard a diminua standardele procedurale
nationale.

- Raportul consolideaza si dezvolta dispozitiile privind normele procedurale generale
intr-o noud sectiune 2 de la capitolul I, ca sa se aplice intotdeauna dreptul de a fi
ascultat, dreptul la traduceri si dreptul la confidentialitate, precum si cooperarea
sincera a autoritatilor, nu doar in cazul plangerilor sau pentru solutionarea litigiilor
intre autoritati.

- Dreptul de a fi ascultat este rationalizat in conformitate cu articolul 42 alineatul (1)
din carta, referitor la buna administrare, si se aplica in mod egal tuturor partilor la
un caz.

- Este introdus un dosar comun, care contine toate informatiile privind un caz si le pune
la dispozitia tuturor partilor si autoritatilor de supraveghere, evitand astfel circulatia
continud a documentelor si garantand ca toate partile si autorititile au aceleasi

! https://www.europarl.europa.cu/doceo/document/TA-9-2021-0111_RO.html

2 https://edpb.europa.eu/system/files/2022-04/edpb_statement 20220428 on_enforcement_cooperation_en.pdf
3 https://edpb.europa.eu/system/files/2022-10/edpb_letter _out2022-

0069 to_the eu commission_on_procedural aspects_en_0.pdf

4 https://edps.europa.eu/system/files/2023-04/23-04-25 _edps-contribution-procedural-rules-gdpr-
enforcement_en.pdf

> https://edpb.europa.eu/system/files/2023-09/edpb_edps_jointopinion_202301_proceduralrules_ec_en.pdf
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informatii, cat mai actualizate, in timp ce deliberdrile interne ale autoritatilor si
informatiile confidentiale raman protejate.

- Daca sunt dezvaluite noi informatii sau incdlcdri pe parcursul unei investigatii, poate fi
extins domeniul de aplicare al unui caz.

- Solutionarea pe cale amiabila este limitata la cazurile referitoare la drepturile
persoanelor vizate si necesitd acordul explicit al reclamantului, fara ca prin aceasta sa
se Tmpiedice investigatiile din oficiu ale unei autorititi de supraveghere privind
incélcari pe scara mai larga ale RGPD.

- Sunt clarificate termenele si rolurile si indatoririle unei autoritati de supraveghere
principale si ale altor autoritati de supraveghere, mai ales In ceea ce priveste procedurile
de elaborare a unei decizii, de ajungere la un consens sau de solutionare a litigiilor,
inclusiv in ceea ce priveste deciziile procedurale ale CEPD.

- Se introduce dreptul la cidi de atac judiciare in cazul in care o autoritate de
supraveghere competenta nu ia masuri.

- Perioada de tranzitie de un an ar trebui sa permitd modificarile necesare ale
Sistemului de informare al pietei interne utilizat de autoritati si ale Regulamentului de
procedura al CEPD, precum si eventualele modificari ale legilor nationale.
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ANEXA: LISTA ENTITATILOR SAU PERSOANELOR DE LA CARE

RAPORTORUL A PRIMIT CONTRIBUTII

Lista urmatoare este elaborata sub responsabilitatea exclusiva a raportorului. Raportorul a
primit contributii de la urmatoarele entitati sau persoane in cursul pregatirii proiectului de

raport:

Persoana (care a fost de acord

sa i se publice numele)
Chiara Manfredi
Fernando Hortal Foronda
Claudia Canelles Quaroni

Francesco Bondi

Diego Naranjo

Enrico Girotto

Miglé Alencikaité (Blomeyer)
Ines Talavera de la Esperanza
Laura Pliauskaite

Guillermo Ferrer Hernaez

Dr Johnny Ryan FRHistS
Max Schrems

Clara Fecke
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Entitatea

Access Now
BEUC

CCIA
DIGITALEUROPE
DOT Europe

EDRi

FEDMA Federation of European Data and Marketing

Google
IAB Europe

IAPP International Association of Privacy Professionals

Information Technology Industry Council (ITT)

Irish Council for Civil Liberties
NOYB None of Your Business
Rakuten
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